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26 marca 2026 .

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem poset
Marii Matgorzaty Janyskiej (KO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o zarzadza-
niu kryzysowym oraz niektorych innych ustaw (druk nr 2355).

W posiedzeniu udzial wzieli: Czestaw Mroczek sekretarz stanu i Wiestaw Le$niakiewicz podsekretarz
stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji wraz ze wspoélpracownikami, Katarzyna
Wojcicka glowny specjalista w Departamencie Bezpieczenstwa Ministerstwa Zdrowia, Piotr Perzyna
glowny specjalista w Departamencie Bezpieczenstwa Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Zbigniew
Muszynski dyrektor Rzadowego Centrum Bezpieczenstwa wraz ze wspolpracownikami, Andrzej Hawryluk
zastepca prezesa Rzadowej Agencji Rezerw Strategicznych wraz ze wspolpracownikami, Bartlomiej Getlich
dyrektor Departamentu Bezpieczenistwa i Ochrony Informacji Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego
wraz ze wspolpracownikami, ptk Adam Stacherczak zastepca dyrektora Wojskowego Biura Zarzadzania
Czestotliwosciami, ptk Artur Konopka szef Oddzialu Rozpoznania — C2 Dowodztwa Komponentu Wojsk
Obrony Cyberprzestrzeni, ptk Andrzej Dylong glowny specjalista w Zarzadzie Planowania Operacyjnego —
P3 Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, Waldemar Krusinski starszy specjalista w Wydziale Infrastruk-
tury Obronnej Biura Infrastruktury Specjalnej oraz Piotr Czopek wiceprezes Polskiego Stowarzyszenia
Energetyki Wiatrowej.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz i Gabriela Borowa -z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jakub Bennewicz, Tomasz Czech i Karina Parsniak —
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych.

Marszatek Sejmu skierowat do nas rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o zarzadzaniu
kryzysowym oraz niektorych innych ustaw. W dzisiejszym porzgadku obrad mamy pierwsze
czytanie tego projektu. To druk nr 2355.

Witam panstwa na posiedzeniu Komisji. Byl z nami obecny pan minister Czeslaw Mroczek,
ale musial wyjs¢ na sale. Witam pana ministra Wiestawa Les$niakiewicza, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji. Witam pana Zbigniewa Muszynskiego,
dyrektora Rzadowego Centrum Bezpieczenstwa, a takze jego zastepce pana Mariusza Marchle-
wicza. Witam pana Andrzeja Hawryluka, zastepce prezesa Rzgdowej Agencji Rezerw Strate-
gicznych. Witam wszystkich panstwa, ktérzy panom towarzysza. Oczywiscie witam panstwa
poslow, Biuro Legislacyjne i nasz sekretariat.

Szanowni panstwo, tak jak powiedzialam, to pierwsze czytanie. Przystepujemy w takim
razie do przedstawienia zalozen i uzasadnienia projektu. Pdzniej otworzymy debate w ramach
pierwszego czytania. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Wieslaw
Lesniakiewicz:
Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczaca, panie poslankii panowie postowie, szanowni
panstwo, dzisiejsze przedlozenie projektowanych zmian w ustawie o zarzadzaniu kryzysowym
z dnia 26 kwietnia 2007 r. jest niejako dopelnieniem calego procesu budowania odpornosci
panstwa w sensie globalnym, ale réwniez i w sensie regionalnym.
To jest kolejny krok idacy w kierunku lepszego przygotowania naszego kraju na réznego
rodzaju sytuacje kryzysowe, z jakimi mamy do czynienia. To takze krok umacniajacy role
i znaczenie Rzadowego Centrum Bezpieczenstwa w calym procesie zarzadzania kryzysowego
i budowania odpornoéci naszego kraju.
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Ustawy o zarzadzaniu kryzysowym i ochronie ludnoéci odnoszg sie do 24 innych ustaw, ktére
sg rowniez w tymze przedlozeniu, ale kluczowym elementem, ktoéry stanowi o koniecznosci
wprowadzenia zmian, byta implementacja dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady Unii
Europejskiej 2022/2557 z dnia 14 grudnia 2022 r. w sprawie odporno$ci podmiotow krytycznych.
Dyrektywa zwana w skrocie CER, uchylajaca dyrektywe Rady z 2008 r., ma zapewnic cigglosé
$wiadczenia kluczowych ustug realizowanych we wskazanych w niej sektorach lub podsekto-
rach. Ustawa odnosi si¢ rowniez do decyzji PE i Rady, pochodzacej co prawda z 2013 r., niemniej
jednak pomoze to lepiej funkcjonowaé RCB w ramach unijnego mechanizmu ochrony ludnosci.
Stad tez projekt rzagdowy zawiera przede wszystkim zmiany w ustawie z dnia 26 kwietnia 2007 r.
o zarzadzaniu kryzysowym, ktére majg na celu wdrozenie tejze dyrektywy CER.

W ramach implementacji dyrektywy zmiany w ustawie o zarzadzaniu kryzysowym obejmuja,
przede wszystkim ustanowienie formalnoprawnych podstaw do wyltaniania tzw. ustug kluczo-
wych, czyli ustug, ktére majg decydujace znaczenie dla utrzymania niezbednych funkcji spotecz-
nych i dziatalnosci gospodarczej, zdrowia i bezpieczenstwa publicznego lub §rodowiska. Majg one
rowniez za zadanie ustanowi¢ formalnoprawne podstawy do wylaniania tzw. podmiotow krytycz-
nych, czyli wpisanych do wykazu tychze podmiotéw operatoréw infrastruktury krytycznej,
ktorzy realizuja co najmniej jedng ustuge kluczowa.

Nastepnym zadaniem jest wskazanie organéw do spraw podmiotow krytycznych, ktore
zapewnig proces wylaniania tychze podmiotéw oraz nadzoér nad realizacjg przez nie zadan.
Ustawa ma rowniez wskaza¢ obowigzki podmiotéw krytycznych w zakresie ochrony $wiad-
czonych ustug.

Kolejnym elementem tej implementacji jest opracowanie bardzo waznego dokumentu, jakim
bedzie ,Krajowa strategia odpornosci podmiotéw krytycznych”. W KSOPK chodzi o dobor
dziatan zmierzajgcych do identyfikacji tychze podmiotow, zbudowania ich odpornosci i zapew-
nienia niezakléconego §wiadczenia przez nie ustug kluczowych.

Ponadto projektowane zmiany w ustawie o zarzgdzaniu kryzysowym majg dotyczy¢ rowniez
zmian w odniesieniu do catego procesu planistycznego zarzgdzania kryzysowego. Kladg one
nacisk na kwestie zwigzane z zarzgdzaniem ryzykiem, jak rowniez na wzmocnienie mechanizmu
zareagowania kryzysowego w przypadku wystapienia sytuacji kryzysowych.

Umboéwilismy sie w ten sposob, ze caly proces planistyczny, ktory jest zwigzany z przygo-
towaniem panstwa na wypadek wystapienia sytuacji kryzysowych, bedzie miat odniesienie
do ustawy o zarzadzaniu kryzysowym. Zresztg takie mieliSmy postrzeganie, przygotowujac
ustawe o ochronie ludnoSci i obronie cywilnej. To jest rowniez pewien kolejny etap realizacji
tychze zobowigzan. Stad tez obowigzujgce obecnie w tym obszarze regulacje ustawy o zarza-
dzaniu kryzysowym w odniesieniu do planéw zarzadzania kryzysowego nie uwzgledniajg w pelni
m.in. jakze waznych dzisiaj kwestii dotyczgcych zarzadzania ryzykiem. Istnieje zatem koniecz-
no$¢ wprowadzenia podstaw prawnych do opracowania planéw zarzadzania ryzykiem na szczeblu
krajowym lub odpowiednio nizszym, a takze wskazania podmiotow odpowiedzialnych za ich
opracowanie i zakresu merytorycznego takich planéw oraz okreslenia cyklow planistycznych.

Posiadanie wyodrebnionych planow zarzadzania ryzykiem jest o tyle kluczowe, ze zgodnie
z przyjetymi zalozeniami perspektywy finansowej Unii Europejskiej na lata 2021-2027 to wlasnie
osiggniecie skutecznych ram zarzgdzania ryzykiem jest bezposrednio zwigzane z mozliwoScig
pozyskiwania tych Srodkow. Stad tez ta implementacja jest kluczowa z punktu widzenia chochy
nawet pozyskiwania niezbednych §rodkéw w ramach tego zrédla finansowania.

W przypadku sytuacji kryzysowych czytelne plany reagowania kryzysowego sa uzytecznym
narzedziem reagowania na dynamiczne zmiany i na uwarunkowania zewnetrzne, z jakimi
mozemy mie¢ do czynienia. W ramach zmian w obszarze planistycznym zarzgdzania kryzyso-
wego projektowane zmiany w ustawie o zarzadzaniu kryzysowym beda dotyczyly m.in. pozwo-
lenia na opracowanie tzw. krajowej oceny ryzyka, ktora zastapi obecnie funkcjonujacy raport
o zagrozeniach bezpieczenstwa narodowego. Projekt dokonuje podziatu obecnych planéw zarza-
dzania kryzysowego na wszystkie szczeble zarzadzania kryzysowego oraz na plany zarzadzania
ryzykiem i plany reagowania kryzysowego. Stad tez caly ten proces na pewno poprawi sposéb
reagowania w sytuacjach kryzysowych na terenie naszego kraju.

Dodatkowo zmiany w ustawie o zarzgdzaniu kryzysowym obejmujg rowniez kwestie zwigzane
z zapewnieniem ochrony infrastruktury krytycznej, w tym infrastruktury niezbednej do $wiad-
czenia ustug kluczowych przez podmioty krytyczne. W ramach tych zmian projektowane jest
opracowanie nowych kryteriow umozliwiajgcych identyfikacje infrastruktury krytycznej oraz
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wzmocnienie mechanizmoéw identyfikacji infrastruktury krytycznej przez ministréow kieruja-
cych dziatami administracji rzgdowej, Komisje Nadzoru Finansowego i wojewodow w zakresie
ich wlasciwosci.

Nowoscig jest mozliwo§c identyfikacji przez wojewodow operatoréw infrastruktury krytycznej
o charakterze lokalnym, czego nie mieliémy dotychczas, a ten charakter lokalny jest czasami
kluczowy dla zapewnienia ciaglo§ci dostaw ustug czy ewentualnie elementéw kluczowych dla
funkcjonowania spoleczenstwa lokalnego. To niewatpliwie wzmocni bezpieczenstwo funkcjo-
nowania uslug na rzecz lokalnej spotecznoéci.

Innym novum jest identyfikowanie tzw. potencjalnej infrastruktury krytycznej, a wiec takiej,
ktora jest na etapie projektowania i przygotowania. Tym samym w obszarze planistycznym
tego typu obiekty juz na wczesnym etapie ich powstawania mogg zostac objete calym procesem
analizy i zabezpieczenia ich na wypadek koniecznoéci zapewnienia ciagtoéci dostaw.

Kolejnymi elementami sg wlasnie zmiany zwigzane ze strategia.

Kladziemy rowniez nacisk na skuteczne zarzadzanie rezerwami strategicznymi, co jest trak-
towane jako element kluczowy z punktu widzenia zarzadzania kryzysowego. Stad tez projekto-
wane sg pewne zmiany w ustawie z dnia 17 grudnia 2020 r. o rezerwach strategicznych, bowiem
wlaczenie Rzgdowej Agencji Rezerw Strategicznych do systemu obrony cywilnej i ochrony
ludnoéci poprzez dostosowanie prawa jest kluczowym elementem przygotowania naszego kraju
do zapewnienia wlasciwych rezerw i skutecznego ich uruchamiania w sytuacjach kryzysowych.

Mamy rowniez zaplanowane kluczowe zmiany dotyczace innych aspektéw bezpieczenstwa
naszego kraju. Jesli pani przewodniczaca pozwoli, to bardzo bym prosil, zeby uzupetnit te kwestie
pan dyrektor departamentu.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

OczywiScie. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Porzadku Publicznego Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji Mariusz Cichomski:

A.P.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, jak doskonale wiemy, kwestie zwigzane z ochrong
infrastruktury krytycznej to nie tylko sama ustawa o zarzadzaniu kryzysowym, ale takze szereg
ustaw powigzanych, gdzie albo bezposrednio infrastruktura krytyczna jest wskazana jako
ten przedmiot, ktory jest objety ochrong wynikajaca z tychze unormowan, albo tez posrednio
ustawy te zawierajg instrumenty niezbedne do zapewnienia funkcjonowania infrastruktury
krytycznej na najwyzszym poziomie.

Pamietajmy rowniez o tym, ze infrastruktura krytyczna jest elementem podlegajgcym
ochronie na podstawie ustawy o ochronie os6b i mienia. Infrastruktura krytyczna jest wpisy-
wana do ewidencji wojewodow, wiec to jest druga niezwykle istotna ustawa z perspektywy
bezpiecznego funkcjonowania infrastruktury krytycznej. To takze ustawa, ktora w istotny sposob
jest doprecyzowywana w ramach przepiséw zmieniajgcych, ktére sa przewidziane w projekcie.

Szanowni panstwo, jesli chodzi o najistotniejsze rozwigzania towarzyszace, jakie sg kluczowe
z punktu widzenia infrastruktury krytycznej, to pierwszym elementem, na ktéry chciatbym zwrocié
uwage, jest nowelizacja ustawy o ochronie zeglugi i portéw morskich. Przewiduje ona m.in. utwo-
rzenie Centrum Bezpieczenstwa Morskiego, czyli nowej jednostki o charakterze miedzyagen-
cyjnym, ktéra bedzie zawiadywana przez Straz Graniczna. Jest ona niezwykle istotna z punktu
widzenia infrastruktury krytycznej ze wzgledu na to, ze Morze Baltyckie stanowi obecnie prze-
strzen niezwyklego rozwoju infrastruktury krytycznej jako takiej. Miedzyagencyjnosé ma zapewnié
mozliwosé zaréwno pelnego monitorowania wszelkiego rodzaju zagrozen dla infrastruktury
krytycznej, jak i oczywiscie innych elementow istotnych z punktu widzenia bezpieczenstwa
panstwa, w tym przesylu energetycznego czy tez wytwarzania energii na terenie naszego kraju.

W ramach struktury, ktora bedzie budowana na wzér Centrum Antyterrorystycznego, funk-
cjonujgcego od lat przy Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, opréocz funkcjonariuszy SG
uczestniczy¢ beda rowniez funkcjonariusze Policji, ABW, Agencji Wywiadu, Krajowej Admini-
stracji Skarbowej, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego i Stuzby Wywiadu Wojskowego, przed-
stawiciele Panstwowej Strazy Pozarnej i Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, pracownicy
Morskiej Stuzby Poszukiwania i Ratownictwa oraz urzedéw morskich, a takze przedstawiciele
wojewodoéw. W owym centrum, co jest chyba kluczowe z punktu widzenia dyskusji na temat
nowych rozwigzan w zakresie ochrony infrastruktury krytycznej, beda tez zasiada¢ przedsta-
wiciele operatorow infrastruktury krytycznej. Wylgcznie w ten sposob z jednej strony jesteSmy
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w stanie zagwarantowac pelny, natychmiastowy i 24-godzinny dostep do wiedzy o zagrozeniach,
ktore wystepuja, ale z drugiej strony poprzez informacje obrocong wspomoc sam proces decyzyjny.

Drugim obszarem zmian, na ktére warto zwroci¢ uwage, sa wspomniane tu kwestie zwigzane
z ustawg o ochronie 0s6b i mienia. Pan minister przed chwilg odnosil sie m.in. do istotnoSci
infrastruktury krytycznej na poziomie lokalnym. Analogii mozna juz poszukiwac¢ w samej
ustawie o ochronie os6b i mienia. Nie kazdy element istotny z punktu widzenia funkcjono-
wania zycia spolecznego musi by¢ infrastruktura krytyczna, ale moze by¢ obiektem, instalacjg
czy urzadzeniem, ktore podlegajg obowigzkowej ochronie.

W tym zakresie m.in. dokonywane sg zmiany, ktore korespondujg bezposrednio z wynikami
kontroli przeprowadzanej przez Najwyzszg Izbe Kontroli, jesli chodzi o zapewnienie bezpie-
czenstwa na poziomie lokalnym, a tak naprawde na poziomie powiatéw, w odniesieniu do ujec
wody, rurociggdéw i oczyszczalni ciekow. Tego typu rozwigzania jednoznacznie przewidziane
sg w projekcie ustawy. Po stronie starostow bedzie to obowigzek przekazywania wojewodom
informacji o wytypowanych tego rodzaju obiektach. Konsekwencjg wpisu do ewidencji woje-
wodow z jednej strony bedzie konieczno$é przygotowania szczegolowego planu zabezpieczenia
tego rodzaju obiektu, a z drugiej strony zapewnienia odpowiednich elementow samego zabezpie-
czenia, czyli albo fizycznej, albo technicznej ochrony, a jesli fizycznej, to przez koncesjonowane,
wyspecjalizowane, uzbrojone formacje ochronne.

Na co warto zwréci¢ uwage z posredniego punktu widzenia, rzutujacego jednak na ochrone
infrastruktury krytycznej? To proponowane rozwigzania, wprowadzane na wzor obecnie funk-
cjonujacych w prawie lotniczym w odniesieniu do bezzalogowych statkow powietrznych, ktore
dotyczylyby bezzalogowych obiektéw plywajacych i pojazdow ladowych. Tworzenie mechani-
zmOw reagowania na zagrozenia zwigzane z tego typu urzadzeniami ptywajacymi jest niezbedne
chociazby z punktu widzenia bezpieczenstwa przesytu podwodnego na dnie Morza Battyckiego
oraz ochrony rurociggéw i znajdujgcej sie tam innej infrastruktury. Z drugiej strony moze nie
mieliSmy jeszcze — nawet na $wiecie — zbyt duzej liczby przypadkéw uzycia tego rodzaju urza-
dzen ladowych w sensie oddzialywania na infrastrukture krytyczna, ale bywaly, wiec to tez
jest element, do ktérego musimy sie przygotowac, zeby stworzyé podstawy do ich niszczenia,
przejmowania kontroli badz neutralizacji, w zaleznoSci od §rodkéw, ktére zostang wykorzystane.

Myséle, ze wérdd innych zmian warto jeszcze wspomniec o ustawie o dziataniach antyterro-
rystycznych, gdzie modyfikowane sg przepisy dotyczace funkcjonujgcego na podstawie ustawy
sztabu kryzysowego, ktory jest wprowadzany w przypadku obowigzywania stopni alarmowych.
Do zadan tego sztabu bedzie dodana m.in. kwestia zwigzana z typowaniem zagrozen dla infra-
struktury krytycznej. W tej chwili jako zadanie sztabu kryzysowego wskazana jest ogélna ocena
potrzeb w zakresie utrzymania badz zmiany stopnia alarmowego.

Obecnie bezposrednio konkretyzujemy réwniez kwestie zwigzane z oceng bezpieczenstwa
infrastruktury krytycznej i koniecznoscig podjecia przez stuzby dodatkowych dziatan, jakby
uzupelniajgcych wzgledem powinnosci lezacych po stronie operatoréw infrastruktury krytyczne;j.

Pani przewodniczaca, to moze tyle w najwiekszym skrécie. Dziekuje uprzejmie.

Podsekretarz stanu w MSWiA Wieslaw Le$niakiewicz:
Jesli pani przewodniczgca pozwoli, uzupelni to jeszcze dyrektor RCB z uwagi na to, ze byt
glownym odpowiedzialnym za przygotowanie projektu.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
OczywiScie, absolutnie tak, jako prawie ze wla$ciciel projektu. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Rzadowego Centrum Bezpieczenstwa Zbigniew Muszynski:

Pani przewodniczgca, szanowni panie i panowie poslowie, szanowni panstwo, szczegélnie
chciatbym zwréci¢ uwage na to, ze kluczowym elementem, dla ktérego tu jestesmy, jest koniecz-
no$¢ implementacji dyrektywy CER. Dyrektywa CER zamienia dyrektywe z 2008 r., ktora
moéwita gléwnie o koniecznoSci zabezpieczenia dwoch sektoréw — energii i transportu. Kazda
dyrektywa jest oczywiscie minimalistyczna, czyli zawsze kraj moze wigczy¢ wiecej sektorow.
My wlaczyliSmy 11 sektorow.

Chciatem tylko zwréci¢ uwage na to, ze wszystkie rzeczy, ktore realizowaliémy od poczatku
prac nad tym projektem, konsultowaliémy bezposrednio z Ministerstwem Cyfryzacji, ktore byto
odpowiedzialne za wprowadzenie dyrektywy w sprawie érodk6w na rzecz wysokiego wspdlnego
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poziomu cyberbezpieczenstwa na terytorium UE, czyli dyrektywy NIS 2. Nowelizacja ustawy
o systemie cyberbezpieczenstwa zacznie obowigzywac juz niedltugo, bo 4 kwietnia.

Dlatego tez mamy kompatybilne sektory, ktore sg i u nich, i u nas. Wszystkie elementy byly
na biezgco uzgadniane z MC, poniewaz te dyrektywy caly czas szly w parze w ramach procesu
legislacyjnego w PE. ChcieliSmy, zeby to bylo jak najbardziej blizniacze.

Wazna informacja, prosze panstwa, bo kto§ moze zapytac, co z ,Narodowym programem
ochrony infrastruktury krytycznej”. Informuje, ze program NPOIK, ktory nie byl zaimple-
mentowany ustawa, tylko uchwata Rady Ministrow, dzisiaj bedzie elementem ustawowym.
Przypominam, iz KSOPK jakby zastgpi NPOIK.

Prosze panstwa, wiele rozwigzan, ktore wpisaliSmy w ten projekt ustawy, bylo réwniez wyni-
kiem doéwiadczen i rozméw z podmiotami, ktére sg operatorami infrastruktury krytyczne;j.
Szczegélnie dotyczy to Ministerstwa Aktywow Panstwowych, a to ze wzgledu na to, ze mamy
dodatkowg ustawe o szczegdlnych uprawnieniach ministra wlasciwego do spraw aktywow
panstwowych w zakresie sektoréw energii elektrycznej, ropy naftowej oraz paliw gazowych.
Rozwigzania, ktore tam byly uwzglednione, rowniez zostaly poddane aktualizacji ze wzgledu
na to, ze operatorzy zwracajg uwage na pewne rzeczy, ktérych zmiana bylaby bardziej potrzebna
w zyciu biezgcym.

Dziekuje bardzo. Nie zabieram wiecej czasu.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Bardzo dziekuje, panie dyrektorze. Dziekuje panu ministrowi.

Otwieram dyskusje nad projektem w ramach pierwszego czytania.

Do glosu zapisat sie pan posel Romowicz. Czy kto$ jeszcze z panstwa? Pani posel Leniart.
Dobrze. To w trakcie bedziemy jeszcze zapisywali do glosu, je§li kto§ z panstwa zechce sie
zglosi¢. Bardzo prosze, panie po§le.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo,
to jest dobry projekt.

Naturalng konsekwencjg ustawy o ochronie ludnosci i obronie cywilnej bylo to, ze bedziemy
zmieniac przepisy ustawy o zarzadzaniu kryzysowym. W Polsce przez wiele lat, kiedy ochrona
ludnoéci i obrona cywilna tak naprawde nie istnialy, znaczna cze$¢ osob mylita je z zarzgdza-
niem kryzysowym. Bardzo czesto zadania, ktére powinny by¢ realizowane ze Srodkéw z zakresu
ochrony ludnoéci i obrony cywilnej, realizowano w ramach zarzadzania kryzysowego, co dzialo sie
takze w samorzadach. Tak naprawde granica pomiedzy ochrong ludnosci i obrong cywilng
a zarzadzaniem kryzysowym w §wiadomosci spoleczenstwa zostala zatarta.

Idziemy w te strone, aby wskazywaé, czym sg ochrona ludnosci i obrona cywilna. Mamy tutaj
duza, dobrg ustawe, ktora obowigzuje i sie sprawdza, a ktorg teraz aktualizujemy, zeby byla jeszcze
lepsza. Obecnie zmieniamy ustawe o zarzadzaniu kryzysowym. Tak wiec to dobry kierunek.

Chcialbym tez zaapelowaé o otwarto$c na ewentualne poprawki w toku prac parlamentarnych,
bo dobre prawo tworzy sie w dyskusji. Najlepszym tego dowodem byla tez ustawa o ochronie
ludnoéci i obronie cywilnej, gdzie postowie, takze parlamentarzysci z duzym doswiadczeniem
samorzadowym, zglaszali poprawki w trakcie prac parlamentarnych i w podkomisji, i w Komisji.
Te poprawki byly dobre. Tutaj tez o to prosze. Mysle, ze bedziemy wielokrotnie o tym dyskutowac.

W tym momencie zaréwno panu ministrowi, jak i wszystkim jego wspéipracownikom, ale
takze panom dyrektorom agend rzadowych odpowiedzialnych za zarzadzanie kryzysowe, jeszcze
raz chcialbym podziekowaé za to, ze jako Polacy bedziemy mogli czu¢ sie bezpiecznie takze
w sytuacjach kryzysowych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, teraz pani poset Leniart.

Posel Ewa Leniart (PiS):

A.P.

Szanowna pani przewodniczgca, panie ministrze, szanowni panstwo, nalezy doceni¢, ze powstat
taki projekt ustawy o zarzadzaniu kryzysowym, ktory wprowadza zmiany w podejsciu do ochrony
infrastruktury krytycznej oraz w reagowaniu na zagrozenia.

Z pewnoécig projekt ma na celu dostosowanie przepiséw do regulacji unijnych oraz
do ustawy o ochronie ludnosci i obronie cywilnej. Przewiduje wprowadzenie krajowej oceny
ryzyka. Zaklada ochrone infrastruktury krytycznej, a takze objecie ochrong infrastruktury
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krytycznej w budowie oraz infrastruktury majacej kluczowe znaczenie dla spotecznosci lokal-
nych. To nalezy odczytaé pozytywnie.

W projekcie wskazano ministréow, ktorzy sg odpowiedzialni za infrastrukture krytyczna
w poszczegdlnych sektorach. Zarowno na podmioty publiczne, jak i prywatne, ustawa naktada
konkretne obowigzki co do wdrazania odpowiednich rozwigzan organizacyjno-technicznych
oraz wyznaczania os6b odpowiedzialnych za utrzymanie kontaktow z wlaSciwymi organami
do spraw podmiotéw krytycznych.

Trzeba jednak jasno powiedziec, ze ta ustawa powinna by¢ takze rozpatrywana w kontek-
Scie faktu, iz inna ustawa o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa rowniez naklada szereg
obowigzkéw na podmioty prywatne. W zwigzku z tym powoduje to dodatkowe obcigzenie tych
podmiotéw. O ile w skutkach ustawy zapewnione sg chocby wzmocnienia etatowe dla wojewod6w,
RCB, CBM i RARS, to pojawia sie pytanie. Czy podmioty prywatne, dla ktérych kosztéw wdro-
zenia tej ustawy nie jesteSmy w stanie dzisiaj oszacowac, beda w stanie udzwigna¢ dodatkowe
obowigzki? Chodzi tu zwlaszcza o natozenie bardzo konkretnych obowigzkéw, m.in. audyto-
wych, a nawet surowych kar za ich niedopelnienie.

Mam tez watpliwos$¢ dotyczaca tego, czy nalozenie bardzo konkretnych, nowych zadan
na poszczegolne resorty rzeczywiscie sprawi, ze beda one mogly by¢ realizowane bez znacza-
cych nakladow finansowych, podejmowanych przede wszystkim przez te podmioty. Spdjrzmy
np. na obowigzki naktadane na ministra zdrowia, ktory juz w tej chwili ma ogromne problemy
natury finansowej, jakie sg zwigzane z utrzymaniem systemu opieki zdrowotnej na wlasciwym
poziomie. Dodatkowo nalozone zostang na niego konkretne obowigzki zwiazane ze wskazaniem
podmiotow krytycznych, zatwierdzeniem planéw ciagloSci dziatania i nadzorowaniem audytow
bezpieczenstwa. Czy Ministerstwo Zdrowia rzeczywiScie bedzie w stanie podja¢ te zadania?
Mysle, ze chodzi tez o inne ministerstwa.

Ustawa wprowadza takze zapis, ze dyrektor centrum opracowuje oraz udostepnia Komisji
Europejskiej streszczenie istotnych elementow krajowej oceny zdolnoéci zarzadzania ryzykiem.
Jest to istotna zmiana, ktéra wskazuje na to, ze udostepniamy KE konkretne, bardzo wrazliwe
informacje.

I ostatnia juz rzecz, ale takze istotna w kontekscie informowania. Mianowicie w ustawie
wprowadza sie zalozenie, ze organ do spraw podmiotéw krytycznych bedzie informowat opinie
publiczng o istotnym incydencie tylko wowczas, jezeli uzna, ze lezy to w interesie publicznym.
Komisje Europejskg w zasadzie informujemy o naszym potencjale reagowania na sytuacje zwig-
zane z ryzykiem, natomiast opinie publiczng tylko wowczas, gdy uznamy, ze lezy to w interesie
publicznym. Nie mozemy zapominac o tym, ze fakt wystapienia incydentu zwiazanego z jakim-
kolwiek ryzykiem jest takze sposobem na edukacje spoleczenstwa. Dzieki temu spoteczenstwo
wie, jak reagowac w przypadku powtdrzenia sie danego rodzaju zagrozenia.

Mysle, ze sg to kwestie, ktore nalezy bra¢ pod uwage w toku dalszych prac nad projektem
ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo. Poset Frysztak.

Posel Konrad Frysztak (KO):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, panie ministrze, szanowni panstwo, jakis czas czekalismy,
ale w koncu jest ustawa o zarzadzaniu kryzysowym w polskim Sejmie. Jest to bez watpienia
druk, ktory bedzie — tak jak powiedzial pan przewodniczacy Romowicz —uzupelnieniem ustawy
o0 ochronie ludnosci i obronie cywilne;j.

Juz teraz niezmiernie ciesze sie z tego faktu, ze RCB ma zapisany w tej ustawie ogrom
swoich zadan. Chcialtbym, zeby centrum mialo jeszcze wieksze finansowanie, o czym bedziemy
pewnie dyskutowac. Po tym, gdy w poprzedniej kadencji byly proby likwidacji centrum, dzi$
potwierdzamy, ze bez BCB oraz bez jego twardego usankcjonowania ustawowego i zadaniowania
nie bedzie mozliwosci funkcjonowania zarzadzania kryzysowego w naszym kraju, co mnie
niezmiernie cieszy. )

Oczywiscie mam dalej idgce pomysty, ktore wykraczajg poza to przedtozenie. Zyczytbym
sobie jednak, zeby$my za jaki$ czas w trakcie prac nad ustawg dyskutowali o tym, ze RCB
bedzie agencja dobrze finansowang i wyposazong, ktéra bedzie kolejnym ramieniem wspotpracy
i mozliwo$ci oddziatywania na bezpieczenstwo w naszym kraju.
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Przed nami duzo ciezkiej pracy, jesli chodzi o szczegélowe rozpatrzenie projektu ustawy.
Mam nadzieje na duzg otwartos¢ zaréwno Biura Legislacyjnego, jak i legislatorow z minister-
stwa oraz z RCB. Niezmiernie sie ciesze, ze juz niebawem ustawa wejdzie w zycie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Bardzo dziekuje.
W zwigzku z tym, ze poza panstwem, ktorzy zabrali glos, nikt sie nie zglasza, teraz oddaje
glos panu ministrowi i panom dyrektorom, jesli bedzie taka potrzeba.

Podsekretarz stanu w MSWiA Wieslaw LeSniakiewicz:

Przede wszystkim bardzo dziekuje za wskazania.

OczywiScie caloS¢ zarzadzania kryzysowego opiera sie na kilku fazach. Jedng z najwazniej-
szych jest caly proces zapobiegania. Projektowana ustawa jest nakierowana przede wszystkim
na proces zapobiegania i przygotowania panstwa na wypadek wystgpienia zagrozen.

Jesli popatrzymy na zagadnienia, ktore zostaty ujete w przedlozeniu, to niewatpliwie kluczowym
elementem jest wspéldziatanie rzadowych agend, w tym RCB, ze wszystkimi wspotuczestnicza-
cymi w tym procesie, rowniez sektorem prywatnym, bowiem widzimy, ile zadan, ktore sg wazne
z punktu widzenia zapewnienia cigglo§ci ustug kluczowych dla bezpieczenstwa panstwa, realizuje
dzisiaj sektor prywatny. Stad tez, nakladajac pewne obowigzki na ten sektor, mamy §wiadomosé
tego, ze jego dobre przygotowanie bedzie stanowilo o tym, iz panstwo bedzie odporne na wszelkiego
rodzaju kryzysy, nie tylko czasu pokoju, ale i na ten najwazniejszy kryzys czasu wojny.

Kiedy méwimy o tym, ze bezpieczne panstwo jest panstwem dobrze przygotowanym,
to ta ustawa idzie wla$nie w tym kierunku. Dlatego myS§le, ze w toku dyskusji, ktére bedg
mialy miejsce na posiedzeniach podkomisji, by¢é moze uda nam sie zatatwic to, co panstwo
wskazujg jako pewne problemy.

Wiemy réwniez o tym, ze caly proces, ktory realizowata dyrekcja RCB, byt konsultowany
ze wszystkimi ministerstwami, ktore sg istotne z punktu widzenia bezpieczenstwa, w tym
rowniez z MZ. Mamy $§wiadomo$¢, ze administracja rzgdowa musi wzigé na siebie odpowie-
dzialno§é za wlaSciwe przygotowanie sie na wszelkiego rodzaju kryzysy. Stad tez w przedio-
zeniu pokazujemy efekty, ktore ewentualnie uzyskamy, a przede wszystkim dbamy réwniez
o to, zeby w poszczegblnych ministerstwach byl zwiekszony personel, ktory bedzie musiat te
zadania realizowaé. Dlatego w ocenie skutkow regulacji pokazaliémy tez ten element.

Jesli pani przewodniczaca pozwoli, to glos zabiora jeszcze panstwo dyrektorzy tytulem
uzupelnienia.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor RCB Zbigniew Muszynski:

A.P.

Pani posel, przede wszystkim najwazniejszg rzecza, ktora byta do tej pory, jest to, ze raport
o zagrozeniach bezpieczenstwa narodowego byl zastrzezony. Uzyteczno§é tego dokumentu
byla ograniczona. Dyskutowaliémy na ten temat. Stwierdziliémy, ze bedzie to raport jawny,
zeby spoteczenstwo moglo by¢ wlasnie poinformowane o ocenach ryzyka.

Poza tym chcemy poméc na kazdym poziomie szczebla zarzadzania kryzysowego, od woje-
wodzkiego poprzez powiatowy po gminny, wiec uwazamy, ze tym dokumentem, chociaz jest
tragiczny, bedzie mozna dysponowac w sposob swobodny. Na poziomie lokalnym bedzie mozna
stosowac swoje oceny w oparciu o ten jawny, niezastrzezony dokument, bo wiadomo, jak jest
z dokumentami niejawnymi. NajczeSciej lezg w kancelariach niejawnych i nie kazdy jest
w stanie sie z nimi zapoznac.

Jezeli chodzi o informacje przekazywane do KE, sg to tylko streszczenia, a nie pelne doku-
menty. To sie dzieje co 2 lata. Do tej pory musieliSmy pyta¢ Rade Ministréw o zgode na to, zeby
mozna je bylo wysylac. Po latach praktyki, ktorg mamy w tym zakresie, okazuje sie, ze ten
element, generalnie rzecz biorgc, nie jest tak wazny w tym konteks$cie, bo to jest tylko stresz-
czenie. Gdyby$émy mieli przesylac calg dokumentacje, to absolutnie Rada Ministréw powinna
podjac taka decyzje. To jest krotkie streszczenie dotyczace wszystkich tych rzeczy, czyli oceny
ryzyka i zarzadzania ryzykiem. Uwazam wiec, ze pod tym wzgledem to jest chyba jasne.

Jezeli chodzi o konsultacje, o czym powiedzial pan minister Le§niakiewicz, to liczba konsul-
tacji miedzyresortowych z podmiotami byla ogromna. Nawet nie jestem w stanie przytoczyc,
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ile ich byto. W samym Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji bylo nascie spotkan
z serii, zeby uzgodni¢ pewne rzeczy.

Chciatlem jednak zapewnic¢ panie i panéw postow, ze od 2 lat RCB realizuje zadania w takiej
postaci, ze spotykamy sie z poszczegélnymi sektorami na poziomie niejawnosci. Jesli chodzi
o spotkania, to m.in. wczoraj odbylo sie u nas kolejne spotkanie z branzg transportowa.
Wszystkie rzeczy dotyczace zmian ustawowych i obowigzkow byly omawiane na tych niejaw-
nych spotkaniach z réznymi sektorami, a wiec energia, wodociggami i kanalizacja, cyfryzacja itd.
Za kazdym razem tematy te byly r6wniez omawiane ze wszystkimi podmiotami panstwowymi
i prywatnymi na poziomie Krajowego Forum Ochrony Infrastruktury Krytycznej, ktore organizu-
jemy raz w roku. Dwa razy do roku organizujemy tez forum w kontekscie cyberbezpieczenstwa.

Jezeli chodzi o obowigzki, ktore majg podmioty, to zapewniam panig posel, ze do tej pory mialy
gléwnie napisac plany ochrony wynikajace z NPOIK. To generalnie zostaje, tylko bedzie dosto-
sowane do dyrektywy NIS 2, poniewaz cyberbezpieczenstwo zapewnia w duzej mierze wlasnie
ta dyrektywa. W przypadku cyberbezpieczenstwa nie wymagamy jakich$ ekstraordynaryjnych
rzeczy, a to w zwiazku z tym, ze np. wiekszo$¢ podmiotow krytycznych stanie sie podmiotami
waznymi badz kluczowymi w zwiazku z ustawa o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa.
SzliSmy w tym kierunku, zeby nie dublowaé pewnych rzeczy. Tak wiec o tym zapewniam.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze tylko dopytatabym o co§ w tym kontekscie, o ktory pytata pani poset,
jak i po wypowiedzi pana dyrektora.

O tym dokumencie, ktory jest przekazywany do KE i nie musi by¢ on uzgodniony z Radg
Ministréw, mowi pan, ze jest to streszczenie dotyczace oceny ryzyka. To mam pytanie. Czy jest
sformulowane, co moze albo co musi zawierac to streszczenie? Czy jest to enumeratywnie
wymienione? Chodzi tez o to, zeby to streszczenie nie byto dowolnoscia, bo — oczywiScie z calym
zaufaniem — moze istnieé ryzyko rozszerzania badz przekazywania dokumentow, ktére powinny
by¢ uzgodnione.

Dyrektor RCB Zbigniew Muszynski:
Pani posel, to reguluje unijny mechanizm ochrony ludnoéci. Dzialamy zgodnie z tym doku-
mentem, ktory Scile reguluje, co tam trzeba przekazac.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dobrze. Wtasnie o to mi chodzilo. Dziekuje bardzo. Prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
W kontekscie wypowiedzi pani poset bardzo krétko dodam co$ jeszcze odnos$nie do CBM
i kwestii zwigzanych z uczestnictwem w tym centrum jako obcigzeniem operatoréw infra-
struktury krytyczne;j.

JesteSmy juz po serii spotkan z tymi operatorami. Podmioty, ktore uczestniczg w CBM, tak
naprawde w duzej cze$ci maja mozliwos¢ wyboru, czy beda siedzie¢ w tym centrum, czy bedg
zdalnie z nim polgczone. Oczywiscie zastanawialiSmy sie nad tym m.in. pod kagtem ekonomiki
samego przedsiewziecia. Operatorzy infrastruktury krytycznej sami jednoznacznie zglosili osoby
do uczestnictwa, czyli do siedzenia w samym CBM. Mamy juz deklaragje. Z tego, co widzimy, opera-
torzy rozpoczeli proces rekrutacji osob, ktore bedg mogly by¢ wystane do centrum jako takiego.

Tak wiec jeli chodzi o CBM, rzeczywiscie jest to co$, co spotkalo sie z bardzo pozytywnym
odbiorem ze strony operatoréw infrastruktury krytycznej. OczywiScie ci operatorzy, ktorzy
sg na Morzu Baltyckim albo wokot Battyku, to sg duzi operatorzy, a wiec kluczowi z punktu
widzenia funkcjonowania panstwa. Nie jest wiec tak, ze obcigzenie czymkolwiek jednego
czy drugiego etatu dodatkowego jest jakby utrudnieniem dla funkcjonowania operatora. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSWiA Wieslaw Lesniakiewicz:
Jeszcze dwa zdania.
Jesli chodzi o raportowanie do UE, to z tego nie wynika, ze musimy sie otwierac i pokazywac
wszystko. Prosze o tym pamietac.
Doktadnie wiemy o tym, ze szereg ustug ma charakter ponadlokalny. W ramach UE mamy
miedzynarodowe powigzania energetyczne. To jest wiele elementow i aspektow. Stad tez
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wazne rozstrzygniecia po stronie dyrektywy szly w tym kierunku, zeby ustugi kluczowe, ktore
sg elementem ponadnarodowym, byly wspélnie realizowane przez wszystkie panstwa. Ku temu
sg rowniez nakierowane zmiany w ustawie o zarzgdzaniu kryzysowym. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Szanowni panstwo, w zwigzku z tym, ze nie ma wiecej zgloszen, zamykam dyskusje.
Zamykam pierwsze czytanie.
Proponuje, aby$my skierowali projekt do podkomisji statej do spraw funkcjonowania zarzg-
dzania kryzysowego.
Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Hreniak.

Posel Pawel Hreniak (PiS):

Pani przewodniczaca, nie wiem, czy to jest dobry pomysl. Proponowalbym jednak powolanie
nowej podkomisji, ktorej nie bedzie przewodniczy! pan poset Frysztak, bo osoba pana posta
nie gwarantuje rzetelnej, spokojnej i merytorycznej rozmowy o tym projekcie ustawy. Znowu
spodziewam sie klamstw i atakowania opozycji.

Pani przewodniczaca, jezeli chcemy wiec spokojnie pracowaé nad tym projektem i poprawiac
propozycje, ktore zostaly zlozone przez rzad, to powolajmy nowg podkomisje, gdzie spokojnie
bedziemy mogli na ten temat rozmawiacé, ale nie pod przewodnictwem pana posta Frysztaka,
bo on nie gwarantuje takiej rozmowy.

Jezeli to bedzie rozpatrywane w podkomisji stalej, ktorej przewodniczy pan poset, to nie
bedziemy w tym uczestniczyli, ale oczywiScie wrocimy znowu na etapie drugiego czytania.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, podkomisje w ramach Komisji powotaliémy w cisle
okre§lonych celach. To jest tematyczna podkomisja, ktéra absolutnie jest upowazniona do tego,
zeby zajela sie tym tematem.

Tak wiec absolutnie uwazam, ze pana glos w tej sprawie jest zadziwiajacy. Nie bede sie usto-
sunkowywala do panskich zarzutéw. Wspomnial pan o klamstwach, manipulacjach czy méwieniu
nieprawdy. Odsytam tylko tych, ktorzy sa tutaj na sali albo nas ogladaja, zeby sobie przeana-
lizowali stenogramy z posiedzen podkomisji, a by¢ moze, przygladajac sie rowniez obradom
podkomisji, zobaczyli, co panstwo wykrzykuja, bo jeli nie jest to uchwycone mikrofonem,
to nie jest zapisane.

Przypomne, ze w sprawie wniosku o odwolanie pana przewodniczacego, ktory ztozyli-
Scie na jednym z ostatnich posiedzen Komisji, wasz pan posel jednoczes$nie krzyczal do niego
per ,glabie”. Naprawde prosze, by nie naciggac tutaj tego posiedzenia.

Jesli kto§ chce pracowaé, to moze przyjs¢ na kazde obrady Komisji i podkomisji, nie bedac
ich czlonkiem. Jesli ktos nie chce pracowa¢, to nie zmusimy nikogo do pracy. Zawsze patrzymy
na obecno§¢ postow na sali w tak waznych tematach. Wiem, ile usprawiedliwien podpisuje,
bo ciagle kto§ z panstwa strony nie moze by¢ obecny, ale nie zmusze nikogo do pracy.

Poddam pod glosowanie te propozycje. Jesli pan zglosit sprzeciw, bedziemy nad tym glosowac.

Posel Pawel Hreniak (PiS):

Pani przewodniczaca, jest wyjScie z tej sytuacji.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Proponuje...

Posel Pawel Hreniak (PiS):

Odwotajmy pana posta Frysztaka z funkcji przewodniczgcego podkomisji. Powotajmy tam
kogokolwiek innego z koalicji rzadzace;j.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Panie posle...

Posel Pawel Hreniak (PiS):

Pracujmy spokojnie.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

A.P.

Panie przewodniczgcy Hreniak, poddam pana wniosek pod glosowanie.
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Uwazam jednak, ze absolutnie konieczne jest jeszcze oddanie glosu panu postowi Frysz-
takowi, cho¢ na krotki czas, dlatego ze nie wolno nikomu czyni¢ zarzutow bez dania glosu tej
osobie. Prosze bardzo.

Posel Konrad Frysztak (KO):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo...

Panie przewodniczacy Hreniak, w 2024 r. byl pan cztonkiem podkomisji nadzwyczajnej
do rozpatrzenia rzadowego projektu ustawy o ochronie ludnoséci i obronie cywilnej. Nie wiem,
czy te zarzuty, ktore pan przed chwilg sformulowal, moze pan powtorzyc pod katem mojej pracy
w tamtej podkomisji nadzwyczajne;.

Jest pan rowniez cztonkiem podkomisji statej do spraw funkcjonowania zarzadzania kryzy-
sowego. Nie przypominam sobie, zeby kiedykolwiek byl pan na posiedzeniu tej podkomisji,
wiec jakiekolwiek pana dzisiejsze dywagacje...

Posel Ewa Leniart (PiS):

Moze jest pow6d?

Posel Konrad Frysztak (KO):

Pani poset Leniart...

Posel Pawel Hreniak (PiS):

Sa powody.

Posel Konrad Frysztak (KO):

Pani tez jest czlonkinig tej podkomisji i nigdy nie byla na jej obradach.

Posel Ewa Leniart (PiS):

Wiasnie. Pytal pan, dlaczego tak jest?

Posel Pawel Hreniak (PiS):

Prosze sie wlaénie zastanowic. Dlaczego?

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Szanowni panstwo postowie, ale prosze nie méwié¢ rownolegle. Pani posel Leniart, panie posle
Hreniak, bardzo prosze o zachowanie spokoju.
Teraz glos ma pan przewodniczacy Frysztak.

Posel Konrad Frysztak (KO):

Bardzo dziekuje. Zatem z panstwa strony jakiekolwiek wypowiadanie sie dzisiaj na temat tego,
jak prowadze posiedzenia podkomisji, jest po prostu trafione kulg w ptot, poniewaz nie uczest-
niczg panstwo w tych pracach. Panstwo nie wiedza, jak pracuje ta podkomisja.

Zachecam wiec panstwa do uczestnictwa w pracach podkomisji i to nie tylko w momencie,
kiedy bedziemy rozpatrywac ten projekt ustawy, ale rowniez wtedy, kiedy realizujemy plan
biezacy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
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Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, w zwigzku z tym, ze dzisiaj w porzadku obrad mamy &ciSle okre§lony
zakres do analizy, to w takim razie poddaje pod glosowanie wniosek o skierowanie tego projektu
do podkomisji statej.

Kto z panstwa poslow jest za skierowaniem tego projektu do podkomisji statej do spraw
funkcjonowania zarzgdzania kryzysowego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Dziekuje. Zamykam glosowanie.

Glosowato 18 postow. Za — 14, przeciw — 4, nikt sie nie wstrzymat.

Podjeliémy decyzje o skierowaniu tego projektu do podkomisji statej do spraw funkcjono-
wania zarzadzania kryzysowego.

Bardzo dziekuje panstwu za udziat w obradach Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji.

A.P.




