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Komisja Cyfryzaciji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Bartlomieja Pejo (Konfederacja), przewodniczgcego Komisiji,
zaopiniowata:

— wniosek marszatka Sejmu w sprawie wyboru na stanowisko przewodnicza-
cego Komisji Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji pani Pameli
Krzypkowskiej (druk nr 3078).

W posiedzeniu udzial wzieli: Dariusz Standerski sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji, Dorota
Niedziela wicemarszalek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, Pamela Krzypkowska kandydatka na stano-
wisko przewodniczacego Komisji Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji, Michal Kanownik
prezes zarzgdu Zwigzku Cyfrowa Polska, Maria Dymitruk koordynatorka ds. sztucznej inteligencji Izby
Gospodarki Elektronicznej, Eliza Turkiewicz dyrektor Departamentu Rynku Cyfrowego Konfederacji
Lewiatan, Joanna Karczewska czlonkini Stowarzyszenia Absolwentéw Elektroniki @ ELKApw.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski, Magdalena Krzymowska
i Adrian Mackiewicz - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dzien dobry, bardzo serdecznie witam panstwa.

Otwieram posiedzenie Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, stwier-
dzajac jednoczesnie kworum.

Witam serdecznie panie i panow postow. Witam réwniez serdecznie panig marszatek Dorote
Niedziele, przedstawicielke wnioskodawcy w procedurze opiniowania kandydata na przewodni-
czacego Komisji Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji. Witam serdecznie panig Pamele
Krzypkowska, kandydatke na stanowisko przewodniczgcego Komisji Rozwoju i Bezpieczenstwa
Sztucznej Inteligencji. Witam serdecznie pana ministra Dariusza Standerskiego, sekretarza stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji wraz z zespolem. Witam réwniez przedstawicieli strony spoteczne;:
Konfederacji Lewiatan, Pracodawcow RP, Zwigzku Cyfrowa Polska oraz Izby Gospodarki Elek-
tronicznej, a takze Krajowej Izby Gospodarki Elektroniki i Telekomunikacji oraz Stowarzyszenia
@ELKApw. Witam serdecznie wszystkich panstwa.

Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje zaopiniowanie wniosku
w sprawie powolania na stanowisko przewodniczacego Komisji Rozwoju i Bezpieczenstwa
Sztucznej Inteligencji pani Pameli Krzypkowskiej, to jest druk nr 3078. Informuje panstwa,
ze 11 wrzesnia biezacego roku marszatek Sejmu skierowat ten wniosek do Komisji Cyfryzacji,
Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, zgodnie z art. 30 ust. 5 regulaminu Sejmu.

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie widze, zatem przechodzimy do jego realizacji. Bardzo
prosze panig marszalek o przedstawienie kandydatki na stanowisko przewodniczacego Komisji
Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji. Bardzo prosze, pani marszalek.

Wicemarszalek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej Dorota Niedziela:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w imieniu marszatka Sejmu przedstawiam sylwetke
i kwalifikacje pani Pameli Krzypkowskiej w odniesieniu do ustawowych zadan i wymogéw zwiagza-
nych z funkcjg przewodniczacego Komisji Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji, powo-
lanego przez Sejm za zgoda Senatu na 5-letnig kadencje, zgodnie z Ustawg z dnia 3 lipca 2026 r.
o systemach sztucznej inteligencji wdrazajacych rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady.

Pani Pamela Krzypkowska jest absolwentka dwdch uzupelniajacych sie kierunkow studiow.
W 2023 r. uzyskala tytul magistra inzyniera na specjalizacji metody sztucznej inteligencji
na Wydziale Matematyki i Nauk Informatycznych Politechniki Warszawskiej, a wcze$niej,
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w 2021 r. ukonczyla studia licencjackie na kierunku filozofia na Wydziale Filozofii Uniwersy-
tetu Warszawskiego. W 2023 r. ukonczyla takze program I'T/AI Akademii Leona KoZzminskiego,
obejmujacy prawne aspekty technologii cyfrowych i sztucznej inteligencji. Polgczenie wyksztal-
cenia informatycznego, filozoficznego i prawa odpowiada trzem wymiarom dziatalnoSci komisji:
technicznej ocenie systeméw, ochronie praw obywateli oraz stosowanych przepisow.

W latach 2018-2023 pani Pamela Krzypkowska zdobyta doswiadczenie inzynierskie w sektorze
prywatnym i w spétkach Samsung, Goldman Sachs oraz Microsoft. Jest certyfikowang archi-
tektka systemow sztucznej inteligencji oraz systeméw chmurowych, a takze posiada certyfikaty
w zakresie inzynierii danych oraz inzynierii sztucznej inteligencji.

W 2021 r. kandydatka dotgczyta do Grupy Roboczej ds. Sztucznej Inteligencji przy Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow. W 2023 r. zostala wicedyrektorem Departamentu Innowacji i Tech-
nologii w Ministerstwie Cyfryzacji, a w 2024 r. objela stanowisko dyrektora nowo tworzonego
Departamentu Badan i Innowacji. W obszarze infrastruktury obliczeniowej kandydatka odpo-
wiadala ze strony resortu za dziatania prowadzace do pozyskania przez Polske europejskich
fabryk sztucznej inteligencji: PIAST-AI Factory w Poznaniu oraz Gaia Al Factory w Krakowie.

Pani Pamela Krzypkowska reprezentowata Polske na europejskiej Radzie ds. Sztucznej Inte-
ligencji w Brukseli oraz podczas licznych szczytow swiatowych poswieconych problematyce
sztucznej inteligencji. Jej dorobek zostal takze doceniony przez prestizowe organizacje, a takze
wydawnictwa.

Przedstawiony dorobek obejmuje miedzy innymi praktyke inzynierska w sektorze prywatnym,
budowe i kierowanie departamentem w administracji centralnej, wdrozenie sztucznej inteligencji
w uslugach publicznych i wspoltworzenie krajowych dokumentow strategicznych. Dodatkowo
osiaggniecia naukowe oraz reprezentacja Polski w gremiach Unii Europejskiej, na forach miedzy-
narodowych potwierdzajg taczenie przez kandydatke kompetencji inzynierskich, regulacyjnych
i menedzerskich wymaganych na stanowisku przewodniczgcego Komisji Rozwoju i Bezpieczen-
stwa Sztucznej Inteligencji, co uzasadnia jej kandydature.

Pani Pamela Krzypkowska spelnia przestanki okreslone w art. 23 ustawy o systemach
sztucznej inteligencji, warunkujacej mozliwo§ci powolania na stanowisko przewodniczacego,
w szczegdlnoSci w zakresie posiadania obywatelstwa polskiego, pelni praw publicznych, nieka-
ralnoéci, wyksztalcenia wyzszego, dtugoSci stazu pracy na stanowiskach kierowniczych oraz
znaczgcego dorobku i wiedzy w dziedzinie sztucznej inteligencji. Spelnia réwniez wymog apoli-
tycznoéci wynikajacy z ustawy, poniewaz nie nalezy do partii politycznej ani zwigzku zawodowego
i nie prowadzi dzialalnosci publicznej niedajgcej sie pogodzic z godnoScia sprawowania urzedu.

Doktadne kwalifikacje kandydatki oraz przebieg kariery zawodowej znajdujg sie
w druku nr 3078. Pozwolcie panstwo, ze zarekomenduje wybor pani Pameli Krzypkowskie;j.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje, pani marszalek.
Prosze teraz o zabranie glosu samg kandydatke, panig Pamele Krzypkowska. Bardzo prosze.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego Komisji Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej

Inteligencji Pamela Krzypkowska:
Dziekuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
po pierwsze, dziekuje za mozliwo$c i za przedstawienie mojej kandydatury na przewodniczacego
Komisji Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji przed Komisjg Cyfryzacji, Innowacyj-
noscii Nowoczesnych Technologii i dziekuje za przedstawienie mojego do$wiadczenia. Chciatabym
powiedziec, ze przed pierwszym przewodniczgcym komisji stoi duze wyzwanie zwigzane z pola-
czeniem dwoch kompetencji, czyli wspieranie innowacyjnosci w ramach sztucznej inteligencji
oraz ochrona obywateli. Uwazam, ze to zadania nie sg tak zwana gra o sumie zerowej, czyli nie
musimy oddawac innowacyjnosci kosztem bezpieczenstwa obywateli, tylko mozemy polaczyc
te dwa zadania za pomocg czterech gtéwnych filaréw. Te filary to: pewnos¢ prawa, wsparcie dla
tych, ktorzy tworzg innowacje, edukacja oraz skuteczna wspotpraca.

W kontekscie pewnosci prawa: ustawa ustanawia bardzo istotne instrumenty, takie jak opinia
indywidualna, ktore umozliwiaja komisji faktycznie poméc przedsiebiorcy, zeby stan jego systemu
byl mu znany, a takze, jezeli komisja nie odpowie w terminie 30 do 60 dni, to interpretacja
wnioskodawcy zostaje przyjeta za stan obowigzujacy. To, co jest wazne, komisja ma takze inne
elementy zwigzane z wyja$nieniami ogélnymi, za pomocg ktorych moze zapewniac te pewno§é
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prawa. W kontekscie wsparcia dla innowagji: kluczowym instrumentem dla mnie sg piaskow-
nice regulacyjne. Chcialabym rozwijac te piaskownice jako instrument prawny, ale takze jako
instrument technologiczny. Uwazam, ze bezpieczne Srodowiska, w ktérych administracja oraz
biznes mogg testowac swoje rozwigzania, sg kluczowym sposobem do zapewnienia zgodnosci
i umozliwienia bezpieczenstwa obywateli. Takze w zakresie suwerennosci technologicznej: mimo
tego, ze Urzad ds. Al przy Komisji Europejskiej odpowiada za modele ogblnego przeznaczenia,
ale chce, zeby dzieki temu, ze komisja jest jednym punktem kontaktowym, polskie modele,
takie jak PLLuM czy Bielik, miaty w Polsce odpowiedzi na pytania, co muszg spetni¢, czym tak
naprawde sg, czyli czy modelem ogélnego przeznaczenia, czy z ryzykiem systemowym. Zeby
polskie innowagje sie tworzyty, musza one moc rozmawiac z komisja i po polsku dostaé informacje
0 tym, co jest od nich wymagane. Takze checklisty i wyjasnienia, ktére mam zamiar publikowac,
uwazam za kluczowe, zeby dbac o te pewnosc prawa i wsparcie dla innowacji.

W kontekscie komunikacji: jezeli mamy mozliwo$¢ zlozenia skargi czy zlozenia wniosku
o opinie indywidualna, ale nikt o tym nie wie, jest to martwy przepis. Dlatego zalezy mi, zeby
jasno komunikowa¢, gdzie i jak nalezy sktada¢ skargi czy wniosek o opinie indywidualna, gdzie
ijakie warunki istnieja, zeby dostac sie do piaskownicy regulacyjnej. Zalezy mi takze na skuteczne;j
wsp6lpracy, dlatego ze komisja, mimo ze jest organem kolegialnym, takze powinna mocno wspot-
pracowac z takimi organami jak Urzad Ochrony Danych Osobowych oraz innymi organami,
na przyktad w zakresie cyberbezpieczenstwa. Coraz czesciej widzimy sytuacje, ze sztuczna inteli-
gencja przenika wiele regulacji oraz wiele tematow. Nie jest to kwestia jednej komisji czy jednego
aktu prawnego. Licze na aktywng wspélprace w zakresie cyberbezpieczenstwa, a takze wspot-
prace ze strong spoleczng poprzez spoleczng rade ds. sztucznej inteligencji.

Przed przewodniczacym stoi wyzwanie postawienia nowego urzedu, a takze umozliwienie
spelnienia najnowszych przepisow, ktore wchodza w zycie 28 pazdziernika zwigzanych z opiniami,
skargamii kontrolami. Dziekuje jeszcze raz za przedstawienie mojej kandydatury i za mozliwosé
kandydowania na to stanowisko. Ustawa zobowigzuje przewodniczacego do zdania sprawoz-
dania do 31 marca kazdego roku i uwazam to za gtéwny i kluczowy mechanizm. Chcialabym,
zeby w tym sprawozdaniu znajdowaly sie nie tylko ustawowe obowiazki, ktore wigzg przewod-
niczgcego, zeby udzieli¢ sprawozdania z pewnych informacji, ale takze rzeczy dotyczace tech-
nicznego zatrudnienia, wsp6lpracy i tego, jak komisja dba o innowacyjnosc¢ polskiej gospodarki
oraz bezpieczenstwo polskich obywateli.

Dziekuje i jestem do panstwa dyspozycji.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje serdecznie.
Czy pan minister Standerski chcialby zabrac glos? Dziekuje serdecznie.
Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa postéow chcialby zabraé glos?
Bardzo prosze, pan posel UScinski.

Posel Piotr Uscinski (RozwojPlus):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowna pani kandydatko i Wysoka Komisjo, mam
kilka pytan. Nie wiem, czy zadaé¢ wszystkie naraz, czy pojedynczo, bo beda z réznych... Zapytam,
jak pani woli.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:
Moga by¢ wszystkie na raz, ja sobie zanotuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Wszystkie naraz. Prosze bardzo.

Posel Piotr Uscinski (RozwojPlus):

Dobra. Wiec pierwsza rzecz, pani jest... Po pierwsze, to bedzie taka refleksja, zanim zadam
pytania. Refleksja jest taka, ze faktycznie jako opozycja spodziewaliSmy sie, ze panstwo bedziecie
chcieli upolityczni¢ ten urzad. Tutaj jest moja bardzo pozytywna opinia do tego, ze jest przed-
stawiony czlowiek, ktory jest fachowcem po Politechnice Warszawskiej. Jako absolwent poli-
techniki czuje, ze tak powiem, pewng wiez. Tutaj tez jest pani ze stowarzyszenia @ELKApw,
my jesteSmy po tym samym wydziale, sasiednim z pani wydzialem, i wiemy, ze jezeli skonczyla
pani matematyke i informatyke na politechnice, to na pewno jest pani fachowcem, bo nie da sie
skonczy¢ tej uczelni tak po prostu po tebkach.
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Po drugie, jest pani... Nie chcialbym by¢ oskarzany o tak zwany, brzydko powiem, ageizm,
ale jest pani mtoda osoba, a ma pani juz naprawde duzy dorobek. To tez jest bardzo cenne
i ma pani szanse bardzo mocno przyczyni¢ sie do rozwoju Polski i sztucznej inteligencji w Polsce.

Niemniej jednak musimy pani zadaé pare pytan. Niektore pytania az sie nasuwaja. To znaczy,
pani pracowala w Microsofcie. To jest z jednej strony pani wielka zaleta, ze pani tam pracowala,
bo to jest topowa firma technologiczna, ale z drugiej strony, petnige urzad, ktéry pani bedzie
pelnila, jesli Sejm panig wybierze, bedzie pani wystepowala czasami w sytuacji, gdzie moze sie
pojawic, nie wiem, czy konflikt interesow, czy... Jest to pytanie do pani: Jak pani zamierza trak-
towac sprawy, gdyby sie okazalo, ze bedzie sprawa z zakresu Microsoftu? Czy pani sie zamierza
wylaczyé z postepowan dotyczacych podmiotow powigzanych z Microsoftem, czy nie widzi pani
takiej potrzeby, a jesli nie, to dlaczego?

Drugie pytanie dotyczace tez sprawy Microsoftu, ale samego podejscia do wlasnie gigantow
cyfrowych. Przeciwko nim mamy polskie startupy, ktore juz sa, ktére, mam nadzieje, w najbliz-
szym czasie bedg sie pojawialy. Pytanie brzmi: Jak zamierza pani wspiera¢ wlaénie te polskie
startupy? OczywiScie koszty certyfikacji, spelnienia wymogéw dla systeméw wysokiego ryzyka
sg duze i to moze zabié polskie startupy. Jak pani zamierza im pomagac, zeby mogly konkurowaé
i by¢ moze, zeby z naszych startupow w przysztosci wyrosli giganci technologiczni?

Po trzecie, wiem, ze pani pracowala w ministerstwie, tworzyta tam nowy zespoét. Jednak ten
urzad to bedzie cos innego. Tutaj bedzie potrzeba pani fachowcoéw z gornej poiki, ktérzy moga
zarabia¢ na rynku duze pienigdze. Jak pani to zamierza zrobi¢? Czy ma pani na to jakie$ pomysly,
w jaki sposob zatrudni¢ tych fachoweow do prac komisji?

Jeszcze jest takie pytanie dotyczace zwyktych obywateli. Zwykli obywatele tez moga potrze-
bowa¢ wsparcia komisji. Mogg czuc sie ofiarami dyskryminacji algorytmicznej, nie wiem,
czy w banku, czy w systemie rekrutacji, czy w réznych ustugach, ktérych jeszcze nawet sobie
nie wyobrazamy, jakie moga by¢ i korzystac z tych systeméw sztucznej inteligencji. Ten zwykly
obywatel trafi do pani urzedu. Jak pani zamierza to zrobi¢, zeby te skargi byly sprawnie rozpa-
trywane? Najgorsze, czego bySmy sobie nie zyczyli, zeby ludzie czekali latami na jakie§ decyzje.
Chcielibyémy, zeby to dzialalo sprawnie, zeby Polacy, obywatele mogli uzyskaé pomoc. Skoro
powstaje ten organ nadzorczy, to on powinien funkcjonowaé sprawnie. Prosze, zeby pani
odniosta sie do moich pytan. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze o odpowiedz.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje, panie posle. Od razu powiem, ze tak jak jest napisane w CV, oczywiScie pracowatam
w firmie Microsoft, ale obecnie nie jestem powigzana w zadnym stopniu z tg firmg. Wszystkie
relacje albo wspolprace, ktore miatam w kontekécie pracy w tej firmie, byly relacjami natury
stuzbowej. Kazdy z nas pracuje w réznych miejscach pracy. Od trzech lat pracuje w Ministerstwie
Cyfryzacjii oprocz tego, ze nie mam zadnych powigzan z ta firma oraz weze$niejszymi firmami,
z ktérymi wspotpracowatam, nie uwazam, ze jest to wymagane, abym wycofywala sie z poste-
powan, ktore dotyczg akurat w tym przypadku, oczywiscie hipotetycznie mowigc, firmy takiej
jak Microsoft. Tak samo jak byloby niestuszne twierdzic, ze nalezaloby wycofaé sie w momencie,
kiedy juz przestaje by¢ jako powolana osoba pracowniczkg Ministerstwa Cyfryzacji z poste-
powan. Komisja nadzoruje zar6wno sektor prywatny, jak i sektor publiczny. To jest bardzo wazna,
tak jak sam pan posel powiedzial, niezalezna rola. Tutaj jest moje zapewnienie, ze te prace albo
te zawody, ktore wykonywalam, nie bedg mialy wplywu na to, jakie decyzje i jakie rzeczy...

Posel Piotr Uscinski (RozwojPlus):
Przepraszam, ze tak przerywam, dopytujac, ale akurat to mi sie nasuwa. Czyli jak Ministerstwo
Cyfryzacji czy jakas podlegla jednostka bedzie posgdzona przez obywatela o dyskryminacje algo-
rytmiczna, to pani tez zamierza sie tym zajaé niezaleznie, tak? Nie bedzie pani tarczg obronng
dla rzadu w tym zakresie?

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:
Tak, absolutnie. W pelni niezaleznie. Jest to kluczowa rola osoby na tym stanowisku. Jestem
w pelni zaangazowana w to, zeby by¢ w pelni niezalezna. Tak jak m6éwie, moim zdaniem
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tak naprawde jest to tez najwazniejsza rzecz, ktora jest wymagana od przewodniczgcego tej
tworzacej sie komisji, czyli pelna niezaleznosc.

Odnoszac sie do drugiego pytania, czyli kwestia gigantéw cyfrowych, to wspomniatam juz
krétko o tym instrumencie, jakim sg piaskownice regulacyjne. To, co jest wazne, jezeli dany
startup czy firma chce wej§¢ na rynek, tworzy swoje rozwigzania, to nie do$é, ze taka piaskow-
nica po stronie technologicznej moze da¢ mu pewien latwiejszy start, czyli da¢ mu érodowisko
testowe, ale tez moze mie¢ wylgczenia z zakresu niektorych kwestii regulacyjnych. Czyli to jest
de facto, jak sama nazwa wskazuje, miejsce, gdzie tworca startupu moze przyjsc, przetestowaé
to swoje rozwigzanie, a pozniej pdjsc dalej. Takze, co wazne, piaskownica regulacyjna i uczestnicy
moga zglosi¢ prosbe o opinie indywidualng, ktoéra dostajg za darmo do 14 dni po uczestnictwie
w piaskownicy. To tez jest kluczowe, ze jest to kolejny element, tak jak mowie, tej pewnosci
prawa, ktora komisja jest w stanie oferowac startupom czy polskim firmom, ktére wlasnie
cheg wej$é na rynek i zosta¢ tymi, jak to pan poset powiedzial, gigantami i mozna powiedziec,
ze jednorozcami.

Powiedzialabym, ze w wielu przypadkach w startupach chodzi takze wla$nie o te pewnosc,
gdzie sg opinie indywidualne oraz wspomniany przeze mnie inny instrument, czyli wyjasnienia
ogolne. Jezeli jest jaki$ temat, w ramach ktorego pojawia sie, bedzie pojawialo sie duzo wnio-
skoéw o opinie indywidualng, komisja moze wyda¢ ogdlne wyjasnienie. Te wyja$nienia sg dla
mnie priorytetem i z perspektywy firm, ktorym mozna da¢ pewno§¢, i z perspektywy urzedu,
ktory im wiecej wyda wyjasnien ogblnych, tym potencjalnie mniej opinii indywidualnych bedzie
wymaganych od urzedu.

Przechodzac dalej, kwestia fachowcow jest kluczowa i absolutnie sie zgadzam, ze wyglada
to teraz w obecnej sytuacji tak, ze urzad obstugujacy komisje, jednostka obstugujaca komisje,
jest w ramach stuzby cywilnej. Osoby, ktore pracuja w stuzbie cywilnej, bedg tymi fachowcami,
ale takze osobami, ktore beda zajmowaly sie, i tutaj mowie o obu nogach komisji, czyli i tg kwestig
innowacyjnosci, i ta kwestig bezpieczenstwa, czyli na przykltad postepowaniami skargowymi.
To, co jest wazne, ustawa umozliwia komisji korzystanie z ekspertow z innych organéw, czyli
na przyklad z takich jednostek jak Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa — Panstwowy
Instytut Badawczy, O$rodek Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji czy Instytut Badawczy
IDEAS. Zdecydowanie kluczowe jest dla mnie wspdtpracowanie z tymi ekspertami, zeby mogli
oni faktycznie wesprzec¢ komisje w zadaniach, ktore beda przed nig staly. Oczywiscie zatrud-
nienie fachowcéw z rynku jest kluczowe. Przyznam, ze tak jak ja odeszlam z firmy prywatnej,
aby pracowac dla panstwa i wspierac panstwo, takze mysle, ze jest to wazne, zeby ta komisja
takze miata ekspertow, ktorzy cheg wspieraé bezpieczenstwo obywateli oraz rozwdj firm i dotgczg
do tej komisji, czy do urzedu obslugujacego komisje.

W kontekscie wsparcia dla zwyklych obywateli jest to oczywiScie wolumen i méwigc o opiniach
indywidualnych i o skargach, ktére mozna w pewien sposob estymowac, na przyklad estymujac
wielko§¢ rynku sztucznej inteligencji w Polsce, ale nigdy nie bedzie wiadomo, ile zacznie sptywaé
tych skarg czy wnioskow o opinie. To bedzie bardzo wazne zadanie na poczatku istnienia komisji,
zeby faktycznie zbadac ten wolumen, zobaczy¢, jakie sg powtarzajace sie elementy. Takze warto
wspomniec o tym, ze sktadane skargi prowadza do rozpoczecia postepowania, jezeli naruszenie
zostalo wykryte. To znaczy, ze jezeli jest jedna aplikacja, jeden system, na ktéry zostalo ztozone
300 skarg, jest to jedno postepowanie. Wiec tutaj mowimy o tym, ze komisja takze moze grupowac
te skargi, ktore sg zglaszane przez obywateli, po to, zeby wlaénie bardziej efektywnie prowa-
dzic te postepowania i w pewnym sensie nie rozdrabnia¢ sie, mozna tak powiedzie¢. Jednak ten
wolumen skarg i wolumen opinii indywidualnych sa tutaj rzecza, dla ktorej kluczowe jest szybkie
stworzenie zespolu i szybkie stworzenie osob, ktore bedg w stanie procesowo, czyli takze przez
ulozenie tych procesow, zajac sie zar6wno kwestiami skarg, jak i kwestig opinii indywidualnych.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje bardzo.
Czy ktos$ z panstwa jeszcze chcialby zabraé glos? Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):
Szanowny panie przewodniczgcy, pani marszalek, chcialem zapytac, jaki jest pani stosunek
do ustawy dotyczacej wdrazania Digital Services Act. Czy pani widzi dobre strony, czy cala ustawa
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jest dobra, czy pani by co§ zmienita? Jak pani to okresla, jak pani to widzi? Mysle, ze to bedzie
jedna z gltownych ustaw, na ktérych tez bedzie pani pracowata jako przewodniczaca i cata komisja.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
To wszystkie pytania, tak? To jest pierwsze.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje bardzo, panie posle. Chcialam powiedzie¢, ze od wdrazania DSA i organem odpowie-
dzialnym za DSA jest Urzad Komunikacji Elektronicznej, nie komisja. To jest bardzo wazne,
ze UKE jest organem wspélpracujacym i dzialajacym w ramach komisji. Wiele rzeczy w obszarze
sztucznej inteligencji, tak jak powiedzialam wcze$niej, wlasnie nie jest objetych jedng regulacja,
tylko jest gdzie$ pomiedzy. Tutaj w przypadku DSA to sg na przyktad algorytmy platformowe.
Czyli jezeli korzystamy z mediéw spolecznos$ciowych, to co nam sie pojawia, w pewnym sensie
jest algorytmicznie dobierane do tego, co chcemy zobaczyé, mozna tak to powiedzieé. Dlatego
tez uwazam, ze wspolpraca z UKE w zakresie algorytmow platformowych oraz tego, jakie rzeczy
pojawiaja sie na mediach spoteczno§ciowych, na przyktad w zakresie generowanego contentu,
ktory nie jest oznaczony, o co tez komisja musi dbaé, jest dla mnie kluczowe. Nie chce wypo-
wiadac sie o samych zapisach ustawy o DSA. Tutaj przyznam, nie jestem ekspertka od wielkich
platform, ale wiem, ze te kluczowe elementy zwigzane z komisja, czyli kwestia generowanych
tresci oraz algorytmow platformowych, sg dwoma tematami, nad ktérymi chee mocno wsp6t-
pracowaé z prezesem UKE oraz z przedstawicielami komisji.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo prosze.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):

Chcialem dopytaé, bo wlasciwie gtéwnie o to nam chodzi. Na tej komisji byta taka duza dyskusja.
Czy gdy ten cztowiek, ktory umieszcza dany post w internecie, a na przyklad prezes UKE, uwaza,
ze on famie prawo, czy pani zdaniem to dobrze, ze moze mie¢ odwolanie do sadu i dany post
zniknie dopiero w ciggu tam 28 dni, bo powiedzmy, ze to idzie w terminie 14 i 14 dni? Czy prezes
UKE od razu powinien likwidowa¢ ten post, co bylo pierwotng koncepcjg rzadu? Pytam tez
dlatego, ze pani chyba do dzisiaj pracuje w Ministerstwie Cyfryzacji i pracowala pani przy syste-
mach, regulacjach Al. Jakie jest pani zdanie?

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje. Musze przyznac, ze personalnie nie zajmowalam sie ustawg o DSA, wiec to jest tez
wazna rzecz, ktérg musze doda¢. Moge powiedzie¢, ze moim zdaniem oczywiScie kwestie mozli-
wosci odwolania sie w sadzie sg wazne, tak samo jak te zapisy tez znajdujg sie w ustawie o syste-
mach sztucznej inteligencji w kontekscie postepowan. Czyli tutaj jest sad ochrony konkurencji
i konsumentéw, tam mozna sklada¢ zazalenia, jezeli chodzi o ten obszar zwigzany ze sztuczng
inteligencja. Jednak juz nie czuje sie kompetentna, zeby skomentowacé co§ wiecej na temat samej
ustawy o DSA. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze kolejne pytanie, tak? Jeszcze pan poset sie zglasza. Dobrze, prosze bardzo.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):

Chciatem jeszcze zapytac, poniewaz w ustawie pani kadencja ma trwac piec lat. Rocznie komisja
ma dostawac mniej wiecej okoto 24 mln zt i docelowo to jest 70 oséb, ktore sg wpisane jako
na etacie, w pierwszym roku jest ich chyba 30. Jaki miernik pani sobie bierze, bedac przewodni-
czacq tej komisji, ktory pani przedstawi Sejmowi, nie wiem, za dwa, trzy lata — pewnie to bedzie
nastepna kadencja — oraz za piec lat, ktoéry bedzie miernikiem pani sukcesu? To znaczy, do czego
chce pani doprowadzic i jak pani uwaza, ze ta komisja ma dziala¢? Co bedzie efektem na samym
koncu, co bedzie tym sukcesem, do ktérego chee pani dazyc?

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:
Dziekuje bardzo. Chciatabym powiedzie¢, ze glownym elementem, na ktorym mi najbardziej
zalezy, sa piaskownice regulacyjne. Chcialabym, zeby tym wskaznikiem byta kwestia, ile przed-
siebiorstw faktycznie przejdzie przez piaskownice regulacyjng i z sukcesem wyjdzie na rynek.
Myséle, ze to jest jeden z kluczowych wskaznikéw oraz oczywiscie sg takie wskazniki, ktore
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tak jak wspominatam, sg obowigzkowe do raportowania w ramach sprawozdania do Sejmu
31 marca. To jest: liczba postepowan, liczba skarg, ale uwazam, ze wazniejsza jest efektyw-
nos¢, a nie sama liczba czy wolumen tych skarg. Dlatego bardzo zalezy mi na tym, zeby takze
moéwic o kwestii, ile skarg skonczylo sie na przyklad rozpoczeciem postepowania. OczywiScie
nie mozna tez nie wspomniec o tym, ze skarga moze by¢ ztozona w temacie, mozna powiedziec,
nieprawdziwym, wiec to tez jest kluczowe, zeby by¢ w stanie odsiac te skargi, ktore na przyktad
faktycznie uderzaja w obywateli i obywatelki od skarg, ktore sa tak sktadane, ze na przyklad
potencjalnie mogg by¢ generowane. To tez jest rzecz, o ktorej trzeba wspomnieé. Kluczowa jest
dla mnie liczba firm i przedsiebiorstw, ktora przejdzie i zrealizuje piaskownice regulacyjna i to,
zeby ulepszac te piaskownice. Chcialabym, zeby ona rosta i ten wolumen przedsiebiorstw, ktore
przez nig przechodza, takze rost i tez znowu robic to skutecznie. Bedziemy na pewno gotowi
na feedback, na opinie tych przedsiebiorstw, zebySmy ulepszali te piaskownice.

Druga kwestig w kontekscie ochrony obywateli jest to, ze bardzo mi zalezy na tym, zeby zwiek-
szy¢ §wiadomo§¢ o sztucznej inteligencji w spoleczenstwie. Dotyczy to kwestii, kiedy na przyklad
mamy do czynienia z tak zwanym Al. Wiele z nas mysli o tym w kontekécie algorytmow takich jak
Large Language Model (LLM-y), czyli te duze modele jezykowe. Wiaénie, jezeli obywatel nie wie,
ze jego CV... Gdzies tam on zostal wybrany albo odrzucony przez Al i nie wie, ze system Al moze
to robié, to nie wie, ze w ogdle moze zlozy¢ te skarge. Bardzo mi tez zalezy, jezeli chodzi o taki
drugi wskaznik, na §wiadomosci obywatelskiej z tym, kiedy mamy do czynienia z Al - znowu
mowimy na przyklad o algorytmach platformowych - oraz gdzie i jak te skargi mozna zlozy¢.
Efektywno$¢ piaskownic oraz efektywno§é systemu skargowego oraz systemu postepowan —
sg to dla mnie na ten moment takie glowne, nazwijmy to, mierzalne wskazniki.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):

Mam jeszcze jedno pytanie. Jak pani uwaza: Czy tresci Al powinny by¢ w Polsce automatycznie
oznakowywane, czy tez pani dopuszcza, ze moga by¢ nieznakowane? Dotyczy to zaréwno obrazow,
jak i tredci pisanych. Jak pani widzi swojg role jako przewodniczgca komisji w tym zakresie?

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje. W art. 50 aktu w sprawie sztucznej inteligencji mowi sie o tresciach, ktére majg
obowigzek by¢ oznaczane i w jakim majg by¢ formacie. To jest tutaj bardzo wazne. Znowu wroce
do kwestii edukacyjnej. Kazdy z nas musi czu¢ sie bezpiecznie, zeby wiedzie¢, co moze zapostowaé
i co musi oznaczy¢, a czego nie musi oznaczy¢. Jezeli uzywamy generowania tresci do naszego
prywatnego uzytku, czyli na przyklad wygeneruje kartke na $wieta ze mng jako mikotajem,
to oczywiScie jest to kwestia prywatna. Pojawiajg sie na przyktad pytania, bo kiedy uzywamy
AT do generowania tresci, ktore majg zwigzek na przyklad z zarabianiem pieniedzy, mozemy
powiedzie¢ tu na przyklad o influencerach, albo do promowania pewnych tresci ma to szczegolnie
znaczenie, i to jest jasno oznaczone w akcie, dla tresci, ktére majg wplyw na... dotyczg spraw
spotecznych. Czyli jest obowiazek oznaczania tresci tekstowych, ktore dotycza spraw spolecznych.
Jako ze te przepisy juz obowigzuja, tez chce bardzo szybko wprowadzié jasne, mozna powie-
dzie¢, instrukcje albo komunikat méowiacy, co nalezy oznaczaé, w jakich przypadkach, a gdzie
te oznaczenia nie sg potrzebne. Dlatego, ze uwazam, ze tak jak pan posel powiedzial, kwestia
tego, co musi by¢ oznaczane, mam wrazenie, ze nie zawsze jest jasna, a musi to byc jasne dla
wszystkich, gdzie te treSci muszg by¢ oznaczane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje uprzejmie. Pan posel wykorzystal juz wszystkie pytania.
Pani poset Sobolak, bardzo prosze.

Posel Anna Sobolak (KO):

K.B.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pani marszalek, szanowni panstwo, wybieramy dzi§
osobe, ktora bedzie kierowata zupelnie nowym organem panstwa, Komisja Rozwoju i Bezpie-
czenstwa Sztucznej Inteligencji. OsobiScie bardzo sie ciesze, ze tg kandydatka jest pani Pamela
Krzepkowska. Miatam okazje wspolpracowac z panig Pamelg wlaénie na linii Komisji cyfry-
zacji i Ministerstwa Cyfryzacji. Bardzo gratuluje i mam nadzieje, ze ta kandydatura zostanie
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przeglosowana. Dzisiaj czuje sie rowniez zobligowana zabraé glos nie tylko jako cztonkini Komisji
cyfryzacji czy czlonkini podkomisji do spraw sztucznej inteligencji, ale przede wszystkim jako
postanka z Wroclawia. Mowie o tym dlatego, ze bardzo Scisle wspolpracuje i wspieram Poli-
technike Wroctawska, ktora doktadnie dzisiaj zostala numerem jeden w obszarze sztucznej
inteligencji wedlug rankingu szanghajskiego 2026. Moje krotkie pytanie do pani jako do kandy-
datki jest takie: Czy widzi pani mozliwos¢ tworzenia piaskownic regulacyjnych we wspotpracy
z najlepszymi polskimi oérodkami akademickimi, takimi wta$nie jak chociazby Politechnika
Wroctawska? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje.
Bardzo prosze.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje bardzo. Chcialam powiedzieé, ze w kontekscie piaskownic regulacyjnych oraz ekspertow,
ktorzy sa w akademii, bardzo wazne bedzie, aby ekspertyza tych naukowcow i naukowezyn
bylta wzieta pod uwage w ramach posiedzen komisji, ale takze réznych zadan technicznych,
z ktérymi komisja bedzie sie mierzy¢. Pierwsze piaskownice regulacyjne z komponentem tech-
nologicznym sg tworzone we wspolpracy z dwoma polskimi fabrykami Al, z Gaia Al Factory oraz
PIAST-AI Factory, ale jest kluczowe, zeby inne uczelnie oraz wszystkie regiony, ktore posiadajg
wysoka ekspertyze w wyspecjalizowanych funkcjach... To tez jest tak, ze sztuczna inteligencja
jest tak szeroka, ze nie mozna powiedzieé, ze tylko naukowcy na przyktad z jednego instytutu
znajg sie na Al. Jest to bardzo podzielona kompetencja: w zakresie cyberbezpieczenstwa Al,
w zakresie trenowania modeli. Oczywiscie jest takze Politechnika Wroctawska, ktora byta liderem
pierwszego konsorcjum PLLuM, ktére zbudowato pierwszy model jezykowy dla administracji,
i ona posiada ekspertow, co tez bedzie wsparciem, tak jak moéwilam weze$niej, jako jeden punkt
kontaktowy dla twércy takich suwerennych polskich modeli. Komisja moze tworzy¢ piaskownice
regulacyjne z innymi organami i takze, tak jak wspomniatam wczesniej, zapraszac ekspertow
do wspdlpracy i prosic ich o ekspertyze. Uwazam to za bardzo wazny element, zeby wspo6lpra-
cowac z polskimi naukowcami i naukowezyniami w zakresie piaskownic regulacyjnych, ale takze
checklist, informacji, wyjasnien, ktore bedg publikowane do ogétu dostawcow czy podmiotéw
stosujacych systemy Al Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Blizniuk.

Posel Pawel Blizniuk (KO):

Dzigkuje. Pani marszatek, szanowni panstwo, pani kandydatko, mam pytanie. JesteSmy w Sejmie
podczas posiedzenia Komisji. Rowniez w ramach podkomisji do spraw sztucznej inteligencji,
gdzie przewodniczacym jest Grzegorz Napieralski, czesto rozmawiamy o sztucznej inteligencji,
o tych pracach, ktére powinniémy podejmowac w tym dynamicznie zmieniajacym sie obszarze.
Moéwie o pracach legislacyjnych.

Bedac juz przewodniczaca komisji, jak pani widzi wspotprace z parlamentem? Pytam, poniewaz
z tej praktyki rozpatrywania skarg, wnioskow ze strony obywateli, z tej praktyki tez bedzie sie
wylanialo, nie tyle co brzmienie, ile tak naprawde faktyczna sila tych przepisow, ich istotnosc
i ich wymiar z punktu widzenia ochrony bezpieczenstwa obywateli i obywatelek, ale tez rozwoju
sztucznej inteligencji w Polsce. MéwiliSmy o piaskownicach regulacyjnych. My§le, ze z naszego
punktu widzenia bedg to bardzo wlaSciwe, tez istotne i bardzo cenne uwagi i refleksje, gdzie
moglibySmy formutowac jakie$ wnioski de lege ferenda albo zastanawiac sie nad tym, czy obecnie
obowigzujgce prawo jest wlasciwe, czy wystarczajace w tym dynamicznie zmieniajgcym sie §wiecie.
Jak pani widzi te wspoétprace, czy to z Komisjg cyfryzacji, czy z podkomisjg do spraw sztuczne;j
inteligencji, czy tez $wiezo powolang podkomisjg do spraw cyberbezpieczenstwa?

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

10

Dziekuje bardzo, panie posle.
Prosze o odpowiedz.

K.B.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut CYFRYZACUI, INNOWACYJINOSCI | NOWOCZESNYCH TECHNOLOGI (NR 133)

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje bardzo. Chcialam powiedzieé, ze wspolpraca z parlamentem, jako ze Komisja jest takze
cialem... Przewodniczacy jest osoba powolywang przez Sejm za zgoda Senatu, ta wspolpraca
z parlamentem jest kluczowa. Takze w tym zakresie, o ktérym pan posel wspomniat, czyli ze jest
to tak szybko zmieniajacy sie zakres, ze oczywiscie tworzymy regulacje, ktore sg jak najbardziej
neutralne technologicznie, ktére skupiajg sie na chronieniu albo na wysokosci ryzyka pewnych
wykorzystan, a nie na samej technologii, jednak to czesto nie jest wystarczajgce. Mam nadzieje,
ze bede miata okazje przyjs¢ na Komisje cyfryzacji, a takze na podkomisje, zeby poinformowac
o pierwszych miesigcach dzialania komisji, jakie spotkaliSmy wyzwania i jak chciatabym dalej
dziata¢ z tymi wyzwaniami. Uwazam te wspélprace za istotna, a takze, jezeli chodzi o zmiany
regulacyjne czy legislacyjne, bedg wymagane nowe zmiany w kontekS$cie na przyktad ustawy
o systemach sztucznej inteligencji. Mamy nowy pakiet ,,Omnibus”, czyli ten pakiet sympli-
fikacyjny, a takze systemy wysokiego ryzyka, wiec jest tu duzo komponentéw, ktore juz beda
wymagaly zmiany, a takze, jako ze w prerogatywie komisji jest opiniowanie takich dokumentow
oraz wspieranie na przyktad ministra cyfryzacji w tworzeniu nowych przepisow dotyczacych Al,
bede takze bardzo chetnie dziataé¢ z parlamentem. Uwazam to za kluczowe cialo do efektywnego
dziatania komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pan posel.

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Mam dwa pytania. To jest pierwsze. MySle, ze w duzej czeSci naszego spoleczen-
stwa jednak sztuczna inteligencja to jest co§ tak bardzo abstrakcyjnego, ze wiele oséb odsuwa
to w ogdle gdzie§ tam od siebie, w ogdle o tym nie mysli. Jaki ma pani by¢ moze plan na to, zeby
sprobowaé zwiekszy¢ swiadomosc obywateli zwigzang z tym, ze jako spoteczenstwo, jako ludzie
ogdlnie nie jestedmy w stanie uciec przed sztuczng inteligencjg, ze musimy sie z tym zaprzyjaznié
i traktowac to jako narzedzie do pracy?

Druga rzecz, rowniez czasami rozmawiajgc z osobami, szczegdlnie z osobami, ktore majg
mniejszg $wiadomo$é na temat tego, jak w ogéle wyglada sztuczna inteligencja, czym jest sztuczna
inteligencja, jakie ma mozliwoSci sztuczna inteligencja, te osoby bardzo czesto widzg zagrozenia
w sztucznej inteligencji. Jak pani widzi potencjalne zagrozenia, ktére moze niesé ze sobg rozwaj
sztucznej inteligencji? Gdyby pani byla w stanie powiedzie¢ o pani zdaniem najwiekszych szan-
sach, jakie bedzie dawala rozwijajaca sie sztuczna inteligencja i ewentualnie o potencjalnych
zagrozeniach, jakie sztuczna inteligencja bedzie ze soba niosta? Jak pani widzi te dwa aspekty?
Jak pani uwaza, jak jako ludzie, jako specjalisci, jako fachowcy zajmujacy sie tymi tematami, jak
powinni$my wla$nie reagowac na potencjalne zagrozenia? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje bardzo.

Tylko zwracam uwage, ze mamy jeszcze tylko 19 minut na te Komisje, wiec bardzo prosze
o skondensowane pytania i krétkie odpowiedzi.

Bardzo prosze.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

K.B.

Dziekuje, panie poSle. Postaram sie odpowiedzie¢ jak najszybciej. Faktycznie kwestia §wiado-
mosci obywateli i obywatelek, jezeli chodzi o korzystanie ze sztucznej inteligencji, tak jak mowie,
to czesto sg chatboty. Méwimy o chatbotach. Myéle, ze i w ramach Ministerstwa Cyfryzacji,
i w ramach réznych innych ciat jest duzo fajnie dziatajacych kampanii spotecznych. Taki mdj
glowny priorytet jest zwigzany z tym, zeby mowi¢ do réznych grup odbiorcéw ich jezykiem. Mysle,
ze to jest czesto najwiekszy problem, z ktorym musimy sobie radzi¢, ze méwimy jezykiem, ktory
jest albo niezrozumialy, bo jest zbyt techniczny, albo jest urzedowy i nie trafia do réznych grup
odbiorcow. Musimy by¢ tam, gdzie sa nasi odbiorcy. Albo ktos oglada telewizje, ktos stucha radia,
ktos oglada tak zwanego reelsa, albo co$ innego. Musimy by¢ gotowi na to, zeby odpowiadaé na te
potrzeby i edukowaé tam, gdzie ta edukacja jest faktycznie potrzebna. Tutaj na pewno planuje —
jeszcze nie jestem w stanie powiedzie¢, czy kampanie informacyjna — ale wlaénie w kontekscie
tego, zebySmy wszyscy wiedzieli, co to jest Al i jak ona moze na nas wplynac, zeby bylta §wiado-
mo§¢ i mozliwo§é ztozenia skargi wtedy, kiedy jest to potrzebne.
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Jezeli chodzi o zagrozenia i szanse, ktore sg zwigzane ze sztuczng inteligencja, to nie da sie
tutaj... Pierwsze, co chcialabym powiedzie¢, ze w informacjach czesto pojawiaja sie rézne — moze
nie nazwalabym tego grozbami - ale takie bardzo kategoryczne informacje zwiazane ze sztuczng
inteligencja, ze jest to najlepsza rzecz na §wiecie albo najgorsza rzecz na §wiecie. Chcialabym,
zeby komisja byta takim miejscem rzetelnej, prostej informacji, na przyktad w kontekscie roznych
incydentow.

Ostatnio byt taki gloény incydent na platformie Hugging Face i pojawily sie wlaénie r6zne
informacje o tym, ze jest to koniec §wiata albo koniec internetu. Chcialabym, zeby komisja
szybko reagowala na takie incydenty i publikowala pewne wyja$nienia, czyli co jest prawdziwe,
a co tak naprawde jest pewnym przesadzonym stwierdzeniem, ktére mozna o tym powiedziec.
Uwazam, ze zagrozenia, ktore sg, sg oczywiScie bardzo mocno zwiazane z cyberbezpieczen-
stwem oraz z dezinformacja, ktérg mozna generowac za pomocg sztucznej inteligencji. To jest
tez pierwszy temat, czyli generowanie tresci, ktére maja obowigzek by¢ oznaczane. Jest to jeden
z pierwszych tematow, ktory chece wpisac do planu kontroli, czyli zeby skontrolowac faktycznie,
czy treéci, ktére powinny byc oznaczane, wlaénie tak zwane deepfake’i, zostaly poprawnie ozna-
czone. Tutaj tez oczywiscie jest element zwigzany z dostawcami, bo dostawcy majg obowigzek
tak zwanego watermarkingu, czyli tworzy¢ oznaczenia, ktore bedg czytelne dla maszyny, nieko-
niecznie widoczne dla bezpo§redniego odbiorcy.

Jezeli chodzi o szanse, to oczywiscie zwiekszenie produktywnosci, ale takze rozwdj
w niszach, gdzie Polska jest najlepsza. Tutaj méwimy na przykiad o sektorach takich jak
MedTech czy FinTech, gdzie mamy naprawde wielkich championéw. Uwazam, ze sztuczna
inteligencja ma wielki potencjal, zeby szeroko rozwingé¢ tego typu przedsiebiorstwa, a takze
inne przedsiebiorstwa.

OczywiScie wyzwania sg takze zwigzane z tym, zeby mysleé, a nie oddawaé swojego my§lenia
systemom sztucznej inteligencji, co ma tez zwigzek z tg edukacja i zeby faktycznie uczy¢ nie
tylko korzystac z Al, ale my§le¢ krytycznie i weryfikowaé zrodla. To takze jest w moich zdecy-
dowanych priorytetach. Tak jak panstwo powiedzieli, jest to bardzo szeroki temat. Uwazam,
ze sama komisja ma duzo pracy w kontekécie i wyzwan, ale tez, miejmy nadzieje, ogromnych
szans zwigzanych z tg technologig dla Polski. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje bardzo.

Jesli nie ma wiecej pytan od postéw z sali, bo oczywicie jeszcze zostawimy pytania dla strony
spolecznej, to pozwolicie panstwo, ze zadam w zasadzie trzy pytania. Ot6z, nie wiem, czy panstwo
wiecie, ale Niemcy postanowily nie organizowac, nie powolywaé takiej komisji jak ta nasza,
ktora w tej chwili zostala powolana. Mam pytanie do pani: Dlaczego... Wlosi rowniez, ale nie
wiem, dlaczego te uémiechy ze strony Niemcow. To Wiosi, Niemcy... Z panstwa strony odno$nie
do Niemcow.

Dlaczego pani zdaniem Polska potrzebuje takiej komisji? Jakby nie byto nowych etatow,
odrebnego budzetu, dlaczego w pewnym sensie te zadania, ktore moglyby wykonywac takie
urzedy jak na przyktad Urzad Komunikacji Elektronicznej, Urzad Ochrony Danych Osobowych,
Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw czy Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa —
Panstwowy Instytut Badawczy, ma organizowa¢ nowy byt urzedniczy? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie brzmi: Jak widzi pani mozliwos¢ rozwigzania probleméw, ktore zamierzamy
poruszy¢ w czwartek o 12:30 na komisji, a wiec deepfake’éw i generatywnej Al, ktore to umozli-
wiajg scamy, umozliwiajg promocje nieprawdziwych tresci zwigzanych przede wszystkim z cele-
brytami, politykami, aktorami. Wiadomo, w jakim kontekscie to jest przedstawiane. Jak pani
to widzi, jakie narzedzia mozemy wykorzystywac?

Mam jeszcze jedno pytanie. To moze bardziej do pani marszatek. Otoz, jakie panstwo czy jakie
pan marszaltek przyjat zasady przedstawiania kandydatéw? Z tego, co wiem, to wplynela jeszcze
co najmniej jedna kandydatura, ale jest tez pytanie, czy sg jeszcze inne kandydatury oprocz pani
Pameli, chociazby kandydatura pana mecenasa Kroplewskiego. Dlaczego ta kandydatura nie
jest przedstawiana przez pana marszatka? Dziekuje bardzo.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:
Dziekuje, panie przewodniczacy. W kontekscie komisji rézne kraje czlonkowskie podjety rézng
perspektywe. Niektore utworzyly oddzielne organy, niektére rozdzielily te kompetencje pomiedzy
juz istniejgce organy, ale na pewno trzeba powiedzied, ze zadna praca w kazdym z tych organow
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nie moze si¢ odby¢ bez etatyzacji, czyli dodatkowa etatyzacja na przyktad w tamtych konkret-
nych organach takze oczywiScie bedzie potrzebna. Tu moge odnie$é sie do kluczowej rzeczy
z ustawy, czyli komisja jako siedmiu cztonkéw komisji to jest tak naprawde organ, ale obstuge
dla komisji daje Ministerstwo Cyfryzacji z departamentem, ktore dziata w ramach ministerstwa.
Czyli obstuga kadrowa, obstuga finansowa jest takze realizowana ze wsparciem ministerstwa.
Oczywiscie, jezeli chodzi o, nazwijmy to, oszczedno$é kosztow, jest sama komisja, czyli zastepca,
przewodniczacy, dwoch zastepcow oraz czterech czlonkéw. Nie ma oddzielnego, nazwijmy to,
stworzonego dodatkowego urzedu, ktéry obstuguje sama komisje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Przepraszam, dopytam. Kolega réwniez méwil o 70 etatach dla komisji.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):

Dla komisji to sg 4 mIn rocznie, wiec to sg dodatkowe $rodki.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

To sg osoby, ktore bedg pracowaly w Departamencie Rozwoju i Bezpieczenistwa Sztucznej Inte-
ligencji w ramach ministerstwa.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Ale jako dodatkowe etaty?

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Tak. Ale méwie, ze to sg etaty merytoryczne. Nie ma tutaj etatow, mozna powiedzie¢, nazwijmy
to tak potocznie, obstugowych. Czyli w przypadku takiego nowego urzedu potrzebna bylaby
obstuga kadrowa, obstuga finansowa, ale to tutaj jest realizowane ze wsparciem komoérek obstu-
gowych Ministerstwa Cyfryzacji.

Jezeli chodzi o deepfake i generatywna sztuczng inteligencje, to na pewno w kompetencjach
komisgji jest ten artykul, o ktérym juz wezesniej wspomnialam, czyli art. 50 z samego Al Act, ktory
moéwi o tym, ze jest obowigzek oznaczania takich tresci. To znaczy, ze tak jak mowie, w planie
kontroli na samym poczatku oprocz systeméw zakazanych, tych, ktore juz weszty oraz bedg
wchodzié w zycie 2 grudnia 2026 r., chcialabym weryfikowa¢ oznaczanie tresci. To jest, mysle,
kluczowy element, ale takze to, co wspomniatam, ze chcialabym réwniez stworzy¢ pewien biuletyn
czy informacje o tym, co mozna publikowac i co trzeba oznaczac. MySle, ze wszyscy wiemy, ze nie
musimy oznacza¢ takich rzeczy, takich tresci jak na przyklad kot grajacy na ukulele, chyba
ze jeszcze koty nauczg sie graé na ukulele.

Uwazam, ze tez kwestie algorytmow platformowych i deepfake’ow leza pomiedzy kompeten-
¢jami komisji oraz Urzedu Komunikacji Elektronicznej, wiec tak jak mowie, licze na bardzo bliskg
wspotprace z UKE w kontekscie platform i w kontekécie wlasnie tych mozliwosci. Nalezy wspo-
mnie¢, ze wlasnie dostawcy majg obowigzek tego watermarkingu. Co znaczy, ze jezeli dostawcy
bedg trzymali sie tych obowigzkéw, do czego sg zobowigzani prawnie, bedzie mozliwoé¢ zweryfiko-
wania maszynowo, czy dana tres¢ zostala wygenerowana. To sprawi, ze to bedzie duzo prostsze,
zeby zweryfikowac, czy cos jest deepfake’iem, czy nie.

Przepraszam, bylo jeszcze trzecie pytanie, ale chyba mi umkneto.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Mysle, ze to do pani marszalek, tak? Jesli chodzi o inne kandydatury.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje.

Wicemarszalek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej Dorota Niedziela:

K.B.

Dziekuje bardzo. Wie pani, zwierzeta sg bardzo sprawne. Nigdy nie mozna niczego wykluczyc.
Jako lekarz weterynarii stwierdzam, ze sg bardzo sprawne. Mozemy sie sami zdziwic.

Jezeli chodzi o pytanie, jestem przedstawicielem prezydium, ktory przedstawia decyzje
marszaltka. Jezeli pan ma pytanie do marszatka, to prosze kierowac je do marszatka. Ja przed-
stawiam kandydature, ktorg wybral pan marszatek. To jest decyzja marszatka Sejmu.
Wiec trudno mi odpowiedziec¢ na to pytanie. Przedstawiam kandydatke. Nawet nie wiem,
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czy byt kto$ jeszcze, ale jezeli pan poset chce, to moge zapytac. Wydaje mi sie, ze to jest pytanie
do marszatka Sejmu. To nie byla decyzja prezydium, tylko marszatka Sejmu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje, cho¢ nie czuje sie usatysfakcjonowany tg odpowiedzia, ale rozumiem.

Jeszcze tak, pan przewodniczacy. Faktycznie, powinniSmy skonczyé za osiem minut. Jeszcze
jest strona spoleczna i pan przewodniczacy, wiec naprawde ograniczajmy wypowiedzi.

Panie przewodniczacy, bardzo prosze.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):

Mam dwa pytania, wiecej juz nie bede pytat. Do jednego tutaj pani kandydatka na przewod-
niczgcg mnie natchneta. W uzasadnieniu do ustawy w ocenie skutkéw regulacji rzad wyliczyt
pracochlonnos¢ zadan komisji — jest co$ takiego — na okolo 3442 tys. roboczogodzin, co przy
1600 godzinach na etat daje minimalne zapotrzebowanie na 21 do 26 etatow. To jest napisane
w Ocenie skutkow regulacji (OSR). Kazdy z panstwa moze przeczytac¢. Tam jest maksymalnie
26 etatow. Nastepnie podniesiono te liczbe do 70, ttumaczac, ze bedzie to wynikato ze zlozonoSci
spraw, koniecznosci pracy zespolowej, zastepowalnosci itd. Jest pytanie: Czy jako przewodni-
czaca bedzie pani wnioskowala o pelne 70 etatow, nawet jesli rzeczywista liczba spraw okaze sie
znacznie mniejsza od prognozowanej? To jest to nasze pytanie o zwiekszanie tej etatowosci.

Drugie moje pytanie — od razu je zadam, zeby nie traci¢ czasu. Co pani sgdzi na temat sytuacji,
ktora dzisiaj mamy w Polsce? Gtdéwnie, jezeli chodzi o Al, to sg to rozporzadzenia badz dyrek-
tywy Unii Europejskiej, ktore do nas wplywaja i niestety takiej, powiedzialbym, ztej procedurze
gold platingu, gdzie polski rzad bardzo czesto dobudowuje dodatkowe przepisy, bardzo czesto
o kilkaset procent zwiekszajgc w ogodle to, co byto w samym rozporzadzeniu. Czy pani uwaza,
ze to jest dobrze, czy pani uwaza, ze to jest zle? Czy w przyszlosci, gdy bedg tego typu ustawy,
pani jako przewodniczgca komisji i komisja bedziecie protestowac, czy bedziecie to wspierac?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje.
Prosze o odpowiedz.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:
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Dziekuje bardzo. W kontekscie etatyzacji, to tutaj warto wspomnie¢, ze zadania, ktére stoja przed
komisja dzisiaj, nie sg zadaniami, ktére bedg staty przed komisjg w 2027 czy 2028 r. Dlatego,
ze oprocz oczywiScie zmiany tego, jak Al sie rozwija, wchodzg systemy wysokiego ryzyka, czyli
kolejne elementy. OczywiScie w roku 2026 ta etatyzacja jest przewidziana na 30 etatow i jezeli
okaze sie, ze 30 0sob jest w stanie wykona¢ calg prace, ktora jest potrzebna do realizacji zadan,
nie widze tutaj potrzeby, zeby zwiekszac te etatyzacje. Jednak kwestia jest taka, ile faktycznie
to bedzie wnioskow. Tak jak mowie, pewne estymacje wlaénie zostaly wpisane miedzy innymi
w OSR. Jest to terazniejsza analiza tego, jak wlasnie w 2027 czy 2028 r. wejdzie kwestia systemow
wysokiego ryzyka, dodatkowych elementow, ktore sie pojawiajg w ramach Al Act. Uwazam,
ze 70 etatéw to nie bedzie duzo osob do analizy skarg, prowadzenia piaskownic, analizy doku-
mentéw strategicznych oraz wykonywania wszystkich zadan, ktére sg wymagane od komisji.
W kontekscie tak zwanego gold platingu wazne, zeby powiedzieé, ze ustawa o systemach
sztucznej inteligencji nie wprowadza zadnych dodatkowych obowigzkow. Nie ma tutaj tego
elementu, a nawet wprowadza ulatwienia, ktorych nie ma w Al Act. Jednym z takich elementow
jest tak zwane ostrzezenie, czyli w ramach postepowania regulator moze zglosié ostrzezenie
i umozliwi¢ dostosowanie sie do ostrzezenia, potencjalnie widzac naruszenie. To znaczy, ze jest
wiele miejsc, gdzie w ramach ustawy o sztucznej inteligencji, w ramach procedury obstugi na przy-
ktad skarg albo obstugi postepowan, jest miejsce dla przedsiebiorcy, ktory potencjalnie naruszyt
AT Act, zeby dyskutowad, jest opcja ukltadu. Jest wiele takich mozliwoSci, ktore tak naprawde
dodajg do AI Act, nie w kontekscie regulacyjnym, tylko daja pewne uproszczenia albo utatwienia,
ktore mogg skutkowac tym, ze celem komisji nie jest karanie, tylko jest doprowadzenie do zgod-
nos$ci. Wiec uwazam, ze wlaénie takie dzialania premiujgce dazenie do zgodnoSci, a nie premiujgce
dodawanie dodatkowych obowigzkow, sg tutaj kluczowe i tak jak widzimy, sa obecne w tej ustawie.

K.B.
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Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):

Pani przewodniczaca, ale mi tu nie chodzi o te ustawe, tylko chodzi mi generalnie o ustawy, ktore
beda regulowaly te sztuczng inteligencje. Mamy §wiadomosc, ze to bedzie postepowalo. Czy pani
jest za tym, zeby stosowaé gold plating i on jest uzasadniony w jakich§ wypadkach, czy uwaza
pani, ze generalnie nie powinniSmy zwiekszac tej biurokracji, tego gold platingu?

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Uwazam, ze absolutnie nie nalezy zwieksza¢ biurokracji, ale uwazam, ze istnieja miejsca, gdzie
mozna powiedzieé, ze tak zwany gold plating czy dodanie czego$ moze by¢ kluczowe. Nie neguje
tego, ze dodanie pewnych elementéw do jakiej§ konkretnej regulacji moze by¢ kluczowe na famach
prawa polskiego. Tez pamietajmy o tym, ze na przyklad kwestie zwigzane z rzeczami, ktérych
Unia Europejska nie reguluje, mozna takze regulowaé tutaj na rynku krajowym. To tutaj,
uwazam, ze... Na pewno jestem przeciwna zwiekszaniu biurokracji, jestem za jak najwiekszymi
uproszczeniami, ktore bedg dazyly do osiagniecia zgodnosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo dziekuje.
Pan poset Lukaszewicz, prosze.

Posel Sebastian Lukaszewicz (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pani marszalek, mam pytanie do pani a propos tej
dyskusji, ktora sie toczy w przestrzeni, rowniez w Polsce, a propos spowolnienia rozwoju zaawan-
sowanej sztucznej inteligencji. Styszymy te apele, ktore wygltaszajg duzi gracze tego Swiata. Jakie
jest pani zdanie na ten temat wlasnie spowolnienia rozwoju zaawansowanej sztucznej inteligencji?

Mam tez pytanie a propos tego, czy nie uwaza pani, ze powinna pani posiada¢ poSwiadczenie
dostepu do informacji niejawnych, z tego wzgledu, ze bedzie pani oceniala ryzyka zwigzane
z wykorzystywaniem sztucznej inteligencji w cyberbezpieczenstwie, w armii, w wojsku polskim,
w stuzbach czy ochronie infrastruktury krytycznej. Czy nie powinna pani posiadaé takiego
pos$wiadczenia lub o nie wystagpic? To sq dwa pierwsze pytania.

Nastepne pytanie dotyczy tego, jak przebiegala pani droga od 2023 r. W ktérym momencie
pani sie dowiedziala, ze bedzie pani zgloszona na stanowisko przewodniczacej komisji? Co pani
zrobi w przypadku, kiedy zadzwoni do pani telefon z Ministerstwa Cyfryzacji i bedzie chcial
zaingerowac w ktore§ konkretne postepowanie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje bardzo.
To sg wszystkie pytania, tak? Bardzo prosze.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

K.B.

Dziekuje bardzo. Jezeli chodzi o poswiadczenie bezpieczenstwa, to od razu moéwie, ze posiadam
poswiadczenie bezpieczenstwa. To jest pierwsza informacja, ktorej moge udzielic.

Druga kwestia zwigzana z opdznieniem rozwoju — mysle, ze to jest bardzo dtuga i bardzo
ciekawa dyskusja. To w ogdle nie jest pierwszy moment w rozwoju Al, gdy pojawiajg sie propo-
zycje listow od najwiekszych tworcéw sztucznej inteligencji, zeby wprowadzic takie opéznienia.
Przypomne jedng ciekawg kwestie, jak pare lat temu pewien duzy przedsiebiorca powiedziat,
ze nalezy zrobi¢ duzy list, ze trzeba op6znic¢ Al, po czym pare miesiecy p6zniej otworzyl swojg
wlasng firme, ktéra tworzy sztuczng inteligencje, wiec nalezy absolutnie uwazaé na to, ze to,
co méwig szefowie firm. Moze to by¢ po prostu uzywane jako chwyt marketingowy albo jako
pewna walka z konkurencja.

Natomiast nie uwazam, ze nie jest to niebezpieczne, czyli na przyklad autonomiczni agenci
Al Nie jest to temat, ktory powinien by¢ mocno obserwowany z zakresu cyberbezpieczenstwa
albo wlasnie nie jest potencjalnie istotny, zeby zabezpieczaé naszg infrastrukture w kontekscie
tych agentéw. Chcialabym powiedzie¢, ze moim zdaniem opédznienie rozwoju Al jest niemozliwe
do osiggniecia. Z drugiej strony uwazam, ze obowigzkiem komisji i roznych organdw jest jak
najczestsze i jak najwieksze budowanie kompetencji w tym, zeby ochroni¢ infrastrukture przed
takimi rzeczami, zeby ogladaé, jak wyglada rynek i jakie systemy sie pojawiaja, oraz to, zeby
budowac na naszym polskim rynku sztuczng inteligencje godng zaufania, ktora nie tylko bedzie
na przyklad tworzy¢ dla nas wiersze, ale takze bedzie nas chroni¢, czyli te sztuczng inteligencje
sfokusowang na zadania cyberbezpieczenstwa. Dzigkuje.
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Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje bardzo.
Czy jeszcze kto§ z panstwa? Jeszcze pan posel UScinski, tak? To bardzo prosze. Szanowni
panstwo, mamy 16.30, a jeszcze jest strona spoleczna i pan przewodniczacy Napieralski.

Posel Piotr Uscinski (RozwojPlus):

Kréciutkie pytanie. Mam do pani takie pytanie, taki przyktad, co sobie wyobrazam, ze moze
stanowi¢ problem i jak pani uwaza, ze to powinno by¢ rozwigzane. Mamy przepisy, ktore
zabraniajg dyskryminacji z réznych przyczyn przy naborze do pracy. My te przepisy stano-
wimy, zdajgc sobie sprawe z tego, ze jak ta rekrutacja jest dokonywana przez ludzi, to ludzie
sobie poradzg w tych momentach, kiedy te przepisy nie do konca da sie wprost zastosowac.
Powiedzmy, ze szukamy pracownika do rozscietania asfaltu na drogach albo szukamy opieki
do przedszkola. Wtedy moze sie okazac, ze sztuczna inteligencja, ktora sama wycigga wnioski,
sama szuka korelacji, ta sztuczna inteligencja moze w pewnym momencie zaczaé preferowac
do rozscietania asfaltu mezczyzn, a do opieki w przedszkolu kobiety. To jest naturalny wniosek,
ktory taka sztuczna inteligencja wyciagnie, bo wszyscy go wyciagamy. Wiemy, ze sa przepisy, ktore
sa w tym zakresie niezyciowe, ale zdajemy sobie sprawe, ze dyrektor przedszkola czy wlaSciciel
firmy, ktora rozsciela asfalt, sobie z tym poradzi i jako$ zatrudni tych pracownikow tak, zeby
to mialo rece i nogi. Natomiast jest pytanie, jak sztuczna inteligencja powinna sie zachowywac.
Jezeli sztuczna inteligencja dojdzie do takich wnioskéw, ze bedzie chciala bardziej preferowac
mezczyzn do danej pracy albo kobiety, to co powinno sie wydarzyc? Jak to pani zdaniem powinno
by¢ uregulowane?

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje. Chcialabym poruszy¢ dwie kwestie. Po pierwsze, systemy uzywane do rekrutacji
sg absolutnie legalne, ale sg systemami wysokiego ryzyka, czyli sa specjalne obostrzenia, ktore
sg zwigzane z wprowadzaniem takich systemow. Czyli na przyktad jest tam element zwigzany
z transparentno$cig. Wazne jest to, zeby taki system Al, byl w stanie powiedzieé, na bazie kt6érych
danych wyciggnat jaki wniosek. To jest oczywiScie p6zniej przedstawiane rekruterowi, ktory
moze wlasnie wybrac, ze wyciagnal taki wniosek z takich informacji, ale pamietajmy o jednym.
Dlaczego chcemy zatrudniaé mezczyzn do przerzucania asfaltu, a nie kobiety? Czesto na przykiad
dlatego, ze sg silniejsi. Wiec tak naprawde dang, ktorg powinni§my miec, nie jest to, czy to jest
mezczyzna, czy kobieta, tylko kto jak jest silny. Musimy tez pamietac, i to jest zadanie dla inzy-
nieréw, ktorzy tworza takie systemy Al, ze taka dana jak sita jest obiektywna wzgledem pici.
Oczywiscie wiecej mezczyzn jest silnych niz kobiety, ale inzynier sztucznej inteligencji powi-
nien uzy¢ danej zwigzanej z silg, a nie danej zwiazang z plcia. Wiec tutaj jest bardzo kluczowe,
zeby powiedzieé, ze sg te korelacje, na przyktad miedzy silg a plcig, ale nie sg one definiujgce.
Taki model powinien mieé¢ dane, ktore umozliwiajg mu podja¢ obiektywna decyzje, nawet jezeli
istnieje korelacja miedzy tym, ze to mezczyzni sg zazwyczaj silniejsi niz kobiety. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo dziekuje.
Prosze strone spoteczng. Kto z panstwa poza postami... Pani chciala zabraé glos, zglaszata sie
najpierw. Bardzo prosze.

Koordynatorka ds. sztucznej inteligencji Izby Gospodarki Elektronicznej Maria Dymitruk:
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Dziekuje bardzo. Maria Dymitruk, Izba Gospodarki Elektronicznej.

Pozwole sobie zadac szybkie cztery pytania. Pierwsze to: Jakie bylo pani osobiste zaanga-
zowanie w procesy legislacyjne dwoch kluczowych aktéw prawnych z tego zakresu, czyli Aktu
w sprawie sztucznej inteligencji i samej ustawy o systemach sztucznej inteligencji?

Drugie pytanie: Jakie juz... bo ustyszeliémy duzo o samym kierunku, ale slabo ustyszeliémy
o0 konkretnych mechanizmach, ktore pani proponuje na zarzadzenie niezalezno$cig — pani nieza-
leznoécig jako potencjalnego piastuna organu regulacyjnego, ale tez tych ludzi, ktérzy obecnie
beda zatrudniani do organu, a ktorych to gwarantem niezaleznosci jest nadal pani jako poten-
cjalna przewodniczgca. Z tym jest tak naprawde zwigzane, moze po§rednio, tez to zagadnienie
i moje trzecie pytanie dotyczace jednak tych zasobow ludzkich, ktore bedg moze 70-osobowe,
moze 30-osobowe. To sie jeszcze okaze, ale na pewno na ktéryms§ etapie okaze sie, ze sa ogra-
niczone, szczegoblnie przy tutaj pani aktywnych deklaracjach odno$nie do dziatan budowania
Swiadomoéci, edukacji, ktére wykraczaja poza takg typowa Sciezke bycia organem nadzoru
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i dzialalnosci kontrolnej. Wiec jaki tutaj bedzie jeden plan priorytetow, ale tez balans pomiedzy
tym, ze trzeba by¢ organem nadzorczym a tym organem, ktéry chce wspierac¢ innowacyjnosc?
Jest jakby kontynuacja tego pytania. Jakie, nie wiem, trzy, cztery mierzalne wskazniki Komisja
Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji moglaby osiggnaé za piec lat i pani bylaby
z nich dumna, przedstawiajac to w sprawozdaniu? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje bardzo.
Prosze o odpowiedz.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje. Dolgczylam do Ministerstwa Cyfryzacji na ostatnim etapie negocjowania Aktu w sprawie
sztucznej inteligencji w Komisji Europejskiej, wiec bylam tak naprawde zwigzana tylko z tymi
ostatnimi elementami zwigzanymi z bardzo koncowymi instrukcjami, ktére byly dyskutowane
z przedstawicielami w Brukseli. Bylam aktywnie zaangazowana, jezeli chodzi o tworzenie sie
pozniej tych jednostek wspomnianych przeze mnie: Radzie do spraw Al i tworzacym sie Al Office.
W ramach tej rady sg rozne podgrupy, ktore wlasnie dzialajg, mowig na przyktad o wytycznych,
ktore sie tworzg. Jako panstwo mogliSmy zglasza¢ pewne uwagi do tych wytycznych i mowic
na przyklad, ze co$ jest niejasne albo czego$§ brakuje. Tutaj jedno to jest sam akt. Tak jak mowie,
bylam obecna w ministerstwie na samym koncu negocjacji tego aktu, wiec nie moge tu powie-
dziec¢, ze bylam zaangazowana w te prace.

Jezeli chodzi o ustawe o systemach, ten akt byl tworzony w ramach mojego zespotu, czyli
ustawa o systemach sztucznej inteligencji byla tworzona w zespole, ktéry ja nadzorowatam
przez pierwszg czes¢ tworzenia tej ustawy. Od kwietnia 2026 r. nie jestem juz czescig tego depar-
tamentu, wiec nie jest to peten nadzor nad pelnym procesem ustawowym. Oczywiscie bytam
zaangazowana w ten pierwszy etap.

Zarzadzanie niezaleznoscia. Niezaleznos¢ pracownikow jest opisana w ustawie. Jest to opisane,
ze pracownicy wykonuja prace na rzecz przewodniczacego i komisji, nie na rzecz ministra i dyrek-
tora generalnego ministerstwa. To jest jedna kluczowa rzecz oczywiscie w kontekscie zadan
komisji. Bardzo mi sie podobat pomyst, ktéry padt dzisiaj na przestuchaniu spotecznym, zwigzany
z otwartym kalendarzem, czyli musi by¢ jasne z kim przewodniczacy i zastepcy przewodnicza-
cego spotykaja sie i jak to wyglada. Oczywiscie méwie tu zaréwno o organach publicznych, jak
i 0 jednostkach prywatnych. Oczywiscie jest kwestia, jak wdrozy¢ to technicznie. Potencjalnie
kalendarz na BIP nie bedzie za bardzo dobrze czytelny, ale uwazam, ze jest to bardzo ciekawy
pomysl, zeby faktycznie zwiekszyé te transparentno§é.

Jezeli chodzi o zasoby ludzkie, to oczywiscie wszystko, jak to sie brzydko méwi, wyjdzie
w praniu. OczywiScie te estymacje byly robione jaki$ czas temu i jest to taka perspektywa,
ze w tym roku, tak jak juz wspomnieliSmy, jest to 30 osob, w nastepnych latach jest to osob 70.
Jezeli tych zadan bedzie wiecej i tych osob faktycznie bedzie potrzeba wiecej, to oczywiscie jest
to miejsce, gdzie jako przewodniczacy mozna zglosic¢ do Sejmu te potrzebe ewentualnie zwiek-
szenia zespolu. To oczywiScie wymagaloby zmiany w samej kwestii ustawy.

Jezeli chodzi o trzy, cztery mierniki, odniose sie troche do wezesniejszego pytania pana posta.
Mysle, ze liczba przedsiebiorcéw bioracych udziat w piaskownicy regulacyjnej jest to dla mnie
bardzo wazny miernik i to, zeby one faktycznie wychodzity na rynek. Drugi miernik bytby wtasnie
zwigzany z jakim$ poziomem takiej ogolnej §wiadomoSci zwigzanej ze sztuczng inteligencja.
Sa tez obstuzone skargi, bo to tez jest kluczowe, czyli te obstuzone skargi, ktore faktycznie nie
byly na przyktad wygenerowane albo nieprawdziwe, tylko te, ktore faktycznie sie odnosity i czas
obsluzenia tych skarg. Mysle, ze to tez jest bardzo wazny element.

Wspomne jeszcze o jednej rzeczy, czyli o postepowaniu w trybie ekspresowym, tak mozna
to nazwac. Czyli jezeli dane systemy mogg zagrazac bezpieczenstwu albo zagrazac¢ zyciu,
to komisja takze ma mozliwo$¢ uruchomic takie ekspresowe postepowanie, ktére wtedy trwa
siedem dni. Chcialabym, zeby tych postepowan bylo jak najmniej, ale oczywiScie jezeli bedzie
taki obowiazek, to takie postepowanie tez bede uruchamia¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje.
Pan poset Lukaszewicz w ramach dopytania, tak?
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Posel Sebastian Lukaszewicz (PiS):

Pani przewodniczaca, w uzupelnieniu, bo nie odpowiedziala pani na jedno pytanie. Kto pani
zaproponowat kandydowanie na to stanowisko? Jakby pani mogta podac funkgje, imie, nazwisko,
to bede wdzieczny.

Kandydatka na stanowisko przewodniczacego KRiBSI Pamela Krzypkowska:

Dziekuje. Kandydature na to stanowisko i pierwsze dyskusje, ktére mialam w ogéle o tym stano-
wisku, miatam z premierem Krzysztofem Gawkowskim.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Napieralski.

Posel Grzegorz Napieralski (KO):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Chcialem powiedzie¢ na samym poczatku, ze techno-
logia, o ktorej dzisiaj rozmawiamy, a szczegélnie instytucja, ktérg bedzie pani tak naprawde
przewodniczy¢ i bedzie sie pani opiekowala, jest dzisiaj kwestig naprawde istotng i najwazniejsza.
Musimy sobie uzmyslowi¢ to, ze kazdy kraj, ktory bedzie rozwijal bezpiecznie te technologie,
bedzie stawat sie liderem na rynku §wiatowym. Ta technologia niesie za sobg absolutng mozli-
wosc¢ rozwoju. Moze dawaé nam duze szanse, szczegélnie w zdrowiu, w nauce, tez w innych dzie-
dzinach naszego codziennego zycia. Niesie tez za sobg bardzo wiele niebezpieczenstw. To bedzie
tak naprawde tez w pani kompetencjach. Bardzo sie ciesze, ze to jest pani i gratuluje tego.
Pani dyrektor, troche zazdroszcze, bo tak naprawde tworzy pani dzisiaj historie. Bedzie pani
pierwszg przewodniczacg tak waznego ciala, istotnego miejsca tak naprawde dyskusji i kontroli
sztucznej inteligencji, ale tez mysle, ze wykuwania nowych doéwiadczen.

Uwazam, ze §rodki, ktére sg przekazane na rade... Chociaz dzisiaj byly takie dyskusje tutaj
na tej komisji, sa by¢ moze za duze albo zbyt olbrzymie, uwazam, ze powinnisémy odej$c od takiego
oszczedzania pieniedzy, jezeli chodzi o wazne instytucje panstwowe, szczegdlnie jezeli chodzi
o nowoczesne technologie. To znaczy, przestanmy by¢... Jestedmy 20. gospodarka na $wiecie,
szczycimy sie tym. W takich miejscach jak tu powinny wilasnie znalez¢ sie pienigdze i powinny byé
duze pienigdze, bo bedzie pani musiata i pani wspotpracownicy zderzy¢ sie tak naprawde z potez-
nymi firmami, gdzie trzeba tak naprawde by¢ silnym i tez trzeba by¢ niezaleznym. Powiedzmy
sobie szczerze, pienigdze i dobrze oplacani eksperci dajg poczucie i dajg sile w tej niezaleznoéci.
Mysle, ze to jest kolejny element, ktéry powinien by¢ dyskutowany na naszej komisji, dotyczacy
takiego wiasnie funduszu.

Pani dyrektor - mam nadzieje, ze za chwile ,,pani przewodniczaca” — ciesze sie bardzo z pani
drogi zawodowej, ale tez z wyksztalcenia, ze byla pani w Microsofcie czy w Samsungu. Uwazam,
ze tez musimy zrzucic jaki$ dziwny mit, ktory funkcjonuje w naszym kraju, ze kto§, kto, nie wiem,
pracowal w jakiejs firmie albo mial kontakt, czy wspoétpracowal z jakimi$ firmami prywatnymi,
jest nagle zly. Nie. To znaczy, jest to do§wiadczenie, ktére moze by¢ unikalne w tym, co bedzie
pani robila, poniewaz bedzie pani wiedziala roéwniez tych wielkich i tak naprawde znala to, co oni
robili. Oni bardziej powinni sie ba¢, a nie my, bo by¢ moze to pani ma te wieksza wiedze i bedzie
pani mogta prowadzi¢ bardzo brutalny dialog z nimi, jezeli by chcieli ztama¢ prawo albo naciagaé
regulacje. My§le, ze to doSwiadczenie, jest bardzo istotne i bardzo wazne i tego pani gratuluje.

Bardzo duzg ciekawostka, ktorg wyczytalem z CV, i musze powiedzieé, ze bardzo mnie
to ucieszylo, jest to, ze jest pani rowniez po licencjacie z filozofii. Nie ma nic dzisiaj wazniejszego
przy rozwoju sztucznej inteligencji, a tak naprawde réwniez mowiliSmy o tym na posiedzeniu
podkomisji do spraw sztucznej inteligencji, ze przeciez moralno$éi etyka, ktéra dzisiaj powinna
zafunkcjonowaé w systemach sztucznej inteligencji, szczegodlnie jezeli chodzi o nie tylko o media
spolecznosciowe, lecz takze w zdrowiu i w nauce, jest dzisiaj bardzo istotna. Kwestia moralnosci,
etyki bedzie bardzo istotna i bardzo wazna. Uwazam, ze ten element pani wyksztalcenia dzisiaj
rozbija bank, jezeli moge powiedzie¢ tak mtodziezowo, wiec bardzo serdecznie za to dziekuje.

Chciatem powiedzie¢, ze takie miejsce jest nam potrzebne. Jezeli nawet popatrzymy na naszg
dyskusje, ktorg prowadziliSmy nie tylko na komisji cyfryzacji, ale tez na podkomisji do spraw
sztucznej inteligencji, to powtdrze to jeszcze raz. Technologia niesie za sobg bardzo duzo pozy-
tywnych rozwigzan, ale réwniez duzo zagrozen. Nie chce wracaé do filmu ,, Terminator”, ktory
kiedy$ pojawial sie nieraz w dyskusjach i pokazywat te sztuczng inteligencje jako co$ ztego, jako
co$, co nas bedzie chciato unicestwié, ale jezeli nie bedziemy kontrolowac sztucznej inteligencji,
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jezeli nie bedziemy... Tak naprawde nie okielznamy tego rozwoju technologii, to zamiast stuzy¢
nam, ludziom, to ona moze stuzy¢ po prostu przeciwko nam. To jest bardzo niebezpieczne.
To, ze pani sie tym zajmie i to pani urzedowe do$wiadczenie, ale tez to biznesowe, uwazam
za bardzo dobre. Wiec gratuluje. Ciesze sie bardzo, ze to pani. Ciesze sie bardzo, ze ma pani tak
dobre wyksztalcenie, takie doSwiadczenie. Bedziemy trzymacé kciuki, bedziemy z panig wspotpra-
cowac. Mam nadzieje, ze tez pani kandydatura bedzie w parlamencie bardziej ponad podziatami
niz wlasnie jakims$ elementem walki politycznej, bo absolutnie widaé, ze nawet patrzac na pani
prace w ministerstwie, tutaj nie ma polityki. To mnie bardzo, bardzo cieszy, bo zaczynala pani
prace u pana ministra Cieszynskiego, pracuje pani u pana premiera Gawkowskiego i to poka-
zuje tak naprawde, ze dobrzy ludzie z dobrymi kwalifikacjami, z dobrym do§wiadczeniem tak
naprawde mogg pracowac w ministerstwie, bez wzgledu na to, jak sie zmienia wladza w panstwie
polskim. Myéle, ze jest to dzisiaj najlepszy argument dla nas wszystkich na tej sali, zeby podnies¢
reke i zaglosowac za pania. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje, panie przewodniczacy.
Pan prezes Kanownik jako ostatni glos, szanowni panstwo.

Prezes zarzadu Zwigzku Cyfrowa Polska Michal Kanownik:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, powiem bardzo krétko. Juz widze kolejke tam za drzwiami.
Po pierwsze, gratuluje panu marszatkowi wyboru kandydatki. Kandydatce dziekuje za podjecie sie
tego wyzwania, bo jest to duze wyzwanie. Troche w nawigzaniu... OczywiScie zycze, zeby zyskala
pani poparcie ponad podziatami partyjnymi w parlamencie, to, co pan poset Napieralski wiasnie
wyartykulowal.

Natomiast troche w nawigzaniu do tego, co juz dzisiaj rano bylo na wystuchaniu publicznym,
nie chcgc powtarzac sie i nie jest to w ramach pytan, ale bardziej zwracania uwagi na dwa
kluczowe wyzwania, ktore stoja przed, mam nadzieje, ze panig przewodniczgca. Oczywiscie
pamietajmy, ze komisja z jednej strony nadzoruje rynek, jest organem kontrolnym i to jest bardzo
wazne, odpowiedzialne zadanie komisji, ale z drugiej strony, z punktu widzenia rynku biznesu,
bardzo wazny jest drugi czton tej komisji, czyli rozwdj rynku. Jest to kluczowy element, na ktory
chciatbym zwroci¢ uwage i pani kandydatce, i wszystkim panstwu, zebySmy nie zapominali o tej
roéwnowadze.

Dwie kwestie, ktére wybrzmialy na wystaniu publicznym dzisiaj rano, czyli po pierwsze, to jest
kluczowa wspélpraca miedzy komisjg a innymi organami nadzoru rynku, zar6wno w zakresie
cyberbezpieczenstwa, ochrony danych osobowych, ale rowniez choc¢by nadzoru finansowego.
To jest bardzo kluczowe, zeby ta wspolpraca ukltadala sie zgodnie i byta efektywna.

Drugi element, ktory chcialbym absolutnie podkreslié, jest to kluczowe znaczenie komisji
i pani kandydatki. To jest misja zwiekszania absorpcji nowych technologii, w szczegblnosci Al
w polskich przedsiebiorstwach, szczegélnie w malych, §rednich firmach. Tutaj jest kolosalne
znaczenie piaskownic regulacyjnych, za ktére nalezy podziekowac rzadowi. To narzedzie wpisano
do ustawy wdrazajacej Al Act. Mam nadzieje, ze rolg komisji nie bedzie ograniczenie sie tylko
do piaskownic, tylko wlasnie szerokie dzialanie w zakresie zwiekszania absorpcji §wiadomosci.
To jest to, co dzisiaj wybrzmiato na wystuchaniu - i bardzo dobrze, dziekuje za to — czyli podkre-
§lanie, po co MSP majg implementowaé sztuczna inteligencje i jakie sg tego korzysci. To czesto
wybrzmiewa w dyskusji, takze w Europie, ze malym firmom jest ciezko przedstawié¢ benefity,
korzysci z wdrozenia. To jest ogromne wyzwanie, zeby nies¢ ten kaganek o$wiaty, po co i jak
madrze i efektywnie wdrazac technologie w MSP, ktére pani réwniez wziela na swoje barki.
Na pewno w tym zakresie rynek bedzie pani gorgco kibicowal i pomagat i jest do dyspozycji.
Natomiast licze wlasnie na zachowanie balansu miedzy nadzorem a rozwojem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

K.B.

Bardzo dziekuje.

Czy pani chcialaby sie odnie$¢ do tej wypowiedzi? Nie ma potrzeby, tak? Rozumiem. Szanowni
panstwo, bardzo serdecznie... Stucham? Nie, pani rezygnuje.

Bardzo serdecznie dziekuje. Zamykam dyskusje.

Przechodzimy do zaopiniowania wniosku pana marszatka w sprawie powolania na stano-
wisko przewodniczacego Komisji Rozwoju i Bezpieczenistwa Sztucznej Inteligencji pani Pameli
Krzypkowskiej. Przechodzimy do glosowania. Mozna tak to ujaé, jest tez taki wniosek,
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wiec prosze przygotowac swoje karty. Wszyscy sg przygotowani? Tak. Kto z panstwa jest za kandy-
daturg pani Pameli Krzypkowskiej? Kto jest przeciw? I kto sie wstrzymal? Bardzo dziekuje.

Prosze o wy$wietlenie wynikow. Glosowalo 13 postow. Za — 8, nikt nie byt przeciw, wstrzy-
malo sie 5 postow. Stwierdzam, ze wniosek uzyskat pozytywna opinie Komisji. Bardzo serdecznie
gratuluje pani przewodniczace;j.

Pozostal nam jeszcze wybor posta upowaznionego do przestawienia opinii Komisji na posie-
dzeniu Sejmu. Zglaszam kandydature pana posta Grzegorza Napieralskiego. Czy pan poset
wyraza zgode?

Posel Grzegorz Napieralski (KO):

Tak.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
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Dziekuje.

Czy kto§ z pan i pandéw poslow jest przeciw tej kandydaturze? Slyszalem, ze nie. Bardzo
dziekuje. Pan poset zostal upowazniony przez Komisje.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia. Bardzo serdecznie panstwu dzie-
kuje. Zamykam dyskusje i zamykam posiedzenie. Zapraszam przedstawicieli Komisji na kolejne
posiedzenie.

K.B.




