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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Cyfryzaciji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych
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9 stycznia 2025 .

Komisja Cyfryzaciji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, obradujgca pod
przewodnictwem posta Barttomieja Pejo (Konfederacja), przewodniczgcego
Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie informacji na temat prewenc;ji i edukacji w obszarze cyberbez-
pieczenstwa oraz wzmacniania odpornosci Polski na zagrozenia cyfrowe;

— rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji na okres od 1 stycznia
do 30 czerwca 2025 r.;

— informacja na temat prac podkomisji statej do spraw sztucznej inteligencji
i przejrzystosci algorytmoéow w 2024 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Michal Gramatyka sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji wraz
ze wspolpracownikami, Jacek Oko prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej wraz ze wspolpracow-
nikami, Anna Ryweczynska kierowniczka Dzialu Profilaktyki Cyberzagrozen i Martyna Rozycka
kierowniczka Dziatu Reagowania na Nielegalne Tresci w Internecie Dyzurnet.pl Naukowej i Akademickiej
Sieci Komputerowej ze wspoélpracownikami, Pawel Kojs zastepca dyrektora ds. ekonomicznych i rozwo-
ju Polskiej Akademii Nauk — Ogrodu Botanicznego wraz ze wspolpracownikami, Lukasz Mickiewicz
wiceprzewodniczgcy Rady Krajowego Sekretariatu f.gcznosci Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku
Zawodowego ,,Solidarnos¢”, Pawel Sokolowski czlonek Rady Polskiej Izby Informatyki i Telekomuni-
kacji, Jacek Silski prezes Polskiej Izby Radiodyfuzji Cyfrowej wraz ze wspoétpracownikami, Aleksandra
Borecka mtodszy specjalista ds. regulacji w Pracodawcach Rzeczypospolitej Polskiej, Michal Smagowicz
wiceprezes THINKTANK, Robert Lisicki dyrektor Departamentu Pracy Konfederacji Lewiatan, Hubert
Taladaj przewodniczacy Zespolu Statego ds. Mlodziezowych Rad Polskiej Rady Organizacji Mtodziezo-
wych, Joanna Karczewska przedstawicielka Stowarzyszenia Absolwentow Elektroniki na Politechnice
Warszawskiej @ ELKAPW, prof. ucz. dr hab. Marta Grabowska wyktadowca w Centrum Europejskim
Uniwersytetu Warszawskiego, Mateusz Jarczynski asystent spoteczny posel Marty Stozek.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Maciej Krawczyk i Magdalena Krzymowska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dzien dobry. Witam wszystkich panstwa.

Otwieram posiedzenie Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii.

Stwierdzam kworum.

Witam panie i panéw postéw. Witam sekretarza stanu w Ministerstwie Cyfryzacji, pana
Michata Gramatyke, wraz ze wspolpracownikami. Witam pana Jacka Oko, prezesa Urzedu
Komunikagcji Elektronicznej, wraz z zespotem. Witam przedstawicieli Naukowej i Aka-
demickiej Sieci Komputerowej: panig Anne Rywczynska, kierujgcg Dzialem Profilaktyki
Cyberzagrozen, panig Martyne Rozycka, kierujacg Dzialem Reagowania na Nielegalne
TreSci w Internecie, oraz pana Macieja Gronia, eksperta do spraw regulacji prawnych
i wspolpracy naukowej. Witam przedstawicieli organizacji branzowych, spolecznych i éro-
dowisk naukowych: Polskiego Towarzystwa Informatycznego, Polskiej Izby Radiodyfuz;ji
Cyfrowej, Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji, Zwigzku Pracodawcéw Branzy
Internetowej, Konfederacji Lewiatan, Pracodawcéw RP, THINKTANK, NSZZ ,,Solidarnosc”,
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Polskiej Rady Organizacji Mlodziezowych, stowarzyszenia @ ELKAPW oraz Centrum
Europejskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Witam wszystkich panstwa bardzo serdecznie.

Z nowym rokiem prosze przyjaé najlepsze zyczenia. Widzimy sie po raz pierwszy
w tym roku.

Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje w punkcie pierwszym
rozpatrzenie informacji na temat prewencji i edukacji w obszarze cyberbezpieczenstwa oraz
wzmacniania odpornoéci Polski na zagrozenia cyfrowe. W punkcie drugim rozpatrzymy
projekt planu pracy Komisji na pierwsze potrocze 2025 r. Natomiast punkt trzeci porzadku
dziennego przewiduje przedstawienie przez przewodniczacego podkomisji statej ds. sztucz-
nej inteligencji i przejrzystosci algorytmoéw cyfrowych, pana Grzegorza Napieralskiego,
sprawozdania z dzialalnoSci podkomisji. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze.

Zatem przechodzimy do rozpatrzenia punktu pierwszego porzadku dziennego. Bardzo
prosze o przedstawienie informacji pana ministra Michata Gramatyke.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Michal Gramatyka:
Dzien dobry panstwu. Rowniez duzo szczeScia w nowym roku, do siego roku.

Nie chce powtarzac tych tez, ktore sa w materiale. Ten material jest dosé obszerny.
Jezeli ktos$ bedzie potrzebowal, to przygotowaliSmy wersje skrocong. To, co warto dzi§
powiedzied, to jest kilka aspektow. To jest taki aspekt, od ktorego warto zaczynaé kazda
dyskusje na temat cyberbezpieczenstwa — ze cyberbezpieczenstwo zaczyna sie i konczy
na czlowieku. Mozemy wydac niezmierzone, nieskonczone pienigdze na najlepsze mozliwe
systemy, ale w momencie, kiedy ludzie bedg popelniac trywialne btedy, to te systemy przed
niczym nas nie zabezpieczg. Kazus pana ministra Dworczyka, postow, politykow, ktorych
mejle wyplywaly do domeny publicznej — padli po prostu ofiarg przestepstw. Niestety padli
ofiarg przestepstw poprzez pewnego rodzaju lekkomy§Inosc — ich samych jako uzytkow-
nikéw internetu, jak i 0s6b najblizszych. To spowodowalo, ze stalo sie mozliwe przejecie
kontroli nad ich tozsamo§cig i ujawnienie tego, co nigdy nie powinno by¢ ujawnione.

Drugi aspekt to aspekt dotyczacy Polski. Czekajg nas wybory prezydenckie. To na pewno
bedzie czas wzmozonej uwagi z naszej strony. My jako panstwo jesteSmy dobrze przygo-
towani do zabezpieczania tego procesu wyborczego. Ale to bedzie tez aspekt wzmozonej
uwagi po stronie politykow. Przyklad rumunski pokazal, ze w catkowicie legalny sposéb
mozna tak wytrenowac algorytm, zeby ten algorytm stuzyl jednemu i tylko jednemu spo-
§rod stawki kandydatow na prezydenta. Zwazywszy na szalong popularno§é w Rumunii
konkretnego medium spotecznosciowego, czyli TikToka, spowodowato to wypaczenie
wyniku wyborow w stopniu na tyle powaznym, ze rumunski sad konstytucyjny zdecydowat
sie uniewazni¢ pierwszg ture tych wyborow. To nie jest nowa sytuacja, to jest sytuacja,
z ktorg cyberprzestrzen co jaki$ czas ma do czynienia.

Nie dalej jak kilka minut temu na sali plenarnej wspominali§my sprawe Cambridge
Analytica, czyli firmy, ktora wykorzystujac calkowicie legalne mechanizmy kreowania tresci
na duzym portalu spolecznosciowym, sprofilowata 90 mln klientow. Wprawdzie w niele-
galny sposob, ale dzieki temu udalo sie uzyskaé¢ wpltyw na kilka istotnych rozstrzygnieé
wyborczych — w Stanach Zjednoczonych, w Afryce, na Wyspach Brytyjskich i w zasadzie
nie wiadomo, gdzie jeszcze. Po tamtej sprawie na Facebooku, bo akurat ta sprawa dotyczyta
Facebooka, wprowadzono znaczne ograniczenia dotyczace prezentowania tresci politycznych
na portalu. Te ograniczenia funkcjonowaty sobie dos¢ dobrze przez kilka ostatnich lat.

Trzeci aspekt to aspekt geopolityczny. Swiat zmienia sie w spos6b nieodwracalny —
w mojej ocenie. Wezorajsze wystapienie Marka Zuckerberga, w ktéorym mowi o tym, jak
bedzie wygladal Facebook przysztosci w konteks$cie kontroli tego, co jest fake newsem,
a co nim nie jest, w kontekscie zaprzestania wyciszania tresci politycznych, w kontekscie
mniejszej uwagi na treSci inspirowane kwestiami dotyczacymi plci, $wiatopogladu, kwe-
stiami dotyczacymi imigrantow wskazuje na to, ze poczatkowo w Stanach Zjednoczonych,
a potem tez prawdopodobnie w pozostalej czesci §wiata Facebook zmieni sie w taki sposob,
w jaki zmienil sie Twitter, znany dzisiaj jako X. Jakie sg reperkusje takich zmian, to nawet
dzisiaj trudno sobie wyobrazi¢. Wystarczy zajrze¢ do tych czelusci portalu X, zeby zoba-
czy¢, w jaki sposob sg tam przekazywane tresci, ze tam w zasadzie nie istnieje modera-
cja, ze kazdy moze pisa¢ z dowolnego miejsca i z dowolnego nicka dokladnie to, co jakie$
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ciemne zakamarki umystu podsung mu pod palce. Taki §wiat moze nas czekac. Jakim$
zabezpieczeniem z tej strony jest DSA, Digital Services Act, ktory wdrazamy do polskiego
systemu prawnego, ktory dotyczy treSci nielegalnych.

W mojej ocenie rzad robi tez dos¢ duzo dobrych rzeczy, zaréwno piszac strategie cyfryzacji
Polski na najblizsze lata, jak i podejmujac kontrowersyjne i trudne, ale niezbedne tematy
zwigzane z zabezpieczeniem dostepu do internetu przez osoby maloletnie, z zabezpiecze-
niem ekspozycji dzieci na przyklad na tresci pornograficzne czy patostreamerskie. Duzym
sukcesem tej grupy, ktéra dzisiaj gosci na posiedzeniu Komisji — a mamy tutaj najlepszych
specjalistow i z Ministerstwa Cyfryzacji, i z Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej,
ktorzy codziennie zajmujg sie kwestiami cyberbezpieczenstwa, ochrony matoletnich —
jest wpisanie do rejestru aktéow legislacyjnych rzadu ustawy antypornograficznej, gdzie
rozpocznie sie dyskusja o tym, jak chronic dzieci przed stykaniem sie z internetowa por-
nografia, czy i jak definiowac patostreamy i czy te patostreamy rowniez dotaczy¢ do tresci,
z ktorymi nie chcielibySmy, zeby stykali sie najmtodsi.

To tyle tytutem wstepu. Mysle, ze dobrym pomystem byloby przeprowadzenie dyskus;ji.
My jesteSmy do panstwa dyspozycji. Jezeli ktorys z elementéw materiatu, ktory panstwo
dostali, ktory przekazalismy Wysokiej Komisji, wymaga jakiego§ dodatkowego wyjasnienia,
to ija, i moi wspotpracownicy rowniez jesteSmy do panstwa dyspozycji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Czy ktos z panstwa postéw chcialby zabra¢ gtos w tym punkcie? Czy kto$ z goSci chciatby
zabrac glos w tym punkcie? Bardzo prosze.

Przedstawicielka Stowarzyszenia Absolwentow Elektroniki na Politechnice Warszawskiej
@ELKAPW Joanna Karczewska:

R.J.

Dzietr dobry. Nazywam sie Joanna Karczewska. Jestem absolwentkg Wydziatu Elektro-
niki Politechniki Warszawskiej. Zajmuje sie cyberbezpieczenstwem, bezpieczenstwem
informacji i ochrong danych osobowych.

Moje podstawowe pytanie odnoszace sie do kwestii ludzi — dlaczego nie jest realizowana
rekomendacja Najwyzszej Izby Kontroli stworzenia jednego, rzgdowego, wiarygodnego
portalu o cyberbezpieczenstwie, gdzie kazdy obywatel, od dyrektora do pomocy kuchenne;j
w przedszkolu, moéglby zajrzeé i doczytaé, na co zwroci¢c uwage? To byta rekomendacja
wydana juz w 2021 r. Do tej pory nie zostala zrealizowana. W materiale, ktory udostepni-
tam szanownym czlonkom Komisji, przedstawitlam osiem — powtarzam: osiem - r6znych
niezaleznych badan dotyczacych kwestii, skad obywatele RP moga pobiera¢ informacje
o cyberbezpieczenstwie. Osiem zupelnie niezaleznych badan wykazato jedno - ludzie zostali
sami. Nie wiedzg, gdzie pdjsc. NASK-owe czy ministerialne portale sg gdzie§ na szarym
koncu. Ja sama bylam zatrwozona, jak zobaczytam wyniki. Jezeli nie zrobimy podstawowej
rzeczy, to co pézniej méwic o gornolotnych ambicjach kreowania supercyberbezpieczenstwa?

Druga rzecz, na ktérg chcialabym uzyskaé odpowiedz, to jest jako§¢ i cel dokumentu
o nazwie ,,Umiejetnosci i cyberhigiena — wsparcie i rozwdj kompetencji cyfrowych”, ktory
ostatnio ukazal sie na stronie Ministerstwa Cyfryzacji. To jest dokument przygotowany
przez stowarzyszenie o nazwie Instytut KoSciuszki. Bardzo mizerny dokument. Ja mialam
wrazenie, ze pisala to sztuczna inteligencja. Same banaly, same frazesy. Ale jedna rzecz mnie
bardzo zaniepokoila. Tam jedna z rekomendacji jest dla szpitali. I szpitale maja skorzystac
z jakiej$ inicjatywy o nazwie CyberPeace Builders Instytutu CyberPeace. Sprawdzitam,
jaka$ zupelnie obca organizacja. I zupelnie pominieto sprawe tragicznej sytuacji szpitali
i inicjatywy, ktéra jest prowadzona przez Centrum e-Zdrowia. Tam powstalo pierwsze...
nie, drugie chyba sektorowe CeZ. Dlaczego w pierwszej kolejnosci nie skierowac¢ szpitali
wlaénie tam, a dopiero pdézniej szukaé jakich§ tam obcych cial, nie wiadomo jakich? Niech
oni sie zajmuja, bo organizacja zajmuje sie tez organizacjami humanitarnymi... Niech sobie
swoje robia, ale dlaczego wplatywac ich w bezpieczenstwo i cyberbezpieczenstwo szpitali?
Dla mnie to jest zupelnie niezrozumiale.

W materiale, ktory szanowni postowie i szanowne postanki otrzymali ode mnie, wymie-
nilam tragiczng sytuacje szpitali od strony tzw. rzadzenia informatyks. Pokazatam,
jakie byly wyniki raportu NIK. Tam sg wrecz cytaty tych biednych dyrektorow, ktorzy
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,hie wiedzg”, ,nie zapoznali sie”, ,,nie zostali poinformowani”. Wiec jezeli mowimy o cyber-
bezpieczenstwie, to zacznijmy od podstaw, od informowania zaré6wno poszczegélnych
obywateli, jak i kadr kierowniczych bardzo konkretnie, co majg robi¢. Na marginesie,
bytam na szkoleniu dla matych i §rednich przedsiebiorcéw wiadnie z cyberbezpieczenstwa.
Dostalam zaproszeniem z biznes.gov.pl. Szkolenie prowadzili pracownicy NASK. To byla
totalna tragedia. Nawet organizator byl lekko zdenerwowany. Jezeli to zostanie powtérzone
w Mragowie pod koniec stycznia, to szczerze wspolczuje malym i Srednim pracodawcom
z Mragowa. Natomiast bardzo zaniepokoil mnie fakt, ze na koniec szkolenia pracownik
NASK w celu uzupetnienia wiadomosci uzyskanych na szkoleniu kierowal uczestnikow
do dwdch portali komercyjnych. Wymienil oczywiScie Ministerstwo Cyfryzacji, NASK,
cert.pl i dorzucit dwa portale komercyjne. Chcialabym wiedzie¢, czy to jest oficjalne sta-
nowisko NASK, ze obywatele majg uzupelniaé¢ swojg wiedze o wpisy na dwoch portalach
komercyjnych —polskich, zaznaczam - czy tez jest to inicjatywa samej trenerki. Bo tak sie
nie robi. Zgodnie z rekomendacjg Najwyzszej Izby Kontroli wiedze powinno zapewniaé
przede wszystkim panstwo, a nie prywatne, komercyjne przedsiewziecia. To jest na dodatek
kryptoreklama, wiec dla mnie niedopuszczalne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, jeszcze jeden glos z sali. Jeszcze bedzie. OK.

Wykladowca w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego prof. ucz. dr hab.
Marta Grabowska:
Dzien dobry. Marta Grabowska, Centrum Europejskie Uniwersytetu Warszawskiego.

Przeczytalam oczywiscie te dokumenty dotyczace skills, tzn. umiejetnosci. Na wstepie
chcialam powiedzie¢, ze zgodnie z DESI Polska obecnie znajduje sie mniej wiecej na dzie-
wietnastym, dwudziestym miejscu, jesli chodzi o umiejetnosci cyfrowe obywateli, zaréwno
te podstawowe, jak i zaawansowane. To jest bardzo odlegte miejsce i do zrobienia jest bardzo
duzo. Ale tu sa jakby dwie plaszczyzny do dyskusji. Pierwsza rzecz to jest ten parter, a wiec
jak podnies¢ ogélne umiejetnosci obywateli, co réwniez skutkowaloby lepszym cyberbez-
pieczenstwem. A druga rzecz to sg te ogromne zagrozenia na tych wielkich platformach
i to wszystko, co sie dzieje w zwigzku z wyborami, a wiec wlaénie te mechanizmy typu
Cambridge Analytica.

Zaczne najpierw od tego dotu. Troszke sie przyjrzatam, jak wygladajg te szkolenia
w terenie. Na przyklad dla senioréow. Cala rzecz polega na tym, ze one sa chyba zupel-
nie zle zaplanowane, bo jak sie oferuje tym seniorom jakie§ szkolenia, to oni przychodza
na nie i okazuje sie, ze tam ich uczg na przyktad Worda albo Excela. To w ogéle nie jest
to, 0 co tym ludziom chodzi. Ci ludzie chcieliby nabyé¢ umiejetnosci, jak sie komunikowaé
z wladza, a wiec jak dziala¢ w tej e-administracji. Trzeba im troszke przedstawic, jakie
istniejg platformy, na przyktad co jest z ePUAP, jak sie tam dziala, co z takimi platforma-
mi jak na przyktad KRS czy indeksy zadluzen lub nawet Pacjent. Ci ludzie nie majg tych
umiejetnosci. W moim przekonaniu to jest jedna dziatka. A wiec kursy, ktore objelyby
relacje obywatel-dzialanie z e-administracja, jak zalatwiac¢ sprawy. Oni nie majg wiele
pojecia na ten temat. Poza tym jest sporo osob, ktore przyjezdzajg z zagranicy, wracaja
do nas na emeryture. Tam dzialaly w jakich§ innych systemach i tu w ogole nie za bardzo
wiedza, jak sie w tym poruszaé. To jest jedna dziatka.

A druga dzialka, podobna, to jest e-administracja a biznes. Tym ludziom sa potrzebne
podstawowe informacje. W moim przekonaniu te szkolenia powinny by¢ podjete na wieksza
skale w tych dwoch kanatach. I to oczywiScie automatycznie zaskutkuje rowniez lepszym
cyberbezpieczenstwem. Bo jezeli my bedziemy uczy¢ i tych seniorow, i kogos jeszcze tylko
cyberbezpieczenstwa, to niewiele da, bo ci ludzie w ogodle nie wiedza, w jaki sposob dziala¢
ijak sie tymi platformami postugiwac. My w Polsce nie mamy jednej platformy e-gover-
nement. Jest ich bardzo wiele — osobno podatki, osobno pacjent, ksiegi wieczyste, do kto-
rych oni tez chcieliby naby¢ jakie§ umiejetnoSci itd. A wiec sugerowalabym dwa kanaly.
Jeden e-administracja a przecietny obywatel i drugi e-administracja a na przyktad mate
i érednie przedsiebiorstwa.
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Jesli chodzi o ten wyzszy poziom, a wiec te wielkie zagrozenia, to my znamy te historie
oczywiScie z Cambridge Analytica. Tam oni ingerowali mniej wiecej w 62 rézne wybory,
takie wielkie wybory, na poziomie panstwa. To zostalo oczywiScie zdemaskowane i bardzo
ukarane, na przyklad w Stanach Zjednoczonych sam Zuckerberg musiat sie ttumaczyé
i dostat ogromng kare. Ale to oczywiScie nie znaczy, ze to nie wyjdzie jeszcze w jakim§ innym
miejscu i nie bedzie w jaki§ sposéb wykorzystane. Tu niewatpliwie rzad musi postawic
na specjalistow, ktorzy bedg sie temu wszystkiemu przygladac. Ale z punktu widzenia Unii
Europejskiej przypominam, ze Unia Europejska wdrozyta cos takiego jak wiasnie kodeks
przeciwdzialania dezinformacji na tych wielkich platformach zewnetrznych, ktére do nas
weszly, a wiec Facebook itd. — te amerykanskie wielkie platformy. Oni postawili sprawe
w ten sposob. Zaprosili i powiedzieli: ,, To nie jest nasza sprawa, zeby pilnowac, czy tam
u was jest dezinformacja. To jest wasza sprawa i wy musicie tego pilnowa¢. Najmijcie sobie
ludzi. Przynajmniej na terenie Unii Europejskiej my mamy takie a takie wymagania —
najpierw postawiono im 36 wymagan, teraz chyba az 120 r6znych wymagan —i my za dwa
lata to sprawdzimy”. Pierwsze sprawdzenie odbylo sie chyba w 2018 r., wtedy sie zaczelo,
o ile dobrze pamietam, w 2020 r. juz sie troszke polepszyto. Kazda z tych platform pisala
ogromne sprawozdania do Komisji Europejskiej. Ja te sprawozdania widzialam, oni sie tam
ttumaczyli z réznych rzeczy. Bo zagrozenie jest takie, ze jezeli oni nie wykonaja wlasnie
tych rzeczy, to grozi im kara do 10% ogdlnego $wiatowego zysku z tych platform.

I teraz, poniewaz pan minister mowil o tym, ze Facebook zmienia zasady -
rzeczywiscie, ja to tez styszalam, tylko my jeszcze nie bardzo wiemy, czy oni zmieniaja
zasady tylko dla siebie, czy tez majg zamiar sie wycofac z tego, do czego sie zobowigzali
wobec Komisji Europejskiej. I czy Komisja Europejska w ogéle to uzna. Bo jak nie, to im
grozi te 10% kary za niepilnowanie pewnych rzeczy. Na przyklad tam jest jedno z wyma-
gan takie, ktore méwi, ze kazda reklama polityczna, czyli zwigzana z wyborami, z elekcja,
musi by¢ oznaczona, musi by¢ podany kontakt, kto jest wlascicielem tej reklamy i do kogo
mozna sie zwrdcié, zeby to sprawdzic.

W moim przekonaniu kluczowsg sprawa, jesli chodzi o nasze wladze, jest przesledzenie,
czy Komisja Europejska zgodzita sie na to — bo mowimy o Unii Europejskiej — zeby Facebook
na przyklad wycofal sie z tego obowigzku, ktéry ma tutaj, na terenie Unii Europejskie;.
To jeszcze jest bardzo §wieza informacja. Zobaczymy, co sie zadzieje. Do tej pory, przez
te ostatnie dwa sprawdzania — bo juz minely chyba dwie kolejne takie transze sprawdzen —
bylo tak, ze te platformy, ktorym my pozwalamy dziata¢ na terenie Unii Europejskiej, musza
sie stosowac do tych wymagan kodeksu przeciwdzialania dezinformacji. Wiec zobaczymy,
co sie tutaj rozegra i jak Komisja Europejska sie do tego ustosunkuje. To oczywiScie wymaga
Sledzenia. Rozumiem, ze ministerstwo ma do tego odpowiednie narzedzia i bedzie moglo
to w jaki$§ sposob ocenic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje, pani profesor.
Bardzo prosze.

Mlodszy specjalista ds. regulacji w Pracodawcach Rzeczypospolitej Polskiej Aleksandra

Borecka:

R.J.

Dzien dobry panstwu. Aleksandra Borecka, Pracodawcy RP.

Przede wszystkim chcialam podkresli¢, ze plany dziatan ministerstwa — §wiadome
i aktywne — na rzecz ochrony cyberbezpieczenstwa w Polsce zdecydowanie nalezy ocenic
pozytywnie. Chcialam jedynie przypomnie¢ perspektywe przedsigbiorcow.

Przede wszystkim, zaczynajac od MSP, warto podkreslic, ze zajmujac sie edukacjg wlasnie
tego sektora, nalezy mie¢ na uwadze, ze oprocz wyjasniania, jak dzialac, zeby wprowadzaé
narzedzia majace zapewnic cyberbezpieczenstwo, warto roéwniez wspomina¢ — dlaczego.
7 czego to wynika? OczywiScie z uwagi na to, ze podmioty te niejako z samej swojej natury
majg mniejsze zasoby, zeby wprowadzac te narzedzia, i dopiero unaocznienie, dlaczego
to jest tak wazne, jakie korzysci na przyszlo$¢ moze to przyniesé, jak wplynie to na relacje
z klientami, konsumentami, moze realnie wplynaé na to, ze te podejmowane tutaj dziata-
nia — zresztg zaslugujace na aprobate — bedg mialy miejsce w polskich przedsiebiorstwach.
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Ponadto w kontekscie przedsiebiorstw warto jeszcze zwrdci¢ uwage, ze bardzo istotnym
elementem obecnej cyfryzacji kontaktu urzad-przedsiebiorcy, urzad-obywatel jest to,
aby uswiadamiaé te podmioty, ze narzedzia w zakresie cyberbezpieczenstwa sg rowniez
wprowadzane w sektorze publicznym. Dlaczego? Poniewaz przede wszystkim pozwoli
to na zbudowanie tej relacji na zaufaniu, a nie tylko nakazie, ze nalezy uzywac narzedzi
cyfrowych — na checi i takim przeswiadczeniu, ze jest to bezpieczne, ze moje dane, dane
firmy sa w dobrych rekach. I zacheci to na pewno do korzystania z tych narzedzi, ktére
ministerstwo chce wprowadzac.

Podsumowujac, oczywiscie chcialam jeszcze raz podkresli¢, ze dzialania ministerstwa
i plany oceniamy bardzo pozytywnie i jako Pracodawcy RP jesteSmy chetni do dalszej
dyskusji i wspélpracy w tym zakresie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje.
I prosze kolejny glos w dyskusji.

KierowniczkaDzialuReagowaniana Nielegalne Tresciw Internecie Dyzurnet.pl Naukowej
i Akademickiej Sieci Komputerowej Martyna Rozycka:
Dzien dobry, z tej strony Martyna Rozycka, NASK.

Odniose sie do tego, co méwita pani Joanna. Nie mam pojecia, o jakim szkoleniu jest
mowa, dlatego chetnie postuchamy w kuluarach, natomiast zawsze sprawdzamy poziom
0s6b, ktore uczestniczg w szkoleniach, i dostosowujemy do tego poziom szkolen. Ale zebym
mogta co§ wiecej powiedzie¢ albo NASK, to my chetnie przyjmiemy uwagi i sprawdzimy
po naszej stronie, bo tych szkolen jest naprawde bardzo duzo.

To, co nas bardzo zastanawia, w ogole odnoszac sie do §wiadomosci o cyberbezpie-
czenstwie, to to, ze w to dorosle pokolenie wchodzi pokolenie, ktore juz wychowywalo sie
w internecie. I to jest zupelnie inne pokolenie. To jest pokolenie mlodych ludzi, ktorzy
doswiadczali pewnych rzeczy, ktérych my nie doswiadczaliSmy. Uczyli sie tych rzeczy
na biezaco i mieli to w praktyce. I mysle, ze warto zwrdci¢ uwage, przygotowujac badania
czy sondaze, czy patrzac na poziom wiedzy, jak ta wiedza bedzie réznila sie u oséb, ktore
wychowywaly sie w internecie, a jak ona rézni sie u nas — osob, ktore do tego internetu
wchodzily §éwiadomie.

Druga rzecz, na ktorg chcialam zwrocic uwage — duzo sie moéwi o standardach spotecz-
nosci. Dzisiaj te standardy spotecznoSci sg czasami naruszane i platformy usuwajg tresci,
a czasami nie. WiaSciwie nie wiadomo, kto je tworzy, bo standardy spolecznosci to jest cos
wiecej niz regulacje prawne. Jest to co§, co wynika z samej platformy i jest do niej dostoso-
wane, natomiast tak wlaSciwie opracowane jest przez przedsiebiorcow, czesto przez osoby
prywatne, bez wplywu z zewnatrz. I o ile nie ma takich ruchéw, ktére wplywalyby na zmiane
standardéw spotecznosci, to widzimy, ze spoteczno§é uzytkownikéw internetu mobilizuje
sie w momencie, kiedy mamy bardzo wyrazne regulacje prawne, ktére proponujag rzady.
I wtedy spoteczno$é budzi sie i mowi: ,,Nie, my tego nie chcemy, to jest za duzo, nie w tym
momencie, inaczej” itd. Natomiast rzeczywiscie brakuje wiedzy, co my jako uzytkownicy
internetu chcieliby$émy widzie¢ w tym internecie. I wlasciwie jesteSmy w stanie glosowaé
tylko w taki sposob, odchodzac z platformy i kasujac swoje konta. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje.
Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos w tym punkcie? Prosze uprzejmie.

Asystent spoleczny posel Marty Stozek Mateusz Jarczynski:
Dzien dobry. Mateusz Jarczynski, asystent spoteczny postanki Marty Stozek.

Chciatem tylko odniesc¢ sie krociutenko do tej wypowiedzi. Nie przypisuje ztych intengji,
ale troche zdziwito mnie jednak to ujecie tematu cyberbezpieczenstwa, ze ono zaczyna
sie i konczy na ludziach. Brzmi to troche jak taki rodzaj spychologii i zrzucanie odpo-
wiedzialnoéci za pewne procesy albo z duzych korporacji, albo z organéw administra-
cyjnych panstwa na zwyklych ludzi i obywateli. Raczej powinni§my sobie powiedziec,
ze czesto wiele cyberzagrozen to jest niedostateczne wyedukowanie obywateli, co jest
obowigzkiem panstwa, lub niezapewnienie dostatecznych procedur zaréwno dla obywateli,
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jak i dla funkcjonariuszy administracji panstwowej. Jesli takie procesy sa odpowiednio wdro-
zone, to tak naprawde jest szansa, ze zagrozenia sg duzo mniejsze. I to prawda, ze na koncu
kazda osoba moze zrobic co$ ztego ze swoim telefonem, po prostu udostepnic komus hasto.
Niemniej jednak takie systemy — podam przyktad prostej weryfikacji dwuetapowej, ktora
jest wymagana w niektorych systemach — znaczgco zmniejszajg takie zagrozenie.

Chciatbym odnies¢ sie jeszcze do drugiej rzeczy. Jesli chodzi o edukacje cyberbezpie-
czenstwa wsrdd obywateli, chcialbym tez zwrdci¢ uwage na ogromna potrzebe edukowania
dzieci. Sg takie glosy o tym, ze w szkotach telefony komérkowe powinny by¢ zabronione.
I oczywiscie co do zasady zgadzam sie, ze jest to taki dosy¢é mocny, uzyje stowa, dystraktor.
Czy rozpraszacz, moze lepiej. I oczywiscie nie twierdze, ze na lekcjach mlodziez czy dzieci
powinny ich uzywacé. Sytuacja wyglada tak, ze z telefonu komérkowego i aplikacji na nim,
na przyklad TikToka, korzystaja piecio-, szescio-, siedmiolatki, by¢ moze nawet dzieci
mniejsze. Natomiast w nauczaniu poczatkowym, w klasach I-III, bardzo czesto z telefo-
noéw sie nie korzysta i zabrania sie ich. Wyglada to tak, ze dzieci — nawet juz nie mowie:
mlodziez, tylko dzieci — nie majg tak naprawde od kogo ustyszec, jesli rodzice nie sg uswia-
domieni cyfrowo, ze tresci, ktore czasami widzg, mogg by¢ szkodliwe, ze to moze nie byé
prawda, ze jakis$ §mieszny filmik na TikToku, ktory co§ przedstawia, moze by¢ tak naprawde
zagrozeniem. Dlatego chciatbym zwréci¢ uwage na potrzebe uwzglednienia w edukacji
wczesnoszkolnej takze takich narzedzi jak telefon komoérkowy, aplikacje itd. Powiedze-
nie: zabronmy w szkole podstawowej telefonu, to jest taki sztuczny twor i tak naprawde
sprawi to, ze rozsadnej i odpowiedzialnej obstugi telefonu bedg musieli nauczy¢ rodzice.
Dlatego ze w wieku dwunastu lat, kiedy konczy sie szkole podstawowa, przepraszam, jest
juz 6sma klasa, czyli czternastu — to jest oczywiscie bardzo p6zno, bo dzieci korzystaja
z tych mediow wczeéniej.

I drugi punkt. Chcialbym zwrécié¢ uwage, ze cyberbezpieczenstwo to takze cybersuwe-
renno§c¢. Dlatego cheiatbym podkreslic, ze cyberbezpieczenstwo organéw administracyjnych
to uzywanie systemow, ktore nie sg oparte na jakims jednorodnym systemie dostarczanym
przez konkretne korporacje. Nie powinno by¢ tak, ze organy wladzy publicznej opieraja
swojg komunikacje z obywatelem na serwisie Facebook, serwisie Instagram i tylko tam
sg publikowane informacje. Powinno byc¢ tak, ze organy wtadzy publicznej prowadza strony
internetowe, na ktorych sg wszystkie mozliwe aktualnoéci i obywatel jest w stanie wejsc¢
na takg strone. Strony internetowe maja bardzo niski potencjat do zagrazania aplikacjom
czy urzadzeniom, oczywiscie jak sg dobrze wykonane. I obywatel powinien mie¢ prawo
wejsc i dowiedzieé sie o swoim organie wladzy publicznej bez wyrazania zgody na jakie$
polityki prywatnosci, na ktore nie musi sie zgadzaé. Organy wiladzy publicznej po prostu nie
powinny by¢ uzaleznione od tego, ze na przyktad Facebook nagle zmieni regulamin i urzad
gminy w mieScie X nagle bedzie musial zrobié¢ co$ innego. Na przyklad teraz korporacja
Meta zmienia zasady odno$nie do cenzurowania pewnych tresci. Nagle moze sie okazac,
ze sg dozwolone jakie§ komentarze, ktoérych organ wladzy publicznej nie chciatby na swoim
profilu, jakie$ homofobiczne albo inne, na przyklad z elementami rasizmu. Ale to juz teraz
jest zmienione w regulaminie takiego serwisu jak Facebook. Dlatego caly czas postulujemy
- érodowiska, ktore reprezentuje, panig poset czy inne fundacje, z ktorymi mam kontakt
- zeby Ministerstwo Cyfryzacji ktadlo ogromny nacisk na to, zeby zacheca¢ inne organy
wladzy publicznej do prowadzenia stron internetowych, do komunikacji z obywatelami
przez inne rozproszone systemy, rowniez mediéw spoleczno§ciowych, na przyklad zwigzane
z tzw. fediwersum, gdzie jest ta mozliwo§¢é posiadania swojego wlasnego serwera, swojej
wlasnej instancji — i organ wladzy publicznej, ktory taka instancje prowadzi, jest w stanie
mie¢ calkowitg kontrole. Takze zwracam uwage na zasadno$¢ prowadzenia tzw. kana-
té6w RSS, ktore sg rowniez oddolnym, niezaleznym sposobem na to, zeby obywatele mieli
mozliwo$¢ dowiadywania sie o treSciach czy aktualnosciach publikowanych przez organy
wladzy publicznej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje. Wydaje mi sie, ze strony internetowe wszystkich ministerstw sg prowa-
dzone na biezaco — to tak w odpowiedzi na pana sugestie.
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Natomiast co do kontroli mtodocianych w sieci — to moje zdanie jest takie, ze to przede
wszystkim wlaénie rodzice powinni decydowac o tym, czy dzieci korzystaja z telefonow
komorkowych i innych urzadzen mobilnych. I to wiaénie my powinniémy ktasé nacisk
na to, aby budowaé te §wiadomoé¢ rowniez u rodzicéw i swiadomo§é tego niebezpieczen-
stwa w sieci. Nikt inny nie zrobi tego lepiej niz rodzice dla wlasnych dzieci.

Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabrac gltos w dyskus;ji? W takim razie dziekuje.
Bardzo prosze o odpowiedzi. Pan minister Michal Gramatyka.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Michal Gramatyka:

Bardzo dziekuje.

Prosze pozwolié, ze najpierw odniose sie do wystgpienia pana asystenta spotecznego
pani postanki z partii Razem, o ile dobrze kojarze. Przepraszam, nie zapamietalem pan-
skiego nazwiska. Mysle, ze sie...

Asystent spoleczny posel Marty Stozek Mateusz Jarczynski:

Jarczynski. Marty Stozek, tak.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Michal Gramatyka:
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Mysle, ze sie zle zrozumieliSmy. Wie pan, w moim rodzinnym mieécie ostatnio doszlo
do takiej sytuacji, ze mieszkanka wyrzucita przez balkon 30 tys. zt w reklamowce. Naktonit
ja do tego oszust, ktory do niej zadzwonit i ktéry na drodze inzynierii spolecznej przekonat
ja, ze robi to w celu wlasnego bezpieczenstwa. To, co powiedzialem, ze cyberbezpieczenstwo
zaczyna sie i konczy na ludziach, zmierzalo bardziej do tego, ze najistotniejsze w zabezpie-
czeniu cyberprzestrzeni jest utrzymywanie odpowiedniego poziomu $§wiadomosci uzytkow-
nikéw tej cyberprzestrzeni. Jezeli nie bedziemy mieli odpowiedniej §wiadomoéci, jezeli nie
bedziemy na przyklad dbac o edukacje, 0o méwienie ludziom, co jest wazne, na czym polega
higiena cyfrowa, jakie sg podstawowe zasady, jakie sg te nieco bardziej skomplikowane,
zaawansowane, to nie pomogg nam nawet najdrozsze systemy, bo ta mieszkanka Tychow,
o ktorej wspominam, byla klientka, zdaje sie, ING Banku Slagskiego, ktéry ma wszystkie
procedury, wieloskladnikowe logowanie, wszystkie procedury wymagane przez Komisje
Nadzoru Finansowego potrzebne do funkcjonowania na rynku polskich bankow, a mimo
to dala sie podej$¢ w sposob, ktory jest dosyé powszechny i ktory jest do§é duzym proble-
mem w takiej §wiadomosci spotecznej. Takie oszustwa bazujace na inzynierii spolecznej
od czas6w Kevina Mitnicka majg swoj triumfalny powrot. Co chwile styszymy o kolejnych
iteracjach — czy to sg oszustwa na blika, czy na wnuczka, czy na dziadka, czy na kogokol-
wiek innego.

To pierwsza teza. Tak ze méwie o tym, ze polskie panstwo pracuje, zeby by¢ gotowe
na odbieranie tego typu zagrozen: prowadzi staly monitoring tego typu zagrozen, gromadzi
najwybitniejszych specjalistow, ktorzy chronig systemy panstwowe przed takimi atakami,
ale nie jesteSmy w stanie zrobi¢ wszystkiego. Prowadzimy tez dzialania edukacyjne.

Prosze pozwoli¢, ze do uwag, ktore padty w dyskusji, do dwoch pierwszych wypowie-
dzi w dyskusji odniesiemy sie na piSmie. One wymagaja przestudiowania konkretnych
sytuacji, ktorych dotyczyly. Bardzo cenna wéréd tych uwag wydaje mi sie ta, ktéra mowi
o silosowosci, bo my jestesmy przykladem dobrym i ztym. Dobrym przykiadem jeste$my,
bo jestesmy jednym z najlepiej scyfryzowanych panstw w Unii Europejskiej, glownie jezeli
chodzi o ustugi cyfrowe. Nie ma drugiego takiego panstwa w Unii Europejskiej, gdzie dwie
trzecie obywateli korzysta z digital identity, czyli z tozsamosci cyfrowej, a w Polsce jest
21 mln pobran aplikacji mObywatel. Od poczatku stycznia pojawilo sie 600 tys. nowych
adresow do e-doreczen, czyli do ustugi, ktora przenosi listy polecone — te tradycyjne, reje-
strowane — na zupelnie nowy poziom. To tez pokazuje, ze cho¢ ten system wprawdzie nie
jest systemem doskonalym, ale ludzie sg do niego przekonani, posiadajg zaufanie do tej
sfery, w ktorej panstwo dziata w sposob cyfrowy...

A zlym przykladem jesteSmy dlatego, ze istniejg systemy, ktore sg prowadzone przez
rozne instancje polskiego panstwa. Wspomniane ksiegi wieczyste, pierwszy polski system
cyfrowy, ktorego do dzi§ zazdroszczg nam Niemcy, Szwajcarzy, Austriacy, bo oni chcieliby
miec taki system, to jest system jeszcze z lat 90. On jest kompletnie oddzielony od wszyst-
kiego tego, co znajduje sie w domenie gov.pl — i nie ma linku. Ten system §wietnie funk-
cjonuje, bardzo dobrze dziala, natomiast on jest pewnego rodzaju silosem. Podobnym

R.J.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl CYFRYZACI, INNOWACYINOSCI | NOWOCZESNYCH TECHNOLOGI! (NR 41)

silosem sg systemy prowadzone przez Ministerstwo Zdrowia. I tak duzym dokonaniem
bylo stworzenie jednego wezla autoryzacyjnego, przez ktory mozemy logowac sie do tych
wszystkich ustug. I to byt przyktad takiego fajnego myslenia, ktore optymalizuje te wszyst-
kie ustugi. I mysle, ze tutaj jest duza rola panstwa, ktora zreszta rysuje pan premier
Gawkowski w strategii cyfryzacji, zeby troszke z ta silosowoscig powalczy¢, zeby wznies¢
pewne ustugi na inny poziom i jednak powodowaé, zeby tych systeméw bylo moze nie jak
najmniej, tylko zeby jak najmniej bylo sposobow dostania sie do nich. To nie jest proste
i to nawet nie jest proste w lonie jednego rzadu. Nie chce tutaj méwic o szczegodtach, ale
jak kiedy$ spotkamy sie w kuluarach, to moge powiedzieé, jak wygladajg takie dyskusje,
ze nasz system jest lepszy i ze wlasnie on powinien zostac, a tamten jest gorszy i to moze
nie on itd. Tak ze to sg takie wyzwania panstwa, ktore przechodzi rewolucje cyfrowa, ktore
w tych wszystkich miejscach, gdzie panstwo dziala cyfrowo, jednak robi dobrg robote,
dlatego ze Polska jest w zasadzie jednym chérem wskazywana jako kraj, ktory bardzo
dobrze przyjal wszystko to, co niesie przysztosc, i bardzo dobrze sie zachowat i bardzo
dobrze otworzyt te ushugi cyfrowe wobec swoich obywateli.

To tak na zasadzie odniesienia sie. OczywiScie szczegotowe pytania czy szczegolowe
tematy zostana przez nas zaopiekowane pisemnie. MyS§le, ze to jest dobra koncepcja.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje serdecznie.

Zamykam dyskusje w tym punkcie.

Przystepujemy do realizacji drugiego punktu porzadku obrad, a wiec rozpatrzenie
projektu planu pracy Komisji na pierwsze polrocze biezacego roku. Projekt zostal przy-
gotowany przez prezydium Komisji z uwzglednieniem punktéw z poprzedniego planu
pracy, ktore nie zostaly zrealizowane, oraz sugestii — tutaj ktade na to nacisk - ze strony
spolecznej oraz Ministerstwa Cyfryzacji. Kilka z tych punktéw w pierwszym pétroczu
to wlaénie sugestie strony spolecznej, ktore zaopiniowaliSmy pozytywnie jako prezydium
i postanowiliémy zaproponowac panstwu jako plan pracy na najblizsze pétrocze. Takze
oczywiscie propozycje czlonkéw prezydium Komisji. Projekt zostal panstwu przekazany
na mejlowe skrzynki sejmowe.

Otwieram dyskusje. Czy kto$§ z panstwa postéw chciatby zabraé glos w tym punkcie?
Nie widze. W takim razie w imieniu prezydium Komisji sktadam wniosek o przyjecie planu
pracy Komisji na okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2025 r. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
tego wniosku? Nie slysze. Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja uchwalita plan pracy.

Pozostal nam ostatni punkt porzadku dziennego — informacja na temat prac podkomisji
statej do spraw sztucznej inteligencji i przejrzystosci algorytmoéw. Bardzo prosze o zabranie
glosu pana przewodniczacego Grzegorza Napieralskiego.

Posel Grzegorz Napieralski (KO):

R.J.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

W materialach jest cata informacja. Skupie sie tylko na kilku rzeczach. Przede wszystkim
spotkania podkomisji dotyczyly bardzo waznych dla nas kwestii, czyli Al Act i wdrozenia
go, jezeli chodzi o polski system prawny.

Druga kwestia to oczywiScie wymiar sprawiedliwo$ci, na ktorym bardzo nam zalezy,
a tutaj nie jest najlepiej. Z naszymi wnioskami troche nam sie nie udalo, bo byta decyzja,
ze spotkamy sie w Ministerstwie SprawiedliwoSci i bedziemy dalej rozmawiaé o rozwigza-
niach algorytmoéw, przejrzystosci algorytméw czy sztucznej inteligencji. To sie nie udato.
Ale mamy juz zapewnienie pana ministra sprawiedliwo§ci, ze w najblizszym czasie takie
spotkanie odbedzie sie w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

Kolejna kwestia to na sam koniec duza konferencja dotyczaca wladnie sztucznej inte-
ligencji, ktérg udalo nam sie zorganizowac, konferencja miedzynarodowa z udzialem
gosci spoza granic naszego kraju, m.in. kongresmenéw. PodzieliliSmy to w taki sposéb,
aby dyskutowac o ochronie zdrowia, o bezpieczenstwie, o cyberbezpieczenstwie. Tez z takim
duzym komponentem, ktéry prowadzit obecny tutaj minister Gramatyka.

A weczeéniej, przed tg konferencja, wraz z panem ministrem mieliSmy studyjny
wyjazd calej podkomisji do Stanéw Zjednoczonych, gdzie w Bialym Domu rozmawialiSmy
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o kwestiach cyberbezpieczenstwa i uzycia sztucznej inteligencji. Wlaénie tych zagadnien
dotyczyly spotkania w kongresie z kongresmenami, ktorzy zajmuja sie sztuczng inteligen-
cja. I tu moge powiedzieé z calg duma, ze tam, mimo ze dwunastu kongresmenéw z Partii
Republikanskiej, dwunastu kongresmenéw z Partii Demokratycznej pracuje od jakiego$
czasu nad rozwigzaniami, to jeszcze nic im sie nie udalo wdrozy¢, jezeli chodzi o rozwigza-
nie. Oprécz dekretu wykonawczego pana prezydenta Joe Bidena nie udalo im sie stworzy¢
zadnych innych przepiséw. Ale pokazuje, ze rowniez w Kongresie Stanow Zjednoczonych
wspolpracuje taki odpowiednik naszej podkomisji. Dla nas to byta o tyle wazna wizyta,
ze czekaja nas tak naprawde przygotowania ustaw i przepisow prawnych dotyczacych
sztucznej inteligencji. Stany Zjednoczone sg dzisiaj jednym z lideréw, jezeli chodzi o wdra-
zanie tej technologii, wiec warto bylo sie temu przyjrze¢ tam, na miejscu.

MieliSmy mozliwo§é zobaczenia kilku najwiekszych big techéw, ktore korzystajg
z tej technologii, co niewatpliwie rowniez byto dla nas do§wiadczeniem. Nie chcemy zwal-
nia¢ tempa. Planujemy, aby to najblizsze potrocze bylo bardzo pracowite, jezeli chodzi
o prace podkomisji. Propozycja przewodniczacego Pejo na konferencji jest to, zeby$my
taka konferencje nie tyle powtorzyli w tym roku, ale budowali takie mniejsze konferencje,
takie segmentowe, dotyczace danych obszaréw tematycznych —i pozniej pod koniec roku
to wszystko podsumowali, bo i sztuczna inteligencja, i algorytmy budzg tak naprawde
coraz wiecej namietnosci, coraz wiecej emocji. W debacie publicznej warto byloby rozma-
wia¢ z ekspertami, ale tez pokazywa¢ Polkom i Polakom, ze taka dyskusja, debata toczy
sie w Polsce. I jedyne, co dla nas jest najwazniejsze, to aby ta technologia stuzyta ludziom.

Bardzo dziekuje i bardzo prosze o zaakceptowanie tego sprawozdania.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo dziekuje.
Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chciatby zabraé glos w tym punkcie? Pan mini-
ster, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Michal Gramatyka:

Tak, ja chcialem powiedzieé, ze nie bylo wczesniej w Sejmie takiej konferencji i ze to bylo
absolutnie unikalne wydarzenie. I tu wielki szacun zaréwno dla pana przewodniczgcego
Komisji, jak i dla przewodniczacego podkomisji. Dlatego ze ta konferencja, ktéra odbyta
sie w Sejmie i ktora zgromadzila bardzo szeroka publiczno$¢, i w tej Sali, i online, to bylo
naprawde pokazanie, ze polski parlament jest za pan brat z nowymi technologiami
i ze my tutaj naprawde zajmujemy sie rzeczami, ktére wychodzg w przyszloéc. Ja bylem
bardzo dumny z tego, ze udalo nam sie zorganizowac taka konferencje. Mysle, ze takie plany
mieli$my juz w poprzedniej kadencji. W poprzedniej kadencji nigdy nie doszlo to do skutku,
a w tej kadencji sie udalo — i naprawde ogromny szacunek.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo prosze, pani profesor.

Wykladowca w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego prof. ucz. dr hab.
Marta Grabowska:
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Marta Grabowska, Centrum Europejskie Uniwersytetu Warszawskiego.

Ja tylko chcialam dodac. Przede wszystkim rzeczywiscie ta konferencja byta bardzo
interesujaca. Chciatam tylko zwréci¢ uwage, ze jednak prawna rzeczywisto$¢ w Stanach
Zjednoczonych jest nieco inna niz w Europie. Tam pewne wytyczne w tym zakresie sg przyj-
mowane glownie przez korporacje. To znaczy oprocz tego sa oczywiscie prace ogélnofe-
deralne, mozna powiedziec, ale to jest troszke inna rzeczywistos¢. My tutaj, jesli chodzi
o prawo, mamy troszke inng. My musimy trzymac sie naszych przepisow.

Chcialam przypomniec o tej sprawie konwencji Rady Europy na temat sztucznej inte-
ligencji, ktéra zostala przyjeta przez Rade Europy — i my musimy sie troszke przygo-
towac¢ do ratyfikacji tej konwencji i to my dyktujemy pewne warunki etyczne, prawda?
Wiec musimy pamietac jednak o tej naszej rzeczywistosci.

Natomiast jesli chodzi o wchodzenie na rynek tych produktow amerykanskich, to one
oczywiscie bedg musialy wlaénie spelnia¢ te nasze warunki etyczne i nasze warunki
prawne. Natomiast zwracam uwage, ze tam jest troszke inna rzeczywistos¢ i te wymagania

R.J.
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dla systemow sztucznej inteligencji sg w pewnym sensie rozproszone. W réznych korpora-
cjach one moga by¢ rézne i oczywiscie jesli te produkty bedg wchodzié na rynek europejski,
to te wszystkie mechanizmy kontrolne musza by¢ zastosowane. Dziekuje.

Posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo, pani profesor. Tak, absolutnie mamy tego Swiadomosc¢, ze to sg dwa inne
$wiaty, ale zeby by¢ tutaj precyzyjnym i by¢ liderem, jezeli chodzi o rynki §wiatowe i euro-
pejskie, to trzeba poznac tak naprawde wszystkie systemy prawne, to, co tam sie dzieje.
Po pierwsze tam jest tak — ma pani racje — ze korporacje majg swoje wewnetrzne regulacje.

Wykladowca w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego prof. ucz. dr hab.
Marta Grabowska:

Tak.

Posel Grzegorz Napieralski (KO):

Ale z drugiej strony po pierwsze jest to rozporzadzenie prezydenta Bidena, ktore jest
bardzo precyzyjne i do§é restrykcyjne jak na Stany Zjednoczone, ktére naklada na jedna
z instytucji panstwowych obowigzek przegladania tych technologii i ich badania, oczywiScie
co do bezpieczenstwa i nie tylko.

Druga rzecz, ktora jest bardzo wazna. Tam tez jest co$ takiego, mozemy to troche
odnie$¢ do naszej Unii Europejskiej — sg rozwigzania stanowe, ktore na poziomie stanow
sg przyjmowane przez gubernatorow i ich administracje. I oczywiscie jest Kongres i Senat,
ktoéry ma przyjac, ale jeszcze do tej pory zadnych rozwigzan nie przyjal. Warto to bylo
zobaczy¢, warto bylo na przyklad porozmawiac z Googlem, jakie oni prowadza wewnetrzne
regulacje dotyczace sztucznej inteligencji, wykorzystania algorytmow choéby w ochronie
dzieci, bo to rozwigzanie, ktore oni nam zaproponowali, bylo dla nas bardzo ciekawe. Warto
takie rzeczy wiedzie¢. Wiadomo, ze my jesteSmy na rynku europejskim, wiadomo, ze nasze
prawo jest troche inne, wiemy dokladnie, ze dzisiaj obowigzujg nas regulacje europejskie,
ale ja jestem przekonany, pani profesor, ze jezeli nie bedziemy spogladali na inne panstwa...

Wykladowca w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego prof. ucz. dr hab.
Marta Grabowska:

OczywiScie.

Posel Grzegorz Napieralski (KO):

...1 nie bedziemy sie uczyc¢ jako ci, ktérzy beda podejmowac decyzje, ale rowniez by¢ moze
bedziemy stymulowa¢ podejmowanie tych decyzji tutaj, na forum Komisji czy na forum
podkomisji, to tez nie bedziemy tak naprawde w tej awangardzie.

Jedni mowig: podroze ksztalcg, inni mowia: czym wiecej zobaczysz, tym wiecej bedziesz
wiedzial. Wiec wedlug tej zasady chcieliémy, zeby tak byto. Uznalismy, ze pierwszym kro-
kiem jest to panstwo, ktore jest liderem, jezeli chodzi o §wiatowe rozwigzania. Tam powstalo
najwiecej big techow. Mimo ze z boku to moglo wygladac kontrowersyjnie, ale jako parla-
mentarzysci byliSmy z panem ministrem tez w big techach, mogliémy spokojnie rozmawiaé
z prezesami tych firm o wdrozeniach tej technologii i o przyszloSci. I to naprawde byly
bardzo ciekawe dyskusje. Za chwile my tu na tych salach bedziemy podejmowali decyzje
co do naszych ustaw i to bedzie sie dzialo w najblizszym czasie.

Wykladowca w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego prof. ucz. dr hab.
Marta Grabowska:

R.J.

Tak. Jesli moge jeszcze wyjaéni¢. Mianowicie jak obserwowalam przygotowywanie tego
aktu, to znaczy rozporzadzenia 1689, czyli tego o sztucznej inteligencji, to i tak troszke
spusciliSmy, ze tak powiem, Unia Europejska spuscita z tonu, w pewnym sensie zrezy-
gnowano z niektérych standardéw, wiec i tak otworzyliémy wieksze okno dla réznego
typu algorytmoéw. Wiec to na pewno w jakis sposob poszio w tym kierunku. Natomiast
niewatpliwie musimy sie tez przygladac, co robig Stany Zjednoczone, bo jednak z ostat-
nich danych statystycznych, na przykiad Global Artificial Intelligence Index czy indek-
su Uniwersytetu Stanforda, wynika, ze jednak to Stany Zjednoczone na przyklad
w ostatnim roku, w 2024 r., stworzyly wiekszg liczbe zupelnie nowych algorytméw niz
na przyktad Chiny. Wiec niewatpliwie ciggle mamy jeszcze, Zachéd ma jeszcze ciggle...
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To znaczy proporcja jest taka, ze Amerykanie zrobili chyba 64, a Chiny tylko 15, wiec to,
co ja kiedys tutaj podkreslalam — przewaga jest w jakis sposob po naszej stronie.

Posel Grzegorz Napieralski (KO):
Tak, ale tez jest jedna bardzo wazna rzecz, pani profesor, ktorg my zauwazyliSmy w Sta-
nach Zjednoczonych. To jest tez tak, ze jak popatrzymy na wszystkie naktady dotycza-
ce algorytméw — tez sztucznej inteligencji, tak je zakwalifikujmy - jezeli chodzi o Stany
Zjednoczone, i popatrzymy na wydatki panstwa, to one nie sg wcale az takie wielkie.

Wykladowca w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego prof. ucz. dr hab.
Marta Grabowska:
Nie.

Posel Grzegorz Napieralski (KO):
A globalnie w Stanach Zjednoczonych wydaje sie olbrzymie pienigdze. Ale kto je wydaje?
No wydaja je potezne big techy...

Wykladowca w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego prof. ucz. dr hab.
Marta Grabowska:
Korporacje. Oczywiscie.

Posel Grzegorz Napieralski (KO):

Potezne korporacje, ktore tam sa. Ale tez, co jest ciekawe... Bo w tej dyskusji wyszed! taki,
nie chece powiedzieé: spor, ale dyskusja miedzy nami a choéby kongresmenami czy urzedni-
kami Biatego Domu, ktorzy naprawde byli Swietnie zorientowani, co dzieje sie w Europie.
Oni pokazywali, jak oni patrzg na rozwigzania unijne. Czasami pokazywali, ze to by¢
moze bedzie blokowalo czy opdzniato rozwaj, ale czasami patrzyli z zazdroscig na to, jak
bardzo kompleksowo do tego podeszliSmy. Tego na przykiad bardzo mocno brakowato
administracji w Stanach Zjednoczonych.

Wiec my z tg wiedza, z tym doSwiadczeniem bedziemy tez spogladali na inne kraje,
ktére bardzo mocno inwestujg w sztuczng inteligencje. Wiemy, ze nasz kolega z podkomi-
sji za chwile bedzie na specjalnej konferencji we Francji. Rozmawialiémy tez w Stanach
Zjednoczonych o Wielkiej Brytanii, Finlandii, Korei Poludniowej — to sg dzisiaj liderzy,
jezeli chodzi o te technologie. Ale my nie chcemy od tego odstawac. I moim zdaniem to jest
dzisiaj wielka szansa dla Polski, bo to jest co$, co dzisiaj startuje od zera. Po prostu jezeli
my dzisiaj wezmiemy udzial w tym wyscigu, to tego wyscigu nie przegramy.

Wykladowca w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego prof. ucz. dr hab.
Marta Grabowska:
Oczywiscie, zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, chciatbym bardzo podziekowaé za prace podkomisji panu przewod-
niczacemu Napieralskiemu, wszystkim postom, ale rowniez wszystkim panstwu biorgcym
czynny udzial w tej podkomisji. Strona spoleczna i glos strony spotecznej sg dla nas wszyst-
kich niezwykle wazne. To podkreslamy i zachecamy do dalszej wspotpracy i w podkomisji,
i w naszej Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii.

Rozumiem, ze nie ma wiecej glosow w tej dyskusji. W takim razie zamykam dyskusje.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie. Bardzo serdecznie
panstwu dziekuje.
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