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9 lipca 2025 r.

Podkomisja stata do spraw sztucznej inteligencji i przejrzystosci algorytméw, obradu-
jgca pod przewodnictwem posta Grzegorza Napieralskiego (KO), przewodniczgcego
podkomisji, rozpatrzyta:

— informacje ministra cyfryzacji na temat gigafabryk sztucznej inteligenciji.

W posiedzeniu udzial wzieli: Dariusz Standerski sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji ze wspotpra-
cownikami, Jarostaw Wojciechowski p.o. naczelnik Departamentu Bezpieczenstwa Urzedu Komunikagcji
Elektronicznej, Jan Kozak dyrektor Instytutu Sztucznej Inteligencji i Cyberbezpieczenstwa Sieci Badawczej
YLukasiewicz ze wspotpracownikami, Roman Bieda koordynator ds. Al w Izbie Gospodarki Elektronicz-
nej, Izabela Sadowska prezes zarzadu Lubimyczytaé.pl, Malgorzata Kanownik dyrektor generalna
Polskiej Izby Ksigzki, Joanna Karczewska przedstawicielka Stowarzyszenia Absolwentéw Elektroniki
na Politechnice Warszawskiej @ ELKAPW, Krzysztof Osinski, specjalista ds. legislacji Zwigzku Woje-
wodztw Rzeczypospolitej Polskiej, Adam Ostrowski specjalista ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magdalena Krzymowska, Jakub Konecki -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dzien dobry, witam panstwa bardzo serdecznie.

Otwieram posiedzenie podkomisji stalej do spraw sztucznej inteligencji i przejrzysto-
§ci algorytmow.

Stwierdzam kworum.

Witam bardzo serdecznie postéw czlonkéw podkomisji. Witam bardzo serdecznie pana mini-
stra Dariusza Standerskiego, sekretarza stanu w Ministerstwie Cyfryzacji, wraz z panig Pamelg
Krzypkowska, dyrektor Departamentu Badan i Innowacji w resorcie cyfryzacji — dzien dobry.
Witam pana Jarostawa Wojciechowskiego, p.o. naczelnika Departamentu Bezpieczenstwa Urzedu
Komunikacji Elektronicznej. Witam panig Matgorzate Kanownik, dyrektor generalng w Polskiej
Izbie Ksiazki, oraz panig Izabele Sadowska, prezes zarzadu Lubimyczytaé.pl i jednoczesnie
czlonkinie Polskiej Izby Ksigzki. Witam pana Krzysztofa Osinskiego, specjaliste ds. legislacji
ze Zwiazku Wojewodztw Rzeczypospolitej Polskiej. Witam panig Joanne Karczewska, repre-
zentacje stowarzyszenia @ ELKAPW. Dzien dobry, witam was wszystkich bardzo serdecznie.

Dzisiejsze posiedzenie przewiduje wystuchanie informacji ministra cyfryzacji na temat
gigafabryk sztucznej inteligencji. I gdyby nie bylo sprzeciwu, mam nastepujacg propozycje,
abySmy rozszerzyli porzadek obrad o jeden punkt dotyczacy, sformulujemy to tak: informacji
ministra cyfryzacji dotyczacej platform spotecznosciowych, a dokladnie botow sztucznej inteli-
gencji w kontekécie DSA, o czym wszyscy rozmawiamy. Gdyby nie bylo sprzeciwu, to ten punkt
zrobilibyémy jako punkt pierwszy. Czy jest zgoda podkomisji? Bardzo dziekuje.

Posel Ireneusz Zyska (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Przepraszam, panie przewodniczacy, ja nie jestem cztonkiem podkomisji, ale specjalnie przysze-
dlem na posiedzenie zainteresowany gigafabrykami, a za chwileczke musze wyjsé. Ale zdecyduja
panstwo po prostu...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dobrze. Panie ministrze, to mozemy to zrobi¢ jako drugi punkt?
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Sekretarz

Panie posle, dziekuje za te uwage. Cieszymy sie, ze pan do nas dolgczyt, ze pan z nami jest.

W takim razie proponuje, zeby to byt punkt drugi. Czy sa uwagi do tego porzadku obrad?
Nie widze. Bardzo dziekuje.

Przystepujemy do jego realizacji. Bardzo prosze pana ministra Dariusza Standerskiego,
sekretarza stanu w Ministerstwie Cyfryzacji, o przedstawienie informacji, jezeli chodzi
o punkt pierwszy. Bardzo prosze, panie ministrze.

stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Dariusz Standerski:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, Komisja Europejska, przewodniczgca
KE, pani Ursula von der Leyen zapowiedziala na poczatku tego roku nowg inicjatywe giga-
fabryk sztucznej inteligencji, ktéra wpisuje sie w program ,, Kontynent AI” i wpisuje sie tez
w zmiane kierunku Komisji Europejskiej, ktora polska prezydencja, a teraz polski rzad przyjmuje
z duzym optymizmem. Bardzo sie cieszymy, ze KE od poczatku nowej kadengji nie tylko rozwaza
kolejne regulacje w tym zakresie, ale uzupetnia ten ekosystem o nowe inicjatywy inwestycyjne.

I w tym przypadku nalezy podkresli¢, ze mamy juz pierwsza inicjatywe inwestycyjng
w tym zakresie, poniewaz rozpoczeta sie budowa fabryki sztucznej inteligencji w Poznaniu.
Jest to fabryka, jest to superkomputer, ktéry uzyskal dofinansowanie 400 mln z1, w polowie
ze Srodkow unijnych, w polowie ze Srodkéw krajowych. I ta fabryka sztucznej inteligencji bedzie
budowala ekosystem trzynastu podobnych o$rodkéw w catej Unii Europejskiej. Natomiast
Komisja Europejska i panstwa czlonkowskie dostrzegaja, ze jest to zaledwie poczatek wyscigu
o inwestycje i wdrozenia w obszarze Al i stad inicjatywa gigafabryk sztucznej inteligencji.

Inicjatywa gigafabryk rézni sie od poprzednich inicjatyw, w tym od inicjatywy fabryki, nie
tylko skalg, poniewaz gigafabryki w zalozeniu majg by¢ okolo pieciu razy wieksze niz — mozna
juz powiedzie¢ — tradycyjne fabryki, ale przede wszystkim rézni sie sposobem finansowania oraz
relacjg pomiedzy sektorem publicznym a sektorem prywatnym. Z tego wzgledu Ursula von der
Leyen zapowiedziala w lutym tego roku, podczas szczytu w Paryzu, partnerstwa publiczno-
-prywatne, wspoludzial sektora prywatnego w finansowaniu gigafabryk sztucznej inteligencji
i otworzyla wowczas wstepny nabér na okreslenie aplikacji panstw czlonkowskich wiasnie
wspolnie z firmami. Dzisiaj jesteémy w punkcie, kiedy Komisja Europejska uzyskala pierwsze
zgloszenia panstw czlonkowskich i na podstawie tych zgloszen bedzie opracowywany nabar,
ktory zostanie rozpoczety w okolicach grudnia tego roku. Co chciata osiagnaé Komisja Europej-
ska w tym naborze? Chciala przede wszystkim uzyskac informacje od panstw cztonkowskich
oraz firm, w jaki sposob przewidujg optymalne finansowanie tego projektu. W zwigzku z tym,
ze weze$niej nie mieliSmy takich inicjatyw, KE jest otwarta na to, w jaki sposéb to finansowac.

I rzeczywiscie z wielu panstw czlonkowskich splywaly rézne propozycje, m.in. wéréd konsul-
tacji polskich mieliSmy propozycje, aby na przyktad utworzy¢ spétke zarzadzajaca gigafabryka
sztucznej inteligencji, w ktorej udzialy beda odpowiada¢ wkiadowi finansowemu panstw oraz
poszczegdlnych firm.

Drugi model, zaproponowany podczas polskich konsultacji, to wktad przedsiebiorstw na zasa-
dzie swoistego prepaid. To znaczy, ze firmy czynig swdj wktad do budowy fabryki sztucznej inte-
ligencji, w zamian za to panstwo gwarantuje zaméwienia na rzecz tych firm na podobna kwote
w nastepnych latach i pierwszenstwo w wykorzystywaniu mocy obliczeniowych gigafabryki.

Te wszystkie propozycje, ktore byty sktadane nie tylko podczas polskich konsultacji,
ale rowniez podczas konsultacji w innych panstwach czlonkowskich, s teraz ztozone w Komi-
sji Europejskiej — po pierwsze, zeby KE opracowala nie tylko warunki naboru w grudniu, ale
rowniez opracowala zmiany legislacyjne, gdyz zaréwno formuta spotki, jak i formuta przedptaty
na rzecz ustug nie maja dzisiaj swojego odpowiednika w regulacjach unijnych. I zaré6wno Euro-
HPC oczekuje na zmiane swojego statutu, jak i Komisja Europejska opracowuje teraz zmiany
legislacyjne, ktore ma przedlozy¢ do czwartego kwartatu tego roku.

Przechodzac do wniosku polskiego, Polska zlozyla wniosek wspolnie z partnerami z Estonii,
Lotwy i Litwy na baltycka fabryke sztucznej inteligencji. W stosunku do polskiej propozycji
zaszly pewne zmiany, ktore wydyskutowaliémy z naszymi partnerami z panstw battyckich.
Proponowany budzet projektu to 3 mld euro. Jest to budzet, ktéry jest dalej otwarty, dalej
do dyskusji. Czekamy teraz na kontakt ze strony Komisji Europejskiej, poniewaz KE juz
nam odpowiedziala, ze po pierwsze, projekt przyjeta, po drugie, wyznaczyla kontakt roboczy
w tej sprawie.
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We wniosku o baltycka gigafabryke sztucznej inteligencji podkreslono rozwdj polskiego
i baltyckiego ekosystemu sztucznej inteligencji oraz wskazano mozliwe kierunki rozwoju przede
wszystkim, jezeli chodzi o dwie fazy rozwoju gigafabryki sztucznej inteligencji. Razem z part-
nerami doszliémy do wniosku, ze ze wzgledu na szybko zmieniajaca sie technologie dwie fazy
budowy gigafabryki sztucznej inteligencji pozwola na zakup odpowiedniej liczby mikroproceso-
row, ktore bedg zgodne z najnowszymi rozwigzaniami technicznymi. W zwiazku z tym pierwsza
faza to 24 miesigce oraz zbudowanie infrastruktury w wielkosci od 20 000 do 25 000 GPU oraz
druga faza, do 48 miesiecy od poczatku i dodatkowe od 10 000 do 15 000 GPU. I to ma wlaénie
odpowiedzie¢ na to, ze w tej pierwszej fazie zostalyby zakupione czipy, ktore dzisiaj sg tymi
najbardziej zaawansowanymi, a po dwdch latach rozpoczelaby sie procedura zakupu drugiej serii.
I jest to naturalne, bo za dwa lata technologia pozwoli na wyprodukowanie i nabycie jesz-
cze bardziej oszczednych i efektywnych czipow. W zwigzku z tym chcemy zachowac ten cykl
zycia inwestycji.

Zaplanowano odpowiednie parametry dla lokalizacji. We wniosku potwierdzono, ze fabryka
ma by¢ zlokalizowana w Polsce, natomiast nie przewidziano konkretnej lokalizacji. O tym tez
za chwile powiem w kontekscie innych dokumentéw. Ztozono takze liste konsorcjantéw, czlon-
kéw tego projektu.

I tutaj réwniez chciatbym zaznaczy¢ i bardzo podziekowac za liczne zgloszenia firm, insty-
tugji, organizacji pozarzadowych. Natomiast we wniosku inicjujacym zdotaliSmy wpisac jedy-
nie te podmioty, ktore sie odpowiednio weze$nie zglosily. Niestety nie zdazyliémy rozpatrzyé
zgloszen, ktére byly do nas wystane ostatniego dnia zlozenia wniosku, poniewaz chcemy
to zrobi¢ odpowiedzialnie.

W ramach tej listy wsrod panstw cztonkowskich mamy, jak wspomniatem: Polska jako lider,
Estonia, Litwa i Lotwa. Jezeli chodzi o partneréw biznesowych, mamy w kolejnosci Allegro,
Greenergy Data Centers, Beyond.pl, CloudFerro, Cybernetica, Deviniti, Skeleton Technologies,
Nomagic spolka z o.0., Orange Polska, Synerise, 3RTechnology, Tesonet Global, Wirtualna
Polska Holding SA, Euvic SA, Asseco Poland, AMD Silo Al, Deepsense Al, Teltonika Group,
Astra Lithuania, Putoksnis, kolejna litewska spoétka, BOD Lenses, Devslate Group, Soli Tek
Cells, Blue Bridge, Novian Pro, VMG Technics, Elinta Robotics, Agmis, MATOM.AI, Baltec
CNC Technologies. Czesc firm zupelnie nic nam nie méwi w tym zakresie i jest to naturalne.
Whiosek o gigafabryke sztucznej inteligencji to nie tylko wniosek o budowe infrastruktury, ale
takze otwarcie sie na wspolprace z firmami wiodgcymi u naszych partnerow, a ta druga czesé
listy, ktérg odczytatem, to sg firmy litewskie, fotewskie oraz estonskie.

Dodatkowo wérod konsorcjantéw w grupie instytucji badawezych mamy Uniwersytet Lotew-
ski, Cyfronet AGH, Uniwersytet Tartu, WCSS na Politechnice Wroctawskiej, Politechnika
Gdanska i Centrum Task, Politechnika Warszawska, [CM UW, Politechnika Ryska, Uniwer-
sytet Wilenski, Politechnika w Kownie, Instytut L.acznosci, Vilnius Tech, Taltech University,
poznanski PCSS, Uniwersytet Mykolasa Romerisa i dwa inne o§rodki z panstw baltyckich.
Jezeli chodzi o organizacje pozarzadowe, to mamy stowarzyszenie Infobalt, Artificial Intelli-
gence Asosiacion (MILA), Stowarzyszenie Technologii Przemystowych Litwy, KIGEiT, Litewska
Konfederacje Przemystowcow, Polska Chmura, SpeakLeash, Stowarzyszenie Inzynierow Litwy
oraz Geant, czyli sie¢ europejska.

Konsorcjum, ktore zostato zbudowane, jest oczywiscie formulg otwartg. Teraz w dialogu
z konsorcjantami opracowujemy jego zasady, poniewaz tak jak juz wspominalem, chcemy, aby
konsorcjum gigafabryki sztucznej inteligencji i baltyckiej gigafabryki nie ograniczato sie jedynie
do zlozenia wniosku w grudniu tego roku.

W tej chwili odbywamy spotkania robocze na poziomie rzgdowym pomiedzy czte-
rema panstwami. I planujemy jeszcze przed pelnym sezonem wakacyjnym odby¢ spotkanie
z konsorcjantami i ustalié poszczegdlne etapy przygotowania sie do zlozenia ostatecznego
wniosku o nabér gigafabryki, poniewaz wniosek grudniowy chcemy wypelni¢ dotychczaso-
wymi inicjatywami. Checemy, zeby naszg przewagg bylo nie tylko to, ze sktadamy wniosek w kilka
panstw Unii Europejskiej, ale chcemy, zeby nasza przewaga bylo to, ze ta baltycka gigafabryka
Al juz zaczyna swoje pierwsze inicjatywy.

I przechodzgc wlasnie do wyjatkowosci tego wniosku — Komisja Europejska oglosila,
ze ogblem zlozono 76 wnioskow na 60 lokalizacji, w kilkunastu, 16 chyba, panstwach czlon-
kowskich Unii Europejskiej. Natomiast, zgodnie z nieoficjalnymi informacjami z Komisji
Europejskiej, polski wniosek zlozony wspoélnie z panstwami baltyckimi jest jednym z kilku,
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ktory jest transgraniczny i zaktada wspdlprace kilku panstw czlonkowskich Unii Europejskie;j.
Inne panstwa skladaly po kilka wnioskéw w ramach jednego panstwa cztonkowskiego,
a czasem skladaly po kilka wnioskéw w ramach jednej lokalizacji. Powiem szczerze, jak moge
to zinterpretowac. Jako pracownik naukowy widze, jak co roku studenci skladajg dokumenty
na kilka albo kilkana$cie uczelni, zeby w ktorejs sie udato. I tak tez odezytuje niektore wnio-
ski w tym zakresie. W zwigzku z tym realnie obserwuje, ze tych wnioskow, ktore rzeczywi-
§cie bedg rozpatrywane w grudniu, jest kilkana$cie, ok. 13. I wérdd tych trzynastu wnio-
sek Polski i panstw baltyckich odznacza sie tym, ze my juz teraz zalozyliSmy wspélprace.
Nie zamykamy sie rowniez na inne panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej, ktore chciatyby sie
dolgczyé do naszego konsorcjum.

Natomiast jezeli chodzi o obszary, w ktorych chcemy rozwijac konsorcjum, to wynegocjowane
z partnerami sektory: szeroko rozumiany sektor finansowy, bankowy i ubezpieczeniowy, ochrona
zdrowia, sektor farmaceutyczny, ale rowniez automatyzacja produkcji oraz wsparcie sektora
transportowego i logistyki. Tutaj w szczegblnosci bylo to wazne dla partneréw z Polski oraz
z Litwy ze wzgledu na nasz rynek. Dodatkowo zaplanowano dalsze inicjatywy, ktore bedziemy
dopracowywac i oglasza¢ w nastepnych tygodniach.

Kwestia baltyckiej gigafabryki sztucznej inteligencji to 3 mld euro, ktére sg na stole. Kwestig
do negocjacji jest podziat srodkow, poniewaz w tej chwili Komisja Europejska wstepnie zapropo-
nowala ich podzial: 65% sektor prywatny, a 35% Komisja Europejska i panstwa czlonkowskie.
Jest rowniez rozmowa o tym, zeby jeszcze zmniejszy¢ udzial publiczny. W zwigzku z tym podzia-
tem udziat polskiego budzetu panstwa bytby oceniany jako kilka procent calej inwestycji. I dlatego
tez to jest tak wazne, zebySmy dalej rozwijali naszg role jako lidera tego projektu, poniewaz
dzieki temu inwestycja za 3 mld euro nie bedzie tak bardzo obcigzaé budzetu panstwa, a bedzie
przynosita wymierne korzysci.

Jezeli chodzi o proponowane lokalizacje gigafabryki sztucznej inteligencji, tak jak moéwitem,
we wniosku nie podano wszystkich lokalizacji. Chcemy tez natomiast powigzac to w sposob
naturalny z zakonczonymi wlaénie konsultacjami polityki sztucznej inteligencji. I w polityce
padla propozycja wiodacych osrodkow sztucznej inteligencji w Polsce, czyli tych oérodkéow, ktore
juz dzisiaj majg wystarczajaca infrastrukture, zeby dalej rozwijac i skalowac rozwigzania Al.
W tym zakresie upatrujemy rowniez zwiekszenia efektywnosci, poniewaz dzisiaj osrodki, ktére
maja superkomputery, a przede wszystkim majg infrastrukture pod superkomputery, potrze-
buja jedynie twardych inwestycji w zakresie kolejnych GPU, ktére moga dostawié do istnie-
jacej infrastruktury. Jest to rozwigzanie po prostu bardziej efektywne kosztowo. Natomiast
w konsultacjach polityki sztucznej inteligencji pojawily sie rowniez propozycje innych osrodkéw,
w ktére nalezy zainwestowacé, zeby doszty do statusu wiodacych. JesteSmy tez na to otwarci,
bedziemy rozpatrywac te wszystkie uwagi. I planujemy, ze w momencie zlozenia ostatecznego
wniosku bedziemy po rozpatrzeniu wszystkich uwag w polityce sztucznej inteligencji. W zwigzku
z tym, jezeli chodzi o lokalizacje i o konkretne obszary, bedzie to spdjne z polityka Al.

Chcialbym tez bardzo serdecznie wszystkim podziekowac za wszystkie uwagi do polityki
sztucznej inteligencji. I tutaj tez ciekawa obserwacja. Dostaliémy ponad 300 uwag, jezeli dobrze
pamietam, i z ponad tych 300 pakietow uwag 200 zostalo ztozonych za posrednictwem formula-
rza na stronie internetowej ai.gov.pl. Czyli widzimy, ze testujemy takze nowe formy konsultacji.
Juz nie tylko mejlem i pdzniej przerzucanie mejli na tabele, co zabiera duzo czasu, ale tez
to automatyzujemy, za co bardzo serdecznie dziekuje. Teraz pracujemy nad odniesieniem sie
do tych uwag, to rowniez jest zwigzane z gigafabryka. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze i gratuluje tak naprawde tego, co pan robi. Dziekuje tez
za pana zaangazowanie w tym sektorze.

Chciatem jeszcze przywitac bardzo serdecznie pana profesora Jana Kozaka, dyrektora Insty-
tutu Sztucznej Inteligencji i Cyberbezpieczenstwa Sieci Badawczej Liukasiewicz, oraz panig
doktor Barbare Probierz, zastepce dyrektora do spraw badawczych w tym instytucie. Witam
panstwa bardzo serdecznie.

Otwieram dyskusje. Prosze bardzo. Pan posel chciatby pierwszy, bo sie spieszy. Bardzo
prosze, oddaje glos.
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Posel Ireneusz Zyska (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Jesli mozna, bardzo mi milo, dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowny panie ministrze, wszyscy szanowni panstwo, to niezwykle
wazna inicjatywa i ciesze sie, ze polski rzad podejmuje ten obszar zwigzany z nowymi techno-
logiami réwniez w formie wla$nie przygotowania realizacji gigafactory Al. Chcialbym jednak,
oczywiScie popierajgc ten kierunek, zadac¢ kilka pytan, bo z pana wypowiedzi zrozumiatem,
ze lokalizacja chyba bedzie zwigzana z Poznaniem. Nie wiem, czy tak, bo ten Poznan gdzie§
tam wybrzmial na poczatku, czy to jest odrebna inicjatywa? Ale to moze dokoncze. Wiemy
o tym, to jest po prostu fakt, ze wszystkie przedsiewziecia z obszaru data center czy sztucznej
inteligencji, a jeszcze tym bardziej gigafactory wymagaja ogromnych, wrecz gigantycznych
iloSci energii. Dlatego czy panstwo juz sie zastanawiali na tym etapie wstepnym, gdzie bedzie
zlokalizowana ta gigafactory? Jak bedzie zasilana, w jakie zZrédta energii? Tak zeby to bylo
rowniez stabilne zasilanie. I oczywiScie najlepiej, gdyby to byla energia zeroemisyjna. To pierw-
sza, bardzo wazna kwestia.

Druga. Dlaczego zostala, jak rozumiem, podjeta juz decyzja...

Tak, bez zeroemisyjnej energii sztuczna inteligencja sie nie rozwinie, panie posle. To jest
fakt po prostu, to nie jest przypuszczenie, tylko to jest fakt.

Natomiast druga bardzo wazna kwestia — skad decyzja, ze jest to projekt transgraniczny
z panstwami nadbaltyckimi? Polska jest bardzo duzym krajem w skali Unii Europejskiej, mysle,
ze nie tylko, i mogliby§my zrealizowac nasz krajowy projekt. Dlaczego... Moze nie chce tego nego-
wagé, ale mam po prostu caly szereg pytan zwigzanych z bezpieczenstwem. Szczegolnie jesli chodzi
o nowe technologie, a sztuczna inteligencja nalezy do obszarow wrazliwych, ktére beda w przy-
szlosci wplywaé na wiele sektoréw, rowniez kwestie zbrojeniowe, kwestie bezpieczenstwa. Wiemy,
jak dzisiaj w tych kategoriach zagrozen hybrydowych, ktére odczuwamy z terenow wschodnich...
Mozemy mieé¢ absolutng pewno$é, ze rezimy wschodnie, konkretnie Rosja, Biatorus,
beda chcialy ingerowac w ten wrazliwy obszar. Jest na pewno caly system zabezpieczen pod
wzgledem technologicznym, ale ten udzial panstw battyckich, ktore sg jeszcze bardziej nara-
zone na ingerencje ze strony wlaénie kierunku wschodniego... Czy my to tutaj uwzgledniamy
i w jaki sposob chcemy sie zabezpieczyc?

Ale to pierwsze, najwazniejsze pytanie zwigzane jest z zasilaniem w energie. Czy jest juz
wstepnie wybrana lokalizacja dla budowy tej gigafactory? Czy tez bedzie to system rozproszony?
Jakie panstwo majg koncepcje w tym zakresie?

Na pewno, obserwujac chociazby sytuacje w Republice Federalnej Niemiec i rowniez ostatnie
doniesienia prasowe, trzeba powiedzie¢, ze nieuwzglednienie przez Niemcy w swoim rozwoju
przemystowym, rozwoju gospodarczym najnowszych technologii... Tutaj mozemy jako przyklad
pokazaé firme Siemens, ktora zignorowata rozwoj telefonii komérkowej w oparciu o smart-
fony i na tym przegrata. Oczywiscie Siemens to wielki koncern, wlasciwie czebol gospodarczy
o wielu obszarach technologicznych i niszach gospodarczych, ale ten segment zostat przez
nich zlekcewazony. I inne firmy globalne, §wiatowe weszly w ten niestychanie istotny sektor,
ktéry sie dzisiaj dynamicznie rozwija. Mozna poda¢ wiele innych przykladow. Mysle jednak,
ze wlasnie to, ze Polska dzisiaj, siegajgc po wysokie, najnowsze technologie, takze z obszaru
sztucznej inteligencji, ma chyba ogromng w historii szanse, ktorej nie mieliSmy do tej pory,
zeby przeskoczyé takim wielkim krokiem do nowej rzeczywistoSci w zakresie rozwoju gospo-
darczego i zajac wyzsze miejsce w tej globalnej strukturze panstw, gospodarek, wykorzystujac
wlasnie te rozwigzania... Ja osobi§cie ogromnie na to licze i ciesze sie, ze rzad tez dostrzega
te szanse i podejmuje dzialania. Jednak, tak jak powiedzialem wczesniej, jest caly szereg zagro-
zen, z ktorych tez musimy sobie dzisiaj zdawac sprawe. Dlatego prositbym, gdyby pan minister
zechcial, moze podac na ten temat wiecej szczegbétow. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje, panie poSle, za ten glos.

Ja tylko powiem, zeby to nie zostalo odebrane zloéliwie, ze nie tylko firma Siemens prze-
gapila smartfony. Przypomne, ze Nokia tez to przespala, BlackBerry, Motorola, ktéra teraz
odzyskuje rynek, dlatego ze sie polgczyli z Lenovo. Tych przykladow, ze kto$ przegapit swoj
moment, jest na §wiecie bardzo duzo. Przypomne firme Kodak, ktéra projekt aparatu cyfrowego
schowala do szuflady, a potem sie okazalo, ze musieli upasc. No wiec...
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Ale to prawda. Zgadzam sie z panem postem, ze kto nie pilnuje i nie patrzy na trendy i nie
bada tych trendéw, ten po prostu przegrywa wyscig, szczegolnie teraz, jezeli chodzi o tak duzy
rozwoj sztucznej inteligencji, algorytmy cyfrowe. Bardzo dziekuje, panie po§le.

Jeszcze raz, panie ministrze, oddaje panu glos.

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:
Bardzo serdecznie dziekuje za te pytania. Chcialbym odpowiedzie¢ na pytania posta Zyski
w dwoch blokach.

Pierwszy, strategiczny, jezeli chodzi o wspélprace. Litwa, Estonia i L.otwa sg naszymi bliskimi
sojusznikami w ramach NATO i to nie jest pierwsza tego typu inicjatywa, ktora tgczy reszte
Unii Europejskiej z panstwami battyckimi. Na przyklad zaledwie kilka tygodni temu utwo-
rzono polgczenie, jezeli chodzi o energie elektryczng, wlasnie pomiedzy panstwami battyckimi
a resztg Unii Europejskiej, dzieki czemu uniezaleznily sie one od Zrédet rosyjskich. I wlasnie
tez w taki sposob rozpatruje te inicjatywe, ktora z jednej strony wzmacnia potencjal Polski —
w tej chwili jesteSmy na etapie, gdzie wzajemnie sie od siebie uczymy, na przyklad jezeli chodzi
o rozwigzania estonskie. My sie uczymy od Estonii cyfryzowania ustug publicznych, Estonia
uczy sie od nas wdrazania i tworzenia publicznych modeli sztucznej inteligencji. I uwazamy,
ze taka wspolpraca ogromnie nas wzbogaci. Jezeli chodzi o rozwigzania litewskie i fotewskie,
mamy na przyklad firmy na Litwie, ktore tez specjalizujg sie w zakresie cyberbezpieczenstwo —
i wspolpraca w tym zakresie bedzie rowniez korzystna dla naszych firm.

Ale, co tutaj jest kluczowe, takze ze wzgledu na zagrozenia, o ktérych moéwi pan poset, loka-
lizacja gigafabryki bedzie w Polsce. Dlatego w ramach wniosku i w ramach konsorcjum rozma-
wiamy o zabezpieczeniu polgczenia §wiattowodowego z Polski do panstw baltyckich. Rozmawiamy
réwniez o jak najwyzszym poziomie bezpieczenstwa, nie tylko cyfrowego, ale réwniez fizycznego.
I to tez bedzie jeden z czynnikéw, ktory bedzie decydowal o konkretnej lokalizagji.

Chciatbym natomiast wyjasnic¢, ze w Poznaniu w tej chwili buduje sie fabryka sztucznej inte-
ligencji, czyli mozna powiedzie¢, projekt duzo mniejszy. Jeszcze rok temu nawet nie mysleliSmy
o tym, ze taka infrastruktura bedzie budowana w Polsce, a dzisiaj juz méwimy o tym, ze to jest
ta mniejsza inicjatywa. Pamietajmy, ze to jest 400 mln zl, ktore pdjdzie wlasnie w te fabryke
sztucznej inteligencji. To bedzie podstawa do wdrozen w Polsce.

Natomiast gigafabryka bedzie podstawg do trenowania, a p6zniej wdrazania modeli, ktore
sg duzo bardziej zlozone niz te, ktére znamy dzisiaj. Jest to wiec inwestycja, ktora jak zostanie
wykonana mniej wiecej za dwa lata, akurat zgra sie z rozwojem technologicznym. Dzieki temu
rzeczywiscie bedziemy jednym z lideréw rozwoju w tym zakresie. I o§rodki wiodgce dzisiaj
pokazuja, ze sg w stanie pogodzi¢ zaréwno kwestie infrastruktury, jak i kwestie zapotrzebo-
wania energetycznego.

ZglosiliSmy oczywiScie zwiekszenie zapotrzebowania energetycznego w tym zakresie do Komi-
tetu Ekonomicznego Rady Ministrow i do ministerstw, ktore zajmuja sie tworzeniem polityki
energetycznej panstwa. Mamy tez w opracowaniu dane, one sg ogélnodostepne, ktére wskazuja,
ze w najblizszych latach udziat sztucznej inteligencji w poborze zwiekszy sie z 2% do ok. 4%.
Tutaj wiec zwickszenie, same inwestycje w potencjal energetyczny moga nie wystarczy¢. Dlatego
nawigzaliSmy wspolprace z Polskimi Sieciami Elektroenergetycznymi oraz z Urzedem Regu-
lacji Energetyki, zeby po pierwsze, od strony PSE zadba¢ o kwestie cyberbezpieczenstwa sieci,
po drugie, stosowaé rozwigzania, ktore zwiekszg ich efektywno$é energetyczng. Natomiast
z URE rozpoczeliémy wspotprace w zakresie usprawnienia dziatalnosci, jezeli chodzi chociazby
o podejmowane przez nich decyzje.

Mamy tego pelng §wiadomos¢ i staramy sie zabezpieczy¢ z dwoch stron. Jednak musimy
pamietac, ze jest to tez problem calej Unii Europejskiej, wiec tutaj juz po polskiej prezydencji
bedziemy zglaszac kolejne inicjatywy do KE, zeby to wesprzeé, na przyktad w nastepnej perspek-
tywie finansowania Unii Europejskiej. Nie mozemy by¢ Slepi na to, ze sztuczna inteligencja
nie tylko moze nas wesprzec, jezeli chodzi o efektywnosc energetyczna, ale przede wszystkim
stanowi wyzwanie dla naszych sieci. I tak jak méwilem, to bedzie tez wazne z punktu widzenia
podjecia decyzji o lokalizacji. Trudno przeciez bedzie podja¢ decyzje o lokalizacji w miejscu, gdzie
nie ma ani sieci energetycznych, ani nie ma w stosownej odlegtosci dobrego Zrodia. Dlatego
mowimy o o§rodkach wiodacych, ktére sg wielkim oSrodkami miejskimi, poniewaz tam mamy
odpowiednig infrastrukture. I koszty energii wtedy bedg mniejsze. Koszty energii oczywiscie,
zostaly wstepnie wpisane do kosztorysu wniosku, natomiast beda one rowniez dzielone pomiedzy
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zaroéwno panstwa, czlonkéw konsorcjum, jak i podmioty prywatne. Podsumowujac, zaréwno
wymiar strategiczny, jak i wymiar energetyczny sg wazne z punktu widzenia... Natomiast
oczekujemy tez, ze Komisja Europejska, przygotowujgc zmiany prawne do utworzenia gigafa-
bryk, przygotuje rowniez zmiany prawne w tym zakresie, m.in. jezeli chodzi o szybsza Sciezke
tworzenia sieci przy gigafabrykach oraz o szybka $ciezke inwestycji w energetyke. Oczekujemy
tego i mam nadzieje, ze KE bedzie tutaj tez dziala¢ w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Jedno zdanko, przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Czy jest jaki$ transparentny model doboru partneréw biznesowych, prywatnych? Bo jednak
jest to inicjatywa rzadowa czy tez ze srodkéw europejskich, publicznych. I w zwigzku z tym
czy kazdy, kto sie zglosi, jest przyjmowany z otwartymi ramionami? Czy sg przyjete jakies
kryteria, kogo panstwo zapraszaja do tego projektu?

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:

Komisja Europejska nie wypracowala jeszcze zadnych formalnych regulacji w tym zakresie.
W zwiazku z tym czekamy na jej wytyczne. Nie tracimy jednak czasu i w tej chwili wspdl-
nie z partnerami z panstw battyckich wypracowujemy regulamin takiego konsorcjum, zeby
wlasénie zasady byly jasne, transparentne, takze skonsultowane z sektorem. I tutaj chcemy
by¢ gotowi. Natomiast, jak Komisja Europejska wyda wytyczne szybciej od nas, to tez bedziemy
z tego zadowoleni. Ale tutaj bedg konkretne regulacje. Wiaénie dlatego, czekajac na jasne zasady,
wstrzymaliSmy sie z dolaczeniem kolejnych firm do konsorcjum, zeby firma, ktéra sie zgltasza,
od razu widziala, pod jakimi warunkami zostanie przyjeta lub nie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Pan poset Blizniuk chcial zabraé glos? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Pawel Blizniuk (KO):
Dziekuje.

Mam kilka pytan co do procedury. Wiemy, ze zostato ztozonych 76 wnioskow, tak? Rozumiem,
ze finalnie ma powstac pie¢ czy szesc¢ gigafabryk. Czy posréd tych 76 wnioskéw poza naszym,
czyli Polski i krajow battyckich, jest taki, ktéry ma taki miedzypanstwowy, ponadnarodowy
charakter? To jest pierwsze pytanie.

Jak wyglada harmonogram, kiedy Komisja Europejska bedzie podejmowala decyzje?
Rozumiem, ze ten nasz wniosek, to bylo zgloszenie, bedzie sktadany, uzupetniony? Skoro nie
ma tu jeszcze jakich$ formalnych procedur, to rozumiem, ze to wszystko bedzie uzupetniane
w najblizszej przyszioéci. Chcialbym wiec pozna¢ ten harmonogram, jak to wyglada z punktu
widzenia calej tej procedury, kiedy mozemy spodziewac sie decyzji, jezeli chodzi o lokalizacje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Panie ministrze, prosze.

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:

Komisja Europejska jest bardzo niechetna do dzielenia sie szczegdélowymi informacjami
o innych wnioskach. Natomiast z nieoficjalnych rozméw z innymi panstwami cztonkowskimi
Unii Europejskiej mamy informacje, ze takich miedzynarodowych wnioskéw poza polskim jest
dwa lub trzy.

Natomiast wérdd wnioskéw mamy kilkana$cie zdublowanych w ramach jednej lokalizacji.
To znaczy niektore panstwa czlonkowskie zglosily po dwa, trzy wnioski. Na przykiad Niemcy
zglosity po dwa, trzy wnioski na jedna lokalizacje, ktore sie wzajemnie wykluczajg. Wiadomo,
ze jezeli w jednej lokalizacji zostanie przyjety wniosek o budowe gigafabryki razem na przyktad
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z koncernem farmaceutycznym, to w tej samej lokalizacji niemozliwe bedzie zbudowanie giga-
fabryki z koncernami motoryzacyjnym. I takich powtarzajacych sie wnioskéw na jedng lokali-
zacje jest kilkanascie. Kolejne ponad kilkana$cie wnioskow dotyczy kilku lokalizacji w jednym
panstwie panstw czlonkowskich.

Znajdujemy wiec dwanasScie, trzynaScie wnioskow, ktore sg unikalne, jezeli chodzi o loka-
lizacje i o panstwa czlonkowskie. W zwigzku z tym to jest taka realna pula, z ktérej Komisja
Europejska bedzie wybieradé.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Bardzo prosze, czy jeszcze ktos z panstwa chcialtby zabraé glos, niekoniecznie z parlamen-
tarzystow? Jeszcze pan poset Blizniuk chce uzupetnic. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Pawel Blizniuk (KO): )
Czy wiemy, ile wnioskéw jest z Europy Srodkowo-Wschodniej poza naszym? Czy sg jakie$ wnio-
ski, ktore sie gdzie§ wybilty w tym waszym researchu?

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:
Ponownie, zgodnie z nieoficjalnymi informacjami — po prostu rozmawialiémy z ministrami
z tych panstw — mamy jeszcze wniosek czeski. Natomiast we wniosku czeskim jest fragment,
w ktorym jest napisane, ze czeskie konsorcjum bedzie blisko wspotpracowaé z konsorcjum Polski
i panstw baltyckich. Wynegocjowaliémy tez z rzgdem czeskim, ze to jest nasz najblizszy partner
ze zgloszonych wnioskow. Dolgczenie Czech do polskiego wniosku uwazam za catkiem spdjne.
Battycka gigafabryka zyskataby wtedy nowy wymiar, Czechy dostalyby dostep do morza.
Poza tym mamy jeszcze wniosek z Bulgarii i Rumunii. No i wniosek z Finlandii, przy czym
wniosek z Finlandii jest do$¢ specyficzny, bo liderem konsorcjum we wniosku finskim jest Nokia,
a nie rzad finski. Mamy wiec tak naprawde wniosek Nokii, ktéry ma lokalizacje w Finlandii.
I to jest tyle, jezeli chodzi o nasz region.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje.
Czy jeszcze kto$ z panstwa w tym punkcie chciatby zabra¢ glos, zadac pytanie? Bardzo prosze.
Pan przewodniczacy Bartlomiej Pejo, bardzo prosze.

Posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
W odpowiedzi na te uwage pana posta. W moim przekonaniu stabilniejsze Zrodia energii to Zrodia
konwencjonalne, réwniez dla gigafabryk, panie posle. To, ze w tej chwili moda na §wiecie
i w Europie jest inna, to zupelnie inna kwestia. Natomiast technicznie rzecz ujmujac, stabil-
niejsze zrodlo energii dla gigafabryki rowniez bedzie pochodzilo ze zrédet konwencjonalnych.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.
Bardzo prosze, jezeli w tym punkcie nie ma wiecej zgloszen... Nie widze.
W takim razie przechodzimy ptynnie do punktu drugiego. Panie ministrze, znowu prosze
pana o glos.

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:
Bardzo serdecznie dziekuje.

Tak naprawde moim zdaniem w punkcie drugim jest to rozmowa nie o incydentach,
ktére od wezoraj majg miejsce na jednej z platform spolecznosciowych, ale tak naprawde jest
to rozmowa o suwerennosci cyfrowej, o alternatywach dla r6znych platform internetowych
oraz o tym, jak ksztaltowana jest dyskusja w przestrzeni publiczne;.

Zgodnie z wolg podkomisji chciatem udzieli¢ informacji na temat botéw sztucznej inteligencji,
ktore dzialaja, funkcjonujg w ramach wielkich platform cyfrowych. I tak naprawde to jest poklo-
sie sytuacji, ktéra ma miejsce od wezoraj. Platforma X z udziatem tzw. Groka, czyli produktu
spolki corki platformy xAl, od wezoraj narusza dobra osobiste, obraza, pomawia rézne osoby,
i to akurat ponad podzialami politycznymi, poniewaz pomawia politykéw wszystkich opcji,
w roznych obszarach. I w tym zakresie Ministerstwo Cyfryzacji przygotowuje w tej chwili pismo
do Komisji Europejskiej w zakresie toczgcego sie przed KE postepowania przeciwko platformie X.
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Natomiast, rozwazajac to punkt po punkcie, nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze bot Al
dziala w taki sposob, poniewaz po prostu tak zostal zaprojektowany. Szef platformy X, Elon
Musk, zapowiedzial jaki$ czas temu, ze do Groka zostanie dolaczony dodatek, ktory ma uspraw-
nic i poprawic¢ jego dziatanie. I skutki widzimy od wczoraj.

Natomiast kazdy model stanowigcy podstawe funkcjonowania narzedzia czy systemu bedzie
dawatl takie odpowiedzi, po pierwsze, jakie ma dane, a po drugie - jak zostanie skalibrowany.
I jezeli taki model zostanie skalibrowany w taki sposob, zeby generowaé obrazliwe odpowiedzi,
obelgi, pomdwienia, to bedzie to robi¢. W tym przypadku mamy prosta zaleznosc, ze narzedzie
dziata tak, jak zostalo zaprojektowane.

Po drugie, mamy tutaj do czynienia z narzedziem, ktére jest jednym z wielu, poniewaz
chcialbym podkresli¢ i zwrocié¢ szczegdlnie uwage na to, ze Grok jest narzedziem dzialaja-
cym na modelu, ktory nie jest jedyny. Mamy na przyktad polskie modele jezykowe, takie jak
PLLuM, takie jak Bielik, ktore sa wykalibrowane w zupelnie inny sposob i staja sie coraz
bardziej uzyteczne.

Dlatego dlugoterminowo uwazam, ze tym bardziej powinniémy wspiera¢ polskie rozwigzania,
ktore oprdcz tego, ze przestrzegajg tych standardéw technicznych, to rowniez przestrzegajg
standardéw zwigzanych z innymi obszarami prawa.

Natomiast jezeli chodzi o kwestie platformy X, dnia 18 grudnia 2023 r. Komisja Europejska
wszczela postepowanie przeciwko platformie X dotyczace przestrzegania obowigzkow okreslo-
nych w Akcie o ustugach cyfrowych, zwigzanych z przeciwdzialaniem rozpowszechniania niele-
galnych treéci w Unii Europejskiej, zwalczaniem manipulacji informacjami na platformie oraz
kwestiami dostepu badaczy do publicznie dostepnych danych platformy X. Zgodnie z art. 40 Aktu
o uslugach cyfrowych, jesli chodzi o dziatania platformy X, tu wprowadzaja w blad struktury
interfejsow, w szczegblnosci w odniesieniu do znakow weryfikacyjnych, czyli tzw. niebieskich
znakéw, ktére wprowadzaly w blad uzytkownikow.

I po kilku miesigcach postepowania, 12 lipca 2024 r., Komisja Europejska wydala rozstrzygnie-
cie wstepne, wedtug ktorego platforma X zlamata postanowienia o ustugach cyfrowych w trzech
punktach: w punkcie dotyczgcym przejrzystosci reklam, braku zapewnienia dostepu do danych
publicznych oraz wprowadzania uzytkownikéw w blad, jezeli chodzi o status zweryfikowany.
I ten trzeci punkt jest szczegdlnie uciazliwy. Zdaniem KE portal X wprowadza uzytkowni-
kéw w blad, nadajac niebieski znak weryfikacji rowniez profilom prowadzgcym dziatalnosé
polegajacg na oszustwach. W zwigzku z tym, ze te profile byly uwiarygadniane, uzytkownicy
tracili pienigdze. Te podmioty, dzialajac w zlej wierze, naduzywaly statusu zweryfikowanego
konta w celu wprowadzenia uzytkownikéw w biad. I ostatni etap tego postepowania — 17 stycznia
tego roku KE zlozyla wniosek o retencje danych w celu uzyskania informacji o systemach reko-
mendacji na platformie X. Od tego czasu nie mamy kolejnych etapéw w tym zakresie.

I to, co sie teraz dzieje na tym portalu, to kolejny dowdd na to, ze Komisja Europejska
powinna usprawnic¢ swoje postepowanie i dzialania. To tez bedzie elementem pisma, ktore
dzisiaj zostanie wystane do KE. Mamy dziatajacy Akt o uslugach cyfrowych, ktéry nakiada
na wielkie platformy konkretne zadania, w tym jezeli chodzi o przejrzystosc, transparent-
no$¢ algorytmoéow. Mamy przepisy prawa krajowego, ktore rowniez w tym zakresie powinny
by¢ przestrzegane. A w momencie naruszenia tych przepiséw KE wszczyna postepowanie,
ktére trwa juz ponad péttora roku.

I tutaj tak naprawde trudno wskazaé konieczno$é dodatkowych regulacji na poziomie unij-
nym, poniewaz regulacje sg. Powstaje pytanie o skuteczno$é ich egzekwowania. I dlatego tez
dzisiaj Ministerstwo Cyfryzacji zglosi KE kolejne punkty do trwajacego postepowania.

Natomiast poza tym, jakich narzedzi mozna uzywac, caly czas trwa wdrazanie Aktu o ustu-
gach cyfrowych. Tutaj jedynie chciatbym dokonac pewnego sprostowania. To, czyni Grok, nie
wchodzi w zakres tych przestepstw z Kodeksu karnego, ktore zostaly zgloszone jako te stano-
wigce podstawe do blokowania tresci.

Podczas wystuchania publicznego, podczas wielomiesiecznych konsultacji, po wielu dysku-
sjach wzbudzajacych takze wiele kontrowersji wypracowano katalog czynéw zabronionych,
ktére kwalifikujg sie do podjecia decyzji najpierw przez wlasciwy organ, czyli Urzad Komu-
nikacji Elektronicznej, UOKiK albo Krajowg Rade Radiofonii i Telewizji, ktére p6zniej
beda podlegaly kontroli sadowej. I w tym katalogu po wielu miesigcach publicznej dyskus;ji
mamy takie czyny jak podzeganie do zabdjstwa, naktanianie do samobdjstwa, przestepstwa
przeciwko wolnosci seksualnej, przestepstwa polegajgce na oszustwach, na wyludzeniach,
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czyli przestepstwa twarde. Natomiast w tym katalogu nie ma przestepstwa pomowienia,
co wynika i z wystuchan publicznych, i z wielomiesiecznych konsultacji. I w zwigzku z tym tak
dtugo, jak nie bedzie tego przestepstwa w tym katalogu, a mamy teraz do$¢ delikatny konsen-
sus w tej sprawie, tak dlugo musimy w tym zakresie liczy¢ na narzedzia europejskie. Dlatego
bedziemy sie zglaszaé¢ do Komisji Europejskiej, zeby tych narzedzi uzyla.

Natomiast w dlugim terminie musimy sobie zda¢ sprawe, ze gdybySmy dzisiaj mieli alter-
natywe wobec portalu X, na przyklad alternatywe europejska, to cata dyskusja o tym, co sie
dzisiaj stalo, jak dzisiaj zachowuje sie bot Al Grok, skonczylaby sie na tym, ze bylaby to dyskusja
o tym, ze uzytkownicy przesiadajg sie na inne narzedzia, na inne platformy.

W zwigzku z tym, ze dzisiaj nie mamy realnej alternatywy, to dyskutujemy o tym, jak Komisja
Europejska powinna zareagowac. Dlatego to jest dyskusja tak naprawde o suwerennosci cyfro-
wej, o budowaniu i o wspieraniu europejskich rozwigzan. Nie po to, zeby zastepowac rozwigza-
nia, ktére mamy dzisiaj, ale po to, zeby budowaé alternatywe, zdrowg konkurencje rynkowa,
poniewaz platformy internetowe powinny by¢ uczestnikami gry rynkowe;j. I dlatego cieszy mnie
powstawanie kolejnych inicjatyw w zakresie wspierania rozwigzan europejskich. Natomiast ten
proces powinien przebiega¢ duzo szybciej, poniewaz tak naprawde miejsce na te dyskusje byto
20 lat temu. Teraz musimy nadrobi¢ te zalegtoSci poprzez wlasnie wspieranie rozwigzan unijnych.

A dzisiaj, w momencie, w ktérym platformy majg taki wplyw na dyskusje publiczng, to jest
kwestia przyspieszenia tych procesow po stronie Komisji Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

12

Bardzo dziekuje, panie ministrze, za te informacje. Bardzo sie ciesze, ze tak szybko reagujecie.
Za to tez serdecznie dziekuje.

Uwazam, ze ten problem jest w ogéle o wiele bardziej powazny. Ogranicze sie tylko
do naszego kraju. GdybySmy spojrzeli na to, odcinajgc sie oczywiscie od wszelkich emocji poli-
tycznych, co tak naprawde dzieje sie od kilku lat w naszym kraju, to przeciez wiekszo$c¢ decyzji
politycznych zapadajacych w polskim rzadzie jest oglaszana na platformie X, a weze$niej plat-
formie Twitter. I dla mnie to jest moze gorsze, dziwne.

I dzisiaj mamy taka oto sytuacje, ze platforma bedaca w rekach jednego miliardera, najde-
likatniej méwige, kontrowersyjnego, stanowi moim zdaniem zagrozenie réwniez dla naszego
panstwa, poniewaz na tej platformie, poza nasza kontrola, moze wydarzyé¢ sie wszystko.

Mysle, ze to powinno juz by¢ dyskusjg poza politycznymi podziatami, bo naprawde kazdy
z nas moze pasé ofiarg tego, co sie na niej dzieje. Kazdy moze by¢ albo falszywie o co§ oskar-
zony, albo zarzucony nienawistnymi oskarzeniami czy nienawistnymi tekstami po prostu.
I uwazam, ze taka powazna debata w Polsce powinna sie odby¢, juz nawet nie na podkomisji —
patrze na naszego pana przewodniczacego — a raczej na naszej Komisji z udziatem Ministerstwa
Cyfryzacji, by¢ moze tez z udzialem Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Bo my faktycznie staramy sie byé¢ aktywni jako Komisja, rozmawiamy z platformami
i na przyklad jezeli chodzi o ochrone dzieci, ten dialog toczy sie w miare pozytywnie. Nato-
miast tu dostaliSmy jawny przyklad tego, ze jezeli kto§ bedzie chcial nacisnaé przycisk, to go
w ciagu godziny naci$nie i zmieni calg sytuacje na tej platformie, a takze w ocenie publiczne;.

Zobaczcie panstwo, jak popatrzymy sobie na to, co sie dzieje, jezeli chodzi o media tradycyjne,
przez wiele lat bardzo mocno regulowaliémy media tradycyjne, obudowaliémy tak naprawde
przekaz mediéw tradycyjnych — tak one sie teraz nazywaja — radia, telewizji i gazet, bardzo
precyzyjnymi przepisami prawa. Tam kazdy dziennikarz, dziennikarka naprawde musi sie
bardzo mocno, ze tak powiem, sprezyc¢, zeby nie popelnié zadnego btedu, zadnego ktamstwa
badZ naduzycia. Bo wiadomo przeciez, ze bedzie to duzym problemem dla stacji telewizyjnej,
radiowej, gazety i portalu.

Natomiast jezeli juz chodzi o platformy spoleczno$ciowe, to tam kazdy moze powiedziec,
co chce, prowadzi¢ dowolng dezinformacje. A jeszcze to, o czym moéwil pan minister, o tym
znaczniku, ktory daje odbiorcy poczucie uczciwos$ci, powagi, transparentnosci tego dzialania
i powoduje dodatkowe zagrozenie.

Moj wniosek jest wiec taki, zeby pan minister przychylil sie do tego, zebySémy do takiej
powaznej dyskusji i debaty powrdcili jak najszybciej, tutaj, na forum parlamentu. Ale mysle
tez, ze to jest apel do was jako do rzadu o naprawde szybkie dzialanie i szukanie rozwigzan,
co mozemy zrobi¢ w tej sytuacji.

LW.T.
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Skoro nie ma na razie rozwigzan europejskich, by¢ moze przynajmniej zrobi¢ na jakiej$
darmowej platformie kanat informacyjny dla polskiego rzadu. Bo ja nie chcialbym, zeby ktos
z informacji premiera, czy to bedzie premier Kaczynski, czy premier Tusk, zrobit sobie uzywa-
nie na platformie albo zrobil sobie z tego komunikat nieprawdziwy, bo to juz jest naprawde
juz bardzo grozne i bardzo niebezpieczne. Szczegélnie ze mamy wojne hybrydowsg i wojne
realng, ktora toczy sie za naszg wschodnig granica. Niebezpieczenstwo jest wiec podwdjne.
Tych zagrozen w ogéle konfliktami zbrojnymi na S§wiecie jest coraz wiecej. W tak trudnej wiec
sytuacji musimy reagowac, panie ministrze, i uwazam, ze to powinno by¢ rzecza nawet pilng.
Bardzo dziekuje.

Pan przewodniczacy Pejo, bardzo prosze.

Posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Nie spos6b nie zgodzic sie ze stowami pana ministra. Alternatywa dla takich mediéw spotecz-
nosciowych powinna by¢ oczywiScie europejska, natomiast mam wrazenie, ze w tej chwili
w tym kierunku nic sie nie dzieje. To po pierwsze. To nie jest zarzut do rzadu, tylko ostrze-
zenie dla Europy. Nikogo tez nie bedziemy zmusza¢ do tego, zeby tworzyl nowg platforme
mediéw spoleczno$ciowych. Ale po prostu wyglada na to, ze nic sie w tym kierunku nie dzieje.

Moge troche wejs¢ w polemike z panem przewodniczacym co do transparentnosci
mediow publicznych. Na pewno mamy inne zdanie w tej kwestii i w ogole, jesli chodzi o dysku-
sje co do przekazu mediow spolecznosciowych, szeroko rozumianej wolnosci stowa. Jest proba
ograniczenia tej wolnoSci stowa, wiec tutaj faktycznie powinni$my usia$¢ ponad podzialami
1 na ten temat porozmawiac.

Ja widze te zagrozenia, o ktérych dzisiaj oczywiScie méwimy, ale z drugiej strony widze tez
potrzebe wlasnie wolnoéci stowa, bo wiekszo§é Europejczykow, réwniez coraz juz wieksza grupa
Polakéw, korzysta z mediow spoteczno§ciowych m.in. dlatego, ze docenia to, ze mozna tam
powiedzie¢ wszystko wlaénie bez wiekszych ograniczen, co wlasnie nazywamy wolnoécig stowa.
Ale to temat nie na dzisiaj, tylko temat na pewno do szerszej dyskusji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

To juz tylko taka bardzo kréotka polemika. Absolutnie jestem za wolnoécig stowa, przemawia
przeze mnie taki rodowod lewicowy. Natomiast powiem... To nie jest by¢ moze do konca zwig-
zane z wolnoscig stowa, chce tylko pokazaé, jak ten mechanizm moze dziala¢ raz za jednymi,
raz za drugimi. Nie mamy nad tym zadnej kontroli. Kiedy byly atakowane dzieci Donalda
Tuska, to jedni sie Smiali, a drudzy byli przerazeni. A jak zaatakowano corke prezydenta
elekta, i to mlodg corke, to inni sie cieszyli, a inni byli przerazeni. Tu nie ma wygranych
ani przegranych. Uwazam, ze jezeli naprawde nie znajdziemy sposobu na to, jak to okielznag,
to dzi$ ta wolnosc¢ stowa moze by¢ za panem przewodniczgcym Pejo, a jutro komus to sie moze
nie spodobacé i bedzie przeciwko przewodniczgcemu w sposob o wiele jeszcze bardziej brutalny,
ze szkodg dla niego, dla jego rodziny.

I OK, ja jestem za wolnoécig. To prawda, jezeli ktos chce co§ powiedzieé, jakie ma swoje
przekonania, jakie ma swoje mysli, ma takie prawo i tego nikt mu nie powinien ograniczac.
Ale dzisiaj, panie przewodniczacy, widzimy bardzo dokladnie, ze cze$é¢ ludzi, majac do tego
pieniadze, naduzywa tego w sposéb brutalny. Bo sa tacy ludzie, ktérzy majac za soba duze
pienigdze, potrafig naprawde niesamowicie manipulowaé opinia publiczng wta$nie za pomocg
mediéw spolecznoSciowych, pod przykrywka tzw. wolnego wypowiadania sie czy wolnoSci stowa.
I moim zdaniem trzeba takg debate, oczywiscie bez zadnych nalecialosci politycznych, zorga-
nizowac, bo je§li my dzisiaj tego nie opanujemy, to wszyscy staniemy sie ofiarami. Takie jest
moje absolutne zdanie.

Posetl Blizniuk, bardzo prosze.

Posel Pawel Blizniuk (KO):

Ja w §lad za panem przewodniczacym. OczywiScie wspieram ten glos i apel, powinniSmy wypra-
cowaé rozwigzania i poprzedzic to bardzo transparentng i szeroka debata.

Rzeczywiécie fundamentem naszej demokracji jest wolnoéc stowa. W konstytucji mamy wrecz
zakaz cenzury prewencyjnej, wiec te regulacje sg trwale wpisane w nasz system. Natomiast
za wolno$cia stowa idzie tez odpowiedzialno$c za ich wygltaszanie. A dzisiaj mamy do czynienia
z wolnoScig stowa w konteks$cie sztucznej inteligencji. Grok wypisuje, co mu sie zywnie podoba.
To zautomatyzowany proces, system oczywiscie sparametryzowany przez ludzi, ktory juz
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teraz dziala w spos6b automatyczny. Obraza, opluwa, sieje nienawis¢, hejt, rozgrzewa emocje
do czerwonosci. Na poczatku niektorzy cieszyli sie, ze to zmierza tylko w jedng strone, ale
chyba sami dostali obuchem od Groka. Nie bede tutaj przytaczat cytatu, bo tez nie chece cyto-
wac pewnych rzeczy.

Natomiast sztuczna inteligencja ma nam pomagaé w naszej codzienno$ci, w badaniach,
w wynalezieniu leko6w na raka, w osigganiu szczytow, jezeli chodzi o innowacyjnosc. I martwi
mnie reakcja niektorych politykow, ktorzy powinni podejsé do tego, co sie wydarzylo wezoraj,
z do$¢ duzym dystansem i pewng odpowiedzialnoScig. A ta reakcja niestety polega na jakiejs
radoSci, ze sztuczna inteligencja pomaga albo opluwa innych, szerzy hejt, opluwa oczywiscie
innych politykow. Jak innych — to dobrze, bo jak nas — to juz troszke gorzej. Sugeruje rowniez
niektérym przy omawianiu ich dorobku politycznego pewne preferencje seksualne w sposob
naprawde przekraczajacy wszelkie standardy debaty publicznej. Tu nie chodzi o wolnoéé
stowa, chodzi o po prostu ludzka przyzwoitosc, elementarng kulture i takie poszanowanie
drugiego czlowieka.

A jezeli chodzi o ten model sztucznej inteligencji, to w polskim internecie, w polskiej infosferze
nie zrobil najwiekszego spustoszenia, bo jak sie poczyta angielskojezyczne wpisy tej sztucznej
inteligencji, to utozsamia sie —uwaga — z Adolfem Hitlerem, bo tez takie wpisy mozna przeczytac.
Obraza ludzi réznych kultur, r6znych wyznan.

W niektorych panstwach portal X zostal juz w zwigzku z tym wyltaczony. I nie méwie o euro-
pejskim kregu, bo pan posel mowi o Europie. W Turcji wylaczono X po tym, jak zostaly prze-
kroczone jakie$ granice. Nie chodzi o Europe, znaczy nie o Unie Europejska, bo tez jest taka
tendencja moéwienia o tym, ze w Europie ogranicza sie wolnosc stowa. Mowie o Unii Europej-
skiej, oczywiScie, ale w innych panstwach te kroki sg daleko bardziej idgce.

W Polsce rzeczywiScie czeka nas taka rzeczowa debata. I rzeczywiScie mam takie poczu-
cie, ze jak wszyscy tutaj siedzimy w prezydium, wolnos¢ stowa jest dla nas wlanie warto-
§cig nadrzedng. Jednak musimy tez porozmawiac o tym, zeby ta publiczna debata odbywata sie
wlasnie na jakims$ przyzwoitym poziomie. Bo kiedy czlowiek co$ pisze, to on za to odpowiada.
Na konicu mozna pdjsc do sadu, szuka¢ odpowiedzialnoSci. Ale dzisiaj w starciu, w konfrontacji
z portalem, za ktorym stoi duzy kapital i nowe technologie, obywatel czy nasi najblizsi musza
mieé poczucie, ze sg zabezpieczeni przez panstwo. Tu nawet nie chodzi o politykow, my jeste-
$my gruboskorni. Jezeli kto§ w sposob zautomatyzowany, wykorzystujac Al, przekracza granice,
to musi wiedzie¢, ze tego typu zachowania spotkaja sie z konkretna reakcja i beda sie wigzaly
z odpowiedzialnoécig. Bo na tym wtasnie polega wolnosc stowa.

I teraz mowimy o obrazaniu innych, o rozburzaniu emocji. Prosze sobie natomiast réwniez
wyobrazi¢ sytuacje, ze kto§ wykorzystuje tego typu mechanizmy do szerzenia dezinformacji,
do wplywania na postawy spoteczenstwa, do destabilizacji panstwa, ktore jest obiektem atakéw
wojny hybrydowej. Méwimy wiec tez o kwestiach bezpieczenstwa narodowego i naprawde tym
tematem musimy sie pilnie zajaé.

Moim zdaniem, paradoksalnie bardzo dobrze, ze doszlo do tego, co sie wczoraj wydarzyto.
To przeciez w sposob namacalny, bardzo brutalny i taki autentyczny, pokazuje, jakie sg potezne
zagrozenia, jezeli chodzi o wykorzystanie chociazby sztucznej inteligencji w infosferze. Chodzi
po prostu o nowe technologie, algorytmy, o to jak bardzo mozemy by¢ podatni na manipulacje.
To, co sie wydarzylo na portalu X czy dzieje sie na naszych oczach, jest tego przykladem,
ale tez doniosto$c i taka namacalno$é powoduje, ze myéle, ze bedziemy bardziej zmotywo-
wani do powaznej debaty. Nie tylko ci, ktorzy sie tym interesuja na co dzien, ale réwniez
opinia publiczna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje za ten glos, panie posle. Absolutnie sie réwniez pod tym podpisuje.
Czy sa w tym punkcie jeszcze pytania? Bardzo prosze, panie profesorze, i potem pani Anna.

Dyrektor Instytutu Sztucznej Inteligencji i Cyberbezpieczenstwa Sieci Badawczej Lukasiewicz
Jan Kozak:
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Dzien dobry, dziekuje.

Bardzo sie ucieszylem, jak pan powiedzial, ze troche sie pan cieszy, bo ja sie tez ciesze, ze sie
to pojawilo. Powiedzialbym nawet, ze ciesze z tego weczorajszego wydarzenia, bo od dluzszego
czasu mowie, ze sztuczna inteligencja bedzie taka, jakg my chcemy, zeby bylta. I jezeli my jesz-
cze bardziej, niz jest to obecnie, przespimy te pojawiajgce sie momenty, to sztuczng inteligencje
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bedziemy musieli importowac, tak jak zreszta importujemy technologie cyfrowe. A ona, z innych
krajow, bedzie juz bardziej niz technologie cyfrowe, wchodzila w nasze kompetencje. I to jest
albo zachdéd, ten za wielkim morzem, albo wschéd, najczeSciej ten daleki.

A my mamy jaka$ tozsamoéé. Bywatem w tych wszystkich krajach. I kazdy z panstwa,
kto byl za granica, nawet w Europie, ale poza granicg Unii Europejskiej, wie, ze my jednak
zyjemy inaczej. Mamy inne standardy, inne podej$cia. Wolno$¢ slowa jednego koncezy sie tam,
gdzie zaczyna sie wolno§¢ drugiego, tak to troszeczke jest. I jezeli dalej bedziemy dopuszczaé
do tego, zeby ten monopol, ktory mamy obecnie z zachodu czy tez ze wschodu, u nas wchodzit,
to bedziemy mogli mie¢ podobne rozwigzania.

Znaczy to bylo takie fajne, bo wlasciciel zapewne chcial przy okazji ogltoszenia tej nowej partii
pokazac, jakie ma mozliwoéci, jakie sg mozliwosci sterowania. Dokladnie taki sam przetgcznik
mozemy wigczy¢ w kazdym innym generatorze tresci i w jednym momencie go wylaczyé, gdyby-
§my chcieli, zeby w Polsce nie dziatal. I nagle wszystkie inne platformy, ktére dziatajg, na przy-
klad na ChatGPT, przestang dziatac. I to sg zagrozenia. To znaczy tu sie pojawia po pierw-
sze bezpieczenstwo, bo zawsze mozna to zrobi¢. A po drugie, jezeli bedziemy szli w te strone,
to bedziemy to przyjmowac.

I tu jest pewna kwestia, jak juz méwimy o Unii Europejskiej. Bo skad to sie bierze, dlaczego
tak naprawde musimy importowac te technologie? I dlaczego to rozwija sie tam, a nie tutaj?
Dlaczego Polacy wyjezdzaja do Stanéw Zjednoczonych albo udaja, ze tam wyjezdzaja, i tam
robig? Bo prawo jest tam jednak fagodniejsze. Ja nie mowie, ze to jest dobre rozwigzanie. Nato-
miast to jest powodem tego, co sie dzieje. I uwazam, ze na pewno warto byloby sie tutaj nad
tym zastanowié troszeczke glebiej. Poza ceng, bo tam ta energia jest z wegla, wiec jest tansza
w jednym czy drugim miejscu. Mozna wiec taniej wyprodukowac te modele jezykowe czy inne
rozwigzania sztucznej inteligencji, bo to nie tylko modele.

Tu sie pojawia... W sztucznej inteligencji bedg nam sie pojawialy klasyczne problemy wagonika.
Znajg panstwo problem wagonika? Czy wagonik ma przejechac jedng strong i przejechac rodzine
albo kogo$§ znajomego albo druga strong - i przejechaé wielu nieznajomych? I taki dylemat
wagonika bedzie sie pojawial, poniewaz my teraz mowimy o czyms takim fajnym, namacalnym.
Pan minister powiedzial o tym X. Wszyscy, ktorzy z niego korzystaja, widza to. Jednak rozwia-
zania na przyklad w autonomicznych pojazdach czy w autonomicznych urzadzeniach tez bedg
przejmowac takg tendencje, jakiej sie nauczyly, i w te strone bedg szly.

I tutaj dalbym taki wykrzyknik nad kazdym elementem zwigzanym ze sztuczna inteligencja,
nie tylko tymi generatorami tresci, i nad tym sie na pewno trzeba zastanowi¢. Uwazam, ze trzeba
robi¢ nasze lokalne rozwigzania. Ja wiem, ze mamy PLLuM, mamy Bielika. To sg modele,
powiedziatbym, rozwijane przez polskie modele, bo ani jeden, ani drugi tak od podstaw polski
nie jest, bo jeden i drugi dziala na wezeéniej przetrenowanych rozwigzaniach. Czy ja to kryty-
kuje? No nie, bo ekonomicznie to jest bardzo rozsgdne. Czy daje to nam taka stuprocentows
pewnosc, co tam bedzie? No tez nie. Pamietajmy, ze nasz Bielik czy nasz PLLuM nie jest tak
do konca nasz. To jest takie dziecko wychowane do trzeciego, czwartego roku zycia w innej
rodzinie, ktore przychodzi do mnie i ja chce je nauczy¢ inaczej, ale to, co tam gdzie§ przejelo,
zawsze sie moze pojawié. Tutaj chcialbym daé taki wykrzyknik.

I $wietnie, ze dzisiaj zaczeliSmy od gigafabryki, bo bez tego nie bedziemy mieli
takiej mozliwosci. Jak powstanie ta battycka — super, bedziemy mieli wieksza przestrzen do tego,
zeby moéc cokolwiek robi¢. Mam nadzieje, ze powstanie ich wiecej, na Slasku tez niebawem...
Pila tez, piekne miasto. Moja mama jest z Pily, tak ze wiem, ze jest piekne miasto.

To znaczy my tak sobie zartujemy, ale bedziemy musieli czy wypadaloby, zebySmy tak mieli,
bo zapotrzebowania energetycznego nie zrobimy w jednym miejscu. Byla tutaj mowa o energii
odnawialnej, tam jakie§, powiedzmy, mniejsze lub wieksze akceptacje tej energii. Ale my musimy
mysle¢ o tym, jak bedziemy te fabryki zasila¢. Najlepiej myslec o tym juz teraz. RozmawialiSmy
zresztg z panem postem i méwitem o takich pewnych rozwigzaniach, ktore moglyby by¢ pewnym
ekosystemem, ktéry przynajmniej czeSciowo probuje sie sam zasilaé. Tych rozwigzan jest wiele
i na pewno warto juz o tym mysle¢. I o tej Pile, i o tym Baltyku, i o tym Slasku, i nawet o tej
Yodzi, i rowniez o Lublinie. Bardzo dziekuje, przepraszam za tak dtugg wypowiedz.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje za ten glos, panie profesorze. Dziekuje w ogéle za obecno$¢. Moim zdaniem
stajemy przed duzym problemem i olbrzymim wyzwaniem, szczego6lnie politycznym.
Pani Joanno, bardzo prosze, oddaje pani glos.

Przedstawicielka Stowarzyszenia Absolwentow Elektroniki na Politechnice Warszawskiej
@ELKAPW Joanna Karczewska:

Dziekuje. Nazywam sie Joanna Karczewska. Jestem absolwentka wydziatu elektroniki Politech-
niki Warszawskiej, zajmuje sie cyberbezpieczenstwem, bezpieczenistwem informacji i ochrong
danych osobowych.

Tez sie logowatam wezoraj do X i widzialam, co tam sie dziato. I wlasciwie to dobrze, ze to sie
stalo, bo to juz wisiato nad nami od dobrych kilku lat. A dlaczego weszlam na X? Poniewaz zauwa-
zytam, ze ministerstwa i inne urzedy od jakiego$ czasu, wlaSciwie od paru lat, zamiast publi-
kowac wszystko na swoich stronach internetowych w ramach domeny gov.pl lub tez w swoich
biuletynach informacji publicznej, do czego sg zreszta prawnie zobowiazane, zaczely publikowac
wazne informacje dotyczace podejmowanych decyzji na X. I ja, zeby by¢ na biezaco, wiedzie¢,
co w trawie piszczy, musze sie codziennie logowac do X. I to tgcznie z Ministerstwem Cyfryzacji,
ktére dla przykladu przenioslo na X statystyke dotyczaca cyberbezpieczenstwa, wiec ja, zeby
zobaczy¢, ile incydentéw mialo miejsce, musze sie tam logowac.

I teraz jakie dzialania mozna podjaé od dzisiaj? Po prostu niech urzedy wroca na gov.pl,
przeciez poszly na to duze pieniagdze. Stare strony, z réznym skutkiem bo wiele informacji
zniknelo, przenoszono wlasnie na gov.pl. I niech publikujg w swoich biuletynach informacji
publicznej, ktére sa do tego stworzone. I wtedy czesé 0sob bedzie wehodzié na X tylko prywatnie,
ja na przyklad po to, zeby ogladac ratowanie pséw ulicznych w Tajlandii. A informacji publicz-
nych, wydawanych wlagnie przez urzedy, ministerstwa, bede szukaé na gov.pl. Bo to nie jest
normalne, ze musimy ich szukaé w mediach spoleczno§ciowych. Ja z innych mediéw spolecz-
no§ciowych nie korzystam.

Druga rzecz. W swojej najnowszej analizie, dostepnej od poniedziatku, wskazalam, jakie
mogg by¢ przykre konsekwencje stosowania sztucznej inteligencji. Niech to bedzie PLLuM,
bo tutaj akurat jest mowa o Ministerstwie Finansoéw. Mnie i 1295 pozostalym obywate-
lom Polski grozi w tej chwili wykluczenie bankowe. Ja to w szczegoélach opisalam. Nie jest
to przyjemne uczucie. Codziennie czekam na kolejny bank, ktory mi powie, ze spadaj, bo nie
spelniasz naszych warunkoéw. A to wszystko wynika wiasnie z dzialan wymyslonych przez
sztucznag inteligencje.

Wiec wezorajsze zagrozenie, ktore sie wezoraj objawilo — super. Moze wreszcie wla$nie przej-
dzie to do domeny publicznej, bo dotychczas to byl jeden wielki zachwyt. Natomiast ja od dwoch
lat, od kiedy spotkala mnie przykros¢ z powodu sztucznej inteligencji, uczulam wszystkich,
ze to jest nie tylko frajda, ale moga by¢ wielkie zagrozenia.

Polecam mojg analize, bo naprawde 1296 obywateli polskich moze raptem nie méc w Polsce
korzystac z ustug bankowych. Wiasnie dlatego, ze sztuczna inteligencja wymyéli, ze nie nada-
jemy sie do tego. I co ja mam wtedy zrobi¢? Zamknaé dzialalno$¢ gospodarczg? Nie wiem, nie
korzystaé w ogole ze sklepoéw internetowych, nie zamawiaé biletéw przez internet itd.? Jest
to naprawde bardzo nieprzyjemne uczucie. Jest nas wprawdzie tylko 1296 osob, ale dlaczego
my jako obywatele polscy nie jesteSmy w tej chwili chronieni przez nasze panstwo? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
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Bardzo dziekuje, pani Anno.

Nie widze innych zgloszen. Szanowni panstwo, dziekuje za dzisiejsza obecnosc, za te dyskusje.
Szczegoblnie panu ministrowi i parlamentarzystom, ale tez obecnym goéciom, panu profesorowi,
pani doktor — bardzo dziekuje za obecnosé.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia naszej podkomisji. Dziekuje wszyst-
kim panstwu za obecno§é. Zamykam posiedzenie podkomisji. Mam nadzieje — do szyb-
kiego zobaczenia. Dziekuje bardzo.




