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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Deregulacji (nr 69)

15 pazdziernika 2025 .

Komisja do Spraw Deregulacji, obradujgca pod przewodnictwem posta Ryszarda Petru
(Polska2050), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— zmiana w skladzie prezydium Komisji;

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (druk nr 1308).

W posiedzeniu udzial wzieli: Maria Mrowczynska podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego wraz ze wspotpracownikami, Jarostaw Golebiewski ekspert Konferencji Rektorow Akademic-
kich Szkoét Polskich, Piotr Szumlinski ekspert stowarzyszenia Forum Administracji Akademickiej oraz
Krzysztof Michalski ekspert Inicjatywy SprawdzaMY - Przedsiebiorcy dla Polski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adrian Mackiewicz, Jakub Stefanski
i Ziemowit Uzdzicki - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Anna Jakubik i Jakub
Krowiranda - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dzien dobry.

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Deregulacji.

Witam czlonkéw Komisji, podsekretarza stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, panig Marie Mrowczynska, oraz przedstawiciela Inicjatywy SprawdzaMY — Przed-
siebiorcy dla Polski.

Stwierdzam kworum.

W porzadku obrad mamy dzisiaj dwa punkty. Punkt pierwszy obejmuje zmiane w skladzie
prezydium Komisji, a drugi pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (druk nr 1308), co uzasadni minister nauki i szkol-
nictwa wyzszego.

Przechodzimy do realizacji porzadku obrad. W zwigzku z odwolaniem ze sktadu Komisji
w dniu 9 pazdziernika br. pana Przemyslawa Wiplera, ktéry godnie petnil funkcje zastepcy
przewodniczacego Komisji, proponuje uzupetnic skiad prezydium Komisji. Szanowni panstwo,
majac na uwadze, ze musi ono uwzgledniaé pelng reprezentacje poszczegélnych klubéw, pozwolg
panstwo, ze zglosze pana posta Michata Potuboczka. Dlatego pan Michal Potuboczek bedzie
moim kandydatem.

Chcialbym zasugerowac¢ Wysokiej Komisji przyjecie tej kandydatury. Czy mamy glosowac,
czy nie musimy?

Posel Waldemar Stugocki (KO):
Czy pan Michat sie zgadza?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Czy pan w ogdle sie zgadza, czy jednak ma pan watpliwosci?

Posel Michal Poluboczek (Konfederacja):
Tak, zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ jest przeciwko? Nie.
Tym samym wybraliémy pana Michata Poluboczka na zastepce przewodniczgcego Komisji.
Gratuluje i zapraszam tutaj do prezydium. Bedzie nam tatwiej sie koordynowac.
Przechodzimy do punktu drugiego. Informuje, ze pan marszalek Sejmu w dniu 2 czerwca br.
skierowal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
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z druku nr 1308 do pierwszego czytania. Zgodnie z regulaminem Sejmu to czytanie obejmuje
uzasadnienie projektu przez wnioskodawce oraz debate w sprawach ogélnych.
Poprosze panig minister Marie Mréwczynska o uzasadnienie projektu z druku nr 1308.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Maria Mrowczynska:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, proponowana przez nas zmiana
dotyczy art. 414 ust. 3 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Zgodnie z aktualnym
stanem prawnym dotacja na §wiadczenia dla studentow, ktéra wydatkowana jest w danym
roku akademickim na stypendia rektora, stanowi w tej chwili nie wiecej niz 60% $rodkéw, ktore
lacznie wydatkowane sg na te stypendia oraz na stypendia socjalne i na zapomogi. Jest to regu-
lacja, ktora uzaleznia wielkos$c Srodkéw, jakie rektor moze przeznaczy¢ na swoje stypendium,
od wysokoSci Srodkéw wyplacanych na stypendia socjalne, na zapomogi i na stypendia rektora.

Tak naprawde wiec w obecnej sytuacji rektor nie jest w stanie okresli¢, jakie bedzie miat
§rodki do dyspozycji na swoje stypendia. W zwigzku z tym uczelnie najczesciej planujg budzet
na stypendia rektora z pewnym zapasem czy marginesem, co powoduje, ze nie wydatkuja
one $rodkéw, ktore maja przeznaczone na stypendia dla studentow. Jest to rzecz oczywista.
To, co powinno by¢ przeznaczone dla studentéw, po prostu na to nie zostaje przeznaczone.

W zwiagzku z tym, biorac pod uwage obecna sytuacje, je§li chodzi o fundusz stypendialny
na uczelniach, a takze potrzeby studentéw, chcieliémy zaproponowac zmiane, ktéra bedzie
polegala na tym, ze stypendia rektora bedg w wysokosci maksymalnej 40% calego funduszu
stypendialnego, jaki na dang uczelnie jest przekazywany, czyli nie bedzie to uzaleznione od tego,
w jaki sposéb okreslone sg stypendia rektora czy stypendia socjalne. Patrzac na to, ze stypendia
socjalne uzaleznione sg od progu dochodowego, ta kwota tez jest duzo nizsza.

Taka nowelizacja spowoduje, ze rektor bedzie wiedzial, jaka pule srodkéw na stypendia
rektora moze przeznaczy¢, bo nie bedzie musiat tego zakladac i szacowac, tylko bedzie mogt
to sobie wyliczy¢. Jednocze$nie podstawa do okre§lenia wysoko$ci §rodkow przeznaczonych
na stypendia rektora bedzie wyzsza ze wzgledu na to, ze 40% bedzie obliczane na podstawie
catego funduszu stypendialnego, Igcznie z tymi §rodkami, ktére pozostaly niewykorzystane
w danym roku akademickim.

Problem niewykorzystania srodkow na stypendia rektora jest problemem znacznym, wyste-
pujacym na wiekszoS§ci uczelni. Jest to tez regulacja, ktora odpowiada na potrzeby $rodo-
wiska akademickiego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje pani bardzo serdecznie. Dziekuje za te inicjatywe.
Czy kto$ z pan i panow poslow chee zabrac glos? To jest pierwsze czytanie.
Panie przewodniczacy, nie ma jeszcze potrzeby zglaszaé poprawek, chyba ze pan chce. Tak,
pan przewodniczacy Stugocki, a potem pan posel Gawron.

Posel Waldemar Stugocki (KO):
To przepuszcze pana posta.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Pan poset Gawron zawsze jest mile widziany.

Posel Andrzej Gawron (PiS):
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w pierwszym czytaniu mam pytanie. Uzasadnienie
zmiany mowi o tym, ze wzro$nie kwota Srodkow przeznaczonych na stypendia rektora, tylko
ze w opinii, ktéra otrzymaliSmy razem z projektem ustawy, Forum Administracji Akademic-
kiej udowadnia, ze de facto ta kwota sie zmniejszy. Nawet na samym koncu forum apeluje,
aby odejsc¢ od tego projektu. Prositbym wiec, zeby odniosta sie pani do tego, co jest napisane
w tym pismie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo.

Prosze bardzo. Prosze tez o przedstawienie sie. Mikrofon uruchamia sie po dotknieciu
pastylka gtosnika.
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Ekspert stowarzyszenia Forum Administracji Akademickiej Piotr Szumlinski:
Piotr Szumlinski, Uniwersytet Jagiellonski, FAA.

To moze nawigze do opinii, ktora wynikata z tego, ze w zasadzie pierwotna propozycja zespotu
byta troche inna. Chodzilo o to, ze proponowaliSmy w ogéle znie§¢ limit 60% czy 40%, czyli
uchyli¢ art. 414 ust. 3. Poniewaz jednak zdajemy sobie sprawe, ze celem przyznawania Swiad-
czen dla studentow jest tez pomoc dla najbiedniejszych z nich, proponowaliSmy jednocze$nie
wprowadzi¢ regulacje, ktora gwarantowaltaby minimalng wysoko$¢ stypendium socjalnego.
W naszej opinii to catkowicie stuzyloby gléwnemu celowi deregulacyjnemu, czyli zniostoby
istniejgce dodatkowe bariery. Rozmawialiémy tez z Parlamentem Studentéw Rzeczypospo-
litej Polskiej. DoszliSmy wspdlnie do porozumienia w tej sprawie.

Wydaje sie, ze wprowadzanie jakiegokolwiek limitu, czy bedziemy go liczy¢ od 100% Srodkow,
czy od érodkéw przeznaczonych na stypendia socjalne, stypendia rektora i zapomogi, w pewnych
sytuacjach i tak bedzie doprowadzaé do takiego stanu, w ktorym uczelnia nie bedzie mogta
wydatkowacé tych srodkow.

Dodatkowo, jak juz jestem przy glosie, chciatbym tez zwrdéci¢ uwage na to, ze liczac kwote
dotacji, ktora zostala przeznaczona ze srodkow, jakie sg w dyspozycji ministra nauki i szkol-
nictwa wyzszego... To jest bodajze 1 614 000 tys. zl, jak zsumowalem, bo tam byly chyba trzy
transze dotacji. W uzasadnieniu i w ocenie skutkéw regulacji pojawia sie kwota pokazujaca,
ile uczelnie wydaly na stypendium rektora. Wedtug moich obliczen wychodzi, ze jest to troche
ponad 46% tej dotacji. Oczywiscie mamy tez §wiadomo§¢, ze uczelnie - tak jak pani minister
powiedziala — zostawiaja te Srodki u siebie. Nie jest to wcale realne 46% tego, co uczelnie chcia-
tyby wydag, tylko to, co wydatkowaty, bo tak mogly wydawac.

Obawiamy sie, ze wprowadzenie regulacji, ktora jest w zamyéle deregulacja, wcale nie utatwi
uczelniom funkcjonowania, tylko w pewnych sytuacjach doprowadzi do tego, ze kwoty stypen-
diow rektora beda nizsze, a i tak nie bedziemy mogli wydawaé §rodkéw na stypendia socjalne,
bo réznice sa bardzo duze.

W uzasadnieniu i w OSR bylo podane, ze §rednie stypendium socjalne to jest okoto 1,4 tys. zt.
W kraju sg jednak uczelnie, ktore daja stypendium w maksymalnej wysokosci 3,56 tys. zi, zeby
zej$¢ ze Srodkow, co prowadzi tez — nie wiem — do zjawiska turystyki edukacyjnej, bo studenci
wybieraja te uczelnie, ktore dajg najwiecej Srodkéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Prosze bardzo.

Posel Marcin Gwozdz (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Pani minister, mam krétkie pytanie. Kiedy bedg akademiki za zlotowke?

Przewodniczacy poset Ryszard Petru (Polska2050):

To jest dobre pytanie. Swietnie. Dziekuje bardzo.
Jeszcze strona spoleczna.

Posel Waldemar Stugocki (KO):
Prosze wigczy¢ mikrofon.

Ekspert Konferencji Rektorow Akademickich Szkoél Polskich Jarostaw Golebiewski:
Dzigkuje bardzo. Jarostaw Golebiewski, prorektor do spraw dydaktyki Szkoty Gtownej Gospodar-
stwa Wiejskiego. Natomiast dzisiaj wystepuje tutaj w imieniu pani profesor Bogumity Kaniew-
skiej, przewodniczacej Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich.

Po pierwsze, bardzo dziekuje za mozliwo§é przedstawienia stanowiska §rodowiska
akademickiego w sprawie tego projektu. Pierwsza rzecz jest taka, ze KRASP popiera
kierunek deregulacyjny. Uproszczenie zasad gospodarowania Srodkami funduszu stypendial-
nego zwiekszy elastyczno§é uczelni.

Proponowany limit 40% §rodkéw funduszu przeznaczonych na stypendia rektora budzi
jednak pewne zastrzezenia. W dotychczasowym systemie — tak jak tutaj zostalo wczesniej
powiedziane — limit byt liczony od tgcznych wydatkow na stypendia rektora, stypendia socjalne
i zapomogi, co oznaczalo, ze faktyczny udzial stypendiéw rektora w calym funduszu stypen-
dialnym siegat 45-48%. W tym kontekscie nowy mechanizm, oparty na sztywnym limicie 40%
calego funduszu, wprowadzi nizszy pulap Srodkow przeznaczonych na stypendia rektora.
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W praktyce oznacza to, ze mniej studentow zostanie objetych stypendiami rektora lub tez
bedziemy zmuszeni do obnizenia kwot czy stawek tych stypendiéw. Reasumujac, ustalenie
limitu na poziomie 40% spowoduje wlasnie to, ze cze$¢ studentéw utraci prawo do stypendium
rektora za wyniki w nauce, za aktywno$¢ naukowsg i za aktywno$¢ sportowa, co jest jakby
podstawowym aspektem dzialalnosci uczelni. Powinniémy promowac tych studentow, ktorzy
takie aktywnosci wykazuja.

Dlatego tez, podsumowujac, chcialbym podkresli¢, ze KRASP popiera kompromisowsg propozycje
Konferencji Rektoréow Publicznych Uczelni Zawodowych, aby ustali¢ ten limit na poziomie 49%
funduszu stypendialnego. Bedzie to odzwierciedlalo rzeczywista strukture wydatkéw w 2024 r.
Nie naruszy to priorytetu socjalnego, co przy stypendiach jest bardzo wazne. Przede
wszystkim pozwoli to utrzymac liczbe i wysoko§¢ stypendiéw rektora, ktore dla studentow
sg realnym wsparciem. Propozycja 49% nie wymaga zwiekszenia srodkéw budzetowych. Dotyczy
to wylacznie sposobu podziatu dotacji przyznanej uczelniom. W imieniu KRASP prosze i apeluje
o uwzglednienie tego.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo.
W tym kontekScie prosze o zabranie glosu przewodniczacego Stugockiego.

Posel Waldemar Stugocki (KO):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, pani minister, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, chcialbym nieco
wyj$¢ naprzeciw propozycjom strony spolecznej, idac za glosem obu panéw. Nie bedzie to w pelni
odpowiadalo postulatom, ktore panowie zdefiniowali. W odpowiednim momencie zrobie to oczy-
wiScie formalnie, natomiast chciatbym co$ zaproponowac.

Zglosze poprawke do art. 1, by w zmienianym art. 414 ust. 3 zastgpi¢ 40% wartoécig 45%,
co oczywiscie nie bedzie doktadng odpowiedzig na postulat pana rektora, ale uwazam, ze relacja
55% do 45%, czyli 45% na stypendia rektora oraz 55% na pozostale trzy filary stypendialne,
wyjdzie naprzeciw panstwa oczekiwaniom. Mam nadzieje, ze pani minister Mréwczynska takze
bedzie na tyle taskawa, ze zaakceptuje propozycje, ktorg sktadam. To bedzie krok w dobra strone.

Ciesze sie, ze panowie reprezentujacy strone spoleczng popieraja ten kierunek deregulacyjny,
za co oczywiScie wszyscy czlonkowie Komisji bardzo dziekujg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Tak, jak najbardziej. Dziekuje bardzo.
Jezeli nie ma uwag ze strony czlonk6w Komisji, bo wszystko padto, to poprosze panig mini-
ster, aby byla uprzejma odnie$é sie¢ do wszystkich uwag, ktére padly w trakcie dyskus;ji.

Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, niestety to, o co wnosi FAA, czyli w ogble uwol-
nienie procentdw, nie jest mozliwe. Musimy zachowac podzial ze wzgledu na to, ze stypendia
majg pozwoli¢ studiowac mlodziezy, ktora nie pochodzi z bogatych rodzin. W zwigzku z tym
taki podzial musi zostac.

Dwa zdania odno$nie do danych, ktore tutaj zostaly przytoczone. Mamy troszeczke szerszy
obraz sytuacji, bo — tak jak tez i pan powiedzial — nie wszystko widac. Nie wszystko jest pan
w stanie wyliczy¢. Z naszych danych wynika, ze uczelnie wykorzystujag Srednio 35% funduszu
stypendialnego na stypendia rektora. W zwigzku z tym w naszej ocenie i na podstawie naszych
danych zwiekszenie limitu czy owych procentéw, tak jak zostalo to zaproponowane, daje wrecz
wieksze mozliwoSci przyznawania stypendiéw rektora dla studentow, ktorzy w sposob specjalny
dziatajg na rzecz uczelni.

Dlatego tez, odnoszac sie do poprawki pana posta Stugockiego, przychylamy sie do tej zmiany
i ja akceptujemy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo.
Jezeli panstwo pozwola, to pragne stwierdzi¢ zakonczenie pierwszego czytania.
Prosze?




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmissi 0o SPRAW DEREGULACUI (NR 69)

Posel Andrzej Gawron (PiS):
Bylo jeszcze pytanie o akademiki za zlotowke.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Aha, jeszcze padto pytanie o akademiki za zlotéwke. Czy w tym kierunku sg prowadzone jakie$
prace? Rozumiem, ze koledzy z opozycji dopytuja o to, czy jakiekolwiek dziatania w tym kierunku
sg prowadzone. Wiem, ze to nie jest przedmiot ustawy, ale...

Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
Tak, oczywiscie. W ciggu ostatnich 2 lat przekazaliSmy ponad 200 mln zl na remont i moderni-
zacje akademikow. Od 1 stycznia uruchomiony jest fundusz doptat, z ktérego mozna przezna-
czy¢ §rodki na remonty, modernizacje i budowe akademikéw. To 10%. W ten sposéb wspieramy
srodowisko akademickie i studenckie na rzecz tego, aby zwiekszyla sie liczba miejsc w akade-
mikach, ale przede wszystkim aby tez zwiekszy! sie komfort tej przestrzeni, ktéra studentom
jest oferowana.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.
Przechodzimy do rozpatrzenia projektu z druku nr 1308.
Czy kto$ z pan i panow postéw ma uwagi do tytutu ustawy? Nie slysze.
Tytut zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 1 ustawy.
Zglasza sie pan posel Stugocki. Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Posel Waldemar Stugocki (KO):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, pani minister, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, zgodnie z zapo-
wiedzig oczywiScie formalnie zglaszam poprawke. Dziekuje bardzo pani minister za akceptacje
tej propozycji.

W art. 1 projektu, zmieniajacym art. 414 ust. 3 ustawy, wyrazy ,,40% Srodkéow funduszu
stypendialnego” zastepuje sie wyrazami ,,45% $rodkow funduszu stypendialnego”.

Uzasadnienie oczywiScie jest zwigzane z wyjSciem naprzeciw postulatom strony spoteczne;j,
czyli przedstawicieli polskiego Srodowiska akademickiego, aby w zdecydowanie bardziej
elastyczny sposob moc gospodarowaé tymi Srodkami i przeznaczy¢ wiekszg kwote na stypendia
rektora, zeby —jak slusznie méwil pan rektor — nie obnizaé¢ wysokoSci jednostkowo przeznacza-
nych stypendiéw, bo to beda juz groteskowe wysokosci. W zwigzku z tym zwiekszenie wartoSci
do 45% wychodzi naprzeciw tym oczekiwaniom.

Podkreslam pozytywna opinie MNiSW, a konkretnie pani profesor Marii Mrowczynskiej,
za co raz jeszcze dziekuje. Bardzo dziekuje za akceptacje. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo.
Rozumiem, ze panstwo popieraja te propozycje.
Czy sa jakie$ uwagi Biura Legislacyjnego? Nie ma.
Czy sg uwagi postéw do poprawki zgloszonej przez posta Stugockiego? Nie slysze. Czy moge
ja uznac za przyjeta? Tak jest.
Prosze panstwa, tym samym przyjeliémy art. 1 wraz z poprawka.

Legislator Jakub Krowiranda:
Panie przewodniczacy, mozna zabraé glos?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Prosze bardzo.

Legislator Jakub Krowiranda:
Do samej poprawki nie mieliSmy zadnych zastrzezen, bo ma charakter merytoryczny, jednak
mamy drobng uwage legislacyjna.
Prosze zauwazy¢, ze w zmienianym ust. 3 na samym koncu jest odestanie do art. 365 pkt 3.
Zgodnie z § 157 zasad techniki prawodawczej, ktéry mowi, ze nie odsyla sie do przepisow, ktore
zawierajg juz odeslania, chcieliémy zwrdci¢ uwage na to, ze jak zajrzymy do art. 365 pkt 3,
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to mamy tam odestanie do art. 86 ust. 1 pkt 1-4. To jest male uchybienie legislacyjne.
Chcielismy na to po prostu zwrdci¢ uwage Komisji.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
OK. Czy to oznacza potrzebe wniesienia odpowiedniej poprawki z naszej strony, czy panstwo
mogg to zrobi¢ w ramach upowaznienia?

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie w ramach upowaznienia. Byliémy w dialogu ze strong rzadowa. Z tego, co sie zoriento-
walem, strona rzagdowa proponuje chyba pozostawienie projektu bez zmian w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Poprosze panig minister.

Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
Tak, chcieliSmy zajaé¢ stanowisko. Pozwole sobie odda¢ glos pani Iwonie Grochowalskiej, ktora
jest dyrektorem Departamentu Prawnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Prosze. Jak najbardzie;j.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Iwona Grochowalska:
Dzien dobry.

Szanowni panstwo, chcieliby§émy, aby przepis pozostal w ksztalcie, jaki zostal zapropo-
nowany, dlatego ze to, o czym méwi Biuro Legislacyjne, czyli odestanie, jest tylko na pozér
odestaniem kaskadowym.

Konstrukcja przepisu odsylajacego do art. 365 pkt 3 jest zastosowana rowniez w innych prze-
pisach ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Jest to zabieg celowy. Gdyby poprawka
miala by¢ tutaj dokonana pod pretekstem zmiany legislacyjnej, to niestety dokonataby zmiany
merytorycznej, dlatego ze zabieg polega na tym, ze odsylamy do przepisu, ktéry méwi o §rod-
kach finansowych przeznaczanych na §wiadczenia, ktére wlasnie sg wymienione w art. 86
w konkretnych punktach, czyli w ust. 1 pkt 1-4.

GdybySmy postanowili zmieni¢ to tak, jak proponuja legislatorzy sejmowi, mogloby to by¢
odczytywane w ten sposob, ze Srodki, ktére majg byé przeznaczane na stypendia rektora,
bylyby liczone od innej puli, niz zamierzamy. Zamiar jest taki, aby one — po poprawce 45%,
a nie 40% - byty liczone z funduszu stypendialnego, ale pochodzacego z dotacji z budzetu. Nato-
miast gdyby$my zmienili to zgodnie z propozycja legislatorow, niestety mogloby to prowadzié
do takiego rezultatu, ze rozumiano by to jako 45% wszystkich §rodkéw, czyli pochodzacych
z dotacji, ale rowniez pozabudzetowych.

Dlatego nie zgadzamy sie na zmiane. Strona rzagdowa nie zgadza sie na te poprawke. Pod przy-
krywka poprawki legislacyjnej zostalaby dokonana poprawka merytoryczna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Nie pod przykrywka, ale pani dyrektor mnie przekonata.

Legislator Jakub Krowiranda:
Dziekujemy za wyjaénienia.
Jezeli chodzi o propozycje poprawki, to takowej Biuro Legislacyjne jeszcze nie sformutowalo.
OczywiScie, rozumiejgc argumentacje, nie zgadzamy sie co do samego odestania, bo nadal
to odestanie kaskadowe istnieje. Wiemy oczywiScie, ze takie przepisy sie zdarzaja, nawet w tej
ustawie, wiec i, kolokwialnie méwigc, tragedii nie bedzie. Musieliémy jednak po prostu zwrécié
panstwa uwage na takie uchybienie legislacyjne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo. Przyjalem to do wiadomosSci.
W zwigzku z tym art. 1 wraz z poprawka pana posta Stugockiego, ktéra zostata przyjeta,
zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 2. Mowi o wejSciu w zycie ustawy. Czy sg uwagi do tego artykulu?
Nie stysze.
Art. 2 zostal rozpatrzony.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmissi 0o SPRAW DEREGULACUI (NR 69)

Przechodzimy do gtosowania nad caloécig ustawy wraz z przyjeta poprawka.
Prosze bardzo, pan poset Gawron.

Posel Andrzej Gawron (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to, nad czym dyskutujemy, to wlasnie jest przyklad nie
deregulacji, tylko antyderegulacji. Naprawde, jezeli w Sejmie, na posiedzeniu Komisji, a pozniej
podczas gtosowania w calym parlamencie, mamy decydowaé o tym, czy to 40%, czy 60%...
Zdziwita mnie tez wypowiedZ pani minister. Powiedziala pani, ze uwolnienie procent6w nie
jest mozliwe i musi by¢ podzial. Myéle, ze przy zachowaniu autonomii uczelni i wlasnie przy
tych érodkach, ktore sg przekazywane, trzeba to wlasnie deregulowaé i dac¢ uczelniom jak
najwieksza autonomie. Propozycje, ktore by przedstawione przez FAA, szty w tym kierunku,
a wiec pewnej deregulacji, a to, co wypracowujemy, to jest nastepny etap regulacji.
Bedziemy glosowac przeciwko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dziekuje bardzo.

Glosujemy. Kto z pan i panéw poslow jest za ustawg wraz z przyjeta poprawka? Mowimy
o ustawie z druku nr 1308. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy pani Katarzyna Kierzek-
-Koperska zaglosowata? A poset Romowicz? Prosze o wyniki.

Glosowato 13 postow. Za - 9, przeciw — 4, nikt sie nie wstrzymat.

Ustawa zostala przyjeta.

Jeszcze posel sprawozdawca. Proponuje, zeby byl nim przewodniczacy Stugocki. Czy sie
zgadza? Zgadza sie.

Posel Waldemar Stugocki (KO):
Zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Poset sie zgadza. Czy panstwo tez sie zgadzajg? Ciesze sie bardzo.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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