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Komisje: do Spraw Deregulacji oraz Samorzgdu Terytorialnego i Polityki Regionalnej,
obradujgce pod przewodnictwem posta Ryszarda Petru (Polska2050), przewodniczg-
cego Komisji do Spraw Deregulaciji, zrealizowaty nastepujgcy porzadek dzienny:

— ponowne rozpatrzenie — w trybie art. 47 ust. 3 regulaminu Sejmu - projektu
ustawy o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(druki nr 1608 i 1667).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Lewandowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Techno-
logii wraz ze wspétpracownikami, Piotr Otawski Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wraz ze wspot-
pracownikami, Wojciech Hurkala zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Przyrody Ministerstwa
Klimatu i Srodowiska, Michal Nowak glowny specjalista ds. legislacji w Departamencie Prawnym Mini-
sterstwa Klimatu i Srodowiska, Andrzej Raj cztonek Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, Karkonoski
Park Narodowy, Jerzy Bazylewicz i Wanda Stolarska glowni specjalisci kontroli panstwowej Najwyzszej
Izby Kontroli, Krzysztof Osinski specjalista ds. legislacji Zwigzku Wojewodztw Rzeczypospolitej Polskiej,
Krzysztof Michalski ekspert Inicjatywy Przedsiebiorcy dla Polski SprawdzaMY oraz Marek Wéjcik
pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Mateusz Daszewski, Stawomir Jakubczak,
Jakub Stefanski i Ziemowit Uzdzicki - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz
Natalia Grabowska, Adam Nieweglowski i Lukasz NyKkiel - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Witam serdecznie. Otwieram wspolne posiedzenie Komisji do Spraw Deregulacji oraz Komisji
Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej. Stwierdzam kworum.

Witam czlonkéw Komisji. Witam pana Tomasza Lewandowskiego, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Rozwoju i Technologii, pana Piotra Otawskiego, Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska ze wspolpracownikami, przedstawicieli Inicjatywy Przedsiebiorcy dla Polski Spraw-
dzaMY, przedstawicieli izb gospodarczych, pracownikéw, przedsiebiorcow, zwigzkow zawodowych
oraz pozostatych goSci.

Prosze sie skupié, bo to, co bedziemy teraz robi¢, to jest nietypowa procedura. Mianowicie
porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje ponowne rozpatrzenie w trybie art. 47 ust. 3
regulaminu Sejmu projektu ustawy o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym, to sg druki 1608 i 1667.

Informuje, ze Prezydium Sejmu, kierujgc sie m.in. prowadzong dotychczas debata, zglo-
szonymi poprawkami i wnioskami w trakcie prac nad rzadowymi projektami ustaw, o ktorych
byla mowa przed chwilg, postanowito na podstawie art. 47 ust. 3 regulaminu Sejmu ponownie
skierowac sprawozdanie zawarte w druku 1667 do naszych potaczonych Komisji w celu sporza-
dzenia poprawionego sprawozdania Komisji o projekcie ustawy.

W zwigzku z tym, ze rozpatrywanie projektu na podstawie art. 47 ust. 3 jest rzadko stoso-
wang procedurg, przypominam, ze rozpatrujemy projekt ustawy od poczatku, od tytutu i dalej
do ostatniego artykutu, ale bazg do rozpatrzenia jest sprawozdanie z druku 1667, ktéry Komisje
przyjely na posiedzeniu 12 wrze$nia tego roku, a zeby wszystko bylo jasniej, poprosze o zabranie
glosu przez Biuro Legislacyjne w sprawie tej procedury. Jakby panstwo byli uprzejmi.

K.G. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Do SPRAW DEREGULACUI (NR 80),
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 93)

Legislator Lukasz Nykiel:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, rzeczywiScie procedura nie jest czesto
stosowana, natomiast jest ona oczywiscie zakotwiczona w regulaminie Sejmu. Tak jak pan
przewodniczacy powiedzial, podstawg do zwolania dzisiejszego posiedzenia jest art. 47 ust. 3
regulaminu Sejmu. Prezydium Sejmu zdecydowato o ponownym skierowaniu sprawozdania
Komisji z druku 1667 do Komisji w celu przygotowania poprawionego sprawozdania. Tutaj tak
naprawde wiecej nie mamy nic do dodania. Pan przewodniczacy tez wskazal i to tez jest wtasnie
wazna informacja, ze bazg naszych prac jest sprawozdanie z druku nr 1667 i powinniSmy proce-
dowac to sprawozdanie, tak jak pan przewodniczacy powiedzial, poczawszy od tytutu. Do tego
sprawozdania majg zastosowanie wszystkie przepisy dotyczace rozpatrywania projektu przez
Komisje, czyli moga zostac zgloszone poprawki, nastepnie wnioski mniejszosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Marek Wesoly (PiS):
Panie przewodniczacy, zeby dojs¢ do szczegotow, czy moglibyémy poznaé uzasadnienie cofniecia
tego projektu do Komisji przez prezydium, bo na pewno jakie$ uzasadnienie musi by¢, zebySmy
wiedzieli, dlaczego ta ustawa wraca do Komisji.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Czy moge prosic¢ kogo$ o przedstawienie? Czy mamy gdzie§ formalne uzasadnienie? Juz jest.
Dziekuje. To jest pismo marszatka Holowni z 26 wrze$nia. Przeczytam. Dobrze? ,,Uprzejmie
informuje, ze Prezydium Sejmu, kierujac sie m.in. przeprowadzong dotychczas debatg, zgloszo-
nymi poprawkami i wnioskami w trakcie prac nad rzadowym projektem ustawy postanowilo
na podstawie art. 47 ust. 3 Regulaminu Sejmu ponownie skierowaé sprawozdanie z druku 1667
do naszych potaczonych Komisji w celu sporzadzenia poprawionego sprawozdania Komisji
o projekt ustawy”.

Moge sie domyslac... Przepraszam, bo to jest dosy¢ taka enigmatyczna formuta. Moge sie
domyslaé, ze byly watpliwosci co do skali zgloszonych poprawek, jezeli chodzi o pierwotng wersje
ustawy, ale to jest tylko moja interpretacja. Nie uczestniczytem w spotkaniu Prezydium Sejmu,
czyli moge tylko interpretowadé, co sie tam moglo wydarzy¢.

Prosze bardzo, panie posle.

Posel Marek Wesoty (PiS):
To jeszcze kontynuujac te procedure, jako ze ona jest niestandardowo stosowana, zebySmy
wiedzieli, rozumiem tak... Chciatbym tez poznaé stanowisko rzadu w tej sprawie przed rozpo-
czeciem pracy. DostaliSmy sygnal z Biura Legislacyjnego, ze zlozone poprawki sa nieaktualne
i sg anulowane, wiec zeby to tez wyjasni¢ calej Komisji. Rozumiem, ze rozpoczynamy od nowa,
czyli poprawki, ktore zlozyliSmy, musimy zlozy¢ na nowo i zeby to tez potwierdzié¢ tutaj na Komisji
i o stanowisko rzadu prosilibySmy.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dobra. To po kolei. Jezeli chodzi o kwestie poprawek, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak. Panie przewodniczacy, tu potwierdzam — poprawki, ktére zostalty zgloszone nazwijmy
to przy wlasciwym rozpatrywaniu projektu w Komisji, ktore nastepnie staly sie wnioskami
mniejszoSci, bo o tych moéwi pan posel, sg anulowane, gdyz przepis regulaminu Sejmu méwi
o tym, ze kierujac sie przeprowadzong dotychczas debata, zgloszonymi poprawkami i wnioskami
Prezydium Sejmu skierowalo ponownie sprawozdanie do poprawionego sprawozdania, wiec
te wnioski mniejszosci sg anulowane i trzeba bedzie je zlozy¢ ponowic dzisiaj na Komisji badz
ewentualnie ztozy¢ w drugim czytaniu, to juz oczywiscie do decyzji pana posta.

Posel Marek Wesoty (PiS):
Czyli rozumiem, ze tylko wnioski mniejszosci, a poprawki sg aktualne? Tak?

Legislator Lukasz Nykiel:
Panie posle, poprawki zostaly przeglosowane i zaakceptowane przez Komisje, wiec sa tekstem
sprawozdania.
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Posel Marek Wesoly (PiS):
Dobrze. OK. Rozumiem.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Innymi slowy rozpatrujemy dzisiaj tekst sprawozdania, chyba macie panstwo to przed sobg,
to jest druk 1667.
Zanim oddam glos stronie rzadowej, zglosil sie jeszcze przewodniczacy Skonieczka.

Posel Marcin Skonieczka (Polska2050):

Panie przewodniczgcy, Szanowne Komisje, chciatbym przypomnieé, ze pierwotnie ta ustawa
z druku 1608 dotyczyta uméw urbanistycznych i miata bardzo waski zakres, potem na Komisji
byto przedlozonych szereg poprawek, ktore wywolaly zastrzezenia Biura Legislacyjnego, ze wykra-
czajg poza zakres przedlozenia i one sg obecnie w tym projekcie ustawy w druku 1667 i w drugim
czytaniu Klub Polska 2050 zglosit poprawki, ktére przywracaly pierwotne brzmienie ustawy.
Dzisiaj te poprawki po raz kolejny zloze, zebySmy wrdcili do pierwotnego ksztattu ustawy, a przy-
pomne, ze te wszystkie inne regulacje, ktére byly przedmiotem tych poprawek zgloszonych
na ostatnim posiedzeniu naszych Komisji, staly sie przedmiotem poselskiego projektu, ktory
juz zostal przeprocedowany i one zostaty de facto skonsumowane, wiec proponuje wlasnie,
zeby$Smy wrocili do pierwotnego ksztaltu tej ustawy i prosze o przyjecie tych poprawek, ktore
zloze za chwile. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Teraz poprosze o stanowisko rzadu w tej sprawie, bo wypada przedstawic je postom.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Tomasz Lewandowski:
Panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, w imieniu rzgdu wnosze o przyjecie projektu ustawy
w pierwotnym brzmieniu, oryginalnym, a wiec tym bardzo waskim, regulacyjnym, ktory, przy-
pomne, miat za zadanie tylko i wylgcznie daé¢ organom stanowigcym gmin podstawe do okre-
§lenia w formie aktu prawa miejscowego ram czy zasad ksztaltowania uméw urbanistycznych.

Tak tytutem wyjasnienia czy uzupelnienia tego stanowiska, chciatbym w pierwszych stowach
serdecznie wszystkim panstwu poslom podziekowaé za bardzo sprawne procedowanie zmian
do ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w pieciu obszarach, jak panstwo
pamietacie, ktore takze byly przedmiotem poprawek do tego projektu deregulacyjnego. Te rozwig-
zania zostaly przez panstwa postow przyjete. W pozostalym obszarze, zgodnie z deklaracjg takze
czyniong na Komisji wystapiliSmy z inicjatywa legislacyjng, mamy wpis do wykazu prac rzadu
wszystkich kwestii. Dotyczy to gtéwnie zmian czy rekomendacji w obszarze przyjmowania zinte-
growanych planow inwestycyjnych.

Dla pelnego obrazu — z 14 poprawek czy obszaréw, ktore byly opisane w poprawkach i w tym
projekcie przyjetym przez parlament, i w projekcie rzadowym przeze mnie przed chwileczkg
wspomnianym, nie ma tylko dwoch kwestii. Pierwsza to jest mozliwo$¢ procedowania wniosku
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzie¢ rownolegle ze sporza-
dzaniem planu miejscowego. To wzbudzato pewne watpliwosci, emocje. To tez jest poza kompe-
tencja naszego resortu, a bardziej w kompetencji Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, stad tego
w inicjatywie legislacyjnej naszego resortu nie uwzgledniliémy. Kolejna propozycja, mysle, ze nie
najistotniejsza sposrod tych wszystkich poprawek, to mozliwosé procedowania zintegrowanych
planéw inwestycyjnych mimo braku umowy urbanistycznej i poprzestanie na etapie zatozen
do tej umowy, a wiec propozycja byla taka, ze zamiast w konsultacjach publicznych konsul-
towac juz konkretny projekt umowy, zeby konsultowac¢ tylko zalozenia do tej umowy. W naszym
przekonaniu, biorac pod uwage wage jakg ma umowa urbanistyczna i ta zmiana, ta propozycja
nie do konca jest dobra, stad w projekcie rzgdowym tego nie uwzgledniliémy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dzigki bardzo.
Pan poset Tomaszewski.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Dziekuje. Bardzo jestem zaskoczony faktem, ze Biuro Legislacyjne nie podejmuje we wprowa-
dzeniu — by¢ moze bedzie to w trakcie tego procedowania juz poszczegdlnych artykulow i tytutu
tej ustawy — faktu, ze mamy debatowaé nad sprawozdaniem, ktore jest kompletnym odwréceniem
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tego pierwotnego projektu ustawy. Po drodze byta ustawa poselska, ktéra zostala przyjeta, gdzie
wiekszo$¢ tych spraw, ktore tutaj juz mamy w tym sprawozdaniu, czyli w druku 1667, zostaly
rozstrzygniete w tamtej ustawie. Na domiar tego wszystkiego mamy informacje, ze wszystkie
poprawki, jak rozumiem, ale to chciatbym sie jeszcze sie upewnic, tgcznie z wnioskami mniej-
szoSci sg uniewaznione, czyli mamy sprawozdanie, ktore zawiera wlasciwie wypakowany projekt
o wszystkie rzeczy, ktore juz zostaly w wiekszosSci uregulowane, a poprawki, ktére wlasciwie
porzadkowaty, probowaty uporzadkowac ten chaos, zostaly anulowane, wiec prositbym, zeby
jasno bylo powiedziane.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Moze wytlumacze. Prosze panstwa...

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Czy poprawki zgloszone w trakcie drugiego czytania tez sg niewazne tgcznie z tymi wnioskami
mniejszosci? To jest jakie$ dziwactwo, méwigc szczerze, bo gdyby wszystko razem bylo tacznie
aktualnei tylko tyle, ze powinni§my ponownie to glosowaé, to jeszcze bytbym w stanie to zrozu-
mie¢. Prosze o wyja$nienie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
To wytlumacze panu jeszcze raz. Mamy druk 1667. Tam wszystkie poprawki zostaly przyjete
i rozpatrujemy go po prostu od nowa, ale to jest druk, ktory uwzglednia to wszystko, co zostato
wezeéniej na Komisji uzgodnione.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Nie zostaly przyjete.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Teraz, w zwigzku z tym, ze zaczynamy te procedure tak jakby to byl nowy druk ustawy, mozecie
panstwo zglaszaé¢ na biezgco nowe poprawki i tak to sie wydarzy. Pan poset Skonieczka zapo-
wiedzial takie poprawki, juz nie bede za niego mowit, co on zglosi i bedziemy na to odpowiednio
reagowac. W zwigzku z tym proponowatbym rozpoczaé procedowanie i w trakcie, gdyby ktokol-
wiek z panstwa mial watpliwosci, bede oczywiscie udzielal glosu, ale wydaje mi sie, ze sytuacja
jest jasna. Druk 1667 to jest druk, ktory istotnie zmienit druk 1608 i to jest dzisiaj baza rozpa-
trywania na naszej Komisji. Prawda? Nie ma sprzeciwu. W zwigzku z tym...

Tak, panowie?

Pan posel Tomczak, ale tez prositbym niedlugo, bo zobaczycie wszystko.

Posetl Jacek Tomczak (PSL-TD):
Nie. Tylko do tych poprawek, na ktére tutaj pan minister zwracal uwage i do ktorych sie
odnosil. One poruszaja dosy¢ wazne kwestie zwigzane z planami ogolnymi. Nie ukrywajmy,
ze widzimy wiele przypadkéow, w ktorych organy Srodowiskowe wydajq na przestrzeni czesto
2-3 lat wzajemnie sprzeczne decyzje. One majg strategiczny wplyw na to, ze jakies$ grunty majg
by¢ albo inwestycyjne, bo przestaja nimi by¢. Przy tej ilosci planow, ktére sg dzisiaj przygotowy-
wane, ten obowigzek, ktory powoduje bezwzgledng zgodnosé, powoduje czesto konsekwencje nie
do przewidzenia, a w niektérych przypadkach nawet i brak mozliwosci przyjecia planéw ogdlnych,
wiec nawet czasowo warto byloby rozwazy¢ i polecalbym to uwadze ministerstwa, te kwestie,
zeby ja uregulowac tak, zeby jak najwiecej planéw mozna bylo uchwalié i mogty by¢ one wigzace.
Dwa, ze tak docelowo tez warto byloby, zebySmy sie jako Komisja deregulacyjna zajeli tymi
decyzjami Srodowiskowymi, bo niestety dzisiaj one czesto stanowia gléwne przyczyny blokowania
inwestycji, przedtuzania inwestycji albo ich braku w wielu miejscach z powodéw w wielu przy-
padkach kompletnie niezrozumiatych. Wydaje sie, ze model docelowy, w ktérym taka decyzje
wydaje sie raz —albo przy pozwoleniu na budowe, albo przy miejscowym planie, bytby modelem
pozadanym po to, zeby zbudowac pewng transparentnosc tych decyzji, bo niestety poziom skom-
plikowania przepiséw srodowiskowych i pewien odjazd, w ktorym te organy funkcjonuja, r6znych
rozstrzygniec co do tych samych terenéw, jest trudny dla wszystkich inwestycji do opanowania.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje. Jak najbardziej ma pan racje.
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Natomiast proponowatbym, poniewaz mamy zajmowac si¢ na Komisji rozpatrywaniem projektu
ustawy, zebySmy przeszli w zwigzku z tym do rozpatrzenia projektu ustawy z druku 1667.

Czy kto$ z panstwa ma uwagi do tytutu ustawy? To nam sie udato ptynnie przej$¢. Nie ma.

W zwigzku z tym rozumiem, ze pan poset Skonieczka ma teraz duza poprawke.

Posel Marcin Skonieczka (Polska2050):
Tak. Panie przewodniczacy, chcialbym zlozyé poprawke, ktora de facto przywraca pierwotne
brzmienie ustawy. Po zastosowaniu tych poprawek, tak jak zostalo to opisane, w projekcie
ustawy zostang trzy artykuly. To tyle. Tak naprawde wszystkie poprawki, ktére byly zgloszone
na poprzednim posiedzeniu Komisji, w tej poprawce sa wykreslane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dobrze.
Czy moge prosié o stanowisko Biura Legislacyjnego w tej sprawie?

Legislator Lukasz Nykiel:
Szanowni panstwo, Wysokie Komisje, panie przewodniczacy, zostalo zgloszonych pie¢ poprawek.
Wszystkie te poprawki dotyczg czy tez zakladaja przywrocenie pierwotnej treSci merytorycznej
zawartej w druku nr 1608. W ocenie Biura Legislacyjnego te poprawki powinny by¢ glosowane
tacznie. Po ewentualnym przyjeciu tych poprawek pozostanie jeszcze do przeprocedowania
art. 13, ktéry nie jest zmieniany poprawka, a nastepnie przyjecie calosci projektu, chyba ze bedg
zgloszone inne poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Jasne. Dziekuje bardzo.
Stanowisko rzgdu w sprawie poprawek zgloszonych przez pana posta Skonieczke.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Przychylam sie do tresci tej poprawki.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dobrze. W zwigzku z tym, ze to jest tak duza, daleko idaca poprawka, proponuje jednak gtosowac.
Prosze przygotowaé sie do glosowania. Kto z pan i pandw postéw jest za przyjeciem poprawek
zgloszonych przez pana posta Skonieczke, ktore przywracajg de facto pierwotng wersje ustawy?
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Udalo sie wszystkim zagtosowaé? Tak. Poprosze
o wyniki. Gltosowalo 25 postéw. Za bylo 16, 2 bylo przeciw, wstrzymalo sie 7 postéw. Tym samym
poprawki zostaty przyjete.
Teraz prosze o wsparcie Biura Legislacyjnego.

Legislator Lukasz Nykiel:
Szanowny panie przewodniczacy, w tej chwili powinniSmy przejsé do art. 13.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje panu bardzo.
Do art. 13. Tak?

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Przechodzimy do art. 13. Czy kto$ ma jakie§ uwagi do art. 13? Zostal rozpatrzony.
Teraz zrobimy art. 14, tak?

Legislator Lukasz Nykiel:
Art. 14 zostal juz zmieniony poprawka, wiec w tej chwili calosc.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Czyli teraz glosujemy cato§é ustawy.

Posel Marek Wesoly (PiS):
Moment, chwila. Chwila, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Prosze bardzo, panie posle. Prosze bardzo.

K.G. 7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Do SPRAW DEREGULACUI (NR 80),
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 93)

Posel Marek Wesoly (PiS):
Chwila, chwila. To ja tez mam pytanie, bo teraz przywrdciliSmy ustawe. My mieliSmy poprawke
zgloszong w drugim czytaniu skre§lajacg art. 51 9. Pytanie...

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie ma ich.

Posel Marek Wesoly (PiS):
Rozumiem, ze s3...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Ich nie ma.

Posel Marek Wesoty (PiS):
Po prostu ich nie ma?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Nie ma ich, tak ze ma pan te samg poprawke, ktérag skonsumowat pan poset Skonieczka.

Posel Marek Wesoly (PiS):
Rozumiem.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Macie zatem podobne podejScie do tych poprawek. OK.

Czyli panie mecenasie, glosujemy catos¢ ustawy? Czyli, zeby kazdy wiedzial, co glosujemy —
generalnie glosujemy w wyniku tych zmian w ustawie 1667, gdzie poprawki przywrocily pier-
wotny zakres tematyczny ustawy, tak jak w druku 1608 i de facto to teraz glosujemy.

Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem ustawy z druku 1667 wraz z przyjetymi popraw-
kami, prosze o oddanie glosu za. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Udalo sie. Prosze
o wyniki. 26 glosowalo. Za byto 16, przeciw nikt nie byl, 10 sie wstrzymato. Tym sama ustawa
zostala przyjeta.

Pozostaje nam wyboér posta sprawozdawcy. Kto chce byé? Prosze bardzo, pan poset
Chmielewski. Tak?

Posel Marek Jan Chmielewski (KO):
Wyrazam zgode.
Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Akceptuje. Komisje akceptujg. Wszyscy akceptuja. Dziekuje bardzo.
Na tym zakonczymy dzisiejsze posiedzenie Komisji. Dziekuje panstwu bardzo.




