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KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMiSsJl DO SPRAW DZIECI 1 MLODZIEZY
(NR 16)

B KOMISJI SPRAWIEDLIWOSCI
I PRAW CZLOWIEKA
(NR 51)

z dnia 19 grudnia 2024 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Dzieci i Mtodziezy (nr 16)

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka (nr 51)

19 grudnia 2024 r.

Komisje: do Spraw Dzieci i Mtodziezy oraz Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka,
obradujgce pod przewodnictwem posta Pawta Sliza (KO), przewodniczgcego
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, oraz poset Moniki Rosy (KO), prze-
wodniczgcej Komisji do Spraw Dzieci i Mlodziezy, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek obrad:

— rozpatrzenie informacji na temat ochrony dzieci w obliczu sporéw
rodzicielskich (przymusowe odbiory, kara za brak realizacji kontaktéw).

W posiedzeniu udzial wzieli: Monika Horna-Cieslak rzecznik praw dziecka wraz ze wspotpracowni-
kami, Dorota Lopalewska dyrektor Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, Piotr Chmiel zastepca dyrektora Departamentu Konsularnego w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych, dr hab. Anna Dabrowska wyktadowca z Zakladu Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji
w Instytucie Pedagogiki Uniwersytetu Jagiellonskiego, Agata Jarzyna wiceprzewodniczgca Komite-
tu Ochrony Praw Dziecka, Marta Jastrzebowska-Walkowska czlonek stowarzyszenia Bo Kocham
Za Bardzo, Patrycja Kasica adwokat, czlonek Instytutu Legislacji i Prac Parlamentarnych w Naczelnej
Radzie Adwokackiej, Aleksandra Kondracka wolontariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo,
Anna Lewandowska ekspert w Osrodku Badan, Studiow i Legislacji przy Krajowej Radzie Radcow
Prawnych, Anna Lopuch czlonek Stowarzyszenia Lawnikéw Polskich, Malgorzata Modelska czionek
Fundacji Moc Dla Dziecka, Tamara Pocent pedagog i mediator w Komitecie Ochrony Praw Dziecka,
Malgorzata Purzynska wolontariuszka w ruchu spotecznym Mamy Méwig Dos¢, Sara Rakocy wolon-
tariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo, Zuzanna Ré6zyc czlonek Rady Mlodziezowej przy
Parlamentarnym Zespole ds. Mlodziezy, Ewelina Rzeplinska-Rogalska dyrektor w Zespole Dzieciecego
Telefonu Zaufania i Obstugi Interesantow w Biurze Rzecznika Praw Dziecka, Martyna Skibniewska
przewodniczgca Zarzadu Gléwnego Stowarzyszenia Lawnikow Polskich, Aleksandra Szewera-Witko-
wicz przewodniczgca Fundacji Bene Vobis, Ewa Yoriadis I sekretarz w Departamencie Konsularnym
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, Kamila Zagorska adwokat w NWS-MCB Adwokaci i Radco-
wie Prawni, Marta Zejmo-Adamiuk psychopedagog, cztonek ruchu spolecznego Mamy Méwig Stop,
czlonek Federacji Mamy Prawo, Anna Kasolik adwokat w Adwokaturze Krakéw, Gabriela Pawlus-
-Lapa adwokat w Adwokaturze Krakow, Jan Grzybowski cztonek Rady Mlodziezowej przy Parlamen-
tarnym Zespole ds. Mlodziezy, Justyna Zukowska-Golebiewska prezes Stowarzyszenia Poprawy
Spraw Alimentacyjnych Dla Naszych Dzieci, Maria Broender koordynator recepcji Komitetu Ochrony
Praw Dziecka oraz Pawel Zielinski staly doradca Komisji Sprawiedliwo$ci i Praw Czlowieka, Anna
Kraweczak staly doradca Komisji do Spraw Dzieci i Mlodziezy.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Wioletta Wieciorkowska, Daniel Kedzierski,
Julia Koszalka, Grazyna Kuémierowska, Magdalena Kowalska - z sekretariatow Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
Dzien dobry panstwu. Otwieram wspélne posiedzenie Komisji do Spraw Dzieci i Mlodziezy
oraz Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Witam panstwa postow. Witam rzecznik
praw dziecka panig Monike Horna-Cieslak wraz ze wspolpracownikami oraz wszystkich
obecnych gosci. Na podstawie list obecno$ci stwierdzam kworum. Porzadek dzisiejszego
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posiedzenia bedzie obejmowal rozpatrzenie informacji na temat ochrony dzieci w obliczu

spor6w rodzicielskich. Chodzi tu o przymusowe odbiory, kary za brak realizacji kontaktow.
Przystepujemy zatem do realizacji porzadku dziennego Komisji. Bardzo prosze o przed-

stawienie informacji panig rzecznik praw dziecka, panig Monike Horne-Cieslak.

Posel Monika Rosa (KO):
Jeszcze zanim poprosimy panig rzeczniczke, pani postanko Kucharska, jesli mozemy
zaprosic do nas jako inicjatorke tego dzisiejszego naszego spotkania. Bardzo przepraszam,
pani rzeczniczko.

Rzecznik praw dziecka Monika Horna-Cieslik:
Dzieni dobry. Szanowni panstwo, szanowne Komisje, bardzo dziekuje za mozliwo§¢ przed-
stawienia informacji na temat tego, jak wyglada sytuacja, kiedy dochodzi do rozstania
rodzicow z perspektywy Biura Rzeczniczki Praw Dziecka. Nastepnie chciatam wskazac,
ze w Biurze Rzeczniczki Praw Dziecka funkcjonujg rézne zespoly merytoryczne, tak zwane
tez zespoly wnioskowe. W zespole prawa rodzinnego i nieletnich, ktéry zajmuje sie pro-
blematyka naszego dzisiejszego posiedzenia Komisji, mamy ponad 5 tysiecy spraw. Co jest
bardzo istotne, to mysle, ze to, ze okoto 60% tych spraw dotyczy sytuacji okolorozstanio-
wych rodzicow. Czyli to jest bardzo duza liczba spraw, z ktérymi obywatele i obywatelki
zglaszaja sie do Urzedu Rzeczniczki Praw Dziecka z prosba o wsparcie. Ale réwniez to nie
sg tylko i wylgcznie osoby doroste, ktore zwracaja sie o wsparcie w sytuacji rozstania
rodzicow, ale takze mamy takie przypadki, kiedy o pomoc zwracajg sie same dzieci, mowigc
o tym, ze potrzebujg wsparcia w sytuacji, kiedy rodzice zmieniajg swoje plany, jezeli chodzi
o zycie prywatne. Z informacji, ktére my mamy, wynika przede wszystkim to, ze ilo§é
spraw dotyczacych sytuacji okolorozstaniowych caly czas systematycznie wzrasta. Widzi-
my réwniez zmiane dynamiki spraw, ktore trafiaja do Biura Rzeczniczki Praw Dziecka.
dJezeli chodzi o charakterystyke tych spraw, to przede wszystkim mamy takie sprawy,
ktore sg zglaszane i w tych sprawach nie mamy watku mowigcego o tym, ze dochodzito
do przemocy w sytuacji, kiedy partnerzy czy tez uprzednie malzenstwo bylo razem, ale
mamy réwniez takie sprawy, kiedy sytuacja zwigzana z rozstaniem jest zwigzana z tym,
ze dochodzito po prostu do przemocy. I tutaj partnerka badz partner nie chcg w takim zwigz-
ku pozostawaé i uruchamiane jest rownolegle, oprocz postepowania rodzinnego czy tez
postepowania rozwodowego, postepowanie karne albo sg skladane zawiadomienia o podej-
rzeniu popelnienia przestepstwa, a postepowania karne nie sg wszczynane w zwigzku z tym,
ze prokuratura odmawia.

Rzecz, ktérg obserwujemy, ale to jest takze moja obserwacja, ktorg posiadam, jeszcze
zanim objelam urzad rzeczniczki, a wykonywalam zawod adwokatki, ktora pomagata
dzieciom, jest taka, ze caly czas mamy problem ze §wiadomos$cig na temat tego, co to jest
zjawisko przemocy wobec dzieci. Podziele sie z panstwem taka sytuacjg, ktora, mysle,
ze bardzo mocno to obrazuje. Jeszcze kiedy bytam adwokatka, prowadzitam sprawe, gdzie
mama dowiedziala sie, ze jej corka jest po prostu gwalcona przez jej meza. Pierwszym
odruchem tej matki bylo to, ze chce ztozyé pozew o rozwéd. Ja, jako adwokatka, powie-
dzialam, zeby takiego pozwu o rozwod nie skladala, poniewaz w oczach organu Scigania
jej wiarygodno§é, gdy bedzie moéwila o tym, ze dochodzito do wykorzystania seksualnego
dziecka, bedzie dramatycznie zmniejszona. Doradzilam, majgc §wiadomosc, jak funkcjonuja
nasze organy, aby najpierw zlozyc¢ zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa,
a pozew rozwodowy zlozyc¢ dopiero w momencie, kiedy mezczyznie bedg postawione zarzuty.
Ten pan zostal skazany na 12 lat pozbawienia wolnosci. Sprawa byla naprawde bardzo
dramatyczna, ale mam §wiadomosc tego, ze gdyby ta pani w pierwszym odruchu - co jest
naturalne - po prostu chciala sie z tym panem rozstac i ztozy¢ pozew o rozwdd, to mysle,
ze ta sprawa mialaby inng dynamike.

Obserwujemy wiec to i chciatabym, zeby z mojej wypowiedzi wybrzmialo, ze caly czas
mamy braki §wiadomosci wérdd stuzb na temat tego, co to jest zjawisko przemocy, jaki ona
ma charakter, jaka ma dynamike, czym sie charakteryzuje, jak funkcjonuja osoby, ktore
doswiadczajg przemocy, jak funkcjonuja dzieci, ktore dos§wiadczajg przemocy. W tym zakre-
sie, jako rzecznika praw dziecka, bardzo mocno apeluje o to, aby dzialania szkoleniowe,
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edukacyjne w zakresie wymiaru sprawiedliwosci, ale takze organéw $cigania naprawde
byly intensywne, bo sg w tym zakresie po prostu braki.

W Biurze Rzeczniczki Praw Dziecka stoimy na stanowisku, ze bardzo kategorycz-
nie sprzeciwiamy sie sytuacjom, kiedy na skutek sytuacji okolorozstaniowej i braku
porozumienia miedzy rodzicami dzieci trafiajg do pieczy zastepczej. To jest karygodne
i niedopuszczalne. Za kazdym razem, kiedy widzimy taka sytuacje badz jesteSmy informo-
wani, natychmiast reagujemy. Zwracamy sie do sadu, ktéry orzekl umieszczenie dziecka
w pieczy zastepczej w sytuacji, kiedy byl po prostu tylko brak porozumienia miedzy
rodzicami - zeby$my tez mieli jasno§¢ sytuacji, bo przypadki sg rozne. W takich sytu-
acjach apelujemy, poniewaz piecza zastepcza nie powinna by¢ uruchamiana w takich
sytuacjach, a indywidualne sprawy, ktére prowadzimy, wskazuja na to, ze dzieci sg wtor-
nie traumatyzowane. Te dzieci stajg sie osobami najbardziej pokrzywdzonymi w sytuacji
braku porozumienia miedzy osobami dorostymi. W tych sytuacjach, tak jak powiedziatam,
mamy jasne i klarowne stanowisko.

Zwracamy rowniez bardzo uwage na to, kiedy prowadzimy sprawe o charakterze naszego
dzisiejszego posiedzenia, zeby glos dzieci byl wystuchiwany. Kiedy powiedzialam o tym,
ze same dzieci piszg do Biura Rzeczniczki Praw Dziecka, to czesto wlaénie zwracajg uwage
na to, ze nikt ich nie styszy, nikt nie chce z nimi rozmawiaé. Sady nadal w sposob niewla-
Sciwy stosujg mozliwo$c wystuchiwania dzieci. Jak wiemy, te przepisy zostaly znowelizo-
wane, miedzy innymi w ustawie Kamilka. Wiemy o tym, ze jezeli sad odstepuje od wystu-
chania dziecka, do czego ma obowigzek juz od 2010 r., to musi uzasadnié, dlaczego nie
chce sie spotkaé z dzieckiem, dlaczego nie chce poznac jego perspektywy. My wiec w tych
postepowaniach zawsze analizujemy, czy dziecko bylo wystuchane. OczywiScie, zebySmy
mieli jasno$¢ sytuacji, wysluchanie dziecka tez nie moze zagrazac dobru dziecka. To nie
jest automat, ale zasada powinna by¢ taka, ze dziecko jest wysluchane, a w szczegdlnych
okolicznosciach od tego wystuchania mozna odstgpic.

OczywiScie caly czas borykamy sie z przewleklo§cig opiniowania, jezeli chodzi o bieglych
sadowych, jezeli chodzi o opiniodawcze zespoty sadowych specjalistow. Mysle, ze kazdy z nas
tu dzisiaj na sali wie, jakie sg terminy. Tu rowniez jest potrzebna natychmiastowa zmiana.
Na szczeScie wiemy o tym, ze w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci prace w tym temacie sie
tocza, za co bardzo, bardzo dziekuje. Oprocz tego jeszcze nawigzujac do mojej wezesniejszej
wypowiedzi dotyczacej edukacji, musi sie zmienic system szkolenia sedziéw rodzinnych,
musi nastgpi¢ wzmocnienie wydzialéw rodzinnych w taki sposéb, zeby to nie sedziowie
rodzinni zajmowali sie czesto wysylaniem korespondencji, bo takie przypadki rowniez
znamy z Biura Rzeczniczki Praw Dziecka. Musi tu by¢ w koncu naprawde porzadna refor-
ma wydzialow rodzinnych i nieletnich, ale takze reforma wydzialéw, ktére na poziomie
sgdow okregowych takze zajmuja sie tymi sprawami. To jest co$ pilnego i mam nadzieje,
ze zostanie to przeprowadzone, bo widzimy bezsilnos¢.

Czesto rowniez interweniujemy wiasnie w takich sytuacjach, kiedy na przyktad zostat
zlozony wniosek o zabezpieczenie tego, gdzie dziecko ma mieszkaé, a sprawy nie sg rozpa-
trywane przez rok, co jest niedopuszczalne, poniewaz wniosek o zabezpieczenie, zgodnie
z Kodeksem postepowania cywilnego, ma okreslony szybki termin realizacji. To praktycznie
w ogole nie jest respektowane.

Widzimy réwniez, w jaki sposdb sg realizowane postanowienia o przymusowych
odbiorach dzieci. Tutaj sposéb odbioréw dzieci w Polsce rowniez odbywa sie czesto
w sposob skandaliczny. My zlozyliSmy okoto 10 skarg zwigzanych z tym, w jaki sposob
dzieci byly odbierane, bez jakiegokolwiek wsparcia psychologicznego. Po prostu wyry-
wanie placzacych dzieci, ktore... Tego sie po prostu nie da oglagdaé. Nie wiem, dlaczego
my, jako dorosli, w taki sposob krzywdzimy dzieci. To jest niedopuszczalne. Sktadamy
w takich sytuacjach skargi, prosimy o wyjasnienia, natomiast informacje, ktére trafiaja
Biura Rzeczniczki Praw Dziecka, w wiekszoSci przypadkéw brzmig w taki sposob, ze odbiér
zostal wykonany w sposob prawidtowy, co dla nas, jako dla urzedu, jest po prostu szokujace.

Jako biuro sprzeciwiamy sie catkowicie odbiorom dzieci z miejsc, ktore powinny byé
dla nich bezpieczne, jak na przyktad szkoly. W tym zakresie wystapilismy do Ministerstwa
Edukacji Narodowej z prosba o informacje, jak patrza na to zjawisko. MEN odpisal nam —
teraz, 12 grudnia — wskazujac, ze takze nie podziela tej praktyki, zeby dzieci byly odbierane
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z przedszkoli, a przede wszystkim ze szkét. My réwniez, kiedy dochodzi do odbioru dzieci
w szkolach, interweniujemy, wskazujac, ze nie powinno to mie¢ miejsca. Juz nie wspomne
o odbiorach, ktore majg miejsce w asyScie policji, w obecnosci mediow. To jest po prostu
tamanie dzieciom zdrowia psychicznego. To jest wtérna traumatyzacja. Natomiast, tak
jak powiedzialam, dostajemy informacje zwrotne, ze mimo ze odbiory odbywaly sie w taki
sposob, to odbior mial charakter prawidlowy.

ZwrociliSmy sie rowniez do Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci z prosba o to, zeby
przeprowadzili badania aktowe mowigce o tym, w jakich sytuacjach dzieci w sytuacji roz-
stania rodzicow umieszczane sg w pieczy zastepczej, jaka jest dynamika tych spraw, jaki
jest charakter, czym sie kieruja sady, ktore orzekaja i decyduja sie na to, zeby dzieci umie-
§ci¢ w Srodowisku zastepczym. Teraz apelowaliSmy ponownie, poniewaz nie dostaliSmy
informacji zwrotnej. Mamy nadzieje, ze Instytut Wymiaru SprawiedliwoSci podejmie sie
stosownych badan, zebySmy mieli ustrukturyzowang wiedze i méwiaca badawczo o tym,
jak to wyglada.

Mysle, ze duzym problemem, tak jak powiedzialam, jest to, ze sprawy okolorozsat-
niowe czesto sg wrzucane do jednego worka, a kazda sprawa musi by¢ rozpatrywana
w sposob indywidualny, w sposéb catkowicie pozbawiony jakiegokolwiek myslenia sche-
matowego, poniewaz kazda sprawa jest inna, ma inny charakter, dziecko w kazdej sprawie
ma inne potrzeby. Natomiast, co nas tez bardzo niepokoi, to to, ze w bardzo duzej ilosci
spraw, ktére wplywaja do Biura Rzeczniczki Praw Dziecka, akcent os6b doroslych jest
na nich - ze to oni nie majg kontaktu, ze to oni nie mogg sie spotykac, ze to oni czego$ nie
mayjg, a bardzo malo jest informacji moéwigcych o tym, co sie dzieje z dzieckiem, patrzac
na nie, na to, co ono przezywa. My w Biurze Rzeczniczki Praw Dziecka, chce to tez bardzo
wyraznie podkresli¢, zawsze bedziemy patrze¢ interesem dziecka, niezaleznie od tego,
czy i w jakim zakresie biuro jest krytykowane, ze nie realizuje interesé6w dorostych. Bo nas
w biurze interesuje tylko i wylgcznie interes dziecka i tym zawsze bedziemy sie kierowac.
Bardzo dziekuje za mozliwo§¢ wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
Bardzo dziekuje, pani rzecznik. Chcialbym zwrdci¢ uwage wszystkim gos$ciom, ze zosta-
ly wyslane listy obecnoSci, na ktorych mozna krzyzykiem wskazywacé, ze ktos chciatby
zabra¢ glos na dzisiejszej Komisji. Bardzo serdecznie dziekuje pani rzecznik. Bardzo prosze
o zabranie glosu panig Dorote YLopalewska, dyrektorke Departamentu Spraw Rodzinnych
i Nieletnich w Ministerstwie SprawiedliwoSci.

Dyrektor Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich Ministerstwa Sprawiedliwosci
Dorota Lopalewska:
Dzien dobry panstwu. Dorota Lopalewska, dyrektora Departamentu Spraw Rodzinnych
i Nieletnich. Panstwo przewodniczacy, szanowni panstwo, reprezentuje tu dzisiaj MS,
ale chciatabym podkresli¢, ze jestem sedzig rodzinnym od 15 lat. Bede moze moéwita
do panstwa w pierwszej kolejnosci jako doswiadczony sedzia rodzinny, a potem powiem
co$ jako dyrektorka Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich. Bardzo dziekuje pani
rzecznik za wskazanie kilku istotnych obszaréw, ktore rowniez zostaly zdiagnozowa-
ne i sg widoczne z perspektywy rzeczniczki praw dziecka. Prosze panstwa, jesli chodzi
o kwestie ochrony dzieci, jesli chodzi o wykonywanie kontaktow i odbiory, to jesli chodzi
o wykonywanie kontaktéw, powiem krociutko, jak jest, a jak by¢ powinno i nad czym
pracujemy jako ministerstwo. Prosze panstwa, je§li chodzi o kwestie okotorozstaniowe
i kwestie kontaktow, to na pewno wiekszosc z panstwa wie, ze w tej chwili wlasciwie jedy-
nym narzedziem zgodnym z prawem i zgodnym z Kodeksem postepowania cywilnego
jest postepowanie o wykonywanie kontaktow, dwuetapowe. Trwa to oczywiScie zwykle
dosy¢ dtugo. Jednak jest to postepowanie sadowe i czesto nieskuteczne. Z mojego do§wiad-
czenia wynika, ze wielokrotnie na sali sadowej osoby — z mojego doswiadczenia wynika,
ze zwykle sa to ojcowie — sg bezsilni wobec postaw matek dzieci. Nie zawsze oczywiScie,
ale w wiekszoéci przypadkow jest to taka konfiguracja. Z mojego do§wiadczenia wynika,
ze to jest wielokrotnie nieskuteczne postepowanie. Pierwszy etap to jest zagrozenie karg
wobec rodzica, tego zobowigzanego, na rzecz rodzica uprawnionego do kontaktéw, potem,
wobec dalszego niewykonywania kontaktow, jest drugi etap, czyli nakazanie zaplacenia
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tej kary. To oczywiscie wszystko trwa, w tym czasie do kontaktow zwykle nie dochodzi.
Wiez ustaje. Caly czas narasta separacja wobec rodzica, ktéry nie ma kontaktu z dzieckiem.
Wiez wygasa i wlasciwie w pewnym momencie dochodzi sie do §ciany. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz, prosze panstwa, jesli chodzi o kwestie odbiorow dzieci. Tutaj dyskusje
na ten temat trwaja juz od jakiego$ czasu, jesli chodzi o samo postepowanie wobec réznych
zdarzen, ktérych byliSmy §wiadkami, ktére miaty miejsce zarowno, jesli chodzi o te odbiory
krajowe, jaki zagraniczne. Tu, prosze panstwa, postepowanie mamy rowniez uregulowane
w Kodeksie postepowania cywilnego. GlIéwnym organem wykonawczym sadu jest kura-
tor sgdowy. Dostrzegamy, my jako ministerstwo, problem tego, gdzie mamy luki dotyczace
samego postepowania i tego, jak to powinno przebiegac, zeby dziecko bylo bezpieczne,
zaopiekowane i zeby to sie odbylo w warunkach spokojnych i dla dziecka - o ile w ogodle
mozna méwic o takich w takiej sytuacji — maksymalnie komfortowych. Pracujemy w tej
chwili w ministerstwie —i to do konca roku to sie stanie — nad wytycznymi dla wszystkich
shuzb, ktore sa tu w obszarze zainteresowania kuratora sgdowego, czyli dla policji, dla
psychologéw z PCPR, dla pracownikéw socjalnych, jak to powinno wygladac i jak powi-
nien taki proces prawidlowo przebiega¢. Okreslamy role psychologa z pomoca Polskiego
Towarzystwa Psychologicznego, ktore nam opracowuje takie standardy, z udzialem policji,
lekarzy, Izby Lekarskiej i oczywiscie kuratora sadowego. To, prosze panstwa, beda takie
wytyczne, ktére, mam nadzieje, na podstawie tych przepisoéw, ktore juz obowiazuja, wsrod
wszystkich zainteresowanych rozpowszechni¢ i rekomendowac.

Docelowo, prosze panstwa, pracujemy nad zmiang przepiséw Kodeksu postepowania
cywilnego dotyczacych zar6wno wykonywania kontaktow, jak i dotyczacych odbioréw dzieci.
Rozmawiamy na ten temat. Komisja Kodyfikacyjna Prawa Rodzinnego, utworzona przy
ministrze sprawiedliwoéci, ktora dziala od czerwca, po raz pierwszy w historii powolana,
pracuje réwniez nad tymi zmianami. Jeli chodzi o wykonywanie kontaktow, ale to jest
bardzo wczesny etap dyskusji i kwestie sankcji, kary — umownie to nazwijmy — za niewy-
konywanie kontaktow, jest taka propozycja, zeby to nie bylo nakazywanie zaplaty na rzecz
rodzica, tylko na rzecz skarbu panstwa. Moze sie to wydawac bardziej skutecznym narze-
dziem z uwagi na to, zeby nie dochodzito do tego, ze rodzic w jaki§ sposob sie wzbogaca
albo wykorzystuje taka sytuacje. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz, prosze panstwa, pracujemy nad wzmocnieniem roli kuratora sadowego
i tego, zeby jego pozycja byla silniejsza nad tym procesem, zaréwno gdy bierze udziat
w kontaktach, jak i przy odbiorach dzieci, ale z punktu widzenia dziecka i zaopiekowania
sie dzieckiem przy takich sytuacjach. Tu, prosze panstwa, mamy tez zmiany, jesli chodzi
o zmiany kodeksowe. Pracujemy ré6wniez nad Kodeksem rodzinnym wykonawczym.

Jesli chodzi o postepowania sadowe okolorozstaniowe i watek, ktory czesto sie przewija
w roznych interpelacjach i dyskusjach dotyczacy umieszcezania dzieci w pieczy zastepczej
przy konfliktach okolorozsatniowych rodzicow, to musze panstwu powiedzie¢, ze mnie, jako
sedzi z pietnastoletnim stazem, nie zdarzylo sie spotkac z taka sytuacja. Wiem, ze takie
sytuacje sg. Wielokrotnie zdarzylo mi sie na sali sadowej znalez¢ sie w mentalnym rozdar-
ciu, z poczuciem, ze zadne z rodzicow moze nie dawac gwarancji bezpieczenstwa dziecka,
psychicznego przede wszystkim, i ze zachowania rodzicow wobec siebie, odwetowe i kazde
inne - jakkolwiek je nazwiemy - sg forma przemocy wobec dziecka, z czego wielokrot-
nie rodzice nie zdajg sobie sprawy. O ile moze sie taka mysl pojawi¢, to uwazam, ze jest
to rozwigzanie nieprawidlowe. Zgadzam sie z panig rzeczniczka praw dziecka, ze to abso-
lutnie nie powinno mie¢ miejsca. Tylko musicie panstwo wiedzieé, ze po drugiej stronie
stotu sedziowskiego czasami jest tak, ze dochodzi sie do §ciany. Zadne rozwigzanie moze
nie by¢ dobre. W historii, jaka ja znam, swojego sadu i swojej kariery sedziowskiej, nie
zdarzylto mi sie to. Zawsze probowalam i, z tego co wiem, préobuje sie jednak w sadzie nie
dopuszczac do takich sytuacji.

dJesli chodzi o opiniowanie w sprawach rodzinnych i opiekuniczych, to jest to duzy pro-
blem wpisujacy sie w ogéle w kontekst zapasci i probleméw, z jakimi boryka sie sadownic-
two rodzinne. Od tego nie uciekniemy. To ma §cisle zwigzek z rodzajem spraw i tym, co sie
w tych sprawach dzieje i tym, ze pion rodzinny jest najdelikatniejszg tkankg w sadzie.
Nigdy w mojej ocenie to nie bylo prawidlowo zdiagnozowane. Ten problem, mam wrazenie,
jest zdiagnozowany obecnie w MSi ta poprawa, jesli chodzi o sytuacje sadéw rodzinnych,
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zostala dostrzezona. Pracujemy w tej chwili bardzo intensywnie nad tym, zeby zmienic
sadownictwo rodzinne w ten sposob, aby bylo ono dwuinstancyjne, zeby w drugiej instan-
cji orzekali rowniez sedziowie wyspecjalizowani w sprawach rodzinnych, opiekunczych.

Chcemy, zeby asesorzy sadowi — bo jak panstwo wiecie, do tej pory asesorzy sadowi,
czyli mtodzi sedziowie po egzaminie sedziowskim nie mogli orzeka¢ w sprawach rodzin-
nych — w pelnym zakresie mogli i mieli prawo orzekac. To spowoduje tez, prosze panstwa,
taka naturalna rotacje kadr i naptyw mtodych sedziéw do wydziatéw rodzinnych. I przede
wszystkim ich dokadrowanie w tym momencie, bo mamy taka sytuacje, ze asesorzy sadowi
po egzaminie naplywaja do pionéw gospodarczych, karnych, cywilnych, a wydzialy rodzinne
tkwig w tym miejscu, w ktérym tkwig, czyli w setkach spraw na jednego sedziego, kolejnych
setkach w postepowaniu wykonawczym, nad czym réwniez pracujemy, czyli nad zmiang
w tym zakresie — i tu sie nic nie zmienia.

Jesli chodzi o opiniowanie, Komisja Kodyfikacyjna Prawa Rodzinnego opracowala zaloze-
nia krétkofalowe i dlugofalowe dotyczace opiniowania przez zespoly specjalistéw sadowych.
I to jest nasz priorytet, bo rzeczywiscie w duzych miastach terminy sa roczne, jesli chodzi
o kwestie oczekiwania na opinie.

Jesli chodzi o bieglych sadowych, zwlaszcza psychiatrow, tutaj bez dzialan Ministerstwa
Zdrowia nic nie poradzimy, natomiast jest to réwniez powazny problem. Sady sie ratuja
bieglymi ad hoc. Préobuje sie to jako§ na rézne sposoby, na telefon, takie opinie wypro-
si¢, wyblagac. Sedzia rodzinny, pani sedzia Jastrzebska kiedy$ powiedziala, ze to jest taki
sedzia dzwonigcy i proszacy o to, zeby biegly na przykiad wykonat opinie. Wiec to tez jest
jako jeden z naszych naczelnych probleméw do rozwigzania i na juz.

To sie wpisuje w caly taki kontekst poprawy jakoSci orzekania i poprawy w sagdach
rodzinnych, co docelowo ma zmierzac przede wszystkim do tego, zeby sprawy byly rozpo-
znawane sprawnie, zgodnie z terminami kodeksowymi, bo jak tu pani rzecznik zauwazyla,
wnioski o zabezpieczenie w co trzeciej sprawie nie powinny by¢ rozpoznawane w takich
terminach, w jakich sg wielokrotnie.

Prosze panstwa, pracujemy i zmierzamy docelowo do tego, zeby w sprawach opiekun-
czych bylo obowigzkowe posiedzenie informacyjne, gdzie strony, rodzice, opiekunowie
prawni, podejma realng probe porozumienia sie, dlatego ze w mojej ocenie nie ma lepszych
rozwigzan niz jednak porozumienie sie i kompromis, a nie dlugie oczekiwanie na orze-
czenie sgdowe.

Prosze panstwa, jesli chodzi o kwestie sedziow, moge powiedziec, ze ze swojej strony,
jako §rodowisko, bije sie w piersi, jesli chodzi o pewne mentalne nasze ograniczenia wyni-
kajace tez z tego, ze jesli chodzi o kompetencje miekkie i aspekt psychologiczny, sedziow
sie nigdy nie szkolilo. W tej chwili wiec pracujemy nad tym, zeby szkolenia dla sedziéw
rodzinnych - i zeby to bylo zapisane wprost w ustawie ustrojowej — byly obowigzkowe,
kilka razy w roku co najmniej, w obszarach waznych dla sagdownictwa rodzinnego, czyli
psychologii, psychiatrii dzieci i mlodziezy, kompetencji niskich, wystuchiwania dzieci, ktére
w tej chwili jest obowigzkiem, ale przepisy pozwalajace na to istnialy juz wezesniej. I moge
tez powiedzieé, ze z mojego doswiadczenia wynika, ze jak tylko warunki pozwalaly na to,
zeby dokona¢ wystuchania, to sedziowie zawsze to robia, kiedy tylko jest to wskazane. Teraz
juz obowigzkowe i trzeba uzasadnic, jezeli sie odstepuje od tego wystuchania. Natomiast
musicie tez panstwo wiedzieé, ze byt duzy problem, jesli chodzi o kwestie przyjaznych
pokojow, jesli chodzi o wystuchiwanie dzieci. Czasami taki banalny problem jak wystu-
chanie dziecka poza salg sadowa jest bardzo trudny. Ale naprawde my sedziowie jako$
sobie z tym radziliSmy, ratowaliSmy sie, ustalajac, kiedy mozna to zrobi¢ bez udziatu
kolezanki w pokoju, z psychologiem, w warunkach w miare sprzyjajacych, o ile oczywiScie
mozna mowic, ze wystuchanie dziecka w sgdzie moze by¢ sprzyjajace. Natomiast z mojego
do§wiadczenia wynika, ze mozna stworzyc¢ warunki. Poczucie bezpieczenstwa dziecka
zalezy rowniez, a moze przede wszystkim od osoby i od 0s6b, ktére przy nim sg i znajdujg
sie przy tym wystuchaniu.

Tu, prosze panstwa, te banalne organizacyjne problemy ustrojowe sgdownictwa rodzin-
nego idg w parze z tym, ze mamy na uwadze to, ze w tej chwili zmierzamy do celu strate-
gicznego Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktorym miedzy innymi jest to, zeby zwroci¢ uwage
ze wszech miar na upodmiotowienie dziecka w postepowaniu sgdowym, na prawidtowa

M.C.
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reprezentacje dziecka, docelowo reprezentanta dziecka rowniez w postepowaniach opiekun-
czych, a co za tym idzie rowniez wyszkolenie radcow prawnych i adwokatéw w tym zakresie.
RzeczywiScie na ten moment szkolenia w formie warsztatowej i zmiana sposobu myslenia,
jesli chodzi o szeroko rozumiany wymiar sprawiedliwosci, jest w pierwszej kolejnosci przez
nas opracowywana. Rozmawiamy z Ministerstwem Spraw Wewnetrznych i Administracji,
z Ministerstwem Zdrowia, z Ministerstwem Edukacji o wspélnych dziataniach i tez orga-
nizowaniu wsp6lnych szkolen. Mysle, ze perspektywa najblizszego roku bedzie kluczowa,
jesli chodzi o te zmiany. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Przechodzimy zatem teraz do dyskusji. Kolejno§é bedzie taka,
ze najpierw beda glos zabieraly panie postanki i panowie postowie, potem goscie wedle
listy, ktora zostala mi przekazana. Czy kto$ z pan i panéw postéw chciatby zabraé glos?
Zglosila sie wcze$niej pani posel Anita Kucharska-Dziedzic. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

M.C.

Dziekuje §licznie, panie przewodniczacy, pani przewodniczaca. Bardzo dziekuje za to dzi-
siejsze spotkanie polgczonych Komisji i zajecie sie tematem, ktory jest tematem budza-
cym ogromne emocje spoleczne, ale takze ogromne konflikty, rowniez na przyktad na sali
plenarnej polskiego parlamentu. Mam nadzieje, ze dzisiaj nam sie uda pdjsc tg Sciezka,
ktora juz wyznaczyla pani rzeczniczka praw dziecka, mowiac o tym, z czym tak naprawde
mamy problem. Z optyka dziecka. Dziekuje pani sedzi Lopalewskiej za zwrdocenie uwagi
na inne magiczne slowo, na stowo ,,podmiotowos$c” dziecka. Bo ciagle nam tego brakuje.
Nie byloby wielu tych probleméw, gdyby$my ciagle nie rozpatrywali — i tu znowu uklon
w strone pani rzeczniczki praw dziecka — interesu rodzica kosztem interesu dziecka.
Te problemy po wielokroé juz niby byly rozwigzane i niby sie wszyscy wypowiedzieli, jak
powinni§my traktowac dziecko w obliczu po pierwsze konfliktu rodzicielskiego, ale takze prze-
mocy i przemocy poseparacyjnej, ktora praktycznie jest w polskich sgdach nierozpoznawana.
I tu bardzo dziekuje pani rzeczniczce za ten przyklad, bo to jest norma. Wszystkie kobiety,
ktére sie rozwodza, nie chcag dziecka stygmatyzowac jako ofiary przemocy, nie chca dziec-
ka stygmatyzowac w szkole jako dziecka osoby skazanej za przemoc, bo o tym sie wie,
zwlaszcza na poziomie malego miasteczka, rezygnuja wiec ze zglaszania przed rozwo-
dem przemocy. Uwazaja, ze jak sie rozstang, bedzie po problemie. Potem zostajg z proble-
mem opieki, kontaktow z przemocowym rodzicem i udowadniania po rozwodzie tej przemo-
cy, co jest praktycznie bardzo trudne, jezeli ta przemoc po rozwodzie ustala i sg bezpieczni.
Nie rozpoznajemy jako panstwo, nie radzi sobie z tym tak zwany system przemocy pose-
paracyjnej, nie rozpoznajemy w ogole przemocy wobec dziecka. To jest ciggle ten przyktad,
ktéry podaje, ze w przypadku kar za znecanie sie nad czlonkiem rodziny, tylko 2% wyro-
kow to sg wyroki za znecanie sie nad dzieckiem. I to jest wielki wstyd naszego panstwa.

Powiedzialam, ze kilka problemoéw juz niby zostato rozwigzanych, bo jezeli pani rzecz-
nik powiedziala, ze sie na przyktad MEN wypowiedzialo w sprawie, ze szkola nie powinna
by¢ miejscem przymusowych odbioréw dzieci, to ministerstwo sie wypowiedzialo, ale nie
wiem, czy nie trzeba by przy przygotowywanej nowelizacji lex Kamilek przygotowac takze
zapisu, ktory by ustawowo zakazywal, dlatego ze mimo stanowiska MEN przymusowe
odbiory w szkotach wciaz sie odbywaja. Mamy na sali matke, ktorej corka przestata chodzié
do szkoly, bo grozi jej przymusowy odbior i wywiezienie za granice. I na wycieczke tez nie
moze pojechac, bo nie moze dosta¢ konkretnej odpowiedzi od dyrektor szkoly, ze jest bez-
pieczna, ze nikt jej zaraz z ochroniarzami nie wyrwie z grupy rowiesniczej i nie wywiezie
do kraju, ktérego nawet jezyka nie zna. To sg sytuacje, ktore sie dzieja.

Moze wiec udaloby sie dzisiaj w jaki§ sposob zebraé¢ deklaracje o rozwigzaniu
tego problemu. Nie wiem, rodzaj moratorium na przymusowe odbiory, poki nie zapewni-
my — przepraszam za okreslenie — cywilizowania tych przymusowych odbioréw i nietrauma-
tyzowania dzieci. I poki takze przymusowe odbiory nie beda realizacja interesu rodzica.
Martwi mnie, ze Instytut Wymiaru Sprawiedliwoéci ciggle nie odpowiedzial panstwu
na to pytanie, ile z tych przymusowych odbioréw jest przeprowadzanych dlatego, ze jest
ten konflikt, jest przemoc, i sedziowie, jak to pani sedzia powiedziala, stojg pod Sciana,
w zwigzku z tym jest przymusowy odbiér. Natomiast nikt nie bada, czy dziecko chce,
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czy dziecko ma takg ochote, czy dziecko ma takg potrzebe. Bo by¢ moze dziecko z tym zlym
rodzicem, ktory jest przez system karany, czuje sie dobrze i bezpiecznie. Czy ono w ogole
ma takie zyczenie? My tego nie mamy w naszym systemie. Nie mamy tej optyki dziecka.
Mamy interes rodzica. I w ogéle nie badamy interesu dziecka.

Od dwoch i p6t roku mamy wyrok Trybunalu Konstytucyjnego. Ja tez sie zgadzam
co do oceny Trybunalu Konstytucyjnego, ale ten wyrok nawet nie wzbudzil jakiejkol-
wiek refleksji poza tym, ze go nie stosujemy. Mamy wyrok mowigcy o tym, ze nie mozna
karac karami finansowymi rodzica za brak kontaktow, jezeli tych kontaktow nie zyczy
sobie dziecko. Przez calg poprzednig kadencje, prowadzac zesp6t podmiotowosci dziecka,
mialam na tym zespole mnoéstwo sytuacji, w ktorych dzieci opowiadaty o przemocy i nie
chciaty kontaktéw, a rodzic musial te kontakty realizowac. Rodzic byt licytowany, bo kary
urosty do niebotycznych pozioméw. Bardzo sie ciesze z tej deklaracji, ze przynajmniej jest
rozwazana zmiana taka, zeby kary za brak kontaktow splywaty do Skarbu Panstwa, bo nie
moze byc tak, ze z krzywdy i przemocy kto§ ma korzyS¢ materialna. To jest po prostu jakis
zupelny absurd. Jak mi przejedzie samochdd przed stopami na przejsSciu dla pieszych,
to kierowca zaplaci mandat do Skarbu Panstwa, a nie do mojej kieszeni. I to sag sytuacje,
ktore naprawde wymagaja naszej interwencji. Licze na to moratorium, licze na refleksje,
bo musimy naprawde chronic dzieci przed tym, zeby panstwo stosowalo wobec nich przemoc.

Chciatabym tez odniesienia sie do tego wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. Badajmy,
czego chcg dzieci. Badajmy, jakie sg potrzeby dziecka. Bo mamy mnéstwo przykladow
w przypadku wzniecania procedury niebieskiej karty czy wszczynania postepowania o zne-
canie sie nad czlonkiem rodziny, ze jedynym dowodem owego znecania sie rodzica nad
dzieckiem jest uniemozliwianie kontaktow. Ale nikt nie bada, czy przy tym braku kontaktow
dziecko nie czuje sie bezpieczniej, bo nie ma kontaktu z przemocowym rodzicem. To jest
ogromny blad systemowy, ktory 1gczy sie jednakowoz z tym, ze jesteSmy bardzo stabi jako
panstwo w rozpoznawaniu przemocy wobec dzieci. Ale wyrok trybunatu Konstytucyjnego
byl natychmiast oprotestowany przez stowarzyszenia sedziowskie, ze nie beda sie do tego
stosowac, ze to jest zamach na niezawislo$¢ sedziowska.

Bardzo dziekuje pani sedzi za uzycie sformulowania zapa$¢ w sadach rodzinnych,
bo rzeczywiscie mamy do czynienia w wielu przypadkach z zapaScia, i nie chodzi tylko
i wylagcznie o przewleklosc. Cheiatabym takze, bo to tez byto przedmiotem nieustannych
apeli, zeby wprowadzi¢ pewien standard obecny w wiekszosci krajow europejskich i ktory
takze w pazdzierniku 2021 r. pojawil sie w rezolucji Parlamentu Europejskiego, zeby
wstrzymywaé wydawanie decyzji w sprawach cywilnych, a wiec w sprawach rodzinnych,
do momentu rozstrzygnie¢ w sprawach karnych. Bo mamy po wielokroé sytuacje, o ktérych
moéwila tez pani rzeczniczka, ze moze dostaé pelnie wladzy rodzicielskiej i petne kontakty
rodzic, ktory jest oskarzony o stosowanie przemocy wobec dziecka. I nie wiemy — to jest
ciemna liczba - ile mamy w kraju rodzicow ukrywajacych sie z dzie¢mi, ktorzy korzysta-
ja na przyklad z tego, ze moga korzystaé¢ z edukacji domowej czy edukacji w chmurze.
Ukrywajg sie wiec z dziecmi i pojawiajg sie tylko na egzaminach, zeby chroni¢ dziecko
przed przemocowym rodzicem, bo sprawy o przemoc, zwlaszcza o przemoc seksualna,
ciaggna sie i sg nierozstrzygniete.

Ja sie zetknelam pierwszy raz z terminem ,,alienacja rodzicielska” w przypadku rodzica,
ktory finalnie zostal skazany za przemoc seksualng na corce po o$miu latach. Przez osiem
lat matka, korzystajac z zyczliwo$ci wielu lekarzy, przy kazdych kontaktach przedstawiala
zwolnienie lekarskie, ze dziecko jest chore. Ale pan byl bieglym sadowym, doktorem habi-
litowanym psychiatrii i mégl przedtuzac swojg sprawe w nieskonczonosé. Mamy do czy-
nienia z takimi tragediami dzieci. I nie potrafimy systemowo zainterweniowaé, bo boimy
sie rozcig¢ nabrzmialy wrzod spoleczny i wchodzi¢ w konflikty. Pokrzywdzonymi w tych
sprawach nie sg matki, nie sg ojcowie. Sg dzieci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):

10

Dziekuje bardzo pani posel. Jest lista postow. Bardzo bym prosit, zeby$my sie trzymali
ram trzech minut maksymalnie. Glos pani posel, jako inicjatorki, byl troche dtuzszy, ale
bardzo bym prosil, rowniez ze wzgledu na ograniczenia lokalowe, zebySmy sie trzymali
maksymalnie tych trzech minut. Bardzo prosze, pan posel Maciej Tomczykiewicz.

M.C.
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Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, z paru punktow istotnych w tej sprawie,
bo w ogéle mam wrazenie, ze nie do konca sie zgodze z panig posel, co jest najwiekszym
problemem w przypadku rozwodo6w, opieki nad dziec¢mi, krzywdy dzieci, bo wbhrew pozo-
rom przemoc fizyczna jest stosunkowo rzadkim przypadkiem, natomiast przypadkiem
powszechnym jest przemoc spowodowana alienacjg rodzicielskg. Tego musimy mieé Swia-
domosc, ze to sg w ogole liczby absolutnie nieporéwnywalne ze soba.

Teraz, pojawila sie kwestia wystuchania maloletnich. Jest taki problem, ze nawet jak
sedziowie dopuszczajg do wystuchania maloletnich, to ze wzgledu na brak okre§lonej pro-
cedury, jak to ma przebiegaé, wiaze sie to z wieloma problemami. Ja na przyktad spotkalem
sie z formg wysluchania maloletniego, ktore de facto mialo forme quasi opinii biegtych,
bo na to wystuchanie byla Sciagnieta pani psycholog, co oczywiscie rozumiem — dla zabezpie-
czenia interesu dziecka. Natomiast tak naprawde to nie pani sedzia w tamtym przypadku
zadawala pytania i rozeznawala sprawe, tylko kazata sobie przygotowac na podstawie tego
wysluchania opinie, co sie generalnie w instytucji wystuchania matoletniego nie mieSci.
Jest pomieszaniem z poplgtaniem.

Spotkalem sie tez z sytuacja, w ktorej sedzia faktycznie dokonal wystuchania dziecka, ale
nie udzielit stronom postepowania zadnej informacji co do jego przebiegu, mimo ze powotat
sie na to wystuchanie w wyroku i potem w uzasadnieniu, w zaden sposdb nie przyblizajac,
jakie informacje uzyskat od dziecka, wiec de facto byta koniecznos¢ procesowa uwierzenia
na stowo sedziemu, ze faktycznie dziecko powiedzialo to, co powiedzialo. Zadnej dokumen-
tacji — ani nagrania, ani nawet notatki z tego spotkania. Ogromnym problemem jest wiec
brak zabezpieczenia miejsca zamieszkania dzieci. Aktualnie sgd moze zdecydowac o tym,
ze dziecko ma mieé¢ miejsce zamieszkania przy matce albo przy ojcu. Dla przyktadu, zeby
to w sposob bardzo jasny panstwu zobrazowac. Sytuacja: malzenstwo nie zyje ze sobg juz
siedem lat. Mieszkaja niedaleko siebie, nie rozwodzili sie. Opiekuja sie dwdjka dzieci, oboje
codziennie sie z tymi dzie¢mi widujg. Dzieci faktycznie...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (KO):

Panie posle, zmierzamy do konca.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

Bardzo poprosze jednak o troche wiecej czasu, panie przewodniczacy. Postaram sie szybko.
Dzieci widujg sie codziennie z obojgiem rodzicow. Nagle matka postanawia ztozy¢ pozew
o rozwod i wyprowadza sie 60 km poza miejsce zamieszkania. Sgd w zakresie wniosku
o zabezpieczenie orzeka po pot roku, stwierdzajac, ze skoro dzieci mieszkajg z matka juz
60 km dalej, to w sumie to jest wiasciwe, bo tam jeszcze maz zdradzat zone, wiec to jest
super uzasadnienie. Niech jezdzi. Ze nie jest w stanie wykonywaé kontaktow w takim
zakresie, w jakim je faktycznie wykonywal przez sze$¢ lat, to nie jest problem, wiec musimy
uregulowa¢ zabezpieczenie miejsca zamieszkania dzieci. Bo de facto z prawa wynika to,
ze bez zgody obojga rodzicow dziecko nie powinno zmieni¢ miejsca zamieszkania, a fak-
tycznie jest tak, ze — brzydko to okresle — sady przyklepuja stan faktyczny.

Jezeli chodzi o odbior dzieci w szkole, jest to faktycznie problem, ale nie jest problem
tylko przymusowych odbioréw, ale tez tego, ze rodzice wykorzystujg pobyt dzieci w szkole,
zeby odbierac je poza wyznaczonymi przez sad dniami czy zakresem kontaktow, a szkola
w zaden sposob tych kontaktow nie weryfikuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (KO):

Prosze zmierzac do konca, panie posle.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

M.C.

Moze by nalezalo... Panie przewodniczacy, to naprawde wymaga... Ja skacze po dwoch
zdaniach na kazdy temat, ktory zostal tu poruszony. Nawet nie kazdy. W mojej ocenie fak-
tycznie kary finansowe dla rodzicow, ktorzy dokonuja alienacji rodzicielskiej, nie wywigzuja
sie z zarzadzen opiekunczych sgdéw, sg nieskuteczne. Uwazam, ze powinni§my tu rozwazy¢
kwestie odpowiedzialnoéci karnej, bo to jest z bezposrednig szkoda dla dzieci.

Nie zgodze sie tez z panig posel, ktora wskazywala na przyklad, ktéry ostatnio oma-
wialiSmy na Komisji, a de facto stanowisko pani poset zdaje sie zmierzaé¢ do akceptacji
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alienacji rodzicielskiej i jej skutkow, bo — jak rozumiem — pani poset chce wzigé w obrone
rodzicow, ktoérzy alienujg dzieci od drugiego rodzica i potem przedstawiajg zanikniecie
kontaktu z tym drugim rodzicem jako argument za tym, zeby drugi rodzic nie mial moz-
liwosci kontaktu z dzieckiem. Bo tak to praktycznie wyglada. Zanim sagd podejmie decyzje,
rodzic, ktory nie ma skruputéw i alienuje...

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):

Panie posle, naprawde, mamy jeszcze duzo zgloszen. Chcialbym szanowac glos wszystkich.
Bardzo bym prosil, ostatnie dwa zdania.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

Dobrze. Potrzebne jest tez rozbudowane szkolenie dla sedziow, zeby mogli cho¢ w pod-
stawowym stopniu by¢ w stanie weryfikowa¢ opinie bieglych, poniewaz mamy do czy-
nienia w wiekszosci przypadkéw z opinig bieglych ad hoc, bo rzadziej w OZSS mamy
do czynienia z sytuacjami, ze biegli stosujg metody niby naukowe badawcze, ktore zosta-
ly w nauce psychologii zakwestionowane 20, 30, 40 lat temu i nie spotykajg ich z tego
tytutu zadne konsekwencje. Oni wydajg kolejne szkodliwe opinie w oparciu o nieaktualny
stan wiedzy.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (KO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Pani posel Piekarska.

Posel Katarzyna Piekarska (KO):

Bardzo szybko. Najpierw zaczne od tego, ze idac tu na Komisje z panem postem Wojcikiem,
doszliSmy do wniosku, ze to jest temat, ktory wraca co jakis$ czas. To znaczy, ze wladze
sie zmieniajg, natomiast problem pozostaje. I to jest juz naprawde ostatni dzwonek, zeby
te kwestie zatatwic. Chcialam zwrdci¢ uwage w telegraficznym skrocie na kilka spraw.
To jest dlugos$c postepowan o ustalenie kontaktéw, bo one sag od kilku miesiecy, a jezeli
wezmiemy kwestie prawomocnosci — do dwach lat. Jezeli wezmiemy pod uwage, ze dziecko
moze mie¢ wtedy na przyklad rok, dwa lata, pot roku, to praktycznie dwa lata tego drugiego
rodzica nie zna. Ta osoba jest dla niego kim§ absolutnie obcym, jak dowolny pan czy pani
na ulicy. RzeczywiScie co$ z tym trzeba zrobi¢, bo to nie jest dla dobra dziecka.

Druga sprawa, cho¢ nie dotyczy bezpo§rednio moze szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwoSci, ale to jest mediacja. I to jest tez postulat do szkét. My jako spoleczen-
stwo nie uczymy sie rozwigzywac réznych problemoéw za pomocg mediacji. Takg nauke
trzeba zaczac juz w szkole, zebySmy potrafili, chcieli korzystaé z pomocy mediatorow, ale
w ogole nie szli do zwarcia. Bo jezeli sie tego nie uczymy, to potem sie uczymy, ze rozwig-
zujemy problemy tylko i wylgcznie za pomoca sily fizycznej, a potem juz w zyciu dorostym
utrudniania zycia drugiej osobie. To jest bardzo wazne. I jeszcze jest jedna rzecz — to jest
wysoko§¢ kosztow zwigzanych z oplatg dla mediatora, ktory jest obecny przy kontaktach.

Teraz tak: mam kilka takich sytuacji, moze nie ma ich wiele, ale warto sprawdzi¢, czy rze-
czywiscie nie jest to problem. Jezeli dobrze pamietam, to jest okoto 270 zt za takg obecnosc.
Wydaje sie, ze to nie jest duzo. Tylko jezeli rodzic ma na przyklad kilka razy w miesia-
cu i nie zostal zwolniony z kosztow sgdowych, bo na przyklad jednak odrobine za duzo
zarabia — przy czym ,,duzo” jest w cudzystowie — znam przypadki, kiedy musiat zrezygno-
wac z tych kontaktow ze wzgledu na to, ze nie zostal zwolniony z kosztéw, a mimo to nie
mogt tego realizowac. Mysle, ze jezeli sg potrzebne jakie$ zmiany, a my szybko reagujemy
na przemoc fizyczna, bo jg wida¢, wida¢ siniaki, potamane rece, wida¢ szkode dziecka, tak
jak sie stato po lex Kamilek, gdzie to nastgpito bardzo szybko, bo cata opinia publiczna,
wszyscy byliSmy tym, co sie wydarzylo, zdruzgotani, to jezeli chodzi o krzywde psychiczna,
to reagujemy troche wolniej.

Mam jeszcze pytanie do pani sedzi, bo pani sedzia powiedziala, ze, jesli dobrze zrozu-
miatam, brakuje pomieszczen do wlasciwego wystuchania dzieci. Czy pani nie moglaby
potem, na koncu, odpowiadajgc, ten temat rozwing¢? To wszystko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
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Posel Michal Wéjcik (PiS):
Czy moge na koncu?

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
To jest koniec. Pan posel jest ostatni. Juz nie ma postéw, ktorzy chcieliby sie zglosic.

Posel Michal Wojcik (PiS):
Dziekuje. Chetnie wystuchalbym organizacji, bo to jest, mysle, istota.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
Dobrze, to mozemy przepusci¢, jezeli pan posel by tak chcial. Pani poset jeszcze, ale dostow-
nie 30 sekund. Bardzo prosze.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Tak. Bardzo dziekuje. Chcialam ad vocem, bo pan posel sie do mnie odwolywal. Ja bym
sie nie odwazyla postawié tezy o tym, ze nie mozemy ufaé sedziom, co ustyszeli od dziec-
ka i ze sedziowie mogg klamac¢, a nie mozemy tego zweryfikowac. Bo pan takg teze dzi-
siaj postawil. Ja panu przypominam, ze przy rozmowie o lex Kamilek z panig rzeczniczka
Horng-Cieslak takie bylo zalozenie, ze sedziowie nie beda pozwalali rodzicom na wglad
w to, co zeznalo dziecko, zeby dziecko nie stawia¢ w obliczu konfliktu lojalnoSciowego.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (KO):
Dziekuje, pani posel. Bardzo serdecznie dziekuje.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Musze.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (KO):
Panie posle, ale dziesie¢ sekund.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Dziesie¢ sekund. Nic takiego nie powiedzialem. Powiedzialem, ze jest problem z proce-
durg wysltuchania, gdzie ona w zaleznoS$ci od sadu, jezeli w ogéle sad sie na nig zgodzi,
roznie wyglada. Jestem wielkim zwolennikiem procedury wysluchania. Ona musi by¢
jasna, konkretna, a odmawianie stronom dostepu do materialu, w oparciu o ktory orzeka
sad, jest ograniczeniem ich prawa do sadu.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
Dziekuje bardzo, panie poSle. Przechodzimy zatem do wystuchania gosci, ktérzy przybyli
na te Komisje. Bardzo prosze o trzymanie sie czasu trzy minuty. Pierwsza pani Anna
Dabrowska, doktor habilitowany, Zaklad Profilaktyki Spolecznej i Resocjalizacji Instytu-
tu Pedagogiki. Prosze sie przedstawiaé¢ do protokotu i méwié o swojej funkcji. Bardzo prosze.
Kazdy, kto bedzie mowic, z lewej strony mikrofonu wisi taka pastylka na sznureczku.
I wiaczy¢ mikrofon.

Wykladowca z Zakladu Profilaktyki Spolecznej i Resocjalizacji w Instytucie Pedagogiki
Uniwersytetu Jagiellonskiego dr hab. Anna Dabrowska:
Anna Dabrowska, Uniwersytet Jagiellonski. Prosze panstwa, z wielkg uwagg wystucha-
tam panstwa. Dwie krotkie sprawy. Po pierwsze, odniose sie do pana posta, ktory pod-
niost bardzo wazng sprawe, jak odpowiedzialnos$¢ karna rodzicow. Prosze panstwa, ja jako
badaczka, jako nauczyciel akademicki wiem, ze zadne badania naukowe na §wiecie nie
potwierdzily tego, ze wzrost kary za cokolwiek, czy pozbawienia wolnosci, czy kary jak
tutaj méwimy o pienieznej, ale moze tez odpowiedzialnosci cywilnej czy karnej, powodu-
je obnizenie zachowan przestepczych czy obnizenie jakich$ zachowa¢ dysfunkcyjnych.
To jedna kwestia.
Druga kwestia to taka, ze duzo zostalo powiedziane o nowelizacji odno$nie do szko-
lenia w formie warsztatowej stuzb czy sedziéw, czy generalnie oséb, ktore uczestniczg
w postepowaniach, o ktérych tu dzisiaj mowa. Prosze panstwa, zapoznalam sie row-
niez z dokumentem, ktory zostal przestany na maila, i jedna rzecz, ktérej mi brakuje,
to warsztaty i szkolenia dla rodzicow. Poniewaz réwniez jako psychoterapeutka, nie tylko
jako nauczycielka akademicka, wiem, ze wiedza rodzicow na temat tego, co sie dzieje
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z dzieckiem, z jego zdrowiem psychicznym, z jego dobrostanem psychicznym w réznych
sytuacjach, juz nie méwie o sytuacjach kryzysow rodzinnych, o ekstremum, jakim jest
rozstanie rodzicow, ta wiedza jest naprawde niewielka. I sagdze, ze bez solidnej edukacji
od podstaw wlasnie rodzicow, ktorzy w sytuacji kryzysow przeciagaja line kazdy na swojg
strone, i zazwyczaj jest tak, ze walcza o swoje przywodztwo, kto wygra, pomijana jest
istota tego, co przezywa dziecko. Sadze, rowniez jako matka, ze w sytuacji, kiedy rodzice
zostang przeszkoleni, nawet bardzo kroétko, péttorej godziny wystarczy, na temat konse-
kwencji psychospotecznych dla dziecka po takich ekstremalnych sytuacjach, jakie przynosi
rozstanie rodzicow czy wszystko, co sie dzieje przed rozwodem, bo réwniez odniose sie
do wynikow badan, ze to sytuacje, ktore sg przed rozwodem, sg najbardziej traumatyczne
dla dziecka. Czasami sam rozwdd juz jest ztapaniem oddechu dla niego. Tak ze bardzo
goraco apeluje o uwzglednienie mojego glosu w kwestii przeszkolenia nawet krétkiego
rodzicow, wlagczenia do tego mediatorow. Nie wiem, to juz zostawiam do decyzji osobom,
ktore sg za to odpowiedzialne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
Dziekuje serdecznie. Pani mecenas Gabriela Pawlus-Lapa.

Adwokat w Adwokaturze Krakow Gabriela Pawlus-Lapa:

Dziekuje bardzo za mozliwo§¢ zabrania glosu. Jestem adwokatem specjalizujacym sie
w sprawach rozwodowych, w sprawach rodzinnych. Chciatam sie dzisiaj pokrotce podzielic
z panstwem problemami, z jakimi sie spotykam na co dzien przy sprawach rozwodowych,
w aspekcie praktycznym. W sprawach rozwodowych klientow, ktorzy przychodza do mnie,
bardzo istotng role odgrywaja kontakty z dzieémi, regulacja tych kontaktow. Nie méwie
tu oczywiscie o sytuacjach, w ktorych dziecku dzieje sie krzywda i jest stosowana przemoc,
bo te sytuacje sg wyjatkowe. Na szczeScie marginalne w tych sprawach, ktore przynaj-
mniej ja miatam mozliwo$¢ prowadzenia. Natomiast regulacja kontaktéw z dzie¢mi bardzo
czesto staje sie targiem rozwodowym rodzicow. Bardzo to jest przykre, natomiast tak jest
w rzeczywistosci. Regulacja tych kontaktow, w szczegolnosci opieki naprzemiennej, ktora
de facto z mojego praktycznego aspektu nie istnieje. Tylko i wylgcznie w sytuacji, kiedy
rodzice sg w stanie sie porozumiec. Tak tez jest bardzo czesto. Ale w sytuacji, kiedy nie sa,
kiedy mamy konieczno$c¢ zdania sie na rozstrzygniecie sadu, praktycznie rozstrzygniecia
dotyczace opieki naprzemiennej nie sg przez sady stosowane. I te kontakty — zazwyczaj
ojcom - sg reglamentowane. Pragne tu tez zwroci¢ panstwu uwage przy pracach Komisji,
pracach nad nowelizacja, aby wzia¢ pod uwage taki aspekt praktyczny, jakim jest ele-
ment finansowy. Bardzo czesto nie ma zgody na szerokie kontakty czy tez opieke naprze-
mienng tylko i wylgcznie ze wzgledu na koniecznoéc dzielenia sie alimentami czy braku
alimentacji jednej ze stron, czy tez kwestie zwigzane ze §wiadczeniami 800+, bo oczeki-
wania sg takie, ze jezeli bedg szerokie kontakty, opieka naprzemienna, to te Swiadczenia
muszg by¢ dzielone. Nie ma tu oczywiscie mowy o dobru dziecka czy zachowaniu relacji,
natomiast pienigdze niestety tez w tej sytuacji przemawiajg. Uwazam, ze z koniecznoScia
uregulowania kwestii zwigzanych z szerokimi kontaktami, z daniem mozliwosci, zwlaszcza
ojcom, szerokich kontaktow, idzie rowniez koniecznoS¢ jasnego, precyzyjnego uregulowania
kwestii alimentacyjnych i dodatkowych $wiadczen.

Pokrotce, z czym rowniez borykam sie na co dzien, to jest na przyklad kwestia aliena-
¢ji rodzicielskiej. Niestety ograniczanie jednemu z rodzicow kontaktow z dzieckiem jest tez
elementem gry procesowej, a czekanie na rozstrzygniecie sgdu, nawet na rozstrzygniecie
wniosku o zabezpieczenie, niestety jest bardzo, bardzo dlugie, czasem nawet wielomiesieczne.
Uwazam, ze tutaj tez powinny by¢ wprowadzone terminy, kiedy wniosek o zabezpieczenie
kontaktow na okoliczno§é rozstania rodzicow powinien by¢ zabezpieczony. Myéle, ze mie-
sieczny termin na wprowadzenie nawet tych minimalnych kontaktéw dla rodzica, przy
ktorym dziecko nie zostaje, jest po prostu koniecznoscia, bo dzieciom sie dzieje krzywda.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (KO):
Bardzo dziekuje, pani mecenas. Prosze o zabranie glosu przedstawicielke stowarzyszenia
Bo Kocham Za Bardzo. Prosze o przedstawienie sie do mikrofonu.
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Wolontariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo Sara Rakocy:

Dzienn dobry. Nazywam sie Rakocy Sara. Jestem przedstawicielem stowarzyszenia
Bo Kocham Za Bardzo jako wolontariusz. Dzisiaj wystepuje w roli wolontariusza, ale
tez w roli mamy, ktéra do§wiadczyla — ze tak powiem — tych glupot, ktore tutaj stysze
o alienagji, dlatego ze to jest bzdura w czystej postaci. Moze zaczne od stanowiska stowa-
rzyszenia Bo Kocham Za Bardzo. Jako stowarzyszenie od lat dzialajace na rzecz ochrony
dzieci i wspierania rodziny w kryzysie pragniemy zwroci¢ uwage na problemy przymuso-
wych odbioréw dzieci w Polsce. Procedury te, cho¢ maja na celu ochrone najmtodszych,
w praktyce czesto prowadza do tragedii dzieci. Nikt tu nie skupia sie na tym, ze dziecko
cierpi, tylko po prostu jak maszyna sg wykonywane te przymusowe odbiory.

Chcialam podkresli¢, bo tu padio slowo ,alienacja”, na ktére jestem bardzo
mocno uczulona. Nie bede czytaé z kartki, bede mowié sama jako mama. Chciatam powie-
dziec, ze ja bylam w takiej sytuacji — mowie tu tez do pana posla, ktory teraz siedzi w tele-
fonie - ze chciano mi silowo odebrac dziecko. Panowie z karabinami, policja z karabinami,
z bezpiecznego $srodowiska do niebezpiecznego, to znaczy do przemocowego ojca, ktory
nadal stosuje przemoc poseparacyjng. Aktualnie do§wiadczamy bardzo mocnej intensyw-
nej przemocy instytucjonalnej tylko dlatego, ze zarzuca mi sie rzekoma alienacje, co nie
ma miejsca. To jest pseudoteoria, ktora jest po prostu wymyslem, jest traktowana jako
strategia procesowa przez przemocowe osoby i zeby wybieli¢ siebie z czynéw karalnych.
Nie rozumiem, dlaczego nadal postugujemy sie takg teorig. Nie, nie bada sie rzeczywistej
niecheci dziecka do kontaktu, tylko z gory zaklada sie, ze dziecko jest manipulowane,
co jest po prostu bzdura. Dzieci sie boja tych oséb i maja prawo sie ich baé. Tak, oczywiscie.

Wolontariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo Aleksandra Kondracka:

Ja jeszcze chcialam uzupelni¢ z ramienia Bo Kocham Za Bardzo temat zwigzany z alienacjg
rodzicielskg wykorzystywana jako strategia procesowa. Ja zostalam jako matka poszkodowana.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):

Przepraszam bardzo. Bardzo bym prosit o przedstawienie sie i zostala minuta.

Wolontariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo Aleksandra Kondracka:

Aha, juz. Aleksandra Kondracka. Chcialam wskazaé¢ na konkretne przepisy dotyczace
egzekucji na dzieciach, ktore sg obecnie tamane. To znaczy, egzekucje na dzieciach odby-
wajg sie z brakiem poszanowania dwuetapowosci tej procedury. Jest brak zastosowania
art. 598 § 4 k.p.c., czyli orzeczenie co do istoty sprawy powinno by¢ wydane tylko po prze-
prowadzeniu rozprawy. Obecnie egzekucje na dzieciach odbywajg sie w zasadzie tak,
ze do matek puka policja kryminalna razem z obstawg kuratoréw i pod przymusem zabie-
ra dzieci. Art. 598 znaczek 9, czyli obecno§é uprawnionego przy przymusowym odbiorze
wyglada w taki sposob, ze uprawniony obecnie, i to mamy w kilku medialnych glto$nych
sprawach przymusowych odbioréw, przychodzi ze swojg wlasna ochronag, z pomocg ktérej
wywleka dziecko z pomieszczenia. To wszystko dzieje sie na oczach policji, strazy pozar-
nej itd. Moja corka Amelia Kols, 16-letnia kobieta, ktora wielokrotnie méwita, ze nie chce
jechaé do obcego jej mezczyzny — 10 lat trwaja procesy — jest nachodzona w szkole, w pla-
cowce szkolnej, gdzie psycholog wspomaga ojca. Ja stracitam wiadze rodzicielska bez abso-
lutnego dopuszczenia mnie jako strony postepowania. To bylo jednostronne postepowanie.
Na sali jest nawet obecna pani mecenas Kamila Zagorska, ktora reprezentuje mnie w poste-
powaniu we Francji i wie dokladnie, ze we Francji nie bylam jako strona dopuszczona
do glosu i tam zostalam pozbawiona wtadzy rodzicielskiej.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):

Dziekuje bardzo.

Wolontariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo Aleksandra Kondracka:

Moge jeszcze minutke, bo chodzi o wazne przepisy odbioréw.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):

M.C.

30 sekund.
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Wolontariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo Aleksandra Kondracka:
Odbiory dzieci odbywajg sie bez klauzuli wykonalnosci. To znaczy, mamy w przepisach
w art. 1150-1151, czyli klauzule wykonalnosci, a kuratorzy i sady wykonujg postanowienia
bez klauzuli. Tam réwniez mamy procedure, ktora pozwala na zazalenie, tam rowniez
mamy procedure, ktora pozwala nam wypowiedzie¢ sie w sprawie dziecka. To wszystko
jest eliminowane z procedur.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze...

Wolontariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo Sara Rakocy:
Czy ja bym mogla tylko dokonczyc¢, dwa zdania?

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
Nie. Juz minat czas.

Wolontariuszka w Stowarzyszeniu Bo Kocham Za Bardzo Sara Rakocy:
Ale to jest bardzo istotne. Pan posel mogl, wiec my tez bySmy chcieli uzyskac glos.
Nie kazdy, bo pan poset mial wiecej minut. Chciatam tylko powiedzieé, jedno zdanie...

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):
Przepraszam bardzo. Ja prowadze te Komisje. Udzielitem panstwu glosu ponad czas.
Szanujmy sie wszyscy nawzajem. Jezeli zostanie czasu, to ten glos zostanie pani jesz-
cze udzielony. Mamy terminowe rzeczy, jeSli chodzi o sale i inne obowigzki poselskie.
Bardzo prosze o zabranie glosu przez panig mecenas Anne Kasolik.

Adwokat w Adwokaturze Krakow Anna Kasolik:

Dziekuje uprzejmie. Adwokat Anna Kasolik. Reprezentuje Kancelarie Adwokacka, ktora
prowadze, a takze Rade Adwokackg w Krakowie. Jestem praktykiem. Sprawami, ktore
dzisiaj omawiamy, zajmuje sie od blisko 15 lat. Widzimy wszyscy, ze sa tu duze emocje
na sali, i takie emocje, prosze panstwa, towarzyszg wiekszosci naszych klientow. Sza-
nujac wypowiedzi poprzednikéw, jakbym jednak popatrzyla na klientow, ktérzy do nas
przychodza, i problemy, z ktérymi sie najczesciej zderzamy, to jest kwestia dotyczaca
wzajemnego blokowania kontaktow przez rodzicéw. OczywiScie trzeba bardzo sie skupié
nad tymi wszystkimi sprawami i patrze¢ na dobro dziecka przy kazdej procedurze ode-
brania czy przekazania dziecka. Niemniej jednak najczesciej dochodzi do blokowania
tych kontaktéow. Pytanie, dlaczego i jak mozna temu zaradzi¢? Najlepszym rozwigza-
niem z naszej perspektywy byloby tak naprawde rozwigzanie tego problemu w zarodku —
jak najszybsze wydanie postanowienia o zabezpieczeniu. Wszyscy wiemy, jakie sg problemy
w sadach. Sady s oblozone. Jest to problem systemowy. I co w takim wypadku mozna
zrobi¢? Moze sprobujemy jakiego$ bardziej niekonwencjonalnego podejscia. Prosze panstwa,
mamy obecnie bardzo duzo mediatoréw. Ci mediatorzy najczesciej sg to osoby wyksztalcone
z wyksztalceniem kierunkowym prawniczym. Wyobrazam sobie takie rozwiazanie, ze jezeli
sprawa trafia do sgdu bezposrednio do wydzialu rodzinnego, dlaczego ona nie mogtaby
by¢ od razu przekierowana do mediatora, ale z takim zalozeniem, ze mediator ma dwa
tygodnie na spotkanie z rodzicami i takze z dzieckiem, wystuchanie rodzicow i dziecka,
i albo strony dojdg do porozumienia i ustalg kontakty — méwie tu o sytuacjach, gdzie nie
mamy problemow z przemoca — a jak nie, to ten mediator z wyksztalceniem prawniczym
sam moze skierowa¢ wniosek do sgdu o zabezpieczenie z konkretnymi wskazaniami, majac
na uwadze dobro dziecka. To by odciazylo sady i wydaje mi sie, ze jest dosy¢ sensownym
i praktycznym rozwigzaniem. Dazmy do prostych rozwigzan. Im bardziej bedziemy mie¢
skomplikowane przepisy —i mowie to ja, adwokat — tym bedzie trudniej, bo adwokaci bedg
to wykorzystywac, bedg blokowac te postepowania. One juz trwajg miesigcami, podchodzg
pod lata, co jest bardzo niekorzystne w dituzszej perspektywie dla dzieci. Po co mnozy¢
byty ponad potrzebe. Upraszczajmy to.

I drugi mdj postulat. Prosze panstwa, obserwuje swoich klientéw, rodzicow, ktorzy
do mnie przychodza. W moim przekonaniu to, czego nam bardzo brakuje, to jest pewna
szeroko zakrojona kampania spoleczna, z jednej strony méwiaca o tym, jak bardzo dziec-
ko cierpi w sytuacjach rozwodowych, bo wierze gleboko, ze kazdemu z rodzicow zalezy
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na dobru dziecka, i pokazujgca, jak wazne jest, zeby rodzice sie dogadali, zeby byla opieka
naprzemienna, zeby kontakty mial i jeden, i drugi rodzic. Niestety bardziej poszkodowani
$g ojcowie.

I druga kwestia. Wiem, ze o tym stricte dzisiaj nie méwimy, natomiast jest
to Scisle powigzane. Alimentacja, a w zasadzie jej brak sprawdzitam sobie przed dzisiej-
sza Komisjg. Na 2021 r. mieliSmy zadluzenie w funduszu alimentacyjnym na 13 mld zi.
To sg pienigdze, ktore powinny trafi¢ do dzieci, a nie trafiajg. Dlaczego mowie o tych ali-
mentach? Bo te alimenty czesto sg kartg przetargowa. Dostane, nie dostane alimenty,
ty dostaniesz kontakty lub nie dostaniesz kontaktow. U nas w spoleczenstwie jest przyzwo-
lenie na nieplacenie alimentow. To trzeba systemowo rozwigza¢, ukrocic i moim zdaniem
wiele kwestii dotyczacych kontaktow i gier miedzy rodzicami bedzie wtedy tatwiejsze
do rozwigzania. Wydaje mi sie, ze kampanie spoleczne tez sg dobrym rozwigzaniem, nie
tylko przepisy prawne. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (KO):

Bardzo dziekuje, pani mecenas. Prosba do ministerstwa, bo ta kwestia ewentualnej dwu-
tygodniowej mediacji jest dosc...

Dyrektor departamentu MS Dorota Lopalewska:

Jest.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (KO):

Ale tego kierowania, terminow itd. Dobrze. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o zabranie
glosu przez stowarzyszenie Bo Kocham Za Bardzo. Aha, bylo. Fundacja Moc Dla Dziecka.
Bardzo bym prosit o wlgczenie mikrofonu.

Czlonek Fundacji Moc Dla Dziecka Malgorzata Modelska:

M.C.

Witam panstwa. Dziekuje za glos. Jestem przedstawicielkg Fundacji Moc Dla Dziecka, ktéra
pomaga dzieciom, ktore doS§wiadczyly przemocy. Do nas zwracajg sie przewaznie matki
i dzieci z pro§ba o pomoc. Sytuacje najczesciej wygladaja tak, i mechanizm jest najczesciej
ten sam - nie dotyczy to sytuacji tak zwanego konfliktu okolorozwodowego — sg to sytuacje,
w ktorych dzieci i matki do§wiadczyly przemocy i probuja odej$é od sprawcy tej przemocy.
Niestety wszystkie instytucje do tej pory byly przeszkolone z pseudoteorii alienacji rodzi-
cielskiej i nie biora pod uwage przemocy, ktora sie dzieje. Tak bylo w przypadkach innych
matek, tak tez jest w moim przypadku. W trakcie procesu ani sady, ani prokuratura tej
przemocy nie wziely pod uwage. Z ofiary robi sie sprawce. Sprawce sie chroni i przyznaje
mu sie kontakty z dzieckiem, ktore sie nalezag. W momencie, kiedy dziecko nie chce sie
spotykac z ojcem, poniewaz wczesniej doznato od niego przemocy albo tez widzialo, jak
matka doznaje przemocy, probuje sie ten obowigzek wyegzekwowac. Karze sie dziecko
za to, ze nie chce i§¢ do sprawcy przemocy i karze sie przymusowym odbiorem. W moim
wypadku jest to nastolatka, ktérej grozi przymusowy odbiér do pieczy zastepczej i to jeszcze
groza, ze to bedzie odbior ze szkoty.

Nasze stanowisko jako Fundacji jest takie: po pierwsze nalezy znie§¢ obowiazki dzieci
do kontaktow. Jezeli kontakt nie przynosi niczego dobrego z przemocowym rodzicem,
to nalezy naprawde znie$c ten obowigzek. Przeszkoli¢ wszystkie instytucje majace styczno§c
z ofiarami przemocy, aby umialy rzeczywiscie te przemoc rozpoznac. Bo na razie jedyna
pomoc, o jakiej sie uczyli ci wszyscy biegli, sedziowie itd., to jest alienacja rodzicielska.
To nie jest jedyna pomoc. Naprawde tej przemocy jest duzo. Dzieci sg karane i odbierane
nie ze $rodowisk, gdzie rzeczywiscie do§wiadczajg przemocy fizycznej, tylko sg odbierane
porzadnym matkom, bo matki probuja je chronicé.

Nalezy wprowadzi¢ catkowity zakaz powolywania sie na teorie alienacji rodzicielskie;.
Nalezy zmienié¢ ustawe o bieglych i zatrudnic takie osoby, ktére maja wysokie kwalifi-
kacje, ktore sag rzeczywiScie przeszkolone z rozpoznawania przemocy, w tym przemo-
Cy poseparacyjnej.

Jezeli chodzi o wystuchanie dziecka, moje dziecko wielokrotnie bylo badane przez tak
zwanych biegltych. Mialo pecha, bo nie byly to osoby kompetentne i pisaly to, co sedziowie
w tezach napisali. Wnosze wiec o to, aby byly nagrywane badania i wystuchania tez przez
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sedziéw, poniewaz moje dziecko bylo dwa razy wysluchane przez sedziow i nie wzieto glosu
mojego dziecka pod uwage. Ale to dotyczy tez innych dzieci, ktére znam.

Nastepny punkt — zniesienie niezawislo$ci sedziow, ktorzy obecnie czesto w swietle
prawa dopuszczaja sie przestepstw na szkode innych ludzi.

Teraz sprawa odbioréw. Rozumiem, ze sg takie sytuacje, kiedy dziecko doswiadcza
rzeczywiScie przemocy.

Posel Katarzyna Piekarska (KO):
Powiem pani, przepraszam, ale to jest bardzo kontrowersyjna teza i powiem szczerze,
ze trafiajac z jakgkolwiek sprawg do sgdu, wolalabym mieé¢ przeSwiadczenie, ze bedzie
sadzil moja sprawe sedzia, ktory jest niezalezny i w pelni niezawisly. Przepraszam, ze prze-
rwalam, ale naprawde uwazam, ze takie slowa nie powinny padac.

Czlonek Fundacji Moc Dla Dziecka Malgorzata Modelska:
Rzeczywiscie miatam pecha. Ja i osoby z rejonu Wroctawia, Otawy. Mamy pecha, trafiamy
na sedziéw, ktorzy rzeczywiScie nierzetelnie podchodza do swojej pracy i na pewno nie
bronia w tym momencie interesu dzieci, tylko bronig interesu osob dorostych.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Ostatnie zdanie, bardzo prosze, dobrze?

Czlonek Fundacji Moc Dla Dziecka Malgorzata Modelska:
Tak. Jezeli chodzi o odbiory, tez uwazam, ze nie powinny sie one odbywac¢ ze szkoly.
Powinny to by¢ sprawy bardzo przemyslane. Szkota powinna by¢ miejscem bezpiecznym
dla dziecka. Tyle. Dziekuje za glos.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu panig Kamile Zagorska.

Adwokat w NWS MCB Adwokaci i Radcowie Prawni Kamila Zagorska:

Dziekuje bardzo. Nazywam sie Kamila Zagorska, jestem adwokatem. Prowadze sprawy
rodzinne juz od ponad 20 lat, w tym sprawy transgraniczne. Mam wiec taka perspektywe
troche szersza niz tylko z poziomu jednego panstwa. Stuchajgc panstwa i majac na uwadze
moje wieloletnie do§wiadczenie i obserwacje, uwazam, ze mozemy sie zajmowac zapobie-
ganiem objawowym, czyli poszczegolnym sprawom jak przemoc, alienacja, wystuchanie,
odebranie, ale tak naprawde, szanowni panstwo, problem jest bardzo systemowy i dopoki
nie znajdziemy przyczyny, dlaczego... Bo to wszystko — alienacja, ktopoty z wystuchaniem,
przemoc — to sg objawy tego, ze system nie dziala.

Bardzo dziekuje za wypowiedZ pani mecenas z Krakowa. Absolutnie sie zgadzam
z tymi propozycjami. Mediacje, kampania to jest co§, co jest absolutnie konieczne. Teraz,
co wedlug mnie jest najwazniejsze, zeby zmieni¢, poprawié¢. Caly system prawa rodzinnego
to jest przede wszystkim profesjonalizacja zar6wno sadow, jak i pelnomocnikow, a takze,
szanowni panstwo, przygotowanie rodzicow do bycia rodzicami. To, ze my w kancelariach
przyjmujemy osoby rozemocjonowane — bo to sg gigantyczne emocje — ktore nie rozumieja,
dlaczego sad zdecydowal tak, a nie inaczej. W momencie jeszcze, kiedy sad nie ma pelnej
wiedzy, nie ma czasu, zeby sie zajac tg sprawg, nie ma kompetencji, przepisy zaréwno te
miedzynarodowe, jak i krajowe, sg coraz bardziej skomplikowane. Pojawia sie nowe orzecz-
nictwo, pojawiaja sie nowe problemy, takze natury pozaprawnej, jak na przyktad osoby
z r6znymi spektrami zaburzen, czy to narcystycznych, czy innych. Sedziowie nie sg w stanie
w ogole tego rozpoznaé. Nie sg w stanie rozpoznac, kiedy dziecko jest manipulowane,
czy to jest rzeczywiScie glos tego dziecka. Mamy totalne braki systemowe w calej organizacji.
Rodzina jest podstawowg komoérka spoleczna, szanowni panstwo. Na pewno wszyscy wiemy,
ze osoby, ktoére sg juz na tozu Smierci, najbardziej zaluja tego, ze albo nie mialy kontaktu
z dzie¢mi, albo byly skldcone, albo nie szukaly porozumienia. W pracach Sejmu i w pracach
panstwa powinno by¢ najwazniejsze dgzenie do absolutnego doskonalego zorganizowania
prawa rodzinnego, bo w momencie, kiedy do sadu przychodza osoby, ktore nie potrafig sie
dogadac, a nie potrafig sie dogadac, bo nie maja wiedzy, jakie sg prawa i obowigzki wyni-
kajace z zalozenia rodziny. To jest tres¢ przysiegi malzenskiej, szanowni panstwo, nikt
nikogo nie szkoli w tym zakresie. Dlatego w pierwszej kolejnosci profesjonalizacja sagdow.
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Sady rodzinne powinny byé w hierarchii sadowej na najwyzszym poziomie. Sedzig rodzin-
nym powinien by¢ specjalista zar6wno pod kgtem psychologicznym, prawnym, majacy czas
na zajecie sie poszczegblnymi sprawami. Tego nie ma i nie bedzie.

Jesli chodzi o rodzicéw, bazujac na moim do§wiadczeniu, zalozytam Fundacje Akademia
Prawa Rodzinnego i stworzylam taki program, gdzie skierowalam aplikacje do Komisji
Europejskiej o dofinansowanie na stworzenie certyfikowanych reprezentantow dziecka.
Program zostal wysoko oceniony, ale niestety nie dostal dofinansowania z tego powodu,
ze nie byl wystarczajaco gender. Nie wiem, co to ma znaczy¢, ale ubolewam bardzo nad
ta kwestig. Musimy wiec wzmocni¢ zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci przez profesjo-
nalizacje, wyszkolenie rodzicow, zapewnienie certyfikowanych reprezentantéw dziecka,
ktoérzy rzeczywiscie beda wyczuleni i beda potrafili rozpoznaé te potrzeby.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Pani mecenas, bardzo prosze, ostatnie zdania.

Adwokat w NWS MCB Adwokaci i Radcowie Prawni Kamila Zagoérska:

To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Dziekuje bardzo. Poprosze o zabranie glosu pania Zukowska-Golebiewska Justyne, sto-
warzyszenie Poprawy Spraw Alimentacyjnych Dla Naszych Dzieci. Bardzo prosze.

Prezes Stowarzyszenia Poprawy Spraw Alimentacyjnych Dla Naszych Dzieci Justyna
Zukowska-Golebiewska:

M.C.

Dzien dobry panstwu. Reprezentuje dzisiaj rowniez Koalicje na Rzecz Poprawy Spraw
Alimentacyjnych dla Miliona Dzieci. To jest koalicja organizacji pozarzadowych. Natomiast
z zawodu jestem psycholozka, psychotraumatolozka, interwentka kryzysowa i specjalista
przede wszystkim od przeciwdzialania przemocy. Drodzy panstwo, stucham z wielkg uwaga
wypowiedzi panstwa i rowniez osob z doSwiadczeniem przemocy poseparacyjnej, nato-
miast musimy potrafi¢ odréznia¢ definicje przemocy poseparacyjnej prawnej od definicji
przemocy psychologicznej, bo one nie zawsze sg tozsame i nie zawsze bedg sie pokrywaly
w charakterze prawnym. Prawo czesto siega do nauki psychologii, natomiast nie zawsze
te definicje sa spojne.

Natomiast w ubieglym roku, w maju 2023, na konferencji dla biegtych sagdowych, przede
wszystkim specjalistow osrodkéw sadowych opiniujgcych, mialam okazje przedstawiac
dorobek naukowy zwigzany z przemoca poseparacyjng i pokaza¢ pewng definicje przemocy
poseparacyjnej, mysle, taka, ktora by wypetniala z jednej strony przemoc zwigzana z rela-
cja czy tez z samym faktem rozstania, pokazujaca przemoc bez podstawy izolacji dziecka
od bezpiecznego rodzica czy tez wplywania psychologicznego, uzywania przemocy psycho-
logicznej, wplywania na che¢ czy niecheé tego dziecka do rodzica. Mamy, jako psycholodzy,
jako specjalisci, naukowcy, pewne mechanizmy diagnozowania. One sg réwniez badane
w $wiecie naukowym. Zostal podany pewien algorytm, w jaki sposéb prowadzic taka dia-
gnoze i badanie, co z calg pewnoscig mogloby ulatwié¢ sedziom dokonywanie takiej analizy,
co po kolei nalezy wykluczy¢ badz czemu zaprzeczy¢, czy nieche¢ dziecka wynika faktycznie
z doéwiadczen biograficznych dziecka w relacji z rodzicami, czy tez z jednym czy drugim
rodzicem, czy tez wynika faktycznie z manipulacji, ktora czesto podnosza rodzice.

Bytam bieglg na telefon, musze przyznac, szczegélnie jesli chodzi o sgdy w Warszawie,
ale tez ostatnio w Gdansku, poniewaz bieglych brakuje, szczegélnie biegtych z odpowied-
nimi kompetencjami. Rozumiem tak naprawde kazda ze stron tej calej sytuacji —i strone
sedziego, i strone rodzicow, i tez przede wszystkim strone dziecka, poniewaz w tym calym
konflikcie zapominamy o tym, ze to dziecko w zasadzie podczas reprezentacji w sadzie
reprezentowane jest najczeSciej przez rodzicow, ktorzy albo sa w konflikcie okotorozstanio-
wym, albo sg w doS§wiadczeniu przemocy poseparacyjnej. Z tego tez tytutu bardzo rzadko
powoluje sie kuratora, ktéry mogltby faktycznie by¢ przedstawicielem dziecka w postepo-
waniu sgdowym i co tez w jaki$ sposob umozliwiloby obiektywizm sytuacyjny. Stad tez
jako organizacje pozarzadowe juz dawno wnioskowaliSmy o powolanie adwokata dziecka,
ktory w takich sytuacjach moglby faktycznie by¢ osoba z odpowiednim do§wiadczeniem
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nie tylko prawnym, ale przede wszystkim psychologicznym, zeby reprezentowaé dziecko
wlaénie w sytuacjach tego typu.

Drodzy panstwo, bardzo bym potrzebowala jeszcze sekundke, zeby powiedzieé o tej
nie alimentacji. Bo to jest clou. Drodzy panstwo, juz 10 lat jestem osoba, ktéra reprezentuje
organizacje réznego rodzaju i miedzy innymi jestem badaczka przemocy poseparacyjnej
pod postacig niealimentacji. Dla poprzedniego Biura Rzecznika Praw Obywatelskich,
dzisiaj ministra sprawiedliwos$ci Adama Bodnara, prowadziliSmy badania dla zespotu
do spraw niealimentacji. Jestem jego autorka. Jezeli panstwo bedziecie potrzebowac jakiej-
kolwiek wiedzy aktualnej, tez naukowej, dotyczacej niealimentacji, to jestem otwarta
na udostepnianie. Natomiast, drodzy panstwo, niealimentacja jest Scisle powigzana z sytu-
acja w ogole dziecka w systemie rodzinnym okotorozstaniowym. Bywa tez przemoca, ktora
jest powiazana z realizacjg kontaktow, chociaz nie powinna. Mysle, ze warto by bylo sie
nad tym zastanowi¢, poniewaz samo karanie rodzica za nierealizowanie kontaktow bez
wezesniejszego diagnozowania przyczyny nie realizacji kontaktow staje sie tez dochodem
nieopodatkowanym dla rodzica, ktory, by¢ moze, przyczynia sie do nierealizacji kontaktu.
Ja, jako biegly, mialam kilka takich spraw, w ktorych faktycznie rodzic przyczyniat sie
do wywolywania niecheci u wlasnego dziecka, a potem wnioskowat o kare finansowa za to,
ze to dziecko nie chcialo sie z nim skontaktowa¢. Mam réwniez takie sprawy, ktore dia-
gnozuje, opiniuje, w ktorych faktycznie ta nieche¢ dziecka jest wywolana manipulacjg
wobec rodzica bezpiecznego.

Wobec tego moje postulaty sg takie, zeby faktycznie przyja¢ $§wiat nauki aktualnie
do kodeksow i aktualizowac to na podstawie tego, co wiemy. Jako ekspert i przedstawicielka
zawodu psychologa nie moge i nie zgadzam sie z terminem alienacji rodzicielskiej, i tez
przede wszystkim calg definicjg i konceptem teoretycznym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, mam na liscie jeszcze dwie osoby: panig Aleksandre
Szewere-Witkowicz i panig mecenas Patrycje Gasice, przedstawicielki Mamy Mowig Dosé
i pan posel, rozumiem, na koniec. Nazwisko moge prosi¢? OK. Na tym zamykam liste.
Pé6zniej poprosimy panig sedzie o odpowiedzi na pytania. W takim razie... Ktorego stowa-
rzyszenia? Dobrze. Szanowni panstwo, bardzo prosze, pani Aleksandra Szewera-Witkowicz.

Przewodniczaca Fundacji Bene Vobis Aleksandra Szewera-Witkowicz:
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Dzienr dobry. Szanowni panstwo, ja przez 20 lat pracowatam jako kurator sgdowy, kura-
tor dla doroslych i kurator rodzinny, wiec to ja uczestniczylam w tych kontaktach,
to ja uczestniczylam niestety w przymusowych odbiorach. Wiem, jak to wyglada w praktyce.
Moja refleksja jest taka: ja juz nie pracuje jako kurator i nie zamierzam nigdy wraocié
do stuzby. Méwie to z pelng §wiadomoscig. Dzieci w Polsce nie maja swojej stuzby, ktora
dba o ich prawa i potrzeby. Kurator nie jest takg osobg, mimo ze jest wielu fantastycznych
kuratorow, poniewaz kurator przy udziale w kontaktach jest straznikiem miejsca i czasu,
i to jest cala jego rola. Nic wiecej nie robi. Przy przymusowym odbiorze jest egzekutorem.
Jest kim§ w rodzaju kata. Dzieja sie dantejskie sceny, dzieje sie przemoc w majestacie prawa,
a kurator stoi, bo ma by¢ wykonane orzeczenie. Wykonanie orzeczenia jest wazniejsze niz
zadbanie o dobro dziecka.

Uwazam, ze jest potrzebne — wiem, ze to jest bardzo duzy postulat — ale stworzenie
stuzby, ktora zabezpieczy dzieci i jest team dzieci. Kuratela rodzinna w Polsce stoi kurato-
rami spotecznymi. To gléwnie kuratorzy spoteczni chodzg do rodzin, a nie wiem, czy pan-
stwo wiecie, ze aby zosta¢ kuratorem spotecznym, wystarczy mie¢ srednie wyksztalcenie
i doSwiadczenie w pracy opiekunczo-wychowawczej czy resocjalizacyjnej. Za to do§wiadcze-
nie uwaza sie tez praktyki na studiach, prace w policji, bycie ochroniarzem w magazynie.
Rola kuratora jest ogromna przy udziale w kontaktach, jezeli w rodzinie jest nadzor,
bo to jest tez kwestia przygotowywania rodzicow do tego, jak to ma wyglada¢, dbania
o to, zeby dziecko sie czuto komfortowo. Jezeli wchodzg osoby, ktére uwazaja, ze poniewaz
sg rodzicami — bo my mamy takie przekonanie — to wszystko wiedzg o wychowywaniu
rodzicoéw, to to nie ma prawa dziala¢. To sg réznego rodzaju dzialania stronnicze. Dopoki
wiec nie zrobi sie zawodowej, profesjonalnej stuzby, ktéra bedzie chronita dzieci, to ten
system nie bedzie dzialal. Bo bedzie zgoda na przemoc wobec dzieci i dzieci, ktore bardzo
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czesto sg objete postepowaniem rodzinnym, tkwig w przemocy instytucjonalnej, bo nie
wiedza, czego sie moga spodziewac. Zaluje, ze nie ma tu Michala Janczury, pana redakto-
ra, niestety nie mogt przyby¢. Opowiadal mi o sytuacji, gdzie byla préba przymusowego
odebrania dziecka, ktore bylo w gabinecie u psychiatry. Kurator miat taka fantazje, bo nie
mogt zrobi¢ wezes$niejszych odebran, one nie wychodzily, a wykonanie orzeczenia jest
najSwietsza rzeczg na Swiecie, ze trzeba to zrobi¢. Od psychiatry. Dzieci zyja w perma-
nentnym stresie. Zadne miejsce nie jest bezpieczne.

Stad moj postulat — nie chee przedtuzaé - ze jezeli dzieci majg by¢ w Polsce bezpieczne
i chronione, to musi powstac stuzba, ktora bedzie je chronita. A co do kontaktow, to kon-
takty muszg by¢ adekwatne do mozliwosci dziecka. Bo jezeli piecioletniemu dziecku daje
sie kontakt z rodzicem przez godzine na Skype, to nie ma opcji, zeby ten kontakt sie odby-
wal regularnie. To dziecko nie wytrzyma. Nie przedtuzajac, dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje za ten glos. Pani Marta Zejmo-Adamiuk.

Psychopedagog, cztonek ruchu spolecznego Mamy Mowig Stop, cztonek Federacji Mamy
Prawo Marta Zejmo-Adamiuk:

Dzien dobry panstwu. Bardzo dziekuje za udzielenie glosu. Wysoka Komisjo, chciatabym
zacza¢ od tego, ze nie byloby w ogéle probleméw, ktére sg poruszane tutaj na tej Komisji. ..
Przede wszystkim nazywam sie Marta Zejmo-Adamiuk, jestem psychopedagogiem i repre-
zentuje Federacje Mamy Prawo. Nie byloby problemu z realizacja kontaktéw i z tymi
traumatyzujgcymi odbiorami przymusowymi, gdyby juz w momencie orzekania o kontak-
tach bylo rzeczywiscie brane pod uwage prawo dziecka i podmiotowos¢ dziecka. Chcialabym
tutaj zaznaczy¢ najwazniejszg rzecz. W Polsce mamy artykul, ktory reguluje kontakty
z drugim rodzicem, art. 113 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Jest bardzo wazna zmiana
do wprowadzenia w tym artykule, poniewaz mamy artykul niezgodny z prawem europej-
skim, mamy artykul niezgodny z art. 9 ust. 3 Konwencji o Prawach Dziecka, jak rowniez
z Europejskg Kartg Praw Podstawowych. W zadnym z panstw europejskich nie ma zapisu
odnosnie do obowigzku kontaktu dziecka z rodzicem. Na dziecko jest nakladany absur-
dalny obowiazek realizacji kontaktu, a dziecko ma, zgodnie ze wszystkimi europejskimi
normami prawnymi, prawo, a nie obowigzek tego kontaktu.

Teraz co sie dzieje. Te kontakty sg orzekane wbhrew woli dziecka, na przekér dobru dziecka.
W zwigzku z tym, ze rzeczywiscie sedziowie, jak i biegli sadowi, pracownicy opiniotworczych
zespolow specjalistow sadowych byli przez lata szkoleni z teorii alienacji rodzicielskie;.
To byl wrecz mroczny eksperyment na dzieciach. Eksperyment psychologiczny. Dziecko
odmawia kontaktu, wiec bedziemy je zmuszac, je§li nie bedzie realizowato tych kontaktow.
Odbierzemy od bezpiecznego rodzica i powierzymy sprawcy przemocy, bo generalnie w 90%
posluguja sie tym sprawcy przemocy domowej. I dzieje sie tak, ze na skutek braku realizacji
tych kontaktéw dzieci sa przymusowo odbierane od bezpiecznych rodzicow.

Tak ze najwazniejszy wydaje mi sie tu postulat —- musimy dostosowac prawo do prawa
europejskiego, musimy catkowicie zlikwidowac zapis obowigzku kontaktow, a pozostawic
jedynie prawo. Niezrozumiale jest, dlaczego dziecko ma by¢ w ogéle podmiotem jakiego$
obowigzku, kiedy tak naprawde nie ma jeszcze takiej mozliwosci, zeby posiadac jakiekol-
wiek obowiazki prawne.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje. Mozemy? Dziekuje. Pani mecenas Patrycja Kasica.

Adwokat, czlonek Instytutu Legislacji i Prac Parlamentarnych w Naczelnej Radzie
Adwokackiej Patrycja Kasica:

M.C.

Dzien dobry. Jestem adwokatka. Reprezentuje dzisiaj Naczelng Rade Adwokacka. Bardzo
dziekuje pani mecenas Kamili Zagérskiej za ten glos, tak naprawde — ja to tak odbie-
ram - wlaénie adwokatki dziecka, w obronie dziecka. Zgadzam sie z tym, ze rzeczywicie
musimy mie¢ wyspecjalizowane sady rodzinne. My nie mamy sgdéw rodzinnych. Mamy
wydzialy rodzinne. To jest raz. Dwa, réwniez dziekuje za glos pani Aleksandrze Szewerze-
-Witkowicz za stuzby ochrony dziecka. To jest absolutnie to, co musimy zrobi¢. To musza
by¢ wyspecjalizowane osoby, a nie, jak pani Aleksandra powiedziala, ze mamy na przyktad
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kuratorow spotecznych i dochodza takie glosy, ze to sg osoby wlasnie na przyktad bedace
rowniez funkcjonariuszami policji. To nie powinno tak wygladac. Albo sie jest kuratorem,
albo pelni sie inng shuzbe.

Taka mam tylko malg konstatacje. W catej dyskusji pamietajmy réwniez o tym, ze mamy
gros spraw, gdzie trafiaja dzieci. To sg sprawy rozwodowe, ktore prowadzg sedziowie bedacy
w sadach okregowych. Prosze panstwa, ci sedziowie naprawde najczesciej nie przeszli
szkolenia w sgdach rodzinnych. Oni orzekajg réwniez w sprawach frankowych, w spra-
wach o dobra osobiste. Bo to sg sprawy, ktére trafiajg do sadéw okregowych. I nagle oni
majg wystuchiwacé dziecko. Albo nagle oni majg podjac¢ decyzje, jak zabezpieczy¢ dziecko
co do miejsca zamieszkania, co do kontaktéw. W Warszawie w OZSS czeka sie dwa lata.
To nie jest przesada. Jak to ma by¢ zrobione? Tak ze nalezy sie nad tg strukturg pochylic,
wlasnie nad strukturag sgdow okregowych, tak zeby wyspecjalizowani sedziowie, ktorzy
beda w sgdach rejonowych, bo mam nadzieje, ze to dojdzie do skutku i prestiz zawodu
sedziego rodzinnego zostanie tak podniesiony, ze rzeczywiscie beda tam trafialy osoby,
ktore chcg by¢ do tego dedykowane i ktore nie sg tam za kare. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje, pani mecenas. Pan poset Wojcik, bardzo prosze.

Posel Michal Wéjcik (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Ja tylko do kilku rzeczy chciatem sie odniesc. Jezeli chodzi
o kwestie instytucjonalne i wyspecjalizowanie, w 2018 r. bodaj, czyli juz wiele lat temu,
rzeczywiScie zostaly przygotowane sagdy wyspecjalizowane. WprowadziliSmy je ustawa
w sprawach transgranicznych. Te wszystkie postulaty tutaj dotyczace tego, kto ma orzekac,
jakie szkolenia prowadzic, to wszystko tam jest realizowane. Oczywiscie mozna to prze-
nie$¢ na cate sgdownictwo rodzinne, sgdownictwo krajowe, ale sady rodzinne z istoty
rzeczy sg juz wyspecjalizowane. To jest jaki§ problem. By¢ moze pokazuje pewng $ciezke,
ktorg tam akurat przy tworzeniu sgdéw transgranicznych przeszliSmy i ona nie jest zla.

Sprawa druga to jest kwestia dotyczaca niewykonywania kontaktow. Pojawit sie postu-
lat nawet ewentualnej kary pozbawienia wolnosci. Gratuluje dobrego samopoczucia.
Oczywiscie takie...

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

Chodzi o odpowiedzialno$¢ karna, a nie o pozbawienie wolnosci. Chodzi o mozliwosc i sku-
teczno§¢ wykonywania wyroku.

Posel Michal Wojcik (PiS):

22

Rozumiem. Jest taki kraj w Europie, chyba w Belgii to jest w przepisach, ze rzeczywi-
Scie stosuje sie w takim przypadku kare pozbawienia wolnosci, jezeli kto§ uniemozliwia
te kontakty. U nas jest to procedura rzeczywiscie skomplikowana, natomiast faktem jest,
ze na koncu, nazwijmy to, te kare pieniezna, jezeli sie placi na rzecz drugiej strony, to jest
bez sensu. Na rzecz Skarbu Panstwa — ma sens i rozwiaze to bardzo wiele spraw. Sygnalizuje
tu pani dyrektor z DSRIN, ze jezeli pani dobrze pogrzebie w departamencie, to tam jest
projekt przygotowany. Jest gotowy. Z réznych powodoéw niestety w poprzedniej kadencji
nie mégt wejs¢ pod obrady Sejmu, ale byt przygotowany osobiScie przeze mnie, ale moze
go pani spokojnie wzigé i wykorzystaé. Bede to popieral z calg pewnoscia, bo bez sensu
jest, zeby placi¢ na rzecz drugiej strony. To wlasnie powoduje roznego rodzaju spory.

Jezeli chodzi o kwestie dotyczacg OZSS, to jest bardzo powazny problem. Propono-
walbym tu zrobienie reformy, przeprowadzenie reformy, bo tu jest rzeczywiscie problem
od lat. To nie zostalo zreformowane. Mnie sie tego nie udalo zrobic. To byto gdzies niestety
przeoczone, a to jest jeden z najwazniejszych elementow catego systemu.

I ostatnia rzecz to kwestia dotyczaca kurator6w. Dwie rzeczy jeszcze. Pani poruszy-
ta problem. Kurator w istocie jest wyspecjalizowang stuzba. SwietoScia nie jest orzeczenie,
tylko dobro dziecka jest §wietoScia. Tak powinno by¢. I sg przepisy, ktore pozwalaja...
Przeciez to jest oczywiste. Kurator czuwa nad prowadzeniem czynnosci, zeby odstapié
od prowadzonej czynnosci, jezeli dobro dziecka moze by¢ naruszone. Tylko to jest kwestia
wyegzekwowania tego od kuratorow, od stuzby. By¢ moze trzeba coS zrobic¢ w tym temacie.
Chce powiedzie¢... Nie moge wszystkiego ujawniaé¢, bo mieliémy zamkniete posiedzenie
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Komisji Sprawiedliwosci w sprawie dziewczynki. Pokazalem film, jak ona byla wywozona
z Polski, jak byta odbierana. Byla przy tym dwojka kurator6w. Pewnie na sali tez jest ktos,
kto ma niemalg wiedze na ten temat. chee powiedziec, ze za to powinny by¢ zawiadomienia
do prokuratury. Nie wiem, czy ministerstwo. Pokazalem, pani dyrektor byla, pani minister
byla na tym posiedzeniu. Czy zlozyliScie, czy nie? Bo ja zloze zawiadomienie. Nie moze
tak by¢, zeby dziecko za reke, za nogi bylo wyciggane przez ludzi w kominiarkach. Bo taki
mamy dzisiaj system w Polsce. Przeciez to jest chore, ludzie. To jest chore. Naprawde.
Dziecko placzace, majgce spazmy. Taka czynno$¢ powinna by¢ absolutnie przerwana.
A jezeli nie, to kurator nad tym czuwa. Tak w ogole jakie$ dziwne osoby uczestniczyly w tej
calej czynnoéci. To nie jest sprawa, ktora jest zamknieta. To jest sprawa, ktora, jezeli — nie
chce tu robic polityki, bo te akurat sprawy powinny taczy¢ wszystkie formacje polityczne —
ale jezeli kiedys$ sie zdarzy, ze bede przy wladzy, to tej sprawy nie odpuszcze. To od razu
panstwu moéwie. Sygnalizuje to juz dzisiaj, bo po tym, co pokazalem tutaj, na zamknietym
posiedzeniu, cze$¢ postow ptakata w nocy. Powiedzieli mi to. Taka jest prawda. I to jest
wlasciwie wszystko. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje, panie poSle. Zgadzamy sie, byto nie bylo, w poruszonych punktach.
Tez po jednej osobie z Bo Kocham za Bardzo i Mamy Méwig Dosé. Tylko bardzo prosze
o0 spine czasowa, bo chyba chcemy jeszcze ustyszec informacje od pani sedzi, prawda?

Wolontariuszka w ruchu spolecznym Mamy Moéowig Dos¢é Malgorzata Purzynska:

M.C.

Dzien dobry. Nazywam sie Malgorzata Purzynska. Reprezentuje tutaj ruch spoteczny
Mamy Mowig Do§¢, ale tez jestem mamag. Z wyksztalcenia jestem dziennikarzem, a zawo-
dowo jestem wydaweca. I dlaczego o tym moéwie? Poniewaz dziekuje tutaj pani adwokat,
ze zwrocita uwage na ten problem, ze jest to problem systemowy, i za rézne glosy, ktore
tu padly. Bardzo jestem zainteresowana wypowiedziami pana posta Tomczykiewicza
w sprawie karania, bo prokuratura i nawet sady karne wielokrotnie... Ja sie spotkatam
w swojej osobistej karierze sadowej z tym, ze byla broniona przez sad karny przeciw temu,
ze prokurator wnios! oskarzenie ode mnie. A teraz powiem, co sie wydarzylo. Zaczetam
badac¢ system sgdowy. Ojciec mojego dziecka mial kontakty 150 dni w roku i naprawde
mogl sobie zbudowac relacje. Jest to systemowy przyktad méj i dziecka, gdzie panstwo
nie zadzialalo. I to jest ten przyklad, o ktérym méwila pani kurator Szewera, to znaczy, moje
dziecko wla$nie bylo odbierane z gabinetu lekarskiego. Nie tylko z gabinetu lekarskiego,
ale w trakcie lekcji online, w trakcie powrotu od psychologa dzieciecego, kiedy wszystkie
osoby mialy Swiadomo§¢ tego, ze to sie dzieje. A wiecie panstwo, jaki byt powdd? Ze ojciec
rzekomo wykazywal wiekszg wole wspolpracy ze mng. W tym czasie zalozyl mi tylko
w sadzie rodzinnym 10 spraw. To tak naswietlam. Mial mozliwo§é realizowania kontaktow.
Dlatego to jest przyklad modelowy. Ja tez sie nie ukrywatam. I co to spowodowalo, ze ja sie
nie ukrywalam z dzieckiem, chodzitam do pracy, dziecko chodzilo do szkoly? Odbyly sie —
uwaga — 24 proby odbioru, w tym proby odbioru z biciem mnie, szarpaniem mojego dziecka.
Pani dyrektor wie, bo sprawa jest u Rzecznika Praw Dziecka. Naprawde jest to modelowy
przyklad tego, jak system nie zadzialal. L.acznie z tym, jak nie zadziataty OZSS-y, w ktorych
wlasnie rozpowszechnila sie teoria alienacji, bo od 2004 r. system ten zostal wprowadzony
do Polski przez Komitet Ochrony Praw Dziecka. Wiem, ze jest tu przedstawicielka tego
Komitetu, bo widzialam na liscie. Bardzo bym prosila, zeby zgodnie z aktualng wiedza
teraz to zostalo po prostu przemodelowane, zebyScie panstwo nie propagowali tej teorii
i zeby sprawy byly po prostu... W tej chwili to jest to, co pani dyrektor Departamentu
Spraw Rodzinnych i Nieletnich powiedziala, ze sedziowie nie sg przygotowani do rozpo-
znawania tych trudnych spraw.

Stuchajcie, ja sie zwracalam - ostatnie juz dwa zdania — bo naprawde, gdybyscie
byli zainteresowani, kto§ z was, bo wieloaspektowo tez zbadatam to jako dziennikarz.
Mam zgromadzona mase dowodéw, 1gcznie z tym, ze jest dokumentacja filmowa, poniewaz
jeden z odbiorow odbywat sie na oczach kamer. Osiem os6b napadio na nas, bo nie mozna
tego inaczej nazwac. Zasadzka. Policja nazwata to zasadzkg. Moje ostatnie zdanie to prze-
czytam kilka zdan z notatki policyjnej, jak ta zasadzka sie odbywata. Lekarz tez to pisal.
Sa bardzo twarde dowody, a ojciec byl tez skazany prawomocnym wyrokiem karnym. ,,13
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kwietnia 2021. Aspirant sztabowy Anna Goérska. Okolo godziny 18.00 pani kurator Blachnio
przekazala, ze najprawdopodobniej matki z dzieckiem nie ma w domu, bo wtasnie pan H.,
rowniez obecny, od poczatku nam znany z personaliéw — ojciec mojej corki — powiadomit
ja, ze dzwoniono do niego z poradni, do ktorej dzi§ miata udac sie corka, o wyrazenie zgody
na terapie dziecka. Oznacza to, ze wie o tym rowniez pani Purzynska i domysla sie zasadzki
ojca i kuratoréw. Wobec tej sytuacji pani kurator Btachnio o godzinie 18.00 poprosila nas,
obecnych funkcjonariuszy policji, bySmy przyszli o nieco pézniejszej porze pod adres —
ulica taka i taka — o godzinie 19.00, gdyz wtedy prawdopodobne jest, ze pani Purzynska
bedzie wracac z corka z terapii”. Wyobrazacie sobie panstwo. Kuratorzy, policja i wszyscy
wiedza, ze dziecko odbywa terapie i robig zasadzke, ktora jest nagrana. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo prosze drugie stowarzyszenie. Dzieki.

Czlonek stowarzyszenia Bo Kocham Za Bardzo Marta Jastrzebowska-Walkowska:
Marta Jastrzebowska-Walkowska, stowarzyszenie Bo Kocham Za Bardzo. Szanowni pan-
stwo, jestem psychologiem pracujgcym miedzy innymi z dzie¢mi i mlodzieza, ale takze
mamg wspanialej dziewiecioletniej dziewczynki, ktorej bezposrednio dotyczy omawiany
tu problem. Rzecznik Praw Dziecka, Rzecznik Praw Obywatelskich i Ministerstwo Spra-
wiedliwoSci oraz pan poset Wojcik znajg nasza sprawe.

Na naszym przykladzie chce panstwu przedstawi¢ pokrotce, w jaki sposob lekcewa-
zenie przemocy domowe]j poseparacyjnej formalnie i proceduralnie niszczy zycie kobiet
i dzieci. Bardzo duzo méwi sie tutaj o konflikcie. Chce podkreslié, ze przemoc to nie konflikt.
Szanowni panstwo, dokladnie w dniu dzisiejszym piec lat temu, w 2019 r. sedzia K., wice-
przewodniczgca IV Wydzialu Sagdu Rejonowego Gdansk Potudnie w Gdansku bezpodstaw-
nie odebrata mi piecze nad czteroletnig corka. To postanowienie ztamalto mi zycie. Sedzia
zlekcewazyla liczne dowody przemocy domowej i poseparacyjnej, w tym dwie toczace sie
wowczas sprawy karne bylego meza — za skopanie mnie na klatce schodowej i pobicie mnie,
odigczenie nam pradu i wody w domu, wreszcie falszywe zawiadomienie, ze zamordowatam
siebie i dziecko. Wowczas policja weszla do mojego mieszkania pod naszg nieobecnosé. Jed-
noczes$nie na podstawie pomowienia przez ojca corki o rzekomym utrudnianiu kontaktu,
sedzia K. zagrozila mi — podkre§lam: zagrozita, bo nie bylo to nalozenie grzywny — ukara-
niem grzywng, mimo faktu, ze kontakty odbywaly sie cyklicznie i regularnie. Dowodzity
tego zeznania §wiadka i dostarczone zdjecia. Nalezy dodac, ze Trybunal Konstytucyjny
w 2022 r. uznal te grzywny za sprzeczne z konstytucja. Tego postanowienia nawet mi nie
dostarczono i bylo wéwczas nieprawomocne, ale to nie przeszkodzilo sedzi K. w wydaniu
kolejnego postanowienia okoto 20 dni p6zniej o natychmiastowym odebraniu mi pieczy
nad mojg coérka wyrokiem nieprawomocnym i natychmiast wykonalnym. Cérka na dwa
i p6l miesigca trafita do ojca. Ojciec uniemozliwial nam kontakt. Mowil o mnie bardzo zle.
Wyrzucal zdjecia i pamiatki corki. Chcial, zeby zapomniata mame. Sedzia nie reagowala.
Organy panstwa takze. Wowczas corka zostala ze mng w domu, gdzie wrdcita do zdrowia.

Gdy wyjechatySmy na chwile w odwiedziny do rodziny, do innego miasta, bytam Sciga-
na i namierzana jak pospolity przestepca, ktorym nie jestem. Policja nekata telefonami,
nachodzila i przestuchiwata moich rodzicow i rodzenstwo w ich domach. Duza grupa policji
i kuratoré6w wraz z ojcem dziecka napadla na mojg siostre w jej domu o §wicie, wczesniej
probujac wylamac drzwi i niepokojac wszystkich sgsiadow. Nastepnie napadnieto mnie
i corke w mieszkaniu wynajetym na ten wyjazd. Tam doszlo do proby sitowego odbioru.
Ojciec zlapat dziecko na rece i biegl z nim do drzwi, a cérka ptaczac i krzyczac z przera-
zenia, wyrywata mu sie z rgk. Tak wygladat ten odbior.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pania sedzie o zabranie glosu.

Czlonek stowarzyszenia Bo Kocham Za Bardzo Marta Jastrzebowska-Walkowska:
Jeszcze chwileczke, dobrze? Jeszcze sekundke. Tylko skoncze.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Nie zdgzymy uslysze¢ odpowiedzi pani sedzi, bo za chwile wszyscy muszg wyj$¢. Bardzo
prosze, 30 sekund.
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Czlonek stowarzyszenia Bo Kocham Za Bardzo Marta Jastrzebowska-Walkowska:

Dobrze. Szanowni panstwo, spraw podobnych do sprawy mojej i mojej corki jest duzo wiece;.
Moje przedmowczynie powiedzialy juz wiele. Ja chce zwrdcié panstwa uwage na fakt,
ze bezposrednig tragiczng konsekwencjg uzywania teorii alienacji rodzicielskiej oraz nie-
konstytucyjnej nowelizacji z 2011 r., niestosowania przez sady zakazu kontaktu z dzieckiem
w zadnej sytuacji oraz przyjetej przez sady ideologicznej linii orzecznicze] sg zabdjstwa
suicydalne dzieci.

W ostatnich latach mamy do czynienia z coraz wiekszg skalg zabdjstw dzieci w wyniku
postanowien sagdu rodzinnego, w wyniku przymuszania matek grzywnami i grozbami
odebrania dziecka do kontaktu z pézniejszym zabdjca. Przypominam tu sprawe Arturka
zabitego na placu zabaw na Bemowie w obecnosci kuratora sgdowego, Dawidka Zukow-
skiego, Emilki, ktéra stracita zycie na obwodnicy Opoczna, siedmioletniej Poli ze Swa-
rzedza, Milenki zabitej w Gdanski Brzeznie, szeScioletniej coreczki zolnierza Formozy
z Redy oraz Olusia Borysa z Gdyni. Wedlug mojej najlepszej wiedzy MS nie monitoruje
tego problemu i nie dysponuje statystykami dotyczacymi licznych zabdjstw dzieci w wyniku
postanowien sgdéw rodzinnych. Tym i kolejnym takim tragediom mozna bylo i nalezy
bezwzglednie zapobiec. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje. Pani dyrektor, bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MS Dorota Lopalewska:

M.C.

Dziekuje. Prosze panstwa, postaram sie jak najszybciej, bo pojawito sie wiele watkow
i tematow. Zaczne od poczatku. Jesli chodzi o tezy pana posta dotyczgce wystuchania
dziecka, prosze panstwa, wystuchanie dziecka nie jest dowodem w sprawie, nie jest dowo-
dem procesowym. Czynno$¢ ta z zalozenia ma stuzyc temu, zeby jej nie ujawniac w catoSci
stronom, czyli rodzicom, bezposrednio zainteresowanym rozegraniem po swojemu tego
postepowania procesowo. Udzial psychologa, prosze panstwa, wielokrotnie jest konieczny
i powiem szczerze, ze nie wyobrazam sobie jako sedzia — bo to nie jest czynnos¢ przestu-
chania, przestuchanie jest dowodem w sprawie, a to jest wystuchanie — wystuchiwac...
Oczywiscie zdarzyto mi sie, jako sedzi, wystuchiwaé nastolatkow, szesnasto-, siedem-
nastolatkow, jako matka nastolatka bylam w stanie to zrobi¢ bez udziatu psychologa,
natomiast nie wyobrazalam sobie wysluchania siedmio-, dziewiecio-, dziesiecioletniego
dziecka bez psychologa. Czynno$c ta polega na tym, ze sedzia czuwa tylko nad tym, zeby
to zapisac i zeby to sie odbylo w bezpiecznych warunkach, a to psycholog i jego udziat
ma stuzy¢ temu, zeby te pytania byly otwarte, zeby dziecko poczulo sie w taki sposob, zeby
sie otworzylo. Nie wyobrazam sobie, szczerze mowigc, zeby sedzia mial przestuchiwac,
poza moze zapytaniem, ile ma lat i gdzie chodzi do szkoly. Ta czynno§é wiec stuzy temu,
zeby sad poznal zdanie dziecka, a nie temu, zeby kaza¢ jakas okoliczno§é, ktora podlega
wykazaniu przez inne Srodki dowodowe.

Plynnie przechodze do tego, o co pytata pani posel, czyli przyjazne pokoje. Te przyjazne
pokoje oczywiscie sg. Nie mialam na my§li tego, ze tych pomieszczen nie ma, tylko ze wie-
lokrotnie byly nieodpowiednie warunki w tych pokojach. W tej chwili jestesmy na takim
etapie, ze zebraliSmy dane z sgdow i bedziemy to diagnozowac, gdzie i w jaki sposob sg usy-
tuowane w sgdach. Sama wizyta w sgdzie jest dla dziecka niezwykle stresujaca, przejscie
przez bramke. W ogéle wizyta w sadzie jest dla wszystkich stresujaca, mysle, ze to jest
trudne dla osoby, ktéra nigdy nie byta w sadzie i nagle sie w nim znajduje, a co dopiero
dla dziecka. Chodzi wigc o to, zeby one byly dobrze wyposazone, prawidiowo umiejscowione.
Zeby nie tak, ze gdzieniegdzie zdarzalo sie — sama nawet o tym nie wiedzialam - ze te
pokoje byly na przyktad w niektorych sgdach obok pokoju aresztowego. Takich rzeczy
sobie nie wyobrazam. Ale stykamy sie tu i borykamy z prozaicznym problemem w postaci
budynku, braku pomieszczenia i tak dalej. Ten problem jest do rozwigzania, ale wiem,
ze w wiekszoéci sadéw jednak prezesi dobrze sobie z tym poradzili i takie miejsca sa wygo-
spodarowane i dobrze funkcjonuja.

Jesli chodzi o kolejne panstwa uwagi, mediacja. Prosze panstwa, jesli chodzi o mediacje, sama
jako sedzia moge powiedziec, ze jestem zwolenniczka mediacji obowiazkowej. W sprawach rozwo-
dowych, opiekunczych szeroko rozumianych. W Polsce obecnie mozna bylo zosta¢ mediatorem,
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konczac nawet jaki§ kurs mediatoréow. Niekoniecznie bylo to weryfikowane jak nalezy. MS
ma rozpisany wieloletni plan na uregulowanie tej kwestii certyfikowania mediatorow, odpowied-
niej ich ewaluacji, tego zeby te szkolenia wygladaly w taki sposob, zeby to byly wlasnie wyspe-
¢jalizowane osoby. Moje do§wiadczenie jest takie, ze kazdy z sagdéw korzysta i to wielokrotnie sie
odbywa, tylko ze przymuszanie na wstepie stron, ktore moéwia, ze na pewno mediacji nie podej-
ma, bo skoro juz sg w sadzie, to na pewno nic z tego nie bedzie, mija sie z celem w sytuacji, gdy -
co panstwo podnosiliScie — s wnioski o zabezpieczenie, a sagd ma miesiac, bo to wynika z ustawy,
ze jest miesigc na rozpoznanie wniosku. Natomiast korzystamy oczywiScie z pomocy mediato-
row i z mojego doSwiadczenia wynika, ze kazdy sad korzysta ze swojego doswiadczenia i wyspe-
gjalizowanych mediatoréw, co do ktorych wie, ze sg skuteczni i potrafig w sprawach rodzinnych
namowic¢ strony do rozwigzania konfliktu pozasgdowo. Zatem mediacja docelowo wyspecjali-
zowana, certyfikowana i wtedy bedziemy mogli to regulowac w sposob systemowy, ustawowy.
Ale tak, jestem zwolenniczka tego, ze rozwigzanie pozasgdowe konfliktu, zwlaszcza konfliktu
rodzinnego, jest przede wszystkim — pomijam skuteczno$c — bezpieczniejsze i spokojniejsze. Roz-
wigzanie konfliktu pozasagdowo powoduje, ze mozna go na tym etapie wygasi¢ i on nie eskaluje.

Co za tym idzie, oczywiscie, koszty sadowe, panstwo tu poruszyli. JesteSmy krajem, gdzie
postepowanie sagdowe jest bardzo tanie, tak naprawde. To znaczy, réwniez przez to wlasnie,
ze koszty sgdowe nie sa wysokie, bo optata sgdowa sprawy opiekunczej nieprocesowej naj-
czesciej wynosi 100 z1, to to powoduje, ze strony chetniej idg do sadu. W Wielkiej Brytanii
postepowanie sgdowe, takie wieloletnie zwlaszcza, o ktérym dzisiaj méwimy, jest bardzo
kosztowne i co za tym idzie, bezplatna mediacja w mojej ocenie bytaby bardzo zachecajaca
dla stron, zeby rozwigzywacé konflikty pozasgdowo.

Koszty sadowe, sprawa dyskusyjna. Wiadomo, ze nie moze stuzy¢ ograniczaniu prawa
do sadu. Natomiast mediacja jak najbardziej docelowo w sprawach opiekunczych, by¢ moze
nawet bezptatna albo platna symbolicznie. Tak ze tu jest duze pole do zagospodarowania
i jestem i bede zwolenniczka tych rozwigzan.

Jesli chodzi o to, co pani Dabrowska mowila, te warsztaty, szkolenia, to to jest
bardzo wazne. To jest coS§, co mozemy zrobi¢ juz teraz i co bedziemy robi¢ w porozu-
mieniu z Krajowg Szkolg Sadownictwa i Prokuratury. Jestem zwolenniczkg szkolen
w formie warsztatowej. Teraz jesteSmy na etapie prac z Departamentem Wykonywania
Orzeczen i Probacji, pod ktory podlega cata kuratela sadowa, cho¢ musze panstwu powie-
dzie¢, ze w moim departamencie udato mi sie ciggnaé kuratora sgdowego, ktéry tez pracuje
w departamencie wsp6lnie nad tymi naszymi rozwigzaniami dotyczacymi sgdownictwa
rodzinnego, ktore nie moze istnie¢ bez kurateli rodzinnej, ale przy wspotpracy z Depar-
tamentem Wykonywania Orzeczen i Probacji oraz Krajowg Rada Kuratoréw chcemy
uruchomic cykl szkolen dla sedziéw i kuratoréw wspolnych, warsztatowych, dotyczacych
naszych wspélnych probleméw i tego, jak ta wspélpraca prawidlowo powinna wygladaé.

Jesli chodzi o opieke wspoldzielong czy tez naprzemienna, rozwody — w mojej ocenie
to, co moze sprzyja¢ deeskalacji konfliktow okolorozsatniowych, to jest po pierwsze
opieka wspoéldzielona. Komisja Kodyfikacyjna Prawa Rodzinnego pracuje nad tym, zeby
to bylo rozwigzanie systemowe wpisane wprost do kodeksu. Juz w tej chwili jest mozliwe
na podstawie obecnych przepisow i praktyka sgdowa orzecznicza jest taka, ze sady moga
ja orzekac. Zdania sg oczywiscie podzielone na temat tego, jak to powinno wygladac. Wie-
lokrotnie dzieci — to wynika z mojego do§wiadczenia — mowia tez o tym, ze dla nich zycie
na dwa domy i brak centrum zyciowego powoduje, ze jest im z tym Zle, po prostu. Wielo-
krotnie jest tak, ze dzieci otwierajg sie naprawde — nieraz ku mojemu zaskoczeniu — dopiero
przed tym sedzig, psychologiem, bez udzialtu matki czy ojca, i méwia, ze bardzo by chcialy
byci z jednym, i z drugim, jak by mialy czarodziejskg rozdzke, ale jesli to nie jest mozliwe,
to widocznie musi tak by¢. Ten konflikt lojalnoSciowy i dzwiganie tych emocji, z ktorymi
dorostemu byloby ciezko, a co dopiero dziecku, powoduje, ze dzieci wobec tego konfliktu lojal-
noSciowego sg w opiece wspoldzielonej faktycznej, bo chea byé z jednym i z drugim rodzicem.

Natomiast uwazam, ze to jest tez kwestia naszej mentalnosci. W mojej ocenie wzorco-
wa opieka wspoéldzielona zaczerpnieta ze skandynawskich rozwigzan na przyklad, to tez
jest tak, ze moze nalezaloby i§¢ w tym kierunku, ze to dziecko ma jeden dom i centrum
zyciowe, a rodzice sg tymi dochodzacymi. Bo dlaczego to ma by¢ tak, ze to dziecko krazy
z tymi ksigzkami, strojem od W-F-u, kredkami, o ktérych zapomnialo, i rodzice sie obwiniaja
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nawzajem, ktore o czym zapomnialo, a tak naprawde to dziecko ma potem problem w szkole
i sie wstydzi, jest mu przykro, ze zapomniatlo tych przystowiowych spodenek od W-F-u.
Zatem, prosze panstwa, opieka wspoldzielona tak, ale na warunkach takich, zeby to emo-
cjonalnie bylo najlepsze dla dziecka. Czyli na wzor taki, ze dziecko... Oczywiscie, my tez
musimy patrzec z perspektywy nas Polakow na to. Czy nas na to stac, czy rodzicéw dziecka
na to stac, zeby dziecko mieszkato w jednym domu, a rodzice sie zmieniali, bo to de facto
sa wtedy trzy domy. Natomiast idealnym rozwigzaniem jest to, ze dziecko ma jeden dom
i swoje centrum zyciowe, jesli chodzi o opieke wspotdzielona.

Rozwody i kwestia winy. Moze nalezaloby sie zastanowi¢, Komisja Kodyfikacyjna Prawa
Rodzinnego tez nad tym pracuje. Moze nalezaloby — i moge tu powiedziec¢ tez za siebie,
jestem tego zwolenniczkg jako sedzia — wyeliminowaé orzekanie o winie ze spraw roz-
wodowych, dlatego ze to jest karta przetargowa, to jest kwestia przeciggania liny, to jest
wielokrotnie kwestia szantazu emocjonalnego, sgdowego i procesowego. W mojej ocenie
to w zaden spos6b nie pozbawia strony stabszej zbadania przez sad, czy strona stabsza
ma prawo do alimentéw. Bo kwestia winy u nas caly czas powoduje to prawo do alimentow
i prawo ubiegania sie o alimenty. Naprawde mozna wyeliminowa¢ wine, a nie eliminowa¢
prawa do alimentow strony stabszej przy rozwodzie. Nad tym pracuje Komisja Kodyfika-
cyjna Prawa Rodzinnego. Jezeli dwoje ludzi bierze §lub i nikt nie sprawdza ich pod tym
wzgledem, czy sa na tyle dojrzali emocjonalnie, zeby wziaé §lub czy zamieszka¢ razem,
to tez jest to kwestia winy. To jest dwoje odpowiedzialnych ludzi i oczywiscie poza kwestiami
drastycznymi i przemoca, gdzie zwykle w tle mamy postepowanie karne, ktére powinno
sie tutaj toczyc odrebnie, by¢ moze kwestia wyeliminowania winy wygasilaby czeSciowo
te konflikty i przymusita ludzi do odpowiedzialnego i dojrzatego podejscia do rozstania
i mysélenia o tym, ze dobrze, ty zawinite$, ja zawinitam, gdzie$ posrodku zawiniliémy, ale
najwazniejsze teraz przy rozwodzie jest zalatwienie sprawy opieki nad naszym wsp6l-
nym dzieckiem. OczywiScie tutaj pomijam kwestie ekstremalne i drastyczne przemocy
i zakazu kontaktow rodzica przemocowego, ktory oczywiscie powinien by¢ odseparowany
od dziecka, jesli jest taka sytuacja. To tak, jesli chodzi o rozwigzania systemowe.

Odbiory przymusowe. To wszystko, o czym panstwo méwicie, dostrzegamy ten problem.
dJa, jako sedzia, tez dostrzegalam i dostrzegam. Wiem z do$wiadczenia, ze jakkolwiek
to brzmi, to jest okre§lenie kodeksowe — przymusowe odebranie dziecka. Jezeli jest to zapla-
nowane w sposob taki, ze kurator ma pomoc wyspecjalizowanej stuzby, przeszkolonego
policjanta, psychologa, to moze sie to odby¢ w sposob bezpieczny, jesli tak powinno by¢ i tak
orzekt sad, i nie ma obiektywnych przeszkod w postaci sytuacji dramatycznych. Prosze
panstwa, ten wzor bezpiecznej procedury, nad ktorg teraz pracujemy, mam nadzieje, i ona
do konca roku od nas wyjdzie, to jest zalozenie takie, ze ma by¢ przygotowanie dziecka
do tej czynnosci, udziat psychologa, wyszkolony policjant, jego asysta bez umundurowania
i bez samochodu na sygnale, bez udzialu oséb trzecich. Docelowo chcemy, zeby to bylo
rozwigzane kodeksowo, czyli zakaz udziatu oséb trzecich, a zwlaszcza osob, ktore nagry-
waja i sg zupelnie niepotrzebne, zbedne i wywotujg tylko chaos przy takich czynnosciach.
Chcemy, zeby to bylo zapisane wprost. Natomiast w tej chwili pracujemy nad wzorem
bezpiecznej procedury. Kurator bedzie szacowat ryzyko takiej czynnosci, bedzie jg planowat
z udziatem tych wszystkich stuzb. To jest oczywiScie tez problem tego, ze w duzych mia-
stach na przyklad jest bezposrednio dostep do psychologa, w mniejszych miastach moze
by¢ z tym problem. To sg rozwigzania praktyczne, ale nie nieosiagalne. Tak jak mowie:
na tym etapie wzor bezpiecznej procedury, a docelowo rozwigzania systemowe.

Mamy zgode, mamy wstepny projekt ustawy o ochronie dzieci. To jest to, o czym panstwo
mowiliScie, ze brak wyspecjalizowanej stuzby po$wieconej dedykowanej wylgcznie dzieciom.
Chcemy wszystkie przepisy, ktore dotyczyly zdarzen na kanwie historii Kamilka i ustawy
nowelizujacej, a wlozonej w ustawe o rejestrze dotyczaca spraw przestepstw na tle sek-
sualnym, i to tez potem wywolalo wiele zamieszania, sprawdzania za§wiadczen, chcemy
je wyjac, jak rowniez te nowelizacje, nad ktorg pracujemy, i stworzy¢ osobng ustawe doty-
czacg ochrony dzieci, standardéw ochrony maloletnich, tego, kto i w jaki sposéb powinien
by¢ sprawdzany, tak jak to jest teraz, ale jeszcze precyzyjniej. Ta ustawa, mam nadzieje,
prosze panstwa, powstanie i spowoduje, ze powstang takie wyspecjalizowane komisje inter-
dyscyplinarne na poziomie gmin, powiatéw, na wzor komisji, jaka obowiazuje teraz przy
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niebieskiej karcie. Natomiast to jest w tej chwili bardzo waski odcinek, bo dotyczy przemocy
domowej, a chcemy, zeby docelowo dotyczylo to przemocy w ogole, kazdej, wobec dziecka.
Ta ustawa, mam nadzieje, jest w palach i bedziemy mogli legislacyjnie to zrealizowac.

ZaczeliSmy rozmawiac¢ z Ministerstwem Cyfryzacji. JesteSmy na wstepnym etapie, ale
juz jesteSmy po kolejnych spotkaniach. Jegli chodzi o rejestr, system §ledzenia loséw dziecka
na wzor brytyjski, gdzie wszystkie stuzby i wszystkie instytucje, ktére majg do czynienia
z dzie¢mi, bedg siebie widzialy. Mowie anegdotycznie o czerwonym przycisku, czerwo-
nym S$wiatetku, ktore sie bedzie wyswietlato w sytuacji, gdy dziecko, rodzina, zaistnieje
w jakikolwiek sposob w jakiekolwiek formie przemocy czy podejrzenia przemocy w tak
zwanym systemie. Czyli, jezeli mamy takie sytuacje, ktos z panstwa tu opowiadat i ja sama
mialam takie sytuacje w sprawach sadowych, ze dzieci na przyklad siedmioletnie nie byly
widziane przez lekarza od drugiego roku zycia, bo nie chodzily na bilans, nie chodzity
do przedszkola, do szkoly, kiepsko méwig, nie umieja nic przeczytac i w zasadzie nie wiado-
mo, dlaczego tak sie stalo, bo rodzic nie umie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego nie chodzit
do lekarza. Bo dziecko nie chcialo, to nie. Jest to zaniedbanie takiego rodzaju, ze wtasci-
wie, jezeli dziecko nie pojawilo sie w poradni przez pieé lat, to w mojej ocenie powinna by¢
procedura, ktora spowoduje, ze lekarz, pielegniarka, kierownik poradni sg zobowigzani
do zgloszenia tego policji, sagdowi. Mam nadzieje, ze ten system na wzor brytyjski, choé
przedsiewziecie jest ogromne, bo to dane wrazliwe — Urzad Ochrony Danych Osobowych
bedzie nam w tym pomagal — bedzie mozliwy. Bedziemy sie widzie¢, poczawszy od asystenta
rodziny, lekarza, pielegniarki Srodowiskowej, potoznej, ktora wehodzi do domu, po prokura-
turei sad. To jest plan na kilka lat i docelowo jest to tez do zrealizowania jako rozwigzanie
systemowe i eliminujgce — cho¢ nie wiem, czy jesteSmy w stanie catkowicie to wyelimino-
wac — ale do minimum jakiekolwiek podejrzenia krzywdzenia dziecka i przemocy.

Jesli chodzi o sady rodzinne i o sedziéw, prosze panstwa, bije sie w piersi jako sedzia
co do pewnych kwestii procesowych, niemoznosci zrobienia pewnych rzeczy w sadach
niewynikajacych, z mojego do§wiadczenia, ze zlej woli, tylko naprawde wielokrotnie i naj-
czesciej z warunkow, w jakich pracujemy w sensie obcigzenia. Bardzo dziekuje za glos —
nie pamietam kogo tutaj z panstwa — ze to powinien by¢ wyspecjalizowany sedzia, ze wsrod
sedzi6w powinno panowac przekonanie, ze to nie jest tak, ze do sadu rodzinnego sie idzie,
bo tam jest tatwiej. Takie glosy byly swego czasu w §rodowisku. To jest nieprawda. To jest
najtrudniejszy, najwrazliwszy, najbardziej obcigzajacy psychicznie dla sedziego odcinek
pracy, jesli chodzi o orzekanie. Ja moge tylko panstwu powiedzie¢ ze swojego doSwiad-
czenia, ze jak sedzia chce mie¢ czas i po$wieca ten czas na poszczegdlne sprawy i na to,
zeby sie nad nimi pochyla¢ i wlasciwie je rozpoznaé, to efekt jest taki, ze rosng mu zale-
glosci, jest presja, jest kwestia statystyk itd. Pracujemy tez teraz nad kwestiami statystyk
w sadach i tego, jak one powinny by¢ ograniczone do minimum i jak powinno sie badaé
obcigzenie sedziow. Na przyszly rok jest planowane to, co mozemy teraz zrobic, czyli to jest
kwestia asystentow referendarzy docelowo, tak jak moéwie, dwuinstancyjne sgdownictwo
rodzinne i wyspecjalizowane sady rodzinne i tu sie chyba wszyscy zgadzamy.

Co do wykonywania kontaktow, odnosnie do tego co méwit pan posel i pani postanka,
ija sie rowniez z tym zgadzam, ze karanie i systemowo zasadzanie kary na rzecz drugie-
go rodzica rzeczywiScie nie prowadzi wielokrotnie do tego, ze rodzic ma przez to poczu-
cie zdyscyplinowania. To rozwigzanie, by¢ moze, co do ktorego sie zgadzamy, ze to powinno
by¢ i mogloby by¢ na rzecz Skarbu Panstwa, jest do dyskus;ji i do zaproponowania w pracy
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego.

Jesli chodzi o wykonywanie kontaktow, przymuszanie dziecka, Komisja Kodyfikacyjna
Prawa Rodzinnego pracuje nad tym i jesteSmy za tym, i zmierzamy do tego, zeby wykresli¢
z Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego obowigzek — tu sie zgadzam. Dziecko ma przede
wszystkim prawo i powinno by¢ kazdorazowo wystuchane, czy chce tego kontaktu i w jakim
zakresie, i jakie jest jego zdanie, co nie znaczy, panie posle, ze to ujawniamy, bo to wlagnie
ma stuzy¢ temu, zeby dziecko sie swobodnie wypowiedzialo i mialo poczucie, ze sad je chroni.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Przepraszam, pani sedzio, nie chodzilo o ujawnianie nagrania czy czego$ w tej formie, ale
o jakiekolwiek utrwalenie przebiegu czynnosci.
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Dyrektor departamentu MS Dorota Lopalewska:
Jest notatka urzedowa, panie posle.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
No wlasnie spotkatem sie¢ a takim procesem, gdzie nie bylo zadnego materiatu, nawet
notatki urzedowej. To znaczy, sedzia w notatce zamieScil, ze taki czlowiek sie pojawit
i ze zostal wystuchany.

Dyrektor departamentu MS Dorota Lopalewska:
Ale to decyzja sedziego z jakiego$ powodu, panie posle.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
To byla tresc notatki urzedowej, ale nie bylo informacji nawet, ile trwalo to wystucha-
nie ani jakiejkolwiek informacji, ktora by pozwolila ocenié, czy to wystuchanie bylo
w ogole profesjonalne. Nie wiemy, jakie pytania byly zadane, bo nie chodzi o odpowiedzi,
ale zebySmy chociaz mogli wiedziec, jakie pytania sg zadawane.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Panie poéle, prosze... Dajmy dokonczy¢ pani sedzi.

Dyrektor departamentu MS Dorota Lopalewska:
Panie posle, mamy teraz rozporzadzenie dotyczace wysluchania dziecka. Tam sg Sciste
warunki dotyczace tego i akurat przepisy reguluja, jak to powinno wygladaé. Natomiast
zapewnienie odpowiedniej atmosfery bezpieczenstwa zalezy, przyznaje, od sedziego i psy-
chologa, ktorzy biorg udzial. Musze panstwu powiedzieé, ze naprawde to jest tak, ze mozna
przy dobrej woli i minimum wysitku stworzy¢ takg atmosfere, zeby dziecko sie otworzyto.
Przy calym stresie tych dzieci, ktory ogladalam, te dzieci wielokrotnie naprawde dopiero
w sadzie sie otwieraly. Wiec to jest mozliwe i mozna to zrobic, a my sedziowie w zasadzie juz
teraz mamy kompletne narzedzia, zeby to robi¢ w sposoéb taki, zeby dziecko bylo chronione.
To, ze sedzia — oczywiScie nie znam sprawy i nie bede sie wypowiadac — ale jezeli sedzia
z jakiego$ powodu nie ujawnia tych okolicznoSci, to znaczy, ze chroni dziecko, po prostu.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Tak, tylko moje pytanie jest, czy...

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Panie posle, nie omawiamy indywidualnego przypadku. Spotkacie sie po Komisji...

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Mi chodzi o to, jak sie zapatruje...

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Konczymy. Spotkacie sie po Komisji. Po Komisji, prosze. Konczymy. Pani sedzia konczy.
Po Komisji mozecie ten szczegélowy przypadek omowié.

Dyrektor departamentu MS Dorota Lopalewska:

I ostatnia rzecz, nawigzujac do kwestii niealimentacji, musimy tez pamietac, ze nieali-
mentowanie swojego dziecka to jest przemoc ekonomiczna, i to jest rodzaj przemocy
i o tym tez nalezy mowi¢ przy przemocy, dlatego ze te dane, ktére pani tu zaprezento-
wala dokladnie i wystarczy porozmawiac z komornikami, zeby wiedzie¢, jakiego rzedu
sg to zadluzenia i jak codziennie ten dlug narasta, to jest troche tak, jakby okrada¢ wlasne
dziecko, jak sie nie placi alimentéw, prawda? Z mysla, ze to matka czy ojciec biorg. To jest
kwestia mentalnoSci i tego, ze absolutnie nie powinno by¢ zadnego przyzwolenia na to,
ze sie nie placi na swoje dziecko. Wigzanie tego z kontaktami, cho¢ oczywiscie to moze
mie¢ przy wspoldzielonej opiece, moge powiedzie¢ z punktu widzenia orzekania, wplyw
na wysokosc¢ alimentéw, natomiast nie na alimentowanie co do zasady, bo jest to po prostu
rodzaj przemocy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, na tym zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje za udziat.
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