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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych
Technologii (nr 109)

Komisji do Spraw Dzieci i Mtodziezy (nr 68)

14 maja 2026 r.

Komisja Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii oraz Komisja do Spraw
Dzieci i Mtodziezy, obradujgce pod przewodnictwem poset Moniki Rosy (KO), przewodni-
czgcej Komisji do Spraw Dzieci i Mtodziezy, oraz posta Grzegorza Napieralskiego (KO),
zastepcy przewodniczacego Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Tech-
nologii, zrealizowaty nastepujgcy porzadek obrad:

- informacja na temat weryfikacji wieku uzytkownikéw w internecie i mediach
spotecznosciowych — dostepne metody, doswiadczenia miedzynarodowe
oraz kierunki regulacyjne w Polsce i Unii Europejskiej, w tym rozwoj Europej-
skiego Portfela Tozsamosci Cyfrowej.

W posiedzeniu udzial wzieli: Dariusz Standerski sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji wraz ze wsp6l-
pracownikami, Joanna Gwizdak glowny specjalista w Departamencie Spraw Rodzinnych i Nieletnich
Ministerstwa Sprawiedliwosci, Damian Strzelecki starszy referent w Zespole Edukacji Cyfrowej i Bezpie-
czenstwa w Sieci Biura Rzecznika Praw Dziecka, Ewelina Zak dyrektor Departamentu Ustug Cyfrowych
Urzedu Komunikacji Elektronicznej, Patryk Juhre dyrektor Departamentu Multimediow oraz Barbara
Stachowiak wicedyrektor Departamentu Strategii w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wraz
ze wspolpracownikami, Rafal Sionkowski dyrektor Departamentu Identyfikacji Elektronicznej Central-
nego OSrodka Informatyki, Patrycja Sass-Staniszewska prezes [zby Gospodarki Elektronicznej, Natalia
Wojcicka specjalista ds. projektow spotecznych w Pionie Ochrony Informacyjnej Cyberprzestrzeni Naukowej
Akademickiej Sieci Komputerowej — Panstwowego Instytutu Badawczego, Andrzej Sadowski prezydent
Centrum im. Adama Smitha wraz ze wspoétpracownikiem, Radostaw Kietlinski doradca zarzadu Totaliza-
tora Sportowego sp. z 0.0. wraz ze wspotpracownikami, Dominik Dobek dyrektor programowy w Zwigzku
Cyfrowa Polska, Agnieszka Durst-Wilczynska czionek zarzadu Polskiej Organizacji Reklamodawcow,
Jakub Turowski dyrektor ds. polityki publicznej w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej w Meta,
przedstawiciel Krajowej Izby Gospodarczej, Katarzyna Nowicka dyrektor zarzadzajaca Stowarzyszenia
Twoja Sprawa, Katarzyna Szymielewicz prezeska Fundacji Panoptykon wraz ze wspélpracownikami,
Katarzyna Katana radca prawny w Fundacji Dajemy Dzieciom Silte, Katarzyna Toczko ekspert ds. nowych
technologii w Fundacji Instytut Cyfrowego Obywatelstwa, Dominika Bucholc ekspertka do spraw nowych
technologii Bucholc Consulting, Anna Krawczak staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Grazyna Kuémierowska, Magdalena Kowalska
i Magdalena Krzymowska - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Dzien dobry. Szanowni panstwo, otwieram wspolne posiedzenie Komisji Cyfryzacji, Innowacyj-
nosci i Nowoczesnych Technologii oraz Komisji do Spraw Dzieci i Mlodziezy.

Witam wszystkich panstwa postow i witam oczywiScie obecnych gosci na czele z sekretarzem
stanu w Ministerstwie Cyfryzacji panem Dariuszem Standerskim, ktory dzisiaj bedzie prezen-
towal informacje omawiane na obu Komisjach. Witam przedstawicieli Ministerstwa Edukacji
Narodowej, Centralnego Oérodka Informatyki, Naukowej Akademickiej Sieci Komputerowej,
Ministerstwa Sprawiedliwoéci, Biura Rzecznika Praw Dziecka, Urzedu Komunikacji Elektro-
nicznej, Biura Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji oraz wszystkich panstwa przedstawicieli
ekspertow organizacji pozarzadowych, zwiazkéw, zrzeszen, stowarzyszen i zainteresowanych
dzisiejszg trescig przedstawiang podczas posiedzenia.
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Sekretarz

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie informacji na temat weryfi-
kacji wieku uzytkownikéw w internecie i mediach spotecznosciowych — dostepne metody, dos§wiad-
czenia miedzynarodowe oraz kierunki regulacyjne w Polsce i Unii Europejskiej, w tym rozwdj
europejskiego portfela tozsamosci cyfrowe;.

Jak doskonale panstwo wiecie, po wielu naszych posiedzeniach Komisji, wspélnych i oddziel-
nych, temat weryfikacji wieku i dostepnoSci dzieci do réznego rodzaju tresci, zaczynajac od tresci
szkodliwych, takich jak tresci pornograficzne, konczac w ogéle na dostepnosci weryfikacji wieku
w mediach spoleczno$ciowych, na komunikatorach czy innych narzedziach generatywnych
sztucznej inteligencji, jest tematem waznym. Jednym z najwazniejszych aspektow poruszanych
i budzacych watpliwosci jest realna weryfikacja wieku dostepu do takich tresci, bo co do tego,
ze wiek weryfikowac¢ trzeba, raczej watpliwosci nie mamy. Dlatego wychodzac naprzeciw réznym
watpliwoSciom, pytaniom, szczegdlnie do strony rzadowej Ministerstwa Cyfryzacji, dzisiejsze
posiedzenie Komisji, za ktore panstwu bardzo dziekuje.

Niniejszym oddaje glos panu ministrowi Standerskiemu. Bardzo prosze.

stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Dariusz Standerski:

Bardzo serdecznie dziekuje. Szanowna pani przewodniczaca, Wysokie Komisje, temat weryfi-
kacji wieku w mediach spotecznoéciowych i szerzej w internecie jest przedmiotem zaintereso-
wania panstw czlonkowskich Unii Europejskiej oraz innych panstw na §wiecie. Juz od kilku lat,
od kilkunastu miesiecy sa prowadzone prace koncepcyjne, prace pilotazowe, ktore prowadza nas
do rozwigzan, ktére bedg mogly byc stosowane juz w sposob powszechny.

W tym zakresie, korzystajac z doswiadczen innych panstw, nie tylko w Unii Europejskiej,
ale réwniez na innych kontynentach, tworzone sa podstawy dla takiej weryfikacji w prawie
unijnym. Musimy zwréci¢ uwage przede wszystkim na podstawy prawne weryfikacji wieku.
Takie podstawy prawne juz mamy w prawodawstwie unijnym. Art. 28 aktu o ustugach cyfrowych
nakazuje dostawcom platform internetowych dostepnych dla matoletnich wprowadzenie odpo-
wiednich i proporcjonalnych srodkow, aby zapewnié¢ wysoki poziom prywatnosci, bezpieczenstwa
i ochrony matoletnich w ramach éwiadczonych przez siebie ustug. Wiele panstw cztonkowskich
widzi w tej podstawie prawnej punkt wyjscia do regulacji. Wérdd takich regulacji mozemy wspo-
mnie¢ miedzy innymi rozwigzania francuskie, ktore maja wejs¢ w zycie. Jest plan, zeby weszly
w zycie 1 wrzeénia tego roku w ramach francuskiej aplikacji do identyfikacji.

Kolejne tego typu rozwigzania w zakresie technicznym zostang wprowadzone za pomoca
tak zwanego rozporzadzenia eIDAS 2.0, ktore rozpocznie stosowanie od 24 grudnia tego roku
i do polskiego systemu prawnego zostang wprowadzone rozwigzania stuzace realizacji tego rozpo-
rzgdzenia za posrednictwem ustawy o uslugach zaufania oraz zmianie niektérych innych ustaw.

Mamy w tej chwili na stole dwie kategorie rozwigzan. Pierwsze rozwigzanie to wlaénie przed-
stawiony Wysokim Komisjom takze podczas poprzedniej informacji europejski portfel tozsa-
moéci cyfrowej na podstawie rozporzadzenia, ktore zostalo uchwalone réwniez przy poparciu
polskiego rzadu i wejdzie w zycie pod koniec tego roku. To rozporzadzenie umozliwi wprowadzenie
rozwigzan technicznych stuzacych weryfikacji wieku. To rozwigzanie za chwile przedstawimy
pod katem technicznym oraz organizacyjnym.

Mamy tez drugie rozwigzanie, czyli zestaw standardow zaprezentowany przez Komisje Euro-
pejska w poprzednim miesigcu, tak zwana takze w dyskusji publicznej aplikacje do weryfikacji wieku.

Te rozwigzania zostaly zaprezentowane przez przewodniczacg Komisji Europejskiej, a pozniej
rowniez omawiane w gronie panstw zainteresowanych tematem. Prezydent Macron zorgani-
zowatl takie spotkanie. Polske reprezentowal pan Krzysztof Gawkowski, wicepremier, minister
cyfryzacji. Podczas tego spotkania liderzy panstw potwierdzili, ze takie rozwigzania sg potrzebne
w calej Unii Europejskiej. Liderzy potwierdzili oczekiwanie dla jednolitych rozwigzan albo przy-
najmniej jednolitych standardéw na poziomie Unii Europejskie;j.

Propozycja Komisji Europejskiej jest wlasnie krokiem w tym kierunku. To nie jest aplikacja,
ktorg mozemy dzisiaj pobrac ze sklepu i od razu stosowac. To jest zestaw standardéw, z ktorych
beda czerpac panstwa cztonkowskie i bedg dostosowywac rowniez swoje mozliwosci. Bo to jest
klucz, jezeli chodzi o formy weryfikacji wieku w internecie. Nalezy dazyc¢ do tego, zeby te formy
byly jednolite, co bedzie z pozytywnym skutkiem zaréwno dla panstw cztonkowskich, dla uzyt-
kownikow, jak i dla firm, dostawcow platform cyfrowych. W tym kierunku idziemy.
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Nalezy rowniez pamietac, ze wszystkie formy weryfikacji wieku wprowadzone na podstawie
przepiséw powszechnie obowigzujacych sa dobrowolne. To powoduje, ze tych form weryfikacji
wieku musi by¢ wiecej niz jedna, poniewaz nie ma obowigzku posiadania tego czy innego konkret-
nego rozwigzania informatycznego. Dlatego wieloé¢ tych rozwigzan tez jest konieczna. Nato-
miast niektére rozwigzania sg oceniane jako mniej efektywne, co wiemy tez z rozméw z rzgdem
Australii, ktory juz od kilku miesiecy sprawdza rozwiazania wprowadzone w drugiej polowie
poprzedniego roku.

W zwiazku z tym mamy dwa rozwigzania domys$lne na podstawie przepisoéw powszechnie
obowigzujacych w calej Unii Europejskiej. Rozwigzanie zaprezentowane przez Komisje Euro-
pejska odczytujemy jako rozwigzanie wspierajace i dodatkowe, a inne pozostate formy weryfikacji
wieku obecnie znajduja sie na poziomie rozwigzan krajowych. Nie ma w Unii Europejskiej dyskusji
nad tym, zeby trzecia, czwarta, pigta forma weryfikacji wieku byta stosowana powszechnie
we wszystkich panstwach Unii Europejskiej. W zwigzku z tym chcielibyémy w drugiej czesci
zaprezentowac doktadniej dwa rozwigzania, w tym przede wszystkim to rozwigzanie domyslne
w ramach europejskiego portfela tozsamosci cyfrowej. W zwigzku z tym chciatbym prosié¢ o udzie-
lenie glosu panu Rafatowi Sionkowskiemu z Centralnego Oérodka Informatyki.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje za te informacje, panie ministrze.
Oczywiscie przekazuje glos. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Identyfikacji Elektronicznej Centralnego Osrodka Informatyki
Rafal Sionkowski:

M.C.

To ja dzisiaj panstwu sprobuje opowiedzie¢ o tym, jak bedzie sie zmieniala aplikacja mObywatel,
o tym, jak planujemy zaimplementowac w niej mechanizmy do weryfikacji wieku, jak to w prak-
tyce bedzie dzialalo. No i oczywiscie to, co najwazniejsze, jak bedziemy chronié dane obywateli
oraz ich prywatnos$¢ w tym procesie.

Jezeli popatrzymy na caly problem weryfikacji wieku, to my jako podmiot odpowiedzialny
za to, zeby dostarczaé rozwiazania, jesteSmy odpowiedzialni za rozwoj aplikacji mObywatel.
Staramy sie patrzec na caly proces do§¢ holistycznie, nie tylko w kontekscie weryfikacji wieku
osoOb nieletnich, lecz takze w sytuacjach, kiedy musimy potwierdzac wiek na przyktad w punktach
stacjonarnych, przy zakupie alkoholu i w wielu réznych innych sytuacjach. Zatem te rozwia-
zania chcemy przede wszystkim dopasowac do tego, zeby dzialaly w kazdej mozliwej sytuacji,
czyli zebySmy w réznych sytuacjach nie musieli korzystaé z réznych rozwiazan do tego, aby
potwierdzi¢ swoj wiek.

Tak jak pan minister juz wcze$niej powiedzial, w obecnej sytuacji nie mamy na poziomie
europejskim takiego rozwigzania, ktore byloby interoperacyjne i dziatalo rzeczywiscie w calej
Unii Europejskiej. To rozwigzanie uzyskamy z koncem roku, kiedy wszystkie kraje zaczng wpro-
wadza¢ w swoich ekosystemach §rodkow identyfikacji europejskie portfele tozsamosci cyfrowej.
Dzieki temu te rozwigzania bedg moglty w koncu ze sobg wspétpracowaé i rozmawiac. To nam
pozwoli na to, ze z aplikacjg mObywatel, ktora zostanie dostosowana do tych standardéw, jadac
za granice i bedgc zmuszonym do przekazania informacji o wieku, bedziemy mieli pewnosc,
ze ta informacja bedzie mogta zostac przekazana.

Rozwigzanie zaproponowane przez Komisje Europejska, tak jak pan minister powiedzial,
jest pewnego rodzaju zbiorem standardow. W naszym przypadku, biorac pod uwage bardzo duzy
poziom adopgji aplikacji mObywatel, do§¢é naturalnym kierunkiem bylo to, ze ten mechanizm
weryfikacji wieku chcemy zaimplementowaé juz w budowanym portfelu, w budowanej duzej
aktualizacji do aplikacji mObywatel, ktora bedzie juz zgodna z rozporzadzeniem eIDAS 2.0.
Pod koniec roku, zgodnie z planami, zgodnie z procesem legislacyjnym, ktéry w tej chwili trwa,
planujemy takie rozwigzanie udostepni¢ wszystkim obywatelom.

Zanim opowiem troche o samym mechanizmie weryfikacji wieku, to chce pokrotce tylko
powiedzieé, czym jest portfel w ogole i czym to sie rézni w kontekécie tego, co w tej chwili mamy,
jesli chodzi o mObywatela. Mozna wyr6znié kilka zasadniczych, grubych sktadowych tego rozwig-
zania. Przede wszystkim w portfelu, czyli w odpowiedniku aplikacji mObywatel, bedziemy mieli
zestaw danych, tak zwany PID, Personal Identifiable Data, czyli podstawowy zestaw danych,
ktore bedziemy mogli przekazywac w celu identyfikacji, czy to w réznego rodzaju procesach,
czy wtedy, kiedy bedziemy musieli potwierdzi¢ naszg tozsamosc.
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Oprocz tego podstawowego zestawu danych bedziemy mieli zestawy atrybutow, czyli to, co w tej
chwili mamy w postaci dokumentow w aplikacji. Cze$¢ z panstwa ma na przyklad legitymacje
poselska albo réznego rodzaju inne legitymacje. One bedg funkcjonowaty jako elektroniczne
poswiadczenia. Ale podstawowg roznicg jest tez to, ze bedziemy w stanie selektywnie ujaw-
nia¢ poszczegélne dane z danego poswiadczenia. Czyli jezeli na przyklad przebywamy w jakims
punkcie, w ktorym potrzebujemy potwierdzié¢ tylko swoja tozsamosc albo potwierdzié jakie§
poszczegélne dane, ze jesteSmy czlonkiem jakiego$ klubu pitkarskiego, a niekoniecznie chcemy
albo niekoniecznie musimy nawet przekazywac zdjecie, to te mechanizmy by default w aplikacji
mObywatel po jej dostosowaniu beda na to pozwalaly, a strony ufajace, korzystajace z réznego
rodzaju weryfikatoréw, beda w stanie to potwierdzié.

Sam eIDAS do§¢ mocno zadbal o prywatno§é i ochrone danych uzytkownikéw, bo oprocz tego,
ze to my decydujemy, ktore dane przekazujemy, w jakim momencie, do strony ufajacej, to mamy
pelna informacje w swoim telefonie, gdzie te dane zostaly przekazane. Bedg tez odpowiednie
mechanizmy pozwalajace zglasza¢ naduzycia. Jezeli na przyktad bedziemy widzieli, ze jakis
podmiot zada od nas nadmiarowych danych, to beda tez funkcje, ktore pozwolg w tatwy sposéb
takie nasze watpliwo§ci zglosi¢ do odpowiedniego organu. To, co wprowadza eIDAS, to jest
wlasnie taka prywatnosc by design.

Mozemy tu powiedzieé o takich czterech glownych filarach. Po pierwsze, to, co juz powie-
dzialem, czyli selektywne ujawnianie danych, czyli to my jako uzytkownicy decydujemy, ktore
dane chcemy ujawni¢. Gdy przekazujemy te dane anonimowo, czyli wlaénie w kontekscie wieku,
jezeli przekazujemy tylko sam pseudonim, gdzie nie ma tych danych, to te mechanizmy powinny
dziala¢ tak, zeby tych danych ze sobg nie mozna bylo zlinkowaé. Czyli jezeli w kilku miejscach
przekazujemy anonimowo dane, to tych przekazan miedzy soba nie da sie ze sobg polaczy¢.

OczywiScie wazna jest wszelka minimalizacja danych. Dzieki takiemu nowemu bytowi jak
rejestr stron ufajacych, bedziemy dazy¢ do tego, zeby dane, ktore sg przekazywane do podmiotéw,
ilo&¢ tych danych potrzebnych do realizacji jakiej$ sprawy, ustugi, byta minimalizowana. Na koncu
oczywiScie $wiadoma zgoda uzytkownika w momencie przekazywania tych danych.

Cze§¢ tych mechanizmow, czyli zgoda, juz w tej chwili dziata w aplikacji, bo jak panstwo korzy-
stacie z e-ustug i logujecie sie w aplikacji mObywatel do réznego rodzaju uslug, czy nawet korzy-
stacie z jakich$ ustug prywatnych, komercyjnych, to zawsze na koncu po zeskanowaniu QR kodu
naciskamy zgode i to jest przekazywane. Zatem cze§¢ mechanizmow, cze$¢ przyzwyczajen uzyt-
kownikow juz w tej chwili w obecnym rozwigzaniu dziala.

To, czego nam brakowalo, do czego dgzyliSmy przez ostatnie miesigce i lata w kontekscie
dyskusji w przekazywaniu danych, poswiadczen, to bylo to, ze rozwigzania, ktore gdzie§ lokalnie
powstawaly, nie rozmawialy ze soba. Bylo bardzo trudno na przyktad przekazaé jakiekolwiek
pos$wiadczenie czy dane osobowe z naszego mObywatela krajowego na przyklad w sytuacji, gdy
jesteSmy na wakacjach we Francji, we Wtoszech, zeby tam z tego skorzystaé. To bylto utrudnione,
poniewaz tego typu rozwigzania nie funkcjonowaly na poziomie interoperacyjnosci.

Teraz, w kontekscie weryfikacji wieku i w kontek§cie w ogole poswiadczen, zadbaliSmy o to,
pracujac nad tym projektem, nad tymi standardami technicznymi w zasadzie przez ostatnie
cztery lata, bo tyle trzeba szacowac. Wtedy rozpoczynaly sie pierwsze rozmowy na temat elDAS
2.0 i powstawaly pierwsze grupy robocze. Wszystkie standardy, wszystkie mechanizmy, ktore
zostaly przez ten okres przygotowane, zostaly tez przetestowane w réznego rodzaju pilotazach.
W tej chwili jako Polska tez uczestniczymy w takim duzym pilotazu Aptitude, w ktérym zreszta
jestedmy jednym z liderow grupy roboczej, ktora zajmuje sie akurat mobilnym certyfikatem
pojazdu. To te wszystkie use case’y zwigzane z udostepnieniem po§wiadczen, z weryfikacjg wieku.
One zostaly przetestowane i wypracowane na wspélnej plaszczyznie, czego do tej pory nie byto.

Teraz, wchodzac juz bardziej w szczegodly, w kontekscie wlaénie weryfikacji wieku i potrzeby
przekazywania tej informacji w sposob catkowicie anonimowy, prywatny, bez jakiegokolwiek
posrednictwa organu wydajacego portfel, czyli w naszym przypadku administracji, to eIDAS
i akty, a w zasadzie moze nie akty implementacyjne, ale standardy technologiczne, méwig o dwoch
glownych metodach, ktére mozna zastosowaé do tego typu rozwiazania.

Pierwsza to jest tzw. batch credentials. Chodzi tutaj w duzym skrdcie o to, ze poSwiadczenia
wieku wydawane sg seryjnie do aplikacji i potem w sytuacji, kiedy uzytkownik potrzebuje zwery-
fikowa¢ wiek, przekazuje takie po§wiadczenie. Ono jest jednorazowe, jest podpisane. Kazde
po$wiadczenie jest podpisane innym kluczem, dzieki temu nie da sie w zaden sposéb tych

M.C.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJt CYFRYZACUI, INNOWACYJINOSCI | NOWOCZESNYCH TECHNOLOGI (NR 109),
Kowmisyl bo Spraw DzIECI | MLODZIEZY (NR 68)

M.C.

poSwiadczen ze sobg powigzac. To znaczy, w sytuacji, kiedy mieliby$my kilka stron ufajacych,
w ktorych weryfikowaliSmy ten wiek, to nawet 1gczac te wszystkie poswiadczenia ze soba, nie
jestedmy w stanie ich ze sobg powigzaé, bo inny materiat kryptograficzny zostal uzyty do tego,
zeby przekazac to po§wiadczenie.

Druga metoda to jest tzw. zero-knowledge proof — dowdd wiedzy zerowej, ktory tez na poziomie
kryptograficznym udowadnia stronie ufajgcej pewna teze, czyli w tym przypadku na przyktad,
ze kto§ jest powyzej 18. roku zycia bez ujawniania pozostalych danych i bez ujawniania mate-
riatu kryptograficznego, ktory by wskazywal na to, kim ta osoba jest. Czyli mamy tu znowu
stuprocentowg pewnos¢, ze strona ufajaca ani zadna inna osoba nie jest w stanie dociec, kto byt
uzytkownikiem, kto byl osoba, ktéra ten wiek potwierdzata.

Co wazne, ta komunikacja pomiedzy uzytkownikiem, aplikacjg i tym podmiotem, tg strong
ufajaca, odbywa sie bez poérednictwa panstwa, bez posrednictwa COI. Mozna powiedziec,
ze my w zasadzie nie widzimy tego ruchu, kiedy uzytkownik przekazuje informacje do strony
ufajgcej. My oczywiscie wydajemy to poswiadczenie jako wlasciciel rejestru dowodow osobistych
i wiemy, komu te po§wiadczenia wydaliSmy, natomiast potem, gdzie uzytkownik tych poswiad-
czen uzywa, z jaka czestotliwoScig, to tych informacji nie mamy.

Jak panstwo pewnie slyszeliScie, Komisja Europejska wypus$cita na kilka tygodni, w zasadzie
juz... Przepraszam, w ogole sie zatrzymatem. Mys$lalem, ze przelaczam slajdy i wszyscy widza.
Dziekuje, panie ministrze. To faux pas. Méwilem, ze pierwszy raz. Wiedziatem, ze co$ zepsuje.
Nikt nawet nie zauwazyl. A pan minister wiedzial, ze sg jeszcze inne slajdy. Ale oczywiScie
udostepnimy ten material, wiec bedzie sobie mozna przejrzec.

Komisja Europejska udostepnita dedykowang aplikacje do weryfikacji wieku. To tez, tak jak
pan minister méwil, czeSciowo zostato odebrane troche tak, ze jest to dedykowana aplikacja,
ktora mozna pobrac ze sklepu i gdzie$ tam wykorzystywac do weryfikacji wieku. OczywiScie nie.
To jest aplikacja, ktéra zostata wydana w trybie troche white label. To jest zbiér repozytoriéw
udostepnionych na GitHubie, nad ktérym pracowato kilka krajow. Teraz kazdy kraj moze sobie
te aplikacje, a w zasadzie kod z tego repozytorium pobraé, zbudowaé, zintegrowac ze swoimi
systemami, dostosowac do swoich potrzeb i z niej korzystac. Ale co wazne, wszystkie te stan-
dardy, wszystkie biblioteki, ktore zostaly przygotowane w ramach prac nad tg aplikacja, tez
zostaly wlaczone do architektury referencyjnej europejskich portfeli tozsamosci cyfrowych, czyli
to wszystko to jest w zasadzie ta sama technologia, tylko tu zadaniem bylo tez to, zeby krajom,
ktore na przyklad nie wdroza portfela w grudniu, troche sie op6znia, troche ulatwic sytuacje,
gdyby szybciej cheialy udostepnié narzedzie zwigzane z weryfikacjg wieku.

Natomiast wiemy z rozmo6w roboczych, ze wiekszos¢ krajow, ktore pracowaty nad ta aplikacja,
nie planuje udostepniaé tej aplikacji jako osobnego bytu, tylko wszyscy planujg ten mechanizm
weryfikacji wieku zaimplementowac w swoich europejskich portfelach, ktére planujg uruchomic
z koficem roku. Tak jak moéwie, jak rozmawiamy, to taki jest wydzwiek.

Z naszego punktu widzenia, oczywiScie pan minister tez to juz powiedzial, chcemy to zrobic
bardzo podobnie, czyli uruchamiajgc europejski portfel tozsamosci cyfrowej 24 grudnia.
Nie my sobie wymy§liliSmy te date, zeby w Wigilie Bozego Narodzenia to robic. Niestety to wynika
z harmonogramu i wyliczenia dni od publikacji pierwszych aktoéw wykonawczych. Tak sie zdarzylto
po tej wyliczance, ze to jest 24 grudnia i wtedy wejdzie obowigzek. My budujemy to rozwiazanie,
integrujac je z obecnym mObywatelem, czyli liczymy na to, ze po przejsciu catego procesu certy-
fikacji tej aplikacji weryfikacja wieku bedzie mozliwa pod koniec roku.

I teraz, jak taki proces weryfikacji wieku méogtby wygladaé? On jest bardzo zblizony do tego,
w jaki sposob juz w tej chwili wykorzystujemy aplikacje mObywatel. Czyli co przede wszystkim warto
powiedziec, to ze do aktywacji europejskiego portfela bedzie wymagany dowdd osobisty. Po aktywacji
w zasadzie od razu bedziemy mogli korzystac z tych poswiadczen, jezeli bedziemy mieli juz strony
ufajgce, ktore zarejestruja sie w rejestrze, ktory tez rownolegle budujemy, czyli na przyklad ustugo-
dawcy, oferujacy réznego rodzaju produkty w internecie, chcacy weryfikowac wiek, bo wiemy tez,
ze wiele podmiotow nawet bez nakazu w tej chwili wie, ze deklaratywna weryfikacja wieku mocno
im przeszkadza w biznesie, wiec sporo podmiotéw chcee to robic i bedzie po prostu wystawialo QR
kod. Po zeskanowaniu QR kodu dostaniemy informacje, ze wiek zostal przekazany.

Mozemy przejsc od razu do drugiego kroku. Mamy tu przygotowane przyktadowe ekrany. Czyli
na przyklad mamy na telefonie jaka$ aplikacje. Niech to bedzie aplikacja zwigzana z mediami
spoteczno$ciowymi, ktéra wymaga od nas potwierdzenia wieku. Zakltadamy, ze ta aplikacja juz
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zarejestrowala sie w jednym z krajow cztonkowskich, bo wystarczy rejestracja w jednym z krajow,
zeby moc akceptowac wszystkie portfele z calej Unii Europejskiej. Wtedy pewnie pojawi sie jakis
przycisk, ktory nas przekieruje do nowej wersji mObywatela. Tam dostaniemy informacje, komu
przekazujemy dane i jakie to sg dane. I tak jak panstwo widzicie tu na ekranie, to jest infor-
macja, ze przekazujemy wiek, ze jestesSmy powyzej 18 lat. Po naci$nieciu przycisku ,,udostepnij”
ta informacja trafia do ustugodawcy i w zasadzie to wszystko.

Tutaj, tak jak mowitem, cata aplikacja, caty w ogole proces przekazywania po§wiadczen bedzie
przedmiotem certyfikacji, ktorag musi przejs¢ kazdy europejski wallet na zgodnosc ze wszyst-
kimi normami, na zgodno§¢ ze wszystkimi standardami. To jest miedzy innymi certyfikacja
Common Criteria, czyli taka najbardziej skomplikowana, jesli chodzi o produkty IT. Dzieki temu
tez bedziemy mieli pewno§¢, ze te wszystkie procesy dzialajg tak, jak powinny dzialaé, i wprost
referujg do istniejacych standardow.

Co tez wazne, tak jak méwilem, pracujemy nad réznymi wariantami, nie tylko nad wariantem,
gdy siedzimy przed komputerem i chcemy zeskanowac QR kod, zeby wiasnie korzystac z mediow
spolecznosciowych, ale tez w sytuacji, kiedy idziemy do sklepu, chcemy zakupic sobie alkohol
i sprzedawca tez jest zobowigzany do tego, zeby zweryfikowac wiek. Wiec takie scenariusze inte-
rakcji na przyklad z terminalem platniczym, tez oczywiscie beda mozliwe, i gdy adopcja tego
rozwigzania bedzie w Polsce postepowac, to pewnie bedzie coraz wiecej takich miejsc, w ktérych
bedziemy mogli zaptacié telefonem i od razu telefonem zweryfikowaé swoj wiek.

To wszystko, co mieliSmy przygotowane, je§li chodzi o prezentacje. Odpowiemy pewnie
na pytania. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Dziekujemy, panie ministrze.
Szanowni panstwo, zatem otwieramy dyskusje i zapraszam panstwa do zabrania glosu.
Pan poset Cieszynski, pan poset Blizniuk.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, mam takie pytanie, bo w trakcie prezentacji padla tez infor-
macja o legitymacjach poselskich. Chciatbym zapytaé, czy panstwo wiecie, nie mowie, ze ktos
to sprawdzal, absolutnie nie chce tego sugerowac, ale gdyby chciat sprawdzi¢, to czy w Centralnym
Oérodku Informatyki da sie sprawdzi¢, ktérzy poslowie maja legitymacje poselska i kiedy ona
jest otwierana. A pytam o to dlatego, ze chcialem zapyta¢, czy przy tym rozwigzaniu, ktére przed
chwilg ustyszelismy, nie bedzie w ten sposob, ze w Centralnym Osrodku Informatyki bedzie
tez informacja o tym, kiedy kto§ wystapil o wydanie poswiadczenia wieku, ze bedzie sie to dato
powigzaé. Oczywiscie rozumiem, ze p6zniej nie bedzie wiadomo, gdzie to poS§wiadczenie bedzie
uzyte, ale pytam, czy dobrze rozumiem, ze na podstawie logéw z aplikacji bedzie mozna ustali¢
wlasnie, kto kiedy zdecydowatl sie z tego rozwigzania skorzystac.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Zbierzemy trzy pytania i oddam glos, dobrze?
Poset Blizniuk, potem pani postanka.

Posel Pawel Blizniuk (KO):
Dziekuje. Pierwsza uwaga techniczna. Taka proS§ba na przyszto§é, zeby prezentacje wyslaé przed
posiedzeniem. Wtedy nawet jezeli slajdy nie bedg przesuwane, to postowie beda mieli mozliwoscé
zapoznania sie z materiatem przed spotkaniem.

Teraz do rzeczy. Bardzo wazna kwestia. To jest pytanie zasadnicze i mysle, ze odpowiedz
na to pytanie ma fundamentalne znaczenie réwniez z punktu widzenia prac, ktére trwajg réwno-
legle nad regulacjami w zakresie ograniczenia czy zakazu dostepu do mediéw spolecznoscio-
wych dzieci do 15. badz 16. roku zycia — tutaj tez temat do decyzji przed nami — czy tez kwestii
skutecznej weryfikacji wieku przy okazji dostepu do tresci pornograficznych. Kiedy to rozwigzanie,
o ktorym dzisiaj rozmawiamy, wejdzie w zycie? Kiedy ta technologia bedzie mozliwa do wyko-
rzystania? Bo wszystko wskazuje na to, ze rowniez przy tych projektach, o ktorych mowitem,
bedziemy chcieli z tego rozwigzania skorzystac, gdyz ono jest najbardziej logiczne i najbardziej
bezpieczne z punktu widzenia ochrony danych osobowych i obywateli, jezeli chodzi o obrot
i funkcjonowanie w Swiecie cyfrowym.
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Do kiedy planujecie prace nad tym rozwigzaniem? Kiedy ono bedzie wdrozone i kiedy bedzie
mozna tak projektowac przepisy, zeby byly skorelowane z rozwigzaniami technologicznymi
i wejSciem w zycie, po prostu obowigzywaniem tych przepiséw? Bo to jest kluczowe zagadnienie.
Moim zdaniem to jest wlasciwie pytanie zasadnicze z punktu widzenia calej debaty, ktora wokot
tych temat6w sie toczy, i odpowiedZ na to pytanie, mysle, ze da nam wiedze, kiedy tak naprawde te
przepisy, o ktorych od wielu, wielu miesiecy toczymy debate, bedg mogty skutecznie wejs¢ w zycie.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Postanka Tomczak, bardzo prosze.

Posel Wioleta Tomczak (Polska2050):
Dziekuje bardzo. Ja mam pytanie do pana ministra, bo tak wprost to chyba nie wybrzmialo
z tych prezentacji. Czy gdzie§ na §wiecie, wlgcznie z Europa, istnieje juz jakie$ takie oprogra-
mowanie, taka aplikacja, z ktorej Polki i Polacy mogg korzystac, i to jest kwestia wdrozenia tego
do nas, do polskiego mObywatela, czy tez to sie wszystko dzieje po prostu réwnolegle? Czy tez
my bedziemy wiasnie jednymi z pierwszych? Jak to usystematyzowac? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Prosze pana ministra o odpowiedz na te trzy pytania i p6zniej idziemy dalej do pytan.

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:
Bardzo serdecznie dziekuje za wszystkie pytania. Odnoszac sie do kwestii nawigzania do legi-
tymacji poselskich, oczywiscie w dyspozycji ministra jest tylko informacja dotyczaca statystyk,
tak jak to byto od poczatku. Spiesze poinformowa¢, ze mamy 245 wydanych legitymacji posel-
skich, w zwigzku z czym mamy wiekszo$¢, natomiast nie wiemy, kto ma te legitymacje poselskie.
Pan poset trzesie glowa. Moze on miat dostep do takich informacji. Ministrowie teraz nie majg
dostepu do takich informacji, to moge zagwarantowac.

Natomiast spiesze z wyjasnieniem, ze technologia w zakresie europejskiego portfela tozsa-
mosci cyfrowej jest rézna w zakresie przekazywania poswiadczen, co za chwile uzupetni pan
dyrektor. Jezeli chodzi o kwestie terminéw i harmonogramu prac, ustawa wdrazajaca przepisy
europejskiego portfela tozsamosci cyfrowej zostala przyjeta przez Komitet do spraw Cyfryzacji
i rekomendowana wilasciwym komitetom. Teraz oczekujemy na opinie w zakresie zgodno§ci
z prawem unijnym. Zgodnie z harmonogramem prac i rzagdowych, i parlamentarnych planujemy
w zakresie rozwigzan technicznych wejScie na debate, wejscie na pierwsze czytanie w Sejmie
prawdopodobnie zaraz przed albo zaraz po przerwie letniej w obradach Sejmu, tak zeby bez
stresu oczekiwaé na koniec grudnia tego roku w zakresie rozwigzan technicznych.

Jezeli chodzi o pytanie dotyczace istniejgcych dzisiaj mozliwosci i form weryfikacji wieku,
to oczywiscie dzisiaj mamy wiele réznych form weryfikacji wieku, od tej najgorszej, czyli deklara-
tywnego potwierdzania ,itak, mam”, ,nie, nie mam wiecej czy mniej niz 18 lat”, po formy, ktore
wigzg sie z wysylaniem zdjecia swojego dowodu tozsamosci lub inne formy tego rodzaju, takze
formy biometryczne. Natomiast uwazamy, ze nie sg to rozwigzania optymalne zaréwno w kontek-
Scie uzytkownika, jak i w kontekécie przetwarzania danych przez dostawce. W kilku panstwach
czlonkowskich Unii Europejskiej przeprowadzony byt pilotaz takiego rozwigzania, gdzie testo-
wano inne formy przekazywania wtasnie takich poswiadczen i do§wiadczenia z tego pilotazu
rowniez zostaly wykorzystane w pracach nad europejskim portfelem tozsamosci cyfrowej. Czesto
podawany przyktad Australii to jest ponad 20 r6znych form weryfikacji, w tym tak nieefektywne
jak wlasnie po§wiadczenie biometryczne, ktére jest na do§é niskim, zdaniem rzgdu australij-
skiego, poziomie efektywnosci. Natomiast nie wprowadzono jeszcze w zadnym panstwie takiego
rozwiazania kompleksowego, ktore gwarantowaloby kwestie i powszechnogci, i interoperacyjnosci
z innymi systemami, w zwigzku z czym to rozwigzanie europejskie bedzie pierwsze.

Chcialbym tez poprosié pana dyrektora Sionkowskiego o dookres§lenie kwestii przekazywania
poswiadczen oraz odkladania w logach. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Czy kto$ z panstwa postéw chee zabraé glos w dyskusji? Postanka Gajewska, poset Blizniuk.

Posel Kinga Gajewska (KO) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, panie ministrze, ciagnac temat, ktory zapoczatkowal pan minister
Cieszynski, chcialam dopytacé, czy panstwo sa w stanie nam zagwarantowac, ze przy polaczeniu
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europejskiego portfela tozsamosci cyfrowej z weryfikacjg wieku na social mediach, ktory to temat
jest dla nas, szczegélnie dla tej Komisji, niezwykle istotny, bo planujemy zrobic takie rozwia-
zania... czy mamy pewnoS$¢ i mozemy zagwarantowaé obywatelom, ze jezeli udostepnia swoje
dane poprzez paszport europejski, to ich dane nie beda, nie wiem, ogladane, rozpoznane przez
ministerstwo, nie bedg rozpoznane przez sluzby panstwa. Czy obywatel, ktory, chcac wejsé
na konkretne social media, bedzie przekazywat swoje dane, bo imie i nazwisko musi jako§ prze-
kazacé poprzez ten paszport, bedzie méglt mie¢ pewnos$é, ze to wejScie nie jest rejestrowane?

Druga kwestia. Rozumiem, ze na tym etapie nie zajmujemy sie polgczeniem tych dwoch
rzeczy, czyli weryfikacjg wieku na social mediach, ale czy moze z tego wynikac, ze w przyszlosci
osoba, ktora bedzie sie rejestrowala na social media, bedzie mogla dokonaé tak naprawde tylko
jednorazowego potwierdzenia, czyli bedzie moglta mie¢ tylko jedno konto. Bedzie wtedy zweryfi-
kowana z imienia i nazwiska i jezeli popelni jakie$ wykroczenie, to bedzie mogta by¢ konkretnie
zidentyfikowana? Czyli poSrednio, czy jednak w tym momencie nie bedzie zachwiana anonimo-
wo§¢ w social mediach? Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Pan poset Blizniuk.

Posel Pawel Blizniuk (KO):

Dziekuje pani przewodniczacej. Ja mam do pana ministra jeszcze takie doprecyzowujace pytanie,
bo pan odpowiedzial, ze regulacje dotyczace standardéw i implementujgce przepisy unijne
do polskiego systemu prawnego beda przediozone do Sejmu przed przerwa wakacyjng badz po,
ale chcialem jeszcze dopytac o rozwigzania techniczne, ktére juz beda wdrazane na bazie tych
przepiséw. Czy mozemy sie spodziewaé, ze ten mechanizm, o ktérym tu dzisiaj rozmawiamy,
ktory zostal zaprezentowany jako element aplikacji mObywatel, bedzie dziatat, bedzie juz w pelni
wdrozony do konca tego roku, tak zeby$my od poczatku przysziego roku mogli z niego korzystaé?
Jest to wazne pytanie z punktu widzenia tego, o czym pani przewodniczaca Gajewska powie-
dziala, czyli prac nad innymi rozwigzaniami prawnymi, w ktorych chcieliby$my z tego mecha-
nizmu skorzystaé. One sie toczg réwnolegle, toczy sie debata, rozmowa z ekspertami pracy nad
tymi regulacjami. Natomiast wydaje sie, jestem o tym przekonany, ze kwestia wejScia w zycie
i wdrozenia tych rozwigzan, o ktorych dzisiaj rozmawiamy, jest kluczowa dla skutecznego wejscia
w zycie i stosowania przepiséw chronigcych najmiodszych w internecie.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Panie ministrze.

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:

10

Bardzo dziekuje. Zaczynajac od kwestii doktadnego wyjasnienia, co przekazujemy, a czego nie
przekazujemy w tym modelu. Nie przekazujemy w tym modelu imienia i nazwiska. Nie tworzymy
zadnego konta, gdzie mamy podac swoje imie, nazwisko czy jakiekolwiek inne dane. Jak panstwo
spojrza na ekran, mamy tam przejscie z aplikacji, gdzie chcemy zweryfikowaé wiek i na §rod-
kowym ekranie telefonu jest informacja ,,udostepnij dane”. W ten sposob potwierdzisz swoje dane,
swojg tozsamosé. A tam ponizej mamy tylko jedng kategorie danych, ktéra przekazujemy, i tg kate-
gorig danych jest wiek powyzej 18 lat. W zwigzku z tym ta aplikacja, w ktérej przekazujemy te
informacje, wie o nas tylko tyle, ze mamy wiek powyzej 18 lat. Jezeli jesteSmy w tej aplikacji
zarejestrowani jako Kubus$ Puchatek, Pinokio, 1235, to aplikacja wie, ze ten uzytkownik Kubus
Puchatek ma powyzej 18 lat, ale nie wie, czy w rzeczywisto$ci on ma na imie Rafal czy Maria,
czy jakkolwiek inaczej, jaka jest jego czy jej data urodzenia i wszystkie inne informacje.

Tym wlasnie charakteryzuje sie rozwigzanie europejskiego portfela tozsamosci cyfrowe;j
i rozni sie od naszych dzisiejszych rozwigzan, bo dzisiaj jak potwierdzamy tozsamos§¢ naszym
mObywatelem i klikamy ,,potwierdZ tozsamo$c”, to pojawia sie cala lista — imie, nazwisko,
PESEL, data urodzenia, adres zamieszkania — i klikamy ,,wy§lij”, a tutaj zaznaczamy, jakie
informacje chcemy wystaé. W tym przypadku jest to informacja ,,wiek powyzej 18 lat”, ale réwnie
dobrze moze to by¢ inna informacja, na przyktad , wiek powyzej 16 lat” albo ,,wiek ponizej 70 lat”,
jezeli jakas$ aplikacja bedzie tego wymagata od uzytkownikéw. Albo jezeli jakas$ aplikacja bedzie
dedykowana dla uzytkownikéw o imieniu Dariusz, to moge wystac potwierdzenie, ze mam na imie
Dariusz, bez podawania, ze mam na nazwisko Standerski. To jest cecha charakterystyczna tego
narzedzia, ze to my decydujemy o tym, jakie dane jakie dane przekazujemy.

M.C.
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Rozszerzajac odpowiedz na pytanie przewodniczacego Blizniuka, kluczowe jest wejscie w zycie
ustawy wdrazajgcej te przepisy. Obok ustawy prowadzone sg prace produkcyjne, calty harmono-
gram jest dostosowany do wejScia w zycie europejskich przepisow 24 grudnia 2026. Harmono-
gram jest niezagrozony. Nie wskazano zadnych ryzyk w tym w tym zakresie.

Jezeli mogtbym ponownie prosi¢ o umozliwienie zabrania glosu panu dyrektorowi Sionkow-
skiemu w zakresie zero-knowledge proof i masowego przekazywania credentials.

Dyrektor departamentu COI Rafal Sionkowski:

dJesli chodzi o samo wydanie po§wiadczenia, to zgodnie z tym, o co pytal poset Cieszynski,
w momencie, jak wydajemy poswiadczenie, korzystamy z takiego standardu OpenlD for Verifiable
Credential Issuance i w ramach tego weryfikujemy, komu to poS§wiadczenie wydajemy. W sensie,
ze jezeli wydajemy obywatelowi poSwiadczenie, ze on, nie wiem, ma powyzej 18. albo 16. roku
zycia, to musimy wiedzie¢, komu wydajemy to po§wiadczenie. Zatem oczywiscie wiemy, ze takie
poswiadczenie danej osobie wydalisémy. To jest pierwszy krok, ale to sie miesci w standardzie.

Natomiast potem, jak obywatel uzywa tego poswiadczenia w réznego rodzaju miejscach,
w punktach stacjonarnych, w internecie i tak dalej, to, tak jak méwitem w prezentacji, to jest
tylko relacja miedzy jego telefonem a tg strona, ktora te informacje odbiera. My kompletnie nie
widzimy tego ruchu. Nie jesteémy w stanie nawet w logach co$ odlozy¢, bo ten ruch kompletnie
przez nas nie przechodzi. Cala interakcja jest miedzy telefonem uzytkownika, jego zgoda, a strong
ufajacg i systemem, w ktorym zaimplementowal to poswiadczenie.

To jest inaczej w stosunku do tego, co w tej chwili mamy, ale to dlatego cata Europa wdraza
te standardy, zebySmy mogli zapewni¢ wlasnie ten brak linkowalnosci. Oprécz tego, ze to jest
anonimowe, to nie ma tej linkowalnoéci miedzy tymi po§wiadczeniami. Jezeli, nie wiem, ktos
wlamalby sie do tych systemow, tych stron ufajacych, tych sklepow, i chciat powigzac ze sobg
te poswiadczenia, zeby zobaczyé na przyklad, jak czesto jaki$ uzytkownik, nawet anonimowy,
gdzie§ tam sie loguje i w jakich réznych miejscach, to dlatego, ze one sg podpisane zupelnie
innym materialem kryptograficznym, nie bedzie w stanie tego zrobié.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Czy organizacje chcialyby zabrac glos?
Pani Katarzyna Szymielewicz, bardzo prosze. Panoptykon.

Prezeska Fundacji Panoptykon Katarzyna Szymielewicz:

M.C.

Dzien dobry. Dziekuje bardzo za zaproszenie i za udostepnienie nam miejsca dla tej waznej
dyskusji. Panoptykon jest organizacja, ktora zajmuje sie prawem, a nie tworzeniem technologii,
stad w tej dyskusji positkujemy sie opiniami, glosami, ktére do nas docieraja poprzez nasze
kanaly internetowe. Zachecamy, §wiadomi tego, ze to jest wazny temat, ktory budzi emocje —
dzisiaj tego nie widaé na tej sali, ale zapewniam panstwa, ze ruch w internecie w tym temacie
jest dosc goracy i bedzie tylko cieplej — zachecamy wrecz osoby, ktore ten temat niepokoi, zeby
zglaszaly nam rézne watpliwosci.

Przytocze kilka, ktore pojawiajg sie najczesciej. Tak jak powiedzialam, to nie sg nasze opinie,
bo my sie tutaj dystansujemy jako prawnicy. Od razu przepraszam pana dyrektora Sionkowskiego,
jezeli to, co powiem, nie bedzie odpowiednio techniczne, ale chciatabym, zeby to wybrzmialo na tej
sali. Po pierwsze, czy projektowane rozwigzanie bedzie neutralne technologicznie? To znaczy,
czy bedzie umozliwialo weryfikowanie sie osobom, ktore nie korzystajg ze smartfonéw albo korzy-
staja ze smartfonéw bez oprogramowania najczesciej spotykanego? Mam tu na my§li iOS i Android.

Po drugie, jak COI przygotowuje sie na prawdopodobny, zdaniem naszych komentatoréw,
scenariusz podszywania sie pod to narzedzie do weryfikacji wieku przez réznych oszustow?
Mowigce potocznie, skad uzytkownik bedzie mie¢ pewno$é, ze skanuje bezpieczny QR kod, a nie
jaki§ scam.

Po trzecie, czy polskie narzedzie bedzie oparte o ten sam zestaw standardow, ktére Komisja
opublikowala na GitHubie? Jeéli tak, to jak COI odnosi sie do krytyki tych standardow, ktore
mocno wybrzmialy na GitHubie? Czy ona byla przesadzona, czy jest sie czym martwic?

Po czwarte, kto bedzie audytowal kod polskiej aplikacji pod katem bezpieczenstwa danych
i ewentualnych podatnoéci na ataki? Po piate, jaka cze$¢ kodu bedzie otwarta? I po szoste, w jaki
sposob COI planuje wlaczy¢ w prace nad aplikacja spoleczenstwo obywatelskie i ekspertéw nieza-
leznych, ktérzy te watpliwosci zglaszaja? Czy bedzie jakas mozliwos¢ spotkania sie z panstwem
i dyskusji na poziomie konkretnych, technicznych watpliwosci czy zarzutéw? Dziekuje.
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Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje.
Czy kto$ jeszcze z panstwa zaproszonych gosci chciatby zabraé glos, zapytaé o co§?
Pani postanka Gajewska.

Posel Kinga Gajewska (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak. Przepraszam, ze tak sie dopytuje, akurat w konteksScie zakazu mediow spolecznoscio-
wych, ale chcialam dopytaé o ewentualne rozwiazanie. Jezeli kto§ z uzytkownikow nie cheialby
weryfikowac wieku i chcialby obej$¢ rozwigzanie europejskiego portfela tozsamosci cyfrowej,
i na przyklad skorzystalby z VPN, to czy to bytoby mozliwe w Polsce, czy tez nie jest to taki
bardzo prosty sposéb do obejscia? Rozumiem, ze to nie jest kwestia dzisiejszego tematu, dzisiej-
szego rozwigzania, ale ten element jest kluczowy w pracy, ktérg my planujemy. Miatam jeszcze
sto pytan, ale to chyba jeszcze p6Zniej dopytam.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Pan przewodniczacy Stefaniuk, bardzo prosze.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, chcialem zadac pytanie, co z ludzmi, ktérzy nie majg mOby-
watela. W jaki sposob moga sie uwiarygodnic? Jak to macie przemyslane? Bo nie wszyscy Polacy
niestety majg te aplikacje. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
A ja dopytam tez o osoby ponizej 18. roku zycia, ktére rowniez najczesciej nie majg mObywatela.
W jaki sposob przewidujecie zachecic te osoby do siebie? Czy to bedzie kwestia raczej, ze jest
ustawa i trzeba to wykonad, i jedyna droga jest instalacja mObywatela, czy jako$ inaczej?

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:

Dziekuje bardzo. Odpowiadajac na pytania pani prezeski Szymielewicz, wspélnie z dyrektorem
postaramy sie odpowiedzie¢. Natomiast jezeli chodzi o kwestie otwarcia na spoteczenstwo obywa-
telskie i wspdlne prace w takim zakresie, w jakim one sg oczywiScie mozliwe, to nie chcemy
zaprzegac wolontariuszy do pracy nad kodem. Mamy Centralny Osrodek Informatyki i wspaniaty
zesp6l Centralnego Osrodka Informatyki. Natomiast jesteSmy otwarci nie tylko w deklaracjach,
ale rowniez w konkretnych dzialaniach na szeroka wspoélprace ze wszystkimi, poniewaz juz
odbyliémy pierwsze calkowicie otwarte spotkanie na temat prywatno§ci w europejskim portfelu
tozsamosci cyfrowej. Kazdy mogl w tym spotkaniu uczestniczy¢. Bardzo tez serdecznie dziekuje
wszystkim, ktorzy w tym spotkaniu uczestniczyli. W formule na miejscu i online mieliSmy prawie
200 o0s6b. Kazdy mogt zabraé glos w tym zakresie.

Powtoérzymy takie spotkanie w zakresie technicznym, w zakresie warsztatow technicznych.
Bo pierwsze spotkanie dotyczylo gtéwnych zalozen, tego, jak wygladaja logi, jakie sg gwarancje
prywatnosci, jak to wyglada. Drugie spotkanie w tym zakresie bedzie juz dotyczylo kwestii
technicznych. Zachecam do obserwowania stron Ministerstwa Cyfryzacji. Bedziemy tez innymi
kanatami informowa¢ o takich spotkaniach, bo planujemy kontynuowaé tego rodzaju spotkania.

Dla mnie osobiscie to jest tez duza warto§¢ i nieoczywiste pytania i uwagi, ktére sg dla nas
tym wazniejsze, ze wiemy, ze takie rozwigzanie bedzie musialo sprosta¢ wielu ré6znym scena-
riuszom. A im wiecej perspektyw w tym zakresie, tym wiecej scenariuszy.

Jezeli chodzi o kwestie os6b ponizej 18. roku zycia, to europejski portfel tozsamosci cyfrowej
jest dostepny dla osob powyzej 13. roku zycia, zatem jest taka mozliwo$¢ techniczna.

Pan przewodniczgcy Stefaniuk dopytywatl o osoby, ktore nie posiadajg aplikacji mObywatel.
Byly tez pytania o osoby, ktore sg jeszcze w pewien sposob wykluczone cyfrowo. Tak jak na wstepie
przekazywaliSmy, rozwigzania, ktore sg stosowane czy to pilotazowo, czy w planach, czy juz
na miejscu w innych panstwach Unii Europejskiej i calego §wiata, nigdy nie sg rozwigzaniami
jednokierunkowymi. To znaczy, tak dtugo, jak nie ma obowiagzku posiadania jednej konkretnej
aplikacji — a w zadnym panstwie na §wiecie, w gronie panstw demokratycznych, nie ma takiego
obowigzku - tak dtugo nie moze zosta¢ wprowadzona tylko jedna forma weryfikacji wieku. I to jest
przyktad australijski, ktora jest w duzo gorszej sytuacji niz Polska pod wzgledem technicznym,
bo Australia nie ma europejskiego portfela tozsamosci cyfrowej ani nie ma aplikacji mObywatel,
wiec tam tych form réwnowaznych jest duzo.
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W przypadku rozwigzan europejskich mamy rozwigzanie podstawowe, ktore chroni prywat-
nos¢, jest precyzyjne oraz moze by¢ powszechnie stosowane, i to jest europejski portfel. Mamy
druga, nie chce powiedzie¢ drugorzedna, ale jako rozwigzanie dodatkowe aplikacje w formie
proponowanej przez Komisje Europejska tylko do weryfikacji wieku. We wlaSciwosci panstw
czlonkowskich pozostajg dodatkowe formy weryfikacji wieku z jasng informacjg dla uzytkow-
nikow. Ja tak tez interpretuje komunikaty Komisji Europejskiej: drogi uzytkowniku, droga uzyt-
kowniczko, prezentujemy ci europejski portfel tozsamosci cyfrowej, mozesz z niego korzystac
w weryfikacji wieku, w podrézach po calej Unii Europejskiej, w zakupach przez internet, jak
rowniez na 15 lub raczej 150 réznych innych sposobéw. Ale jezeli nie chcesz korzystaé z euro-
pejskiego portfela tozsamosci cyfrowej, bo nie masz takiego obowigzku, to dajemy ci rowniez
mozliwos¢ — szczegodlnie w tych panstwach, ktore nie wprowadzajg europejskiego portfela tozsa-
mosci cyfrowej — rozwigzanie, czyli aplikacje stuzaca tylko do weryfikacji wieku. Ale tam juz nie
mamy takiej gwarancji, ze to bedzie rozwigzanie, ktore w pelni zagwarantuje twojg prywatnoscé
oraz brak posrednika, oraz interoperacyjnosc.

Jezeli nie chcesz $ciggac jakiejkolwiek aplikacji, to sg inne formy, ktére nie chronig twojej
prywatnoS$ci w taki sposob jak europejski portfel tozsamosci cyfrowej. Bo to do ustawodawcy —
niestety wykraczajac poza moje kompetencje i wlasciwosSci — bedzie nalezala decyzja, czy na przy-
klad stosowaé formy biometryczne. To znaczy, czy dopusci¢ rozwigzanie, w ktorym, jezeli ktoé nie
chce europejskiego portfela tozsamosci cyfrowej, to méwigc potocznie, robi sobie selfie, wysyla
i w taki sposob potwierdza wiek? Czy to jest rozwigzanie skuteczne? Nie. Czy to jest rozwigzanie,
ktore zawsze chroni naszg prywatno$c¢? Trudno powiedzieé. Zalezy od platformy, ktérej to selfie
robimy. Czy zawsze identyfikuje osobe? Zapytajcie rzad Australii, zwlaszcza dzieci w szkole
z nizszych klas, ktore ida z telefonami do swoich kolegéw i kolezanek w klasach wyzszych, zeby
zrobi¢ sobie z nimi selfie. Nie tylko po to, zeby pdzniej wrzuci¢ w media spolecznoSciowe, ale
zeby wykorzysta¢ w innym celu.

Sq wspominane rowniez formy dotyczace skanowania, robienia zdje¢ swoim dowodom tozsa-
mosci. Czy to jest rozwigzanie, z ktorym czujemy sie optymalnie? Ja osobiScie nigdy nie czuje sie
optymalnie, jak wysylam komukolwiek zdjecie swojego dowodu osobistego.

W zwigzku z tym z punktu widzenia precyzji, skutecznosSci i prywatnoSci, europejski portfel
tozsamodci cyfrowej jest najlepszy. Natomiast do decyzji ustawodawcoéw i panstw cztonkowskich
pozostaja inne formy weryfikacji wieku wobec 0séb, ktére nie korzystajg z takich rozwigzan,
oraz innych, ktére z innych powodow nie moga z tego korzystaé.

Natomiast jezeli chodzi o cze$¢ pytan technicznych, to chcialbym prosié pana dyrektora
Sionkowskiego o uzupelnienie, jezeli mozna.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu COI Rafal Sionkowski:

M.C.

Dziekuje. To jeszcze odnoszac sie do kwestii audytu, to tak jak méwitem w czasie prezentacji,
my w tej chwili rownolegle, a w zasadzie nie my, tylko NASK oraz Instytut ¥.acznosci opracowujg
krajowy program certyfikacji. Kazdy kraj cztonkowski, wdrazajac europejski portfel tozsamosci
cyfrowej, musi taki krajowy program certyfikacji dla tego rozwigzania zbudowac. I ten krajowy
program certyfikacji bedzie zawieral szereg wytycznych, referencji do norm, standardow, ktore
bedg weryfikowane w procesie nawet nie audytu, tylko wlaénie certyfikacji tego rozwigzania
na okoliczno§¢ zgodnosci z tymi wszystkimi normami i standardami, ktore mamy w ramach eIDAS.

Ten program, krajowy program certyfikacji, bedzie publiczny, w sensie takim, ze zostanie
powieszony na BIP, wiec bedzie mozna go sobie przejrzec, zobaczy¢, z jakimi normami jednostka
certyfikujaca, weryfikujaca zgodnoséc bedzie sprawdzac europejski portfel. Zatem poniewaz te
standardy zostaly w odpowiedni sposob zaimplementowane, to to zadanie wla$nie to realizuje.

dJesli chodzi o wykorzystywanie VPN-6w, to troche nie jest to zadanie portfela. Jezeli mamy
jakis$ podmiot, aplikacje, cokolwiek, i ta aplikacja bedzie triggerowala weryfikacje wieku od kraju,
w ktorym sie znajduje, i jezeli bedzie dopuszcezata wykorzystywanie réznego rodzaju proxy
i VPN-6w, to oczywiScie da sie to omingé, natomiast to nie jest zadanie portfela. Istniejg tez sytu-
acje w przyrodzie, kiedy takie podmioty sg zobligowane, zresztg robig to tez same rézne plat-
formy, ze blokujg korzystanie za posrednictwem wlaénie proxy, VPN-6w i r6znego rodzaju obejsc.
Ale to nie jest przedmiot tej ustawy ani tego rozwiazania. To jest do uregulowania na innym poziomie.
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Sekretarz

Jeszcze oszustwa. Je§li chodzi o oszustwa, to sam portfel tez bedzie Srodkiem identyfikacji
elektronicznej na poziomie wysokim. Polska w tej chwili jako kraj Unii Europejskiej ma jeden
taki érodek notyfikowany w Komisji Europejskiej. Jest to dowdd osobisty z warstwa elektro-
niczng. No i teraz, zeby aktywowaé nowa wersje mObywatela, ten dowdd elektroniczny bedzie
wymagany. Bedzie trzeba go zblizy¢ do telefonu, zeby wykona¢ aktywacje i otrzymac te wszystkie
podstawowe dane oraz te wszystkie po§wiadczenia.

Jesli chodzi o poziom bezpieczenstwa i ufnosci srodkowi, bo méowi sie o tym high level of
assurance, to jest to najwyzszy poziom, jaki mamy w kontekscie srodkéw identyfikacji elektro-
nicznej w Unii Europejskiej. Nie wszystkie kraje w tej chwili Unii Europejskiej majg notyfiko-
wane §rodki na poziomie wysokim, wiec mozemy z calg pewnoScia powiedziec, ze jezeli chodzi
o identyfikacje, to jest to najwyzsze z mozliwych rozwiazan, jakie mozemy mieé¢ w tej chwili.

stanu w MC Dariusz Standerski:

To jeszcze pozwole sobie uzupelni¢ w zakresie potencjalnych oszustw z drugiej strony, czyli firm,
jak zeskanujemy nie ten kod QR, co trzeba, i co sie stanie. Juz dzisiaj w ramach obecnie obowig-
zujacych rozwigzan nie jest tak, ze kazdy moze zweryfikowac na swojej platformie tozsamos§é
z aplikacjg mObywatel. Tam jest kwestia najpierw procedury formalnej, p6zniej certyfikacji
cyberbezpieczenstwa. To jest przyklad, o ktory teraz dostajemy duzo pytan w zakresie jednej
spolki o niejasnych powigzaniach z firma, o ktorej jest gloSno w kontekscie ustawy omawianej
miedzy innymi na tym posiedzeniu Sejmu. Ta spotka ztozyla do nas wniosek wiasnie o potwier-
dzanie tozsamosci z mObywatelem i nie przeszla certyfikacji. Nie przeszia certyfikacji, to znaczy,
ze niezaleznie od tego, jakie kody QR by na swojej stronie pokazywala, po zeskanowaniu w apli-
kacji mObywatel nie ma odniesienia, nie ma przekazania danych.

Ponownie wracajac do jednego ze slajdow, widzimy tu, jak mamy udostepnienie danych,
ponizej informacji o tym, ze udostepniamy dane, jest informacja o tym, komu udostepniamy
dane. Bo nie jest tak, ze taka platforma bedzie mogla od razu sobie generowa¢ potwierdzanie.
Musi sie wpisa¢ do wykazu. Do rejestru — dziekuje, panie dyrektorze —do rejestru stron ufajacych,
czyli rejestru, do ktorego mObywatel bedzie wiedzial, ze moze przekazac informacje o weryfi-
kacji wieku. To znaczy, ze ta strona spelnia podstawowe standardy bezpieczenstwa i, mowiac
potocznie, nielamania prawa. Zatem z dwoch stron bedzie zabezpieczenie. Nie kazdy bedzie mogt
weryfikowac od razu. Bedzie musiat spetni¢ podstawowe standardy, nie by¢ na przyktad strong
online do nielegalnego hazardu czy nie by¢ nielegalng gietdg w réznych form ptatnoéci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Poset Stefaniuk i postanka Gajewska, bardzo prosze.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):

Chciatbym dopytaé, a wlasciwie skomentowacé, bo jezeli mObywatel nie jest tym jedynym narze-
dziem, a pan minister méwi, ze by¢ moze ustawodawca wymy§li inne narzedzia, to wy powinni$cie
jako ministerstwo — oczekuje tego w konsultacji — zaproponowaé inne narzedzie dla ludzi, ktérzy
tej aplikacji nie bedg mieli. Poniewaz jezeli mowimy o tym, ze kto§ moze sobie zrobic zdjecie
réznego rodzaju, to przeciez moze by¢ nieletni i nie bedzie to jego zdjecie. On sobie wygeneruje
to zdjecie, znajdzie sobie to zdjecie z internetu i to bedzie zdjecie innej osoby, a w ten sposdb sie
zaloguje. To w ogdle po co my to robimy? To znaczy to jest kompletnie bez sensu, bo zawracamy
sobie glowe, a de facto chodzi nam chyba o to, zeby ci nieletni, jezeli mamy ograniczy¢ dostep
do mediéw spotecznoSciowych dla nich, nie mogli sie logowaé bez zgody czy doroslego, czy tez
nie spelniajgc pewnych kryteriow, ktore beda zapisane w ustawie.

Drugie pytanie: Jaki w takim razie ciezar bedzie spadal na te profile spotecznoSciowe,
czy to bedzie X, Meta, YouTube itd.? Bo jezeli kazdy moze oszukaé system, to teraz, czy to medium,
ta firma nie powie: ale przepraszam, my nie jesteSmy w stanie zweryfikowac tego, co wy od nas
chcecie, ze dalej sg konta nieletnich.

I ostatnie pytanie: Czy wszyscy, ktorzy mamy juz konta na profilach spoleczno§ciowych,
w momencie, gdy ustawa wejdzie w zycie, bedziemy musieli sobie potwierdzié, ze te konta
sa i nalezag do os6b dorostych, a z automatu, nie wiem, dzieci nie potwierdzg i te konta beda
wykasowywane? Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
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Posel Kinga Gajewska (KO) - spoza skladu Komisji:

Sekretarz

M.C.

Jak rozumiem, to akurat ta ustawa dotyczy wylacznie mechanizmu, a to, jak my jej uzyjemy,
to pdzniej bedziemy tworzyli nowe prawo i bedziemy na przyktad dawali mozliwo§¢ uzywania tego
portfela tozsamoéci do na przyklad konkretnych stron internetowych. I stad znowu pytanie, ale
nawet troche dalej wychodzace niz social media: Czy ta aplikacja bedzie widziala link, ze ja wchodze
na strone, zeby kupi¢ wino? Czy panstwo bedzie widzialo jakikolwiek link, ze na przyktad ktos
chce wejsc na strone pornograficzna, ze bedzie cheial kupi¢ wino? Sam link. Nie co chce, bo to juz
bytoby w ogéle szalenstwo, kto by zbieral takie dane... w sensie to sa bardzo ciezkie dane.

Troche tez odwolujgc sie do tego, co powiedzial poset Cieszynski, bo mowit o uzywaniu legi-
tymacji poselskiej, ale tam chyba nawet nie mamy kodu QR, wiec nie ma gdzie tego uzy¢. Ale
na przyklad jak uzywam Karty duzej rodziny, ktora ma zidentyfikowany kod QR w mObywa-
telu. Czy wy, czy panstwo badZ serwerownia, ktokolwiek, gdzie sg zbierane te dane, widzi to,
ze przychodze do Orlenu albo do muzeum i pokazuje swoje dane?

I teraz, wracajac do pierwszej wypowiedzi pana dyrektora i swojej pierwszej czesci, ten link
niby nie jest widziany, ale musimy mie¢ wowczas zaufanie do tej strony internetowej, z ktorg
staramy sie polaczyc, ze ona nie przekaze tych danych dalej. Cho¢ rozumiem, ze ta strona
ma wylacznie mdj wiek, nie ma zadnej innej danej. Zatem nawet nie musze mieé¢ do niej zaufania,
bo ona i tak nic nie wie. Czyli generalnie nie ma zadnej mozliwo$ci przy tym rozwigzaniu euro-
pejskiego portfela tozsamosci, zeby panstwo potozylto swoje macki i wiedziato cokolwiek o obywa-
telu, bo to jest wylacznie kwestia wieku. Pytanie z teza.

stanu w MC Dariusz Standerski:

Nie ma zadnego dostepu, nie ma zadnej wiedzy dotyczacej celu wykorzystania danego po§wiad-
czenia, czego musimy mie¢ Swiadomo§¢ takze w zakresie ewentualnego zlego wykorzystania.
To znaczy, jezeli poSwiadczymy swoj wiek, kupimy wino i dostaniemy sok jabtkowy zamiast
wina, to bedzie problem pézniej przy dochodzeniu, ze to rzeczywiscie byliSmy my itd., bo nie
ma zadnych logow, ze ja 15 kwietnia kupitem sobie wino, a dostalem wode. Musimy mie¢ pelng
tego $wiadomo§é, ze jakikolwiek §lad jest gubiony w momencie przekazania po$wiadczenia.
To znaczy wysylamy poSwiadczenie, ze kto§ potrzebuje potwierdzenia wieku i na tym sie §lad
urywa. Nie ma zadnej mozliwoSci, zeby to przekazac.

Druga aplikacja, w ktorej sie potwierdzamy, widzi tylko to, co jej przekazemy. Jezeli zdecydu-
jemy sie jej przekazacé, czyli odznaczyc¢ imie, nazwisko, adres, numer karty kredytowej, to zobaczy
nasze imie, nazwisko, adres, numer karty kredytowej. Jezeli zdecydujemy sie odznaczy¢ pigta
cyfre naszego numeru PESEL, to bedzie znata tylko pigta cyfre naszego numeru PESEL. Tylko
to, co przekazemy, bedzie znane tej drugiej stronie, co tez bedzie dla nas wszystkich lekcja odpo-
wiedzialnoéci za nasze dane, bo to juz nie bedzie tak automatycznie, jak jest dzisiaj, tylko trzeba
bedzie podjac odpowiedzialng decyzje, czy te dane podaé, zakreslic, czy jednak nie, czy nie czuje sie
z tym dobrze, czy podaé tylko te jedng informacje. Prawdopodobnie w najwiekszej liczbie przy-
padkéw bedzie to tylko jedna informacja, czyli wiek, wiec tego problemu nie bedzie.

Odpowiadajgc na pytanie pana przewodniczacego Stefaniuka, uprzejmie informuje, ze projek-
todawca odpowie w tym zakresie na wszystkie pana pytania, jak bedzie zlozona odpowiednia
ustawa. Dzisiaj mamy punkt, ktory dotyczy informacji na temat weryfikacji wieku uzytkownikow
w internecie i mediach spoteczno$ciowych, dostepne metody, doswiadczenia miedzynarodowe
oraz kierunki regulacyjne w Polsce i Unii Europejskiej, w zwigzku z czym nie rozpatrujemy
dzisiaj zadnego projektu ustawy. Mam wiec ten komfort przekazywaé panstwu we wlasciwosci
Ministerstwa Cyfryzacji informacje, watpliwo§ci oraz miejsca, w ktorych moge panstwu dzisiaj
powiedzie¢, ze nie mam pelnej informacji i pelnej odpowiedzi w tym zakresie, ktory nie zostal
uregulowany i gdzie nie ma jeszcze propozycji regulacyjnej.

Zagadnienie, ktore pan podnosi, czyli to, w ktérym miejscu wiek powinien by¢ weryfiko-
wany, tez jest bardzo waznym elementem tej dyskusji, bo to tez zalezy od decyzji legislacyjnej
i od konkretnych przepiséw prawa, bo mozna weryfikowaé¢ w réznych miejscach. Mozna ich
zidentyfikowac¢ przynajmniej kilka, mozna zidentyfikowaé formute przy pierwszym uruchomieniu
telefonu, mozna zidentyfikowac formule przy pobieraniu aplikacji, mozna zidentyfikowac formule
podczas logowania czy rejestrowania konta w aplikacji, czy wreszcie mozna zidentyfikowac okre-
sowg forme weryfikacji wieku, czyli co sze$§¢ miesiecy, korzystajac z aplikacji. Musi wygenerowac,
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ze potwierdzamy, czy mamy wiecej, czy mniej. To jest wszystko w dyskusji legislacyjnej. Jeszcze
w zadnym panstwie nie ma jednoznacznych odpowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo prosze, pézniej pani.

Dyrektor ds. polityki publicznej w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej w Meta, przed-
stawiciel Krajowej I1zby Gospodarczej Jakub Turowski:
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Pani przewodniczgca, panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, panie ministrze, szanowni
panstwo, moje nazwisko Jakub Turowski. Jestem tu z ramienia KIG, na co dzien odpowiadam
za polityke publiczng Mety i wlasnie chcialem da¢ moze perspektywe podmiotu, ktéry na co dzien
tworzy réznego rodzaju apki czy tak zwane social media.

Chyba jest zgoda na tej sali co do tego, ze kazda mloda osoba zastuguje na bezpieczne i dostoso-
wane do jej wieku do§wiadczenie online. Ale widzimy z tej rozmowy, ze pozostaje zupelnie otwarte
pytanie, jak skutecznie weryfikowac wiek. I teraz tak: na dzisiaj z punktu widzenia Mety to nie jest
tak, ze traktujemy weryfikacje wieku jako jednorazowe dzialanie przy rejestracji. Ten caly system
zaréwno na Instagramie, jak i na Facebooku jest zlozony, jest wielowarstwowy. Rzeczywiscie przy
rejestracji uzytkownik podaje date urodzeniai to jest samodeklaracja, z tym ze potem nastepuje
biezace monitorowanie i réznego rodzaju modele predykcyjne oparte na sztucznej inteligencji
nieustannie oceniajg, czy zachowanie uzytkownika jest spojne, zgodne z deklarowanym wiekiem.
Gdy pojawia sie rozbiezno§¢ miedzy deklarowanym wiekiem a tym, jak widzimy, ze uzytkownik sie
zachowuje, to wtedy prosimy o rézne formy potwierdzenia wieku. Ale tez przyznajemy sie bez
bicia, te wszystkie metody sg absolutnie niedoskonate. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze rozwia-
zania, ktore sg potrzebne, sg rozwigzaniami systemowymi i opartymi na regulacjach.

I teraz pytanie — troszke juz pan minister o tym moéwil — to znaczy moim zdaniem sg dwa
pytania, ktore nalezy sobie zadaé. Pierwsze pytanie to jest, na jakim poziomie bedzie weryfiko-
wany wiek. Obecnie nastolatki korzystaja z dziesigtek aplikacji, a kazda z nich buduje wlasne
mechanizmy sprawdzania wieku, o ile w ogéle. Nastolatek, ktorego jedna platforma zidentyfikuje
jako osobe niepelnoletnig, moze po prostu sprobowac na kolejnej. Rodzice stajg przed mozaika
réznych systemow, roznych standardow, réznych pozioméw ochrony w zaleznosci od aplikacji,
z ktorej dziecko korzysta.

Dlatego proponujemy rozwigzanie oparte na weryfikacji w miejscu, w ktérym zbiegaja sie
wszystkie aplikacje, a mianowicie na poziomie systemu operacyjnego czy sklepu z aplikacjami.
Kazdy dzieciak ma pomiedzy 30 a 40 apek w swoim telefonie. Ja wiem, ze moje dzieci pewnie
majg Facebooka, maja Instagrama, pewnie majg TikToka. Nie mam pojecia o wszystkich aplika-
cjach, ktére one maja. I teraz pytanie, jak zrobi¢, zeby wszystkie aplikacje, z ktorych korzystaja
nasze dzieciaki, byly weryfikowane. Stad podejScie oparte wiasnie na sprawdzaniu na poziomie
platformy naszym zdaniem byloby najbardziej skuteczne.

W zadnym stopniu to nie znaczy, ze aplikacje majg zaprzestac robic to, co robig, czy majg
zaprzestac polepszaé swoje systemy, ale trzeba stworzy¢ system, ktory spowoduje, ze wszystkie
aplikacje beda traktowane w ten sam sposéb. Tak ze to jest pytanie a propos tego, gdzie
weryfikowac.

No i drugie pytanie —jak rzeczywiScie weryfikowaé¢. Moim zdaniem zadna pojedyncza metoda
weryfikacji wieku nie obejmie stu procent populacji. Mlodsi nastolatkowie moga nie posiadaé¢
dokumentow tozsamosci, adaptacja portfeli, o ktorych rozmawialiémy, roénie, ale pewnie nigdy
nie bedzie powszechna, szacowanie wieku na podstawie analizy twarzy tez nie jest w pelni
skuteczne itd. Dlatego rekomendujemy, aby regulacje przewidywaty liste dopuszczalnych metod
i nie limitowaly sie tylko do jednej metody.

Zreszta z tego, co kojarze, to w rozporzadzeniu o eIDAS jasno jest napisane, ze eIDAS nie
moze by¢ jedyng metodg do weryfikacji do wieku. I tutaj tych metod rzeczywiscie jest wiele.
Po pierwsze, jednak jest po§wiadczenie rodzicielskie. Rodzic moze potwierdzaé¢ wiek swojego
dziecka za poSrednictwem wlasnego zweryfikowanego konta na urzgdzeniu. Po drugie, jest
elD, ktory rzeczywiScie oferuje rozwigzanie o wysokim poziomie pewnosci, jest transgraniczne
i chronigce prywatno§é. Nie moze by¢ jednak jedynym rozwigzaniem, bo nigdy nie bedzie tak,
ze wszyscy beda mieli eID czy wszyscy beda mieli mObywatela, nawet jezeli on jest, czy bedzie
dostepny od 13. roku zycia. Oczywiscie istnieje tez mozliwos¢ weryfikacji na poziomie dokumentu
tozsamogci. Tutaj wiazg sie zagwozdki zwigzane z prywatnoscia.

M.C.
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Pan posel zadal pytanie a propos tego, czy wszyscy musimy sie weryfikowa¢ w momencie,
w ktorym wejdzie w zycie ta ustawa. Moim zdaniem, jezeli kto$ korzysta z Facebooka 20 lat,
to jest zgoda co do tego, ze ta osoba ma powyzej 18 lat. To juz duza czesé populacji odpada.
Tak ze te dwa poziomy, mam wrazenie, w tej debacie sg za malo zr6znicowane, a naprawde tak
powinni$my do tego podchodzi¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje.

Pozwole sobie odpowiedzie¢. Dzisiaj nie omawiamy zalozen do ustawy, ale naturalne jest,
ze ta dyskusja w tym kierunku bedzie sie kierowaé. Natomiast nigdy nie bedzie doskonalego
prawa i nigdy nie bedzie doskonalej weryfikacji wieku, co nie znaczy, ze mamy tego prawa nie
stworzy¢ i nie probowa¢ przynajmniej na jakims$ procencie ograniczy¢ dostepno$¢ do mediéw
spoteczno$ciowych osob ponizej konkretnej granicy wiekowej. Gdyby obecne metody stosowane
przez firmy dzialaly, nie rozmawialibyémy dzisiaj o tym, jak skutecznie ten wiek weryfikowac.
A doskonale wiemy, ze 1,4 mln tysiecy dzieci w Polsce korzysta z mediéw spotecznosciowych,
komunikatoréw i wiek inicjacji do mediéw spotecznosciowych jest coraz nizszy, a media spolecz-
noSciowe wcale nie gwarantujg nam bezpieczenstwa korzystania i nie sg bezpiecznym Swiatem.
Wrecz przeciwnie, sg Swiatem, ktory stanowi wysokie zagrozenie dla ich zdrowia, zycia, rozwoju
1 przezycia, czyli wszystkich tych gwarancji, ktore sg zapisane w konstytucji, ale takze w aktach
miedzynarodowych, ktére przyjeliSmy w Polsce.

Dlatego te weryfikacje wieku po prostu wprowadzimy. Gdzie weryfikowac? Oczywiscie trwa
dyskusja, czy na poziomie aplikacji, czy na poziomie logowania sie. Jest takze dyskusja pomiedzy
nie tylko nami politykami, ale takze pomiedzy biznesem o tym, gdzie te odpowiedzialno§¢ prze-
rzuci¢ — czy na sklep aplikacji, czy wlaénie na platformy cyfrowe. Dzisiaj oczywiscie tej odpo-
wiedzi sobie nie udzielimy. Zblizamy sie jednak ku temu, aby weryfikowa¢ wiek przy logowaniu
na platformach cyfrowych, a nie przy Sciaganiu aplikacji. By¢ moze nie sg to metody rozbiezne,
ale wlasnie komplementarne ze soba.

Jak weryfikowaé? OczywiScie nie jest mozliwe stworzenie tylko jednej metody weryfikacji
wieku. Zakladajac tworzenie tego projektu, pozwole sobie jeszcze oddac glos panu ministrowi
nie w kontekécie weryfikacji wieku dostepnosci do medioéw spoteczno$ciowych, ale do stron
pornograficznych - jak panstwo planujecie to rozwigza¢ w zakresie ustawowym. Kwestia, jak
weryfikowac. OczywiScie nie bedzie jednej metody. Nie bedzie to tylko metoda europejskiego
portfela tozsamosci cyfrowej. Bedzie to szerszy katalog. Dobrze. Pozwolitam sobie odpowiedzie¢
na kwestie dotyczace Komisji.

Teraz jeszcze pytanie z pani strony.

Mlodsza specjalistka ds. rzecznictwa w Fundacji Panoptykon Zuzanna Rzysko:
Dziekuje. Zuzanna Rzysko, Fundacja Panoptykon.

Mam takie trzy pytania, poniewaz wraca dzisiaj temat projektu ustawy. ChcielibySmy zrozu-
miec, zeby to moze wyklarowac, czy niezaleznie od tego projektu poselskiego, ktory byt dzisiaj tez
wspominany, rzad réwniez pracuje badz planuje pracowaé nad podniesieniem wieku dojrzalosci
internetowej do 15 lat. Chcieliby§my wiedzie¢, kto te zalozenia projektu ustawy opracowuje.

Moje drugie pytanie jest w kontekscie dostepu do platform, ktore my jednak w Fundacji
Panoptykon nazywamy platformami antyspotecznoéciowymi. Czy wedtug Ministerstwa Cyfryzacji
to same firmy powinny decydowac o tym, w jaki sposob weryfikujg wiek swoich uzytkownikow
i z jakich metod korzystajg? Czy rzad badz rozwigzania europejskie planujg stworzenie jakiej$
zamknietej listy metod zgodnych z tym europejskim portfelem tozsamosci i EUID?

I trzecie pytanie: Czy rzad planuje szeroko zakrojong kampanie edukacyjna, ktora przygotuje
opinie publiczng na wprowadzanie tych rozwigzan? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Czesciowo bede mogla na to odpowiedziec, ale po panu ministrze. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:
Bardzo serdecznie dziekuje, pani przewodniczaca. I na poziomie krajowym, i na poziomie europej-
skim prowadzone sg analizy, konsultacje oraz wstepne prace nad r6znymi propozycjami. W przy-
padku Komisji Europejskiej w tej chwili finalizuje prace panel ekspercki w zakresie rekomendacji

M.C. 17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJt CYFRYZACUI, INNOWACYJINOSCI | NOWOCZESNYCH TECHNOLOGI (NR 109),
Kowmisyl bo Spraw DzIECI | MLODZIEZY (NR 68)

na poziomie unijnym. OczywiScie w rzgdzie, w parlamencie sg prowadzone dyskusje w tym
zakresie.

Natomiast oczywiscie rowniez z formalnego punktu widzenia inicjatywa rzgdowa stanie sie
konkretna z chwilg wpisu do wykazu prac legislacyjnych Sejmu. Inicjatywa poselska, sejmowa
moze stac sie formalna w momencie nadania numeru druku i w tym momencie rowniez bedg,
znane wszystkie zalozenia ewentualnych inicjatyw legislacyjnych. Réwniez do decyzji ustawo-
dawcy nalezeé bedzie otwarcie badz zamkniecie katalogu mozliwych form weryfikacji wieku.

Natomiast uwazam, ze jedno rozwigzanie jest juz dzisiaj. Dzisiaj mozemy stwierdzié¢
na podstawie analizy przepisow, ze mamy otwarty katalog form weryfikacji wieku, bo dzisiaj
mamy art. 28 DSA, ochrona maloletnich. Nikt nie zamyka takiego katalogu, wiec platformy
mogg wskazywac, ze chronig maloletnich, pytajac uzytkownika, czy ma wiecej niz 18 lat. Uzyt-
kownik klika ,,tak”, to znaczy, ze ma.

W zwigzku z tym jedyny mozliwy kierunek w Unii Europejskiej oraz w panstwach czton-
kowskich jest albo dotyczacy zamknietego katalogu konkretnych form, albo zastosowanie kata-
logu form dopuszczonych oraz standardow, jakie powinny spetnia¢ inne formy. To z punktu
widzenia teoretycznego i logicznego sg dwie mozliwe formy rozwigzania tego zagadnienia. Obecnie
nie widze trzeciej. Trzecia jest dzisiaj i nikt nie jest z niej zadowolony. W zwigzku z czym tak,
to z pewnoscig zostanie rozwigzane.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje.

Tak, bo trudno jest méwi¢ o zalozeniach ustawach, ktérych nie ma, w sensie konkretnych
zapisOw. Zatem z pewnoS§cig my i tak ze wszystkimi te dyskusje przeprowadzimy. Wiem, ze i tak
musimy zrozumieé i kwestie technologiczne, i kwestie spoleczne, i kwestie weryfikacji wieku,
i kampanii spotecznych. To sie po prostu musi wydarzy¢. Sama ustawa, jesli oczywiScie wejdzie
w zycie, dotyczaca weryfikacji wieku, bedzie miala tez wymiar edukacyjny dla rodzicéw i musi by¢,
co jasne, obudowana kampanig spoleczng, informacyjna, konsultagjami publicznymi, zaangazo-
waniem o0sob, ktorych w ogole ma dotyczy¢ ten projekt ustawy, ale takze wszystkich podmiotéw,
ktore beda tg ustawg dotkniete. Zatem oczywiscie tak, to sie jak najbardziej musi wydarzyc.

Przekazuje jeszcze glos pani Katarzynie Szymielewicz. Czy kto$ jeszcze sie zglaszal, jesli
moge zobaczy¢? Pézniej pani. Bardzo prosze.

Prezeska Fundacji Panoptykon Katarzyna Szymielewicz:
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Dziekuje bardzo za ponowne udzielenie glosu. Ad vocem do tego, o czym mowit minister Stan-
derski. Art. 28 rzeczywiscie nie zamyka katalogu, ale pamietajmy, ze sg do niego wytyczne wydane
przez Komisje Europejska. Pojawia sie w nich wazny punkt, ktéry méwi o tym, ze mamy inny
katalog, wyzsze standardy. Weryfikacja, a nie estymacja wieku, ktorg dzi$ stosujg platformy,
jest przewidziana w sytuacji, kiedy prawo krajowe przewiduje ograniczenie wiekowe w dostepie
do ustug. Ja to rozumiem tak, ze kiedy, bo chyba kiedy, a nie jesli, pojawi sie taka ustawa w Polsce
lub pojawi sie takie rozwigzanie na poziomie Unii Europejskiej — bo to jest prawo unijne lub
krajowe — platformy bedg musialy weryfikowac wiek, a nie tylko estymowac. Dla mnie to juz jest
sygnal, ze jako§ ograniczamy ten katalog do form, ktére weryfikuja, a nie estymuja. Ja oczywiscie
bardzo bym chciala, zebySmy przynajmniej mieli wymog respektowania standardu, ktory jest
sensowny, szczelny, a nie wolng amerykanke. Ale zwracam uwage, ze art. 28 za chwile by¢ moze
bedzie stawial poprzeczke wyzej, jezeli w Polsce lub w Unii Europejskiej przyjmiemy prawo,
ktore ogranicza dostep do platform ze wzgledu na wiek. To ad vocem.

Jeszcze chcialam dopytac o trzy rzeczy, na ktore pan dyrektor Sionkowski nie odpowiedziat,
bo moze sie dzisiaj uda przynajmniej to zasygnalizowaé. Tak jak podkre§latam, to nie sg nasze
watpliwosci. Staramy sie reprezentowac glos szerszej spolecznosci. Pytatam o to, czy to rozwig-
zanie, ktére COI projektuje, bedzie neutralne technologicznie. Rozumiem, ze najpewniej bedg inne,
ale czy to, ktore panstwo tworzycie, uwzglednia to, ze obywatele majg rézne urzadzenia i rézne
systemy operacyjne. To na pewno bytby uklon w strone spoleczenstwa bardzo dobrze odbierany.

Druga rzecz, o ktorg pytalam, to mozliwe oszustwa. Tez rozumiem, ze panstwa QR kod bedzie
na to odporny, co do tego nie mam watpliwosci, ale jak rozwigzemy problem, ktéry majg banki,
gdzie kto$ sie podszywa, po prostu tworzy strone, ktora wyglada podobnie. Czy takie ryzyko
wydaje sie panstwu realne, ze ludzie beda nagminnie widzieli QR kody, oczywiscie nie wasze, ale

M.C.
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jakie§ inne? Czy wtedy kampania edukacyjna jest odpowiedzia, czy mamy jeszcze moze jakie$
sprytniejsze metody przeciwdziatania takim scamom?

Wreszcie pytalam o to, jak COI sie odnosi do krytyki standardow, ktore Komisja Europejska
opublikowata na GitHubie. Czy to byla powazna krytyka, czy nie? Bo to pytanie tez wraca...
i 0 otwartos¢ kodu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo prosze panig. Czy kto$ z panstwa chciathy jeszcze zabrac glos w pytaniach, to zbierzemy? Tak,
zhierzemy wszystkie i udzielimy panstwu glosu juz na koniec, dobrze? Dobrze. Wiec pani, nastepnie
panie, poslanka Gajewska, pani na koniec i pan minister z panem dyrektorem, bardzo prosze.

Specjalista ds. projektow spolecznych w Pionie Ochrony Informacyjnej Cyberprzestrzeni
Naukowej Akademickiej Sieci Komputerowej - Panstwowego Instytutu Badawczego
Natalia Wojcicka:

Dzien dobry, Natalia Wéjcicka, NASK.

Ja mam takie pytanie dotyczace wlaénie tego katalogu otwartego i tego, zeby byly jakie§
inne weryfikacje niz za pomocg mObywatela, i troche nie rozumiem, dlaczego. Czy jest jakas
watpliwos¢? To znaczy, rozumiem, ale czy jest jaka$ nieszczelno§¢ weryfikacji wieku przez mOby-
watela? Bo wiemy, ze nieszczelno§é jest w méwieniu, w deklaracji, ile ma sie lat, czy w analizie
zachowania, czy wysylaniu selfie, ale to wydaje mi sie doS¢ szczelne.

Rozumiem, ze nie wszyscy majg mObywatela i moze to jest jaki§ mdj skrot myslowy, ale
mam takie skojarzenie, ze jak chce kupié¢ alkohol, to musze mie¢ dowod. Czy to nie jest troche
co$ podobnego? Czyli, jezeli chce korzystac z social mediow, to musze pokazac europejski portfel
tozsamosci cyfrowej w mObywatelu. Zatem czy jest jaka$ nieszczelnoscé i trzeba dodawacé jeszcze
dodatkowe rzeczy, czy to jest po prostu kwestia wyboru dla obywateli, zeby nie byto przymusu,
ze trzeba mie¢ mObywatela? Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Nie wiem, jaka byla kolejno$é. Panie, bardzo prosze.

Prezes Izby Gospodarki Elektronicznej Patrycja Sass-Staniszewska:

M.C.

Patrycja Sass-Staniszewska, I1zba Gospodarki Elektronicznej.

Bardzo dziekuje przede wszystkim za dzisiejsze posiedzenie, bo wiele istotnych tematow
jest poruszanych. Ja bym chciala jeszcze jedna rzecz dodac¢ odno§nie do samych nielegalnych
treséci, ktore pojawiajg sie w internecie, i w kwestii ochrony matoletnich, poniewaz musimy
takze pamietac o nieuczciwej reklamie. Co mam na mysli? Przede wszystkim oczekujemy przy-
gotowania skutecznej weryfikacji mtodych, ktorzy beda korzystali z social mediow, ale musimy
takze pomyéle¢ o weryfikacji reklamodawcéw, blokowaniu nielegalnych tresci, lepszych algoryt-
mach wykrywania naduzy¢ oraz realnej wspotpracy z instytucjami publicznymi. To jest, ze tak
powiem, must be jednej i drugiej strony. Zeby zabezpieczy¢ dzieci, musimy tez zadbaé o drugg
strone. To nie powinna by¢ dobra wola biznesow, tylko standard.

Takze wieksza transparentno$é stosowanych polityk, regularne raportowanie w skali naduzy¢,
wzmacnianie mechanizméw prewencyjnych i Scistej wspotpracy z polskimi unijnymi instytucjami.
Co chciatabym powiedzie¢ odnoénie do weryfikacji wieku? Tez jestem, tak jak powiedziata pani
z NASK, absolutnie za tym, ze nie powinno by¢ jednej formy weryfikacji. Jestem na komisji
w kwestii sprzedazy alkoholu przez internet i tutaj tez postulujemy, ze nie moze by¢ jednej
weryfikacji. Najlepsza jest weryfikacja poprzez podwdjng autentykacje. Jest wiele form, ktore
na to pozwalaja i one sg juz skuteczne, dzialajg, funkcjonujg w internecie.

Uwazam, ze europejski portfel jest $wietnym rozwigzaniem, tak jak pan minister powiedziat,
bezpiecznym dla obywatela, jezeli chodzi o dane osobowe. Natomiast sg rowniez inne formy
technologiczne, ktére sg dostepne na rynku i sg takze skuteczne.

Odniose sie tez do tego, co powiedzial pan reprezentujgcy Mete na dzisiejszym spotkaniu.
Absolutnie nie zgadzam sie z weryfikacjg na social media poprzez algorytmy, bo nie byloby
problemu, ktory mamy aktualnie, czyli ze dzieciaki — nawet juz nie méwimy o nastolatkach,
tylko dzieci, nie wiem, druga, trzecia klasa szkoly podstawowej — po prostu funkejonuja sobie
na przestrzeni social media, jak checg. Dlatego koniecznie musimy wymysli¢ sposoby ich ochrony
poprzez skutecznag weryfikacje wieku.
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Ale, tak jak powiedzialam wcze$niej, konieczne tez jest zajecie sie druga strona, czyli biznesem,
ktoéry faktycznie funkcjonuje nielegalnie, prezentuje reklamy nielegalne na social mediach,
poniewaz musimy zadbaé o jedng i drugg strone, zeby naprawde doprowadzi¢ temat i zadbaé
o0 bezpieczenstwo dzieci. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Dziekuje.
Bardzo prosze.

Ekspertka do spraw nowych technologii Bucholc Consulting Dominika Bucholc:

Dominika Buchole, Kids Alert.

Dzieni dobry. Bardzo dziekujemy za to posiedzenie, bo chyba wszyscy widzimy, jak ono jest
wazne. Mam jeszcze jedno pytanie na etapie juz, zalozmy, wdrozenia tego rozwigzania. W grudniu
budzimy sie w rzeczywistosci, w ktérej mamy juz wszyscy w mObywatelu takie narzedzie. Moje
pytanie odno$nie do czarnego rynku platform, ktére w tym momencie nie sg mediami spoleczno-
Sciowymi, nie sg oficjalnie uznane za strony pornograficzne, brzmi: Czy my jako Polska posiadajac
pewng suwerenno$c¢, jesteSmy w stanie natozy¢ wiasnie to poéwiadczenie na niektére platformy?
Myséle tutaj na przyklad o platformie Omegle, z ktorg aktualnie jako Kids Alert mamy problem.
W ostatnim tygodniu wystaliémy razem z rodzicami 800 zgloszen do dyzurnetu, poniewaz jest
tam ogromna ilo§¢ onanizujacych sie mezczyzn i dzieci mogg wejsé bez potwierdzenia wieku,
klikajac ,,0d razu zaczynam rozmowe”, i zaczaé wlasnie takg rozmowe przez kamerke. Takie
platformy nie sg klasyfikowane w tym momencie ani jako social media, ani jako strony bezpo-
§rednio z pornografig. Czy jesteSmy w stanie jako kraj natozy¢ weryfikacje wieku poprzez apli-
kacje mObywatel na takie strony? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Dobrze, dopytamy jeszcze.

Prezes Izby Gospodarki Elektronicznej Patrycja Sass-Staniszewska:

Ja jeszcze jedno pytanie, je§li moge. Jak bedg weryfikowane strony cheace sie dopisaé do rejestru
pod katem ich legalnosci? To jest moje pytanie.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Pani postanka i na koncu pani.

Posel Kinga Gajewska (KO) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje za ten poprzedni glos, bo on jest doktadnie kluczem, o co chciatam zapytac. Oczy-
wiScie nam najtatwiej jest atakowac najwieksze portale spotecznosciowe, bo po prostu wszyscy
je znamy, ale tez istnieje cala masa portali, o ktérych w ogole, jako doro§li, nie mamy pojecia.
Czy jesteSmy w stanie jako panstwo, stworzy¢ zamkniety katalog stron internetowych? Przeciez
one moga sie tworzy¢ jak grzyby po deszczu. Nawet minister nie bylby w stanie caly czas pisa¢
nowych rozporzadzen, bo to by byla walka z wiatrakami, tak jak wlasnie z dopalaczami. Caly
czas bylby zmieniany, nie wiem, skiad, link, nazwa tej strony.

Teraz, co zrobi¢ ze stronami, ktére stanowig po czesci na przyklad portal spotecznoSciowy,
na ktorym prezentujesz, powiedzmy, swoje zycie, ale tez po czesci sg komunikatorem? Przeciez
uczniowie korzystaja z Messengera czy z WhatsAppa. Najtatwiej jest mi wypowiadaé, prze-
praszam uprzejmie, reprezentacje konkretnej firmy, ale najbardziej znam te komunikatory.
Jak to w takim razie rozr6zni¢? Czy jesteSmy w stanie podzieli¢ technicznie taki jeden portal
spolecznosciowy na portal i na komunikator? Co zrobié¢ na przyklad z komunikatorem, portalem
spoteczno$ciowym, ktérym jest YouTube, na ktérym jest mnostwo edukacyjnych tresci, ale tez
mnoéstwo niebezpiecznych tresci?

Wiem, ze to nie sg pytania na dzisiaj do panstwa, ale korzystajac z ogromnego do$wiadczenia
i wiedzy, po prostu az grzechem byloby nie zadac¢ tych pytan.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
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Dziekuje.
Bardzo prosze, ostatnie pytanie.
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Ekspert ds. nowych technologii w Fundacji Instytut Cyfrowego Obywatelstwa Katarzyna

Toczko:

Katarzyna Toczko, Instytut Cyfrowego Obywatelstwa.

Bardzo sie ciesze, ze moge brac udziat w dzisiejszej dyskusji. Moje pytanie jest dwojakiej natury.
7 jednej strony ciesze sie, slyszac gwarancje, ze te produkty sa budowane w modelu privacy
by design, ale chciatabym tez powtdrzy¢ pytanie Katarzyny Szymielewicz o model rozwijania
tej aplikacji i o otwarto§é kodu zrédlowego, tak zeby community polskich programistow mogto
zweryfikowadé, jak bardzo jest to model zblizony do privacy by design, jak prywatno$é¢ danych
obywateli jest tak naprawde utrzymywana. Bo wiemy z tych pierwszych eksperymentéw bruk-
selskich, ze pierwsza wersja aplikacji white label okazala sie jednak fiaskiem, co zresztg zostalo
udowodnione wlasnie dzieki spotecznoSci open source.

Drugie moje pytanie dotyczy wla$nie tej warstwy delikatnej, czyli komunikacyjnej. To znaczy,
czy rzeczywiscie Ministerstwo Cyfryzacji zastanawia sie nad tym, jak przekonac polskie dzieci
do tego, zeby zaczely korzystac z tej aplikacji? Jak przekonac rodzicéw, nauczycieli i wszystkie
strony, ktére w grudniu 2026 r. bedg musiaty zaczac¢ korzystac z tej aplikacji, tak zeby przerézne
firmy prywatne czy reprezentujagce VLOP-y, czy jakiekolwiek inne produkty technologiczne

.....

Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Dobrze. Ja tylko w jednym wyrecze ministerstwo, przepraszam. Otéz, od grudnia ma byé gotowe
narzedzie. To nie znaczy, ze od razu wejdzie w zycie ustawa dotyczgca poszczegolnej weryfikacji
wieku na poszczegblnych stronach czy portalach internetowych. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:

M.C.

Dziekuje za wsparcie, pani przewodniczgca. Odnoszac sie do pytan bardziej politycznych i syste-
mowych w zakresie krytyki rozwigzania przedstawionego przez Komisje Europejska, nazywajmy
to rozwigzaniem, bo to nie jest aplikacja. To rozwigzanie nie przeszlo certyfikacji, bo nie miato
co przejsc certyfikacji. Powtorze, to nie jest tak, ze Komisja Europejska w kwietniu opubliko-
wala w sklepach z aplikacjami aplikacje, kt6rg mozna bylo pobraé i wtedy te historie, ze hakerzy
potrzebowali dwoch minut, zeby przez te aplikacje przejsci ze w ogoble Smieszne itd. Nie, to tak
nie wygladato. To byla udostepniona biblioteka rozwigzan, ktéra nie moze by¢ przetozona jeden
do jednego na aplikacje, bo nie taki byl zamysl. Pdzniej panstwa cztonkowskie otrzymaly tez
rekomendacje z Komisji Europejskiej, zeby te wspolne standardy wykorzystywac.

Dlaczego to jest tak wazne? Ja osobiscie pogratulowatem pani przewodniczacej von der Leyen
na spotkaniu rady, bo to jest wyznaczenie jednolitych standardow, z ktorych moga korzystac rézne
panstwa czlonkowskie. To znaczy, teraz rézne panstwa czlonkowskie, jezeli nie chcg korzystac
z portfela albo jeszcze nie sg gotowe, bo, szanowni panstwo — drobna dygresja — wiele panstw
czlonkowskich Unii Europejskiej jeszcze nie jest gotowych z portfelem nawet na poziomie projek-
towania. Niektorzy dopiero pisza warunki. Ale wracajac, jezeli kto§ nie moze korzystac z portfela,
to niech to dodatkowe rozwigzanie, ktére zaproponowala Komisja Europejska, bedzie takie samo
dla wszystkich panstw Unii Europejskiej. Czyli: macie tu standardy, macie to zrobi¢ wedlug takiego
i takiego standardu, macie posredniczy¢ w przekazywaniu weryfikacji wieku. O to chodzito Komisji
Europejskiej, a nie o to, zeby jutro 50 mln obywateli juz mialo te czy inng aplikacje.

Jezeli chodzi o kwestie, o ktorg pytala pani postanka Gajewska, to z punktu widzenia tech-
nicznego nie ma roznicy, czy weryfikujemy wiek dla aplikacji, czy dla strony internetowej. To jest
ten sam mechanizm. Dzisiaj, jak przekazujemy nasze dane z mObywatela, tak samo robimy
to na aplikacji, tak samo robimy ze stronami internetowymi.

Jak §ledzic i weryfikowac strony, ktore nie przestrzegajg? To tez jest kwestia decyzji usta-
wodawcy i ustawodawca takie decyzje juz podejmowal w innych obszarach. W 2022 r. albo
na poczatku 2023 r., nie pamietam dokltadnie, ustawodawca na przyklad podjat taka decyzje, zeby
stworzy¢ rejestr domen stuzacych do oferowania gier hazardowych niezgodnie z ustawa. I taki
rejestr dziala. Kazdy moze wej$é na strone hazard.mf.gov.pl i zobaczy¢ liste stron internetowych,
ktore oferujg nielegalny hazard i ktére sg blokowane. Z tych stron mamy juz na liczniku 55 121.
W zwigzku z tym jest to rozwigzanie, ktore dziata. Jak patrze, tylko dzisiaj takich stron zablo-
kowano juz okoto 20. To rozwigzanie sie sprawdzilo przy okazji gier hazardowych niezgodnych

21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJt CYFRYZACUI, INNOWACYJINOSCI | NOWOCZESNYCH TECHNOLOGI (NR 109),
Kowmisyl bo Spraw DzIECI | MLODZIEZY (NR 68)

z ustawa. Tak samo takie rozwigzanie moze sie sprawdzi¢ przy tych stronach internetowych,
ktore oferujg tresci wymagajace weryfikacji wieku niezgodnie z ustawa.

Do decyzji ustawodawcy jest kwestia stworzenia takiego rejestru. Do decyzji ustawodawcy jest
rowniez okreslenie, jaki standard aplikacji, jaka forma aplikacji i strony internetowej wymaga
weryfikacji wieku. OczywiScie to jest bezsensowne i nie pisze sie na co$ takiego, zeby minister
cyfryzacji publikowal w rozporzadzeniu wykaz aplikacji i stron internetowych, ktére muszg
weryfikowaé wiek. Czego$ takiego nie zrobimy. Ale ustawodawca moze okresli¢, co wpisuje sie
w forme aplikacji lub strony, ktéra wymaga weryfikacji wieku. Moze zdecydowac, czy to ma byé
wielostronny interfejs stuzacy do wymiany zdjeé, filméw i innych treéci pomiedzy uzytkow-
nikami, czy to jest strona, ktéra umozliwia udostepnianie wideo w czasie rzeczywistym dla
nieokreslonej grupy uzytkownikéw, czy to ma by¢ komunikator. To jest wszystko w granicach
decyzji ustawodawcy.

Dzielgc sie osobistg obserwacja, uwazam, ze wokot tego bedzie najtrudniejsza dyskusja, zeby
okreslic ten zakres weryfikacji wieku, bo jak bylo tu kilka razy wspominane, sg aplikacje i strony,
co do ktorych nie mamy watpliwosci, sg réwniez aplikacje i strony, co do ktérych nie mamy jedno-
znacznego stanowiska. Tak samo w spoleczenstwie nie ma jednoznacznego stanowiska, czy nalezy
weryfikowaé wiek, czy nie. W pozostalym zakresie chciatbym przekazaé glos panu dyrektorowi.

Dyrektor departamentu COI Rafal Sionkowski:

22

Dobrze. To ja zaczne moze od odniesienia sie do pytan Fundacji Panoptykon. Jeéli chodzi
o neutralnosc¢ technologiczng, to my jg realizujemy na warstwie interfejsow wspélnych stan-
dardéw, ktore sg standardami otwartymi. Nawet dwa tygodnie temu mieliSmy dosc burzliwg
dyskusje z Komisjg Europejska w konteksScie nowych interfejsow, ktére zostalty dodane do aktéw
implementacyjnych i razem z innymi krajami, miedzy innymi z Niemcami i z Wtochami, zadba-
liSmy o to, aby zostaly tam wpisane interfejsy powszechnie uznane za otwarte, a nie te wspierane
przez konkretne platformy. Natomiast na ten moment nie planujemy udostepniac tej aplikacji
poza gléwnymi sklepami z aplikacjami, ktore mamy. Nie planujemy jej udostepnic stand-alone,
zeby mozna jg bylo zainstalowac gdziekolwiek. Ze wzgled6w bezpieczenstwa tego sie po prostu
nie robi, bo wtedy narazamy sie na dodatkowa ekspozycje.

Jesli chodzi o oszustwa i wySwietlanie jakich§ QR kod6w przez instytucje, ktore wiasnie bedg
préobowaty sie podszyc¢ pod strone ufajaca i pobrac od nas jakie$ dane, to tak jak pan minister
mowil, jak ja juz méwilem w swojej prezentacji, kazda taka strona ufajaca bedzie musiala sie zare-
jestrowac w rejestrze stron ufajgcych. Kazdy kraj cztonkowski Unii Europejskiej bedzie musiat
taki rejestr stron ufajacych zbudowaé. My go budujemy w tej chwili w Centralnym Osérodku
Informatyki. Taka strona ufajaca po rejestracji bedzie zakupywala certyfikaty. Bedg to dwa
certyfikaty: certyfikat rejestracji oraz certyfikat dostepu. To beda certyfikaty kwalifikowane
i posiadajac wpis do rejestru, taki certyfikat bedzie wydawany przez kwalifikowanego dostawce.
Nastepnie, kiedy portfel bedzie sie taczyl z taka strong internetowa i sczytywal QR kod, to zeby
przekaza¢ jakiekolwiek dane, zeby nastgpita jakakolwiek interakcja pomiedzy portfelem, apli-
kacjg a strong ufajaca, to ta strona ufajaca musi sie wylegitymowac tym prawilnym certyfikatem.
W tym certyfikacie okreslone bedg takze zrodia przetwarzania danych i cel przetwarzania danych,
ktore przekazujemy.

Jest to wiec taki mechanizm interoperacyjny. Jesli na przyklad skonczymy, nie wiem, kurs
flamenco w Hiszpanii i bedziemy tam przekazywac jakie§ dane, zeby otrzymaé dyplom ukon-
czenia kursu, to tak samo nasz polski mObywatel dostanie jako taka legitymacje tej szkoty
flamenco certyfikat, ktory sprawdzi, czy on jest walidowalny, czy nie zostal uniewazniony,
czy wszystkie dane w tym certyfikacie sg prawidlowe. Dzieki temu w zasadzie taka sytuacja,
ze ktos podszywa sie pod strone ufajaca, generuje sobie jakis QR kod i przekazuje dane, z tech-
nicznego punktu widzenia jest po prostu niemozliwa.

Jesli chodzi o otwarto§é kodu, to po pierwsze otwarto$é tego kodu gwarantuje eIDAS. W naszej
ustawie, ktorej proces legislacyjny sie toczy, takze umiesciliSmy taki zapis, ze ten kod zostanie opubli-
kowany po opinii odpowiednich CSIRT-0w. Zatem w tym obszarze oczywiscie bedziemy otwarci.

Tak jak pan minister wspominal, w drugiej polowie czerwca planujemy zorganizowac spotkanie
w COI dotyczace wlasnie prywatnoSci i bezpieczenstwa bardziej technologicznie, na ktorym
opowiemy tez, jak to wszystko bedzie dziatato.

M.C.
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Jesli chodzi o legalnosé bizneséw, stron internetowych, aplikacji, ktére bedg uzyskiwaly ten
wpis do rejestru, to kazda taka strona w momencie wnioskowania o wpis do rejestru bedzie
musiata wykazac szereg danych, takich jak numer NIE, REGON. Wniosek musi zostaé¢ podpisany
pieczecig kwalifikowana, wydang przez kwalifikowanego dostawce. Certyfikat na tej pieczeci oraz
to, czy osoba, ktora sie nig postuzyta, ma do tego prawa, bedzie automatycznie weryfikowane.
Zatem pod tym katem znowu podszycie sie pod nieistniejgcg firme czy podmiot na fake’owe
dane, nazwijmy to, nie bedzie mozliwe.

Patrze na liste. To chyba wszystkie pytania, ktére padly. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Dobrze. Szanowni panstwo, to jest wlasciwie taka pierwsza, otwierajgca z serii Komisji dotycza-
cych kwestii weryfikacji wieku, dostepnosci i innych rozwigzan technicznych, ktére przed nami.
Juz panstwa serdecznie zapraszam i pana ministra réwniez.
Dziekuje za te Komisje. Zamykam posiedzenie.
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