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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Dzieci i Mtodziezy (nr 73)

1 lipca 2026 r.

Komisja do Spraw Dzieci i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem poset Moniki
Rosy (KO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— projekt planu pracy Komisji na okres od 1 lipca do 31 grudnia 2026 r.,

- informacje na temat realizacji przepiséw dotyczacych przestuchan
i wystuchan dzieci po wprowadzeniu lex Kamilek.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stawomir Palka podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci wraz
ze wspolpracownikami, Krystyna Kiernozek radca w Departamencie Wychowania i Profilaktyki Mini-
sterstwa Edukacji Narodowej, Dagmara Pasik naczelnik wydziatu w Departamencie Polityki Rodzinnej
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, Piotr Kucharczyk giéwny koordynator ds. stan-
dardéw ochrony matoletnich w Biurze Rzecznika Praw Dziecka wraz ze wsp6lpracownikami, prof. dr hab.
Agnieszka Cybal-Michalska przewodniczaca Komitetu Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk,
Aleksandra Ejsmont przedstawicielka Zespolu problemowego ds. dziecka jako uczestnika postepo-
wania — adwokat dziecka Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego, Patrycja Kasica czlonkini Zespotu
ds. projektow legislacyjnych w zakresie prawa rodzinnego i nieletnich przy Naczelnej Radzie Adwokackiej,
Lukasz Mikosz prezes zarzadu Europejskiego Stowarzyszenia Przedsiebiorcow Turystycznych, Agnieszka
Kwasniewska-Sadkowska radczyni prawna Fundacji Dajemy Dzieciom Sile, Katarzyna Osiak-
-Krynicka koordynatorka projektu ,, Wirtualny Pokgj Przestuchan, Daniela Wybranczyk adiunkt w Kate-
drze Prawa Prywatnego na Wydziale Prawa Uniwersytetu SWPS, Piotr Aszkielowicz asystent przewod-
niczgcej Komisji oraz Anna Krawezak staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magdalena Kowalska, Grazyna
Kuémierowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Dzien dobry.

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Dzieci i Mtodziezy.

Witam wszystkich panstwa postow.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji oraz
rozpatrzenie informacji na temat realizacji przepiséw dotyczacych przestuchan i wystuchan
dzieci po wprowadzeniu lex Kamilek.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Pozwole sobie powitac¢ panstwa po zaak-
ceptowaniu planu pracy.

W dniu 11 czerwca pan marszatek zwroécil sie do przewodniczacych komisji sejmowych
o sporzadzenie planu pracy komisji na okres od 1 lipca do 31 grudnia 2026 r. Do postéw czltonkéw
Komisji do Spraw Dzieci i Mlodziezy zostaly wystane e-maile z prosbg o nadsylanie pisemnych
propozycji tematéw do planu pracy mieszczacych sie w przedmiotowym zakresie dzialania naszej
Komisji. W zwigzku z tym prezydium Komisji przygotowato projekt planu pracy, uwzgledniajac
niezrealizowane tematy z poprzedniego okresu oraz propozycje tematow zgloszone przez panig
posel Alicje Chybicka, rzeczniczke praw dziecka, doradczynie Komisji Anne Krawczak oraz
zgloszony w korespondencji do Komisji temat dotyczacy sytuacji dzieci w sprawach niealimen-
tacji. Poza tematami ujetymi w planie pracy Komisja bedzie oczywiScie rozpatrywala tematy,
ktore beda zlecone przez Sejm i marszatka Sejmu oraz sprawy wynikajace z biezacych potrzeb.
W tabeli nie uwzgledniono terminéw posiedzen.

Otwieram dyskusje.

Czy sg uwagi do przedstawionego projektu planu pracy Komisji? Nie ma.

W takim razie zglaszam wniosek o przyjecie planu pracy Komisji na okres od 1 lipca do 31 grudnia.
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Czy jest sprzeciw? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta plan pracy na okres od 1 lipca
do 31 grudnia 2026 r.

Prosze o upowaznienie dla prezydium Komisji do nadania planowi pracy ostatecznego
ksztaltu i wprowadzenia terminéw posiedzen. Nie widze sprzeciwu. Bardzo dziekuje za te
kwestie dotyczace planu pracy.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu drugiego.

Pozwole sobie teraz przywita¢ gosci z Ministerstwa Edukacji Narodowej, z Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, z Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Mam nadzieje, ze pan
minister Palka jeszcze do nas dotrze. Witam przedstawicieli Biura Rzecznika Praw Dziecka
oraz ekspertow, doradeéw Komisji, organizacje pozarzadowe.

W punkcie drugim mamy rozpatrzenie informacji na temat realizacji przepisow dotyczacych
przestuchan i wystuchan dzieci po wprowadzeniu lex Kamilek. Kto z pafistwa ma upowaznienie
do referowania informacji na ten temat? Bardzo prositabym o przedstawienie sie do mikrofonu
i rozpoczynamy informacje.

Po informacji od panstwa bedziemy mogli zabrac glos i dopytaé o szczegoly. Szczegdlnie zalezy
nam na informacji dotyczacej tego, ile takich wystuchan dzieci sie odbylo, ile sie nie odbyto i ile
bylo uzasadnien, dlaczego takie wysluchania sie nie odbyly. Bardzo prosze.

Ekspert w Departamencie Spraw Rodzinnych i Nieletnich Ministerstwa Sprawiedliwosci

Malgorzata Wojciechowska:
Jezeli chodzi o przesluchania dzieci w przyjaznych pokojach przestuchan, zbieramy statystyki
roczne. Najnowsze dane, jakie mamy, sa za zeszly rok. Mialo miejsce prawie 17 tys. przestuchan
maloletnich pokrzywdzonych i matoletnich §wiadkow w przyjaznych pokojach przestuchan,
zarowno tych, ktore sg zlokalizowane w sadach, jak i poza ich siedzibg. Ogblem z danych, ktore
posiadamy, wynika, ze co najmniej, bo to sie tez w réznych momentach rézni, 80% tych czyn-
nosci odbywa sie w przyjaznych pokojach przestuchan znajdujacych sie w siedzibach sadéw
rejonowych i okregowych, okolo 20% w pomieszczeniach znajdujacych sie poza siedzibami sgdow.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
OK. Czy sa jeszcze jakies$ informacje, czy mamy rozpoczaé dyskusje i zadawaé panstwu pytania?

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Licze moze na jakie§ konkretne pytania, na ktére bede mogta udzielié precyzyjnej odpowiedzi.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Dobrze. Pani doradezyni Anna Krawczak. Bardzo prosze.

Staly doradca Komisji Anna Krawczak:
Chcialam sie zapytaé nie o przestuchania, tylko o wystuchania. Czy sg dostepne dane? To znaczy,
ilu matoletnich, ile dzieci zostalo wystluchanych przez sady? W ilu przypadkach zostat skiero-
wany wniosek o wystuchanie, ale nie zostal on rozpatrzony pozytywnie? W ilu przypadkach
sedzia napisal uzasadnienie wyja$niajace, z jakiego powodu dziecko nie zostanie wystuchane?

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Obecnie nie dysponuje danymi, zeby méc tak doktadnie odpowiedzie¢ na to pytanie. Natomiast
w tym momencie przeprowadzamy ankiety, robimy analizy dotyczace wykorzystania przyjaznych
pokojow przestuchan i przyjaznych pokojéw wystuchan w sadach. Wynika z nich, ze sg one
takze wykorzystywane do wystuchan. W duzej mierze robione sg takze wtasnie wystuchania
maloletnich w sprawach rodzinnych, czyli z art. 216 i art. 216? Kodeksu postepowania cywil-
nego. Natomiast w tym momencie nie dysponuje liczbami.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
OK, dobrze.

Szanowni panstwo, mamy ustawe lex Kamilek, w ktorej jest zapisana koniecznoé¢ wystu-
chania dziecka przez sad, a sad w przypadku, kiedy zdecyduje sie nie wystuchaé takiego dziecka,
to musi napisa¢ uzasadnienie.

Celem tej Komisji jest sprawdzenie, czy to prawo dziala. Przyznam szczerze, ze nie mozemy
tego sprawdzi¢, poniewaz nie mamy od panstwa takich danych. Zawsze warto przekaza¢ nam
takie informacje, ze na przyktad nie jeste$cie panstwo przygotowani na te Komisje, z prosbg
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o przesuniecie terminu. Dlatego, ze jesli nie mamy informacji od panstwa dotyczacych kwestii
tych wystuchan, to teraz nasze spotkanie nie ma sensu.

Moje pytanie brzmi wiec: Kiedy zatem panstwo mozecie takie dane nam przedstawié¢?
Czy maja juz panstwo jakie$ pierwsze ewaluacje, w jaki sposob ta ustawa w kontekscie wystu-
chan funkcjonuje? Co mowig sedziowie, czy byli przeszkoleni? Jak funkcjonujg pokoje przestu-
chan? Jak dzieci sg przygotowywane do tego, zeby w takim pokoju przestuchan i wystuchan
by¢, czy pokazywane sg im zdjecia tych pomieszczen? Jak panstwo oceniacie funkcjonowanie
tej ustawy, ale takze w ogole funkcjonowanie pokojow przestuchan?

Bardzo prosze.

Czlonkini Zespolu ds. projektow legislacyjnych w zakresie prawa rodzinnego i nieletnich
przy Naczelnej Radzie Adwokackiej Patrycja Kasica:
Dzien dobry, adwokatka Patrycja Kasica. Mam jeszcze takie pytanie do pytania pani doktor
Anny Krawczak.

Przygotowywalam sie dzisiaj i widzialam, ze w materiatach byta tylko informacja, gdzie sg te
pokoje. Z tego wynikalo wiec, ze dzisiaj takich danych nie uzyskamy. Natomiast, gdyby$my te dane
juz pozyskiwali, to jeszcze dobrze byloby dopytaé, w ilu przypadkach wystuchan z art. 216! k.p.c.
byt obecny psycholog. Czy to byl psycholog dzieciecy, czy to byla inna specjalizacja? Czy psycholog
napisat opinie dla sgdu? Czy postanowienie zostalo wydane wczeéniej czy pdzniej i czego ono
dotyczylo? One sg rézne — czasami jest w nich napisane, ze sad uwzgledni rozsadne zyczenie
dziecka, a czasami sformutowane sg inaczej, czy na przyklad dziecko nie jest manipulowane.
Tutaj tez nie ma spojnosci.

Kolejna sprawa. Jeszcze tak krotko. Kiedy dzieci idg do sadu na te wystuchania, to rodzice
jakby ich do tego przygotowujg, méwig, po co w ogéle tam idg. I pdzniej zdarzaja sie takie sytu-
acje, mialam taka, ze te rozsadne zyczenia dziecka nie zawsze sg uwzglednione albo sg uwzgled-
nione w czeSci. Czy pozniej jest tez taki feedback od psychologa? Czy on przygotowujac dziecko,
moéwil, ze ,,tutaj to ustalimy, ale nie zawsze to bedzie tak wygladaé, bo jednak to sedzia bedzie
o tym decydowal”? Pamietajmy bowiem réowniez o tym, ze dzieci rozumieja, po co tam sa,
ale p6zniej mogg by¢ rozczarowane, jezeli zobacza, ze jest troche inaczej niz na przyktad to,
co dziecko powiedziato sgdowi.

Oczekiwalabym wiec po prostu, zebySmy mieli naprawde takg pelna informacje. Niespdjnosci
w praktyce tego wystuchania jest nadal naprawde bardzo duzo. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje. Czy sa jeszcze pytania?

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Moge sie do tego odniesc?

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Tak. Mozemy zebraé pare pytan i pézniej pani oddamy glos.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Oczywiscie.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Dzieki temu bedzie pelniejsza wypowiedz. Moze juz weczes$niej pani rozwieje watpliwosci.
Fundacja Dajemy Dzieciom Sile. Bardzo prosze.

Radczyni prawna Fundacji Dajemy Dzieciom Sile Agnieszka Kwasniewska-Sadkowska:
Kontynuujac na razie watek wystuchan, chciatabym tez zasugerowac moze jakies zlecenie dla
IWS w celu analizy aktowej. Dlatego, ze duzo odpowiedzi na nasze pytania pewnie bardziej
bedzie mozna pozyska¢ z badan aktowych niz z danych statystycznych. Moze bowiem by¢ tak,
jak wspomniala tez pani mecenas, ze jednak sam fakt tego, ze sie odbylo wysluchanie, jeszcze
nie bedzie dla nas wystarczajacg informacja.
Chciatam od razu zwrécié uwage, ze kolezanka tez miala jedno pytanie dotyczace zaproszen.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo prosze.
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Przedstawicielka Zespolu problemowego ds. dziecka jako uczestnika postepowania -
adwokat dziecka Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego Aleksandra Ejsmont:
Dzien dobry panstwu, radczyni prawna Aleksandra Ejsmont.

Chcialabym zapytaé, jak wyglada kwestia wysylania zaproszen dzieciom na wystuchanie.
Czy przygotowali panstwo, nie wiem, jaka$ ujednolicong tre§é? Z mojej praktyki zawodowej
bowiem wyglada to bardzo réznie. Bardzo czesto dzieje sie tak, ze dziecko dostaje pismo, ktore
jest napisane jezykiem absolutnie do niego niedostosowanym, wiec powoduje to dodatkowy
stres. Pytanie zatem, czy dysponujecie panstwo tego rodzaju danymi?

Jeszcze w nawigzaniu do pytan dotyczacych kwestii obecnosci psychologa. W ilu przypad-
kach obecnosc tego psychologa z uwagi na wyjatkowo§é czynnosci, jaka jest wystuchanie, byta
rzeczywiscie konieczna? GdybyScie panstwo mogli troszeczke szerzej nam o tym opowiedziec.
Przede wszystkim, w ilu przypadkach te wystuchania byly przeprowadzane? Znowu, z mojego
doéwiadczenia zawodowego wynika bowiem, ze jezeli jest taka mozliwo$é, to wystuchania nie
sg przeprowadzane i raczej sedziowie sceptycznie podchodza do tej czynnosci. Cheiatabym
podkreslic, ze glos dziecka nie zawsze jest styszany i widziany, a chodzi o zapoznanie sie z osoba,
ktorej sprawa dotyczy, o ktorej dorosli maja decydowac. Gdybyscie wiec panstwo mogli sie
ewentualnie do tego odnieé¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo prosze. Pozwolimy sie odnie§¢ Ministerstwu Sprawiedliwosci i za chwile kolejna runda
pytan. Bardzo prosze.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Mam nadzieje, ze odpowiem na wszystko. Jesli pomine jaki$ watek, prosze o podpowiedzi.

Jezeli chodzi o wystuchania, to Ministerstwo Sprawiedliwo$ci juz mniej wiecej p6itora roku
temu wspoélnie z UNICEF wydalo metodyki. To sg metodyki skierowane do sedziéw. Jedna
z nich jest po§wiecona dokladnie wysluchaniu dziecka w postepowaniu cywilnym. Tam sg tez
doktadnie opisane zalecenia dla psychologbw, czyli w jaki sposob nalezy realizowaé wystuchanie
dziecka z uwzglednieniem jego wieku, mozliwosci rozwojowych, a takze trudnosci rozwojowych,
z ktérymi ono sie mierzy. Na jakie kwestie trzeba w trakcie tego wystuchania zwréci¢ uwage, jezeli
chodzi o zachowanie dziecka, o ujawniane przez nie emocje. W jaki sposéb to dziecko moze sie
wypowiada¢, a takze jak moze reagowac w zwigzku z tym, ze zyje w sytuacji konfliktu w rodzinie.

Jest rowniez opisana rola psychologa. Sg zalecenia dotyczace tego, w jaki sposob dziecko
powinno zostac poinformowane o wystuchaniu, jak ono powinno przebiega¢. To, co jest przede
wszystkim istotne, jezeli chodzi o panstwa pytania i uwagi — musimy pamietac, ze obecnoscé
psychologa w obecnym brzmieniu przepisow nie jest obligatoryjna i rzeczywiscie to sedzia decy-
duje w danej sytuacji, czy uwaza obecno$¢ psychologa za wskazang czy nie. Taka jest w tym
momencie rzeczywistosc.

Rola psychologa tez jest do$¢ niespecyficzna, bo psycholog nie jest powolywany w charak-
terze biegltego, ktory potem wydaje opinie. Psycholog ma tam stuzy¢ wsparciu dziecka — udziela¢
pomocy we wlasciwej komunikacji z dzieckiem, sprawdzic, w jakim stanie emocjonalnym przy-
szlo, ewentualnie reagowac na jakie§ zmiany w jego samopoczuciu w trakcie trwania czynnosci,
ma rowniez poméc mu domknaé udziat w tej czynnosci, poméc wyréwnaé nastrdj, jezeli w trakcie
wysltuchania dziecko przezylo jakos$ te sytuacje.

Rzeczywiscie ktopot z wysluchaniami, pani zwracala na to uwage, polega na tym, ze niejed-
nokrotnie orzeczenia sadu nie w pelni odzwierciedlajg zyczenie dziecka wyrazone w toku wystu-
chania. Jednak to tez wynika niejednokrotnie po prostu z oceny calo$ci materialu dowodowego
przez sad i z tego, ze na ogoél te dzieci w mniejszym badz wiekszym stopniu sa pod wplywem
konfliktu. Podkreslam to okre§lenie ,,bycia pod wplywem konfliktu”, bo nie chodzi mi koniecznie
o celowe angazowanie dziecka przez ktoregokolwiek z rodzicow w te sytuacje, ale dziecko
po prostu wie, co sie dzieje w jego rodzinie. Zdaje sobie sprawe, ze jego dom sie rozpadl, ze jego
sytuacja zyciowa ulegla drastycznej zmianie, i to na wszystkich polach, bo to bardzo czesto
wplywa i na jego funkcjonowanie spoteczne. Czesto zmieniajg sie takze warunki finansowe
rodziny itd. Te dzieci s wiec ogdlnie w trudnej sytuacji. Jezeli sg angazowane w konflikt, to nasi-
lenie trudnosci jest dla nich wieksze.

To, co tez jest wiadome, to wiedza psychologiczna. Dzieci, zwlaszcza mlodsze, bardzo czesto
sytuacyjnie definiuja swoje oczekiwania. Nie potrafig oceni¢ globalnie swojej zyciowej sytuacji,
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przewidzie¢ perspektywicznie skutkéw tego, o czym mowig, tylko oceniajg pewne rzeczy
na biezgcy moment, biezgca chwile. Sad robi to w inny sposob. Sad ocenia calo§¢é materiatu,
stad tez podejmuje jakie$ decyzje w stosunku do tego, jak ocenia przyszlosé dziecka w kontekscie
zgromadzonego materialu. My$le wiec, ze niejednokrotnie taka ocena sagdu wynika po prostu
z tego, ze widzi sytuacje szerzej niz dziecko, ktéremu dano sie wypowiedziec. To jest niewatpliwa
warto$¢. Natomiast sad mégt ocenié, ze w danej sytuacji postrzeganie sytuacji i oczekiwania
dziecka nie sg w stanie w pelni zabezpieczy¢ jego dobra w dluzszej perspektywie.

Nie wiem, czy poruszalyScie panie jeszcze jakie$ inne watki, ale poniewaz bylo ich kilka,
prosze o ich przypomnienie.

Czlonkini zespolu przy NRA Patrycja Kasica:
Przychylam sie jeszcze do tego, o czym méwita pani mecenas Ejsmont. Myéle, ze to jest bardzo
wazne i to jest tez taki postulat na przysztosé, zeby pouczenia dla dzieci byly wlasnie napisane
takim prostym jezykiem, zeby dzieci mogly je zrozumieé. Obecnie dostajg takie pouczenia
o prawach i obowigzkach dla dorostych. Rzeczywiscie to jest §wietny postulat.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo prosze.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Jezdze tez na monitoringi sadéw, ktore pokazujg mi, ze uzywajg informacji przystosowanych
dla dzieci. Mam wiec poczucie, ze sady z duzym wyczuleniem reaguja na kwestie potrzeb dzieci
w tym zakresie. Przynajmniej te, ktore odwiedzalam.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Dobrze.
Bardzo prosze, pani. Pdzniej przedstawiciel rzecznika praw dziecka i p6zniej pani mecenas
Ejsmont.

Adiunkt w Katedrze Prawa Prywatnego na Wydziale Prawa Uniwersytetu SWPS Daniela
Wybranczyk:
Dzien dobry. Daniela Wybranczyk, doktor nauk prawnych, Komisja Kodyfikacyjna Prawa
Rodzinnego. Chciatam sie odnie$¢ do propozycji, ktora tutaj padla, zeby wystosowac zlecenie
do Instytutu Wymiaru Sprawiedliwos$ci, zeby to zweryfikowacé.

Korzystajac z okazji, chcialam powiedzied, ze akurat prowadzilam badania w IWS dotyczace
realizacji kontaktow z dzieckiem. To sg sprawy dwuetapowe, ale tam tez sie pojawia watek
wysluchania dziecka. Rzeczywi§cie w ankiecie badawczej zadatam takie pytanie, czy dziecko
byto wystuchiwane. Wyszlo mi, ze w tych sprawach o zagrozenie nakazaniem zaplaty tylko w 3%
przypadkéw wysluchano dzieci. To juz wiec pokazuje, ze faktycznie praktyka wysluchiwania
w ogole nie jest respektowana. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje. Przedstawiciel rzeczniczki praw dziecka. Bardzo prosze.

Glowny koordynator ds. standardéw ochrony maloletnich w Biurze Rzecznika Praw Dziecka
Piotr Kucharczyk:
Piotr Kucharczyk, Biuro Rzecznika Praw Dziecka.

Z informacji otrzymanych z Ministerstwa Sprawiedliwoéci wynika, ze okoto 1/5 pokojow,
czyli okolo 20%, nie spetnia wymogéw. Dlatego mam pytanie, czy w zwigzku z powyzszym
sg wdrozone procedury, i jakie, na wypadek, kiedy matoletni musi zosta¢ wystuchany w pokoju,
ktory nie spelnia takich standardéw? Bardzo dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pani mecenas Ejsmont.

Przedstawicielka zespolu problemowego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego
Aleksandra Ejsmont:
Chcialabym jeszcze dopytac, czy dysponujecie panstwo danymi, w ilu przypadkach dzieci miaty
mozliwo§¢ zapoznania sie z pokojem wystuchan przed terminem wystuchania? Znowu, to jest
istotne. Nie wiem, na ile panstwo macie §wiadomo§¢, ale po prostu to bardzo zmniejsza poziom
stresu, wiec tez ulatwia sadowi kontakt.
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Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo prosze, czy mozemy prosi¢ o odpowiedz?

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Jezeli chodzi o statystyki dotyczace tego, jak wyglada przygotowanie przyjaznych pokojow prze-
sluchan, bo one na ogét sg wykorzystywane takze do wystuchan, od paru miesiecy analizuje
ankiety. Po tych danych, o ktérych pan wspomnial, wystaliémy ponowne ankiety do wszystkich
sad6éw rejonowych i okregowych w Polsce. Bardzo szczegétowo pytamy o to, ktére warunki te
pokoje spetniajg, a ktorych nie.

Poza tym realizowane sg wizyty monitorujace. W kazdej z jedenastu apelacji sg odwiedzane
po trzy sady. W tym momencie jestedmy juz za pélmetkiem tych wizyt, wiec poza tym, ze mam
ankiety, mam tez mozliwo$¢ zobaczenia przyjaznych pokojéw w praktyce. Z tych bardzo szczego-
fowych ankiet wynika, czego nie mieliSmy w danych z programu pilotazowego, ze niespetnione
warunki na ogol sg zwigzane na przyklad z kolorem mebli, dostepnoscig publikacji w obcym
jezyku dla dzieci cudzoziemskich w poczekalni badz z kwestig regulacji o§wietlenia w przyja-
znym pokoju przestuchan.

7 moich wizyt i z rozmoéw z dyrektorami sadow wynika, ze sady bardzo dostownie zrozumiaty
pytanie o mozliwo§é regulacji oSwietlenia. Jezeli nie majg $ciemniacza, to zaznaczali, ze nie
ma regulacji o§wietlenia. Przy czym sie okazywalo, ze majg na przyktad kilka wigcznikow
pozwalajacych na zmiane natezenia $wiatla, majg lampy boczne, majg rolety, czyli to natezenie
de facto daje sie regulowac. Jezeli chodzi o sprzet, sg bardzo dobrze wyposazeni. Na ogét te
pokoje sg tez bardzo dobrze przygotowane pod katem tego, zeby dzieci czuly sie tam bezpiecznie.
Bardziej jest to kwestia rzeczy zwigzanych z kolorystyka, na ogoét to dotyczy tych pokojow, ktore
funkcjonujg od wielu lat, kiedy byly tez inne zalecenia. Po prostu jeszcze nie wdrozono pewnych
zmian aranzacyjnych w tych pomieszczeniach.

Bywaja tez miejsca, ktore nie majg osobnej poczekalni. Bardzo czesto wynika to z przyczyn
architektonicznych, bo czes¢ sgdow znajduje sie w budynkach zabytkowych, gdzie nie ma mozli-
wosci wprowadzenia duzych zmian, nawet gdyby sady chcialy je przeprowadzic. Natomiast sady,
ktore te mozliwoSci maja, starajg sie zmiany architektoniczne takze robic. Kilka sadow, ktore
teraz sg na etapie inwestycji i budowy nowych budynkow, przygotowuje juz pomieszczenia
na przyjazne pokoje przestuchan. One majg takze w ogéle osobne wejscia. Nie to wejscie, ktore
jest do budynku, tylko osobne. Ogladatam plany tych projektow. Jest osobne wejscie do catego
kompleksu, gdzie jest przyjazny pokdj przestuchan, poczekalnia, pokdj techniczny. To rzeczy-
wiScie bardzo dobrze w tych projektach wyglada.

Po analizie ankiet, po rozmowach z dyrektorkami sadow, widzac wlaénie trudnosci w kolory-
styce, brak ksigzeczek dla dzieci w poczekalni, czyli trudnosci — wydawaloby sie — tatwe do prze-
zwyciezenia, 28 maja zrobilam webinarium dla wszystkich dyrektoréow sadéw w Polsce. Zalogo-
wanych bylo prawie 500 0s6b przy mniej wiecej 360 sgdach rejonowych i okregowych. Zaprositam
do wspélpracy Fundacje Dajemy Dzieciom Sile. Byla tez pani doktor Osiak-Krynicka, ktora
prezentowala ,,Wirtualny Pokdj Przestuchan”.

Chciatam wyttumaczy¢ dyrektorom sadow istotnosé zapisow zawartych w przepisach réwniez
od strony psychologicznej. Zalezalo mi, zeby zrozumieli, dlaczego to rozporzadzenie jest tak sformu-
fowane, mialam bowiem takie przeczucie, ze moze pewne rzeczy wiasnie z tych tatwych do wdro-
zenia nie sg wdrozone z powodu takiego niezrozumienia, dlaczego to jest tak wazne. Poza wiec tymi
informacjami dotyczacymi przepiséw, przeprowadzenia ich przez rozporzadzenie itd. byt takze taki
krotki wyklad dotyczacy dzieci z zaburzeniami rozwojowymi, dzieci ze spektrum autyzmu, dzieci
po do$wiadczeniu traumy. Chodzilo o to, zeby zrozumieli, dlaczego wazne jest wyeliminowanie
roznych bodzcow, chocby w postaci zbyt intensywnego Swiatla czy hatasu za oknem itd.

Dyrektorzy sagdow dostali tez informacje, z ktorej korzystaja, ze mogg sie ze mna kontak-
towac, omawiac kwestie dotyczace przygotowania tych pokojow, jakie majg z tym trudnoéci.
Okazalo sie na przyklad, ze w wielu sadach nie ma publikacji w poczekalni, poniewaz ten zapis
rozporzgdzenia byl rozumiany w taki sposob, ze to ma by¢ informacja w obcym jezyku o prze-
biegu przestuchania. Wtedy w uwagach na ogot byta informacja, ze do przestuchania jest zapew-
niony tlumacz. Bylo jakby takie niezrozumienie, ze chodzi o to, zeby dziecko w poczekalni
moglo sie czyms$ zajaé, poogladaé sobie bajeczke w jezyku ukrainskim czy w jezyku angielskim,
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a nie o to, ze tam miatyby by¢ jakie$ przepisy przedstawione w obcych jezykach. To tez zostato
wyjasnione.

Mysle wiec, ze trudnoéci zostang wyeliminowane, bo dyrektorzy sagdow juz mi zglaszali,
ze zajeli sie poprawg warunkow. Mam wiec poczucie, ze wspolpraca z dyrektorami sgdow nad
poprawg jakoSci pokojow przestuchan idzie naprawde dobrze. Tak jak mowie, statystyki doty-
czace tego, ze 20% pokojow nie spelnia warunkow rzeczywiscie w pilotazowym badaniu nie
wygladaly dobrze. Jednak okazalo sie, ze niespelnione warunki dotyczyly wygladu pokojow,
co nie jest elementem krytycznym dla jakosci przestuchania, a te istotne sg tatwe do wyelimi-
nowania, jesli chodzi o mozliwo§¢, nie wiem, postawienia lampy poza gornym oéwietleniem
czy zmiane koloru kanapy. Wiem, ze sady zaczely podejmowac dzialania, zeby poprawic¢ wyglad
tych pokojow. Mysle wiec, ze w bardzo niedlugim czasie ulegnie to poprawie.

Jezeli chodzi o analizy IWS, bo wraca ten pomyst, to rzeczywiScie my§le, ze to jest warte
rozwazenia, bo wiele z tych kwestii, ktore panstwo podnosicie, jest bardzo istotnych, ale wymaga
badan aktowych. Wtedy wiedza, jak sady, konkretni sedziowie podchodzg w konkretnych przy-
padkach do danych czynnosci, moze zosta¢ zgromadzona. Chodzi o to, w jaki sposob te czynnosé
najpierw przygotowuja, a potem jak jg realizuja.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Najpierw pani doktor Anna Krawczak. Pdzniej pani doktor i przedstawiciel BRPD.

Staly doradca Komisji Anna Krawczak:

Dziekuje. Chcialabym sie odnie$¢ do dwoch kwestii, zada¢ dwa pytania, doprecyzowujac
czy wlasciwie proszac o doprecyzowanie stanowiska Ministerstwa SprawiedliwoSci.

Wspomniala pani o tym, ze we wspolpracy z UNICEF powstal dokument, ktory zawiera
dobre praktyki dotyczace wystuchania dzieci, réwniez interpretacji ich zachowan. Nie bede
juz ich referowac, ale do tego sie odnosze. Chcialam sie zapytac, jakg range ma ten dokument?
Czy sa to dobre praktyki, czy sg to wytyczne? Czy Ministerstwo Sprawiedliwosci planuje moze
przeksztalcenie tego dokumentu, czy wydanie na jego bazie rozporzadzenia? Pytam o to z tego
wzgledu, ze mamy do$wiadczenie bardzo dobrego dokumentu, dobrych praktyk dotyczacych
standaryzacji rodzinnej pieczy zastepczej. Niewatpliwie zwiekszalyby one wymiernie bezpie-
czenstwo dzieci powierzonych rodzinnym formom opieki zastepczej. Natomiast sg to dobre
praktyki. Praktyka pokazata, ze PCPR oraz, szeroko, organizatorzy rodzinnej pieczy zastepczej
w Polsce nie stosujg sie do tego dokumentu, bo on nie ma zadnej rangi formalnej. Chciatam sie
wiec zapytac, czy dostrzegacie panstwo te putapke, ze jezeli co$ jest informacja, dobra praktyka,
co$ jest bardzo miekkie, to silg rzeczy nie ma rangi obowigzujacej?

Niezaleznie od tego, drugie pytanie. Czy ten dokument zostal rozestany do sagdéow opie-
kunczych w calej Polsce? To znaczy, czy sedziowie majg sposobnos¢, a moze nawet obowigzek
zapoznania sie z nim?

Chcialabym znowu wrocic¢ do wystuchania. Moje drugie pytanie dotyczy stanowiska Minister-
stwa Sprawiedliwo$ci w sprawach wystuchiwania matoletnich, ale w oparciu o art. 109 k.r.i.o.,
moéwigcego o zagrozeniu dobra maloletniego i o tym, ze sgd ma do dyspozycji rézne Srodki:
ograniczenia wladzy, pozbawienia wladzy badz zawieszenia wladzy rodzicielskiej.

Pytam o to, poniewaz znane jest stanowisko rzeczniczki praw dziecka i BRPD, ktére wska-
zuje na to, ze w sprawach opiekunczych, czyli tam, gdzie w tle mamy rozstrzygniecia dotyczace
wladzy rodzicielskiej, jak najbardziej sad moze dziata¢ w trybie k.p.c. i wystuchiwa¢ matoletniego.
7 drugiej jednak strony mamy frakcje, ktéra méwi, ze nie jest to mozliwe, dlatego ze obowiazujg
nas trzy orzeczenia Sagdu Najwyzszego jeszcze z poprzedniej dekady. One méwig o tym, ze tam,
gdzie przedmiotem rozstrzygniecia jest wladza rodzicielska i na przyklad pozostawienie dziecka
pod opieka rodzica czy tez umieszczenie dziecka w pieczy, wydanie zarzadzen opiekunczych, tam
nie mozemy wystuchiwac¢ maloletniego, bo w ten sposéb narazaliby§my na szwank autorytet
rodzicielski wynikajacy bezposrednio z wladzy rodzicielskiej. Wydaje mi sie, ze bardzo wazne
jest rozstrzygniecie tego przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Mamy bowiem dwie wykladnie,
ktére nie funkcjonujg jedynie w sferze rozstrzygniec teoretykéw, tylko w bardzo bezposredni
sposob dotycza bezpieczenstwa dzieci.

Chciatam panstwu przypomnie¢, bo jako$ rozmawiamy na poziomie teorii, co jest bardzo
istotne, ale chciatam sie odwolaé do praktyki. Sytuacja Kamila z Czestochowy, ktory stracit
zycie w okoliczno§ciach §wietnie nam znanych, byta doktadnie przypadkiem dziecka, w sprawie
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ktorego zostaly zlozone do sadu wnioski o wydanie zarzadzen opiekunczych poprzez zabezpie-
czenie dziecka w pieczy zastepczej. Sad te wnioski odrzucit, to znaczy rozpoznat sytuacje mato-
letniego jako sytuacje, w ktorej wystarczy nadzor kuratorski i oczywiscie wizyty pracownikow
socjalnych w miejscu zamieszkania rodziny.

Teraz oczywiScie to sg spekulacje, ale wyobrazmy sobie, co by sie stato, gdyby sad miat
nalozony obowigzek wystuchania maloletniego, czyli Kamila. OczywiScie pierwsza rzecz, ktora
by sie wtedy ujawnila, to ta, ze sa jakie$ obiektywne przeszkody do wystuchania, bo dziecko
ma afazje. Zalézmy optymistycznie, ze sad by sie nie poddal, skorzystalby z pomocy specjalisty.
Wtedy sad, nie pracownicy socjalni, dowiedzialby sie bezposrednio, jakie byly przyczyny ucie-
czek Kamila i ze to nie dzialo sie dlatego, ze dziecko bylo, nie wiem, rozkapryszone czy mialo
fantazje, zeby uciec, tylko uciekalo od przemocy.

Znowu spekulacje, ale czy naprawde wierzymy, tak jak tutaj siedzimy, ze gdyby sad wystu-
chal matoletniego Kamila w tej konkretnej sytuacji, odrzucitby wniosek o zabezpieczenie?
Kiedy wiec probujemy ustalic, czy mozemy wysluchiwaé dzieci, czy sady powinny wystuchiwaé
dzieci, czy sady majg obowigzek wystuchiwania dzieci rowniez w sprawach z art. 109 k.r.i.o.,
to rozmawiamy wlasnie o takich dzieciach jak Kamil. I odpowiedZ na to pytanie ma czasem
moc decyzji miedzy zyciem a §miercig dziecka. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo prosze, pani ekspert.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:

Zaczne od metodyk. Weze$niej nawigzatam tylko do tej dotyczacej wystuchania, ale tych metodyk
wyszlo w sumie sze$¢. One dotyczg takze przestuchania dziecka, postepowania z nieletnimi.
Tam sg cztery metodyki dla sedziéw, dwie metodyki dla biegtych psychologdéw. Zostaly napisane
i wydane przez Wydawnictwo Instytutu Ekspertyz Sadowych w Krakowie.

Niedawno kontaktowalam sie z dyrektorem instytutu. Wiem, ze cale naktady zostaly rozdane,
bo one nie byly sprzedawane, tylko udostepniane sedziom. Poza tym sag podstawg szkolen
dla pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci realizowanych wspdlnie przez Krajowa Szkote
Sadownictwa i Prokuratury oraz UNICEF. Te metodyki dla sedziéw i prokuratorow sg takze
dostepne na stronie Instytutu Ekspertyz Sadowych w formie pdf, wiec nie ma juz kwestii ich
drukowania, wysylania czy udostepniania podczas szkolen, bo to tez mialo miejsce, ze po prostu
wszyscy uczestnicy szkolen te metodyki dostawali. Teraz dodatkowo jest mozliwosc Sciagania
ich ze strony i rzeczywiscie doéwiadczenie Wydawnictwa Instytutu Ekspertyz Sadowych jest
takie, ze one tam sie cieszyly bardzo duzym zainteresowaniem.

Sedziowie byli bardzo zadowoleni z powstania tych wytycznych. One oczywiscie nie majg
mocy prawnej. Tak jak tutaj wspomniano, sg zestawem zalecen opartych o przepisy, poniewaz
to sg zalecenia bardzo szczegblowe. Jest to poziom szczegdlowosci, ktory wykracza poza ramy
tego, w jaki sposob formulujemy przepisy. To jest bardziej wyja$nienie tego, jak w oparciu
o istniejace przepisy nalezy postepowaé, zeby w jak najlepszy sposob, zabezpieczajgc dobro
dziecka, przeprowadzic czynnosci z udziatem matoletnich w sprawach rodzinnych, maloletnich
swiadkow, maloletnich §wiadkéw pokrzywdzonych czy w koncu — nieletnich.

W metodykach jest bardzo duzo psychologii. One byly pisane przez psychologéw, przez
biegtych Instytutu Ekspertyz Sadowych rowniez w oparciu o do$wiadczenia z pracy praktycznej
zwiazanej z opiniowaniem w tych sprawach, jak rowniez w oparciu o rézne trudnoéci, z ktorymi
biegli instytutu spotykali sie w toku pracy. Mam wiec takie dane, ktére wskazujg na to, ze one
sg powszechnie znane i uzywane w wymiarze sprawiedliwoSci.

Czy to, co powiedzialam o metodykach, jest wystarczajace, czy jeszcze co§ pozostalo niejasne?

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Jest wystarczajace.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
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Jezeli chodzi o wystuchania dzieci w sprawach zwigzanych z przemoca, prosze panstwa, to jest
kwestia tego typu, ze po pierwsze decyduje o tym sedzia. Bylam w wielu przypadkach bieglg
z zakresu psychologii. Zanim przysziam do pracy w ministerstwie, opiniowatam wiasnie w Insty-
tucie Ekspertyz Sagdowych w Krakowie. Z mojego doswiadczenia zawodowego stamtad moge
powiedzie¢, ze niezwykle rzadko zdarza sie, zeby dzieci opowiedzialy o przemocy. Nie podwazam
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warto$ci wystuchania, natomiast dyskutuje z argumentem, ze gdyby$Smy dziecko zapytali,
to byémy sie dowiedzieli. Dzieci bardzo czesto chronig sprawcow z rodziny. To wynika z relacji
rodzinnych, z tego, ze te dzieci bardzo czesto kochajg sprawce, sg do niego przywigzane, on
stanowi ich codzienno§é. Na tym obudowuja swoje codzienne funkcjonowanie. One bardzo
czesto nie mowiag o tym, co je spotyka, nawet jezeli spotykaja je rzeczy straszne. Bardzo czesto
dopiero z innej dokumentacji, z innych zrédel mamy informacje o tym, co dziecko spotyka
czy spotkalo, ale nie od samego dziecka.

Jakkolwiek wiec rozumiem postulat wystuchiwania dziecka w tego typu sprawach, to nie
mozemy stawiaé znaku rownosci miedzy tym wystuchaniem a przekonaniem, ze od Kamilka
czy od jakiego§ innego dziecka dowiedzielibySmy sie, co sie dzieje, bo niestety w wielu przypad-
kach po prostu ta zalezno§¢ nie istnieje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Dziekuje. Bardzo prosze.

Adiunkt Wydziale Prawa Uniwersytetu SWPS Daniela Wybranczyk:

Moze jeszcze tylko wracajac do tego watku, bo on sie powtarza, zwigzanego z badaniami w Insty-
tucie Wymiaru Sprawiedliwos$ci — gdyby Ministerstwo Sprawiedliwosci albo Komisja do Spraw
Dzieci i Mlodziezy zdecydowaly sie wystapié¢ i poprosic o takie zlecenie, to tam na pewno trzeba
byloby bardzo precyzyjnie ustalic cel tego badania i ktore akta majg zostaé zbadane. Inny bedzie
bowiem wynik w sytuacji, gdy zbadamy na przyklad akta sprawy o rozwod, inny wynik bedzie
w sprawach przemocowych, a jeszcze inny - jezeli na przykiad beda to sprawy o rozstrzygniecie
istotnych spraw dziecka dotyczacych na przyktad wyboru szkoty, gdzie mozna zatozy¢, ze tam
procent wysluchan dzieci bedzie najwyzszy. Taka sugestia, zeby o to zadbac.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:

Oczywiscie od zadanego pytania zalezy to, jakg mamy odpowiedz. Trzeba wiec dokladnie prze-
mysleé, jakiego typu dane sg niezbedne, tak sformutowaé pytania, by te dane uzyskacé.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Pan Piotr Kucharczyk.

Glowny koordynator ds. standardow ochrony maloletnich w BRPD Piotr Kucharczyk:

Przepraszam, wréce jeszcze raz do mojego pytania, poniewaz odpowiedz nie do konca mnie
satysfakcjonuje. By¢ moze z wlasnej winy niepotrzebnie skupitem sie na statystyce. Mniej
chodzilo mi o statystyke, bardziej chodzito mi o procedury.

Moze podam taki przyktad z ostatnich szeSciu miesiecy, poniewaz w tym okresie mialem
mozliwo§¢ uczestniczenia w wysluchaniu dziecka. Byla taka sytuacja, ze matoletni, ktory byt
wysluchiwany przez sedziego, poruszal sie dokladnie tym samym korytarzem, byl w tym samym
miejscu, w ktorym przebywali oskarzeni. Moje pytanie jest bardziej w tym kierunku, czy Mini-
sterstwo SprawiedliwoSci wskazalo jakie§ wytyczne, czy sady maja jakie§ procedury na tego
typu sytuacje? Sa to bowiem sytuacje, mysle, moze nie czeste, ale jednak zdarzajace sie. Trzeba
byloby pomysle¢ o jakims§ zabezpieczeniu wewnetrznymi procedurami sgdow, co zrobié, kiedy
nie da sie w prosty sposéb usunaé barier architektonicznych. Takie procedury powinny teore-
tycznie by¢ pomocne w rozwigzaniu tego typu kwestii.

Drugie pytanie, powigzane m.in. jeszcze troszeczke z barierami architektonicznymii z tymi
pokojami, ktore nie spelniajg wymagan. Czy istnieje jaki§ harmonogram, ktéry wskazywalby
na konkretne daty usuniecia r6znych niedociggnie¢, nazwijmy tak delikatnie, wystepujacych
w sadach? Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Dziekuje. Pozwole sobie zebrac jeszcze dwa pytania. Bardzo prosze.

Prezes zarzadu Europejskiego Stowarzyszenia Przedsiebiorcow Turystycznych Lukasz

Mikosz:

Tukasz Mikosz, Europejskie Stowarzyszenie Przedsiebiorcow Turystycznych, chociaz udziat
w posiedzeniu bardziej z racji bycia prawnikiem.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, odnoszac sie do sléw pani przewodniczace] z poczatku
posiedzenia, ze zebraliSmy sie po to, zeby zobaczy¢, jak to w praktyce dziala, mam nadzieje,
ze juz dzisiaj beda mogly pa$¢ odpowiedzi na kilka takich pytan statystycznych.
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W wielu przypadkach z réznych powodéw wymagane byto ponowne przestuchanie albo wystu-
chanie. Na przyklad ze wzgledu na pogorszenie sie stanu psychicznego dziecka, na nieprzygoto-
wanie techniczne, jak réwniez dlatego, o czym przed chwilg mowil przedstawiciel Biura Rzecz-
nika Praw Dziecka, ze dziecko w drodze do tego przyjaznego pokoju mineto swoich oprawcoéw
i nie byto w stanie udzwigna¢ ciezaru zwigzanego z tym przestuchaniem. Czasem ze wzgledu
na pojawienie sie dodatkowych pytan albo ze wzgledu na to, ze uchylone bylo orzeczenie i poja-
wila sie tez taka konieczno§é. Czy majg panstwo statystyki, jezeli chodzi o powdd ponownego
przeshuchania?

Drugie pytanie. Czy majg panstwo statystyki dotyczace kwestii dtugosci trwania tych prze-
shuchan lub wystuchan? Czy wiele z nich trwa wiecej niz dwie godziny i jak to wplywa w tym
momencie na stan matoletniego?

Kolejna kwestia dotyczy statystyk przerwanych przestuchan, na przyktad ze wzgledu na stan
emocjonalny dziecka. Czy jest to w jaki$ sposob naprawialne w kontekScie przepisow, ktore
sg omawiane? Czy mozna je w jakis sposob tak doprecyzowaé, zeby warunki, w ktorych dziecko
jest przestuchiwane, byly jeszcze lepsze?

Kolejne pytanie. Chodzi o dostepnosc tych pokojow, czyli o czas oczekiwania na takie prze-
sluchanie, na przyklad ze wzgledu na brak dostepnosci pokoju albo na brak dostepnosci pomocy
psychologicznej. Myéle, ze to jest dostepne po tych kontrolach, o ktérych pani wspominata.

Ro6znica stosowania tych przepisow pomiedzy sadami — czy wydali panstwo jakies jednolite
wytyczne co do tego, w jaki sposob nalezy te pokoje wykorzystywac?

Na koniec takie ogdlne pytanie. Jak panstwo, jako ministerstwo, oceniajg skutecznosc tych
rozwigzan? Czy wysnuliScie jakie§ wnioski, co mozna naprawic¢? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje. Jeszcze pani chciala zadaé pytanie, bardzo prosze.

Koordynatorka projektu ,,Wirtualny Pokoj Przestuchan” Katarzyna Osiak-Krynicka:

Bardzo dziekuje. Radca prawny Katarzyna Osiak-Krynicka, projekt ,,Wirtualny Pok6j Prze-
shuchan”. Chcialam sie odnie$¢ do wypowiedzi pani ekspert.

W zwiazku z tym, ze projekt, o ktéorym wspomnialam, zaklada nagrywanie przyjaznych
pokojéw przestuchan w Polsce kamerg 3602, to z praktyki moge powiedzie¢, ze takim impulsem
do zmian w tych pokojach tak naprawde jest kamera. Sady wiedzac, ze przyjedziemy w celu
nagrania pokoju, modernizuja go, nawet w ciggu tygodnia. To chyba byt rekord, kiedy w tym
czasie taki pokdj zostal zmodernizowany, Igcznie z malowaniem $cian. Kiedy prezes sadu
dowiaduje sie, ze w tym pokoju bedzie mozna zajrze¢ w kazdy zakamarek, wtedy naprawde
sg podejmowane dzialania, zeby te pokoje modernizowaé¢. Widze tez, ze sady z optymizmem
podchodza do tego, ze taki pokdj zostanie nagrany, bedzie udostepniony i dzieci beda mogty
z niego korzystac. To jest tak naprawde w mojej ocenie duzy impuls do tych zmian. Widziatam
te zmiany w praktyce.

Natomiast chcialam podpytaé, jak wyglada praktyka przygotowania dzieci do przestuchania.
Czy ministerstwo ma informacje, jak dlugo trwa takie przestuchanie? Z mojego praktycznego,
zawodowego punktu widzenia, jako radcy prawnego, wynika bowiem, ze niestety to przygoto-
wanie sprowadza sie do pieciu minut — albo jest chwilke przed przestuchaniem, albo jest ono
wlaczane w czas przestuchania.

Chciatam jeszcze doprecyzowaé pytanie pani mecenas Ejsmont dotyczace tego, jak w praktyce
wyglada odwiedzanie przez dzieci pokojéw przestuchan i pokojow wystuchan? Rozporzadzenie
regulujace przestuchanie dziecka przewiduje, zdaje sie, w § 6 takg mozliwos¢. Bardzo dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Pani ekspert, bardzo prosze.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
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Jezeli chodzi o dojscie do przyjaznych pokojow przestuchan, to rzeczywiscie w niektorych sadach
jest koniecznoéc, zeby dziecko przeszto przez budynek sadu, aby dotrzec do tego pokoju. W wielu
miejscach sady starajg sie zadbac o to, zeby to bylo przejscie przez wydziaty cywilne, a nie przez
wydzialy karne, gdzie dziecko faktycznie moze natknaé sie na przyktad na kogo$§ w kajdankach.

Pomijam juz taka sytuacje, mysle, zupelnie wyjatkowa, kiedy natkneloby sie na kogo$
zwigzanego z jego sprawa, ale w ogoble widok obcej osoby w kajdankach mogltby niekorzystnie
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wplywac na dziecko. Sady starajg sie tak to organizowacé, zeby w tych budynkach, w ktérych
tego pokoju sie nie udalo przenie$¢ w inne miejsce, to przejscie albo przyjazny pokdj przestu-
chan byly gdzie§ obok wydziatlow administracyjnych, kadr, ksiegowosci lub przy wydziatach
cywilnych. Starajg sie wiec to zabezpieczy¢.

Z pana strony padlo wiele takich pytan, ktore rzeczywiscie wymagajag analiz aktowych.

Ankiety sg w trakcie analiz. Jestem tez w trakcie wizyt monitorujgcych. W przysztym tygo-
dniu mam w planie odwiedzi¢ kolejnych dziesie¢ sadow w Polsce, zeby obejrzeé te pokoje. Efektem
tego monitoringu ma by¢ wypracowanie pewnych zalecen, a przede wszystkim podsumowanie
tego, co zostalo ustalone na podstawie tego monitoringu - jakie widzimy stabosci, jakie widzimy
kwestie wymagajace dopracowania i oszacowania skali tych trudnoSci, a nastepnie zareagowania
na to okre§lonymi wytycznymi dotyczacymi przygotowania tych pokojow.

Jezeli chodzi o pytania zwigzane z wczeSniejszym obejrzeniem przez dziecko przyjaznego
pokoju, z dostepnoscig tych pokojow itd., powiem tak. Sprowadza sie to tak naprawde do jednej
trudnosci — przepisy wymagaja przestuchania dziecka w ciagu 14 dni, a tych pokojow caly czas
mamy za malo. Na koniec roku 2025 mielisSmy ich 353, z czego 44 znajduje sie w sadach okre-
gowych, reszta w sgdach rejonowych. Bywajg tez takie miejsca, w ktorych z jednego pokoju
korzysta kilka jednostek, na przyktad kilka sadéw rejonowych przyjezdza do danego sadu. Wtedy
liczba czynno§ci w roku jest wyzsza niz liczba dni roboczych, co oznacza, ze w danym pokoju
codziennie odbywa sie co najmniej jedno przestuchanie dziecka. To nie jest duze zjawisko, ale jest
co najmniej kilkana$cie przyjaznych pokojow przestuchan tak silnie obtozonych. To generuje
praktyczny problem z pokazaniem go dziecku.

Mam ten problem przy monitoringach. Dzwonie z duzym wyprzedzeniem do sgdéw, bo dla
mnie nadrzedne jest to, zeby oni przeprowadzili czynnoSci. Umawiam sie wiec na termin, kiedy
majg wolny grafik, zeby nie przeszkadza¢ w przestuchaniu dziecka. I bywa klopot z dograniem
tego. Kiedy$ miatam takg sytuacje, ze przyjechatam do sgdu, a oni mieli przestuchanie dziecka
na cito i nie mogtam wej§¢. Przyszlam po prostu nastepnego dnia.

Nie zdarzyly mi sie sytuacje remontu. Mialam natomiast sytuacje, o ktorych moéwila pani
doktor Osiak-Krynicka.

Sady bardzo przejely sie tym, i méwie to w kontekscie pozytywnym, ze robimy te monitoringi
i ze te pytania w ankietach sg tak doktadne. Rozpisalam bowiem to rozporzadzenie na punkty.
Kazdy element wymogow z rozporzadzenia jest osobng rubryka z pytaniem ,tak” czy ,nie”.
Jezeli w danym pytaniu rozporzadzenia jest kilka warunkow, to kazdy z nich tez jest rozpi-
sany na osobnag rubryke. Nie da sie wiec odpowiedzie¢ w taki sposob, zebym ja nie wiedziala,
czy dany warunek jest spelniony, czy nie. Kiedy sady na poczatku tego roku dostaly te ankiety,
to rzeczywiscie przy réznych ich elementach miatam uwagi, ze dany warunek jest niespel-
niony, ze inwestycja zaplanowana na drugi kwartal 2026. Zatem ankiety staly sie impulsem
wprowadzania zmian.

Mialam juz zaproszenia do sadow, ktore zdazyly wykonczy¢ pokoje i cheialy, zebym przy-
jechala i zobaczyla, jak to teraz wyglada i ze to jest przygotowane. RzeczywiScie moge powie-
dziec, ze te pokoje sg juz zrobione, przygotowane wzorcowo, czasem nawet wykraczajac poza
przepisy rozporzadzenia.

Wiele sadow planuje inwestycje w tym obszarze. Z roku na rok przybywa tych sgdow. Mam
poczucie, ze w miare poprawy bazy lokalowej beda sie tez poprawia¢ kwestie, na ktore panstwo
zwracacie uwage, czyli mozliwoéé zobaczenia przez dziecko pokoju, kwestia dostepnoSci,
bo to po prostu bywa problem organizacyjny. W sytuacji, kiedy trzeba dziecko przestuchac,
a nie ma wolnego pokoju, bywa tez problem innego rodzaju. Bardzo czesto rodzice z dzieckiem
muszg tam dojechaé. To jest tez coS, co bywa przy badaniach psychologicznych. Kwestie organi-
zacyjne, kwestie finansowe dla rodzicow, cale to zaplecze, ktére powoduje, ze trzeba na przyktad
jechaé do innej miejscowosci. Nie mamy przeciez przyjaznego pokoju w kazdej miejscowosci.
Czasem wiec to nie jest tylko kwestia gotowosci sadu, tylko raczej wladnie takich kwestii zwig-
zanych z dostepnoscig pokoju w zwiazku z liczba czynnosci czy obiektywnymi mozliwo§ciami
po stronie opiekunéw dziecka.

Natomiast nie spotkalam sie z sytuacja, to juz bardziej méwie od strony mojej wezeéniej-
szej pracy, zeby sady byly negatywnie nastawione do perspektywy mozliwosci zobaczenia
takiego pokoju. Bardzo duzo sadéw ma na stronach ich zdjecia. Wiem, ze jest zainteresowanie
tym projektem pani doktor Osiak-Krynickiej. Podczas webinarium, na ktérym pani doktor
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prezentowata swdj projekt, uczulatam prezeséw, dyrektorow sadéw na to, zeby nie szykowali
pokojéw na czas ich filmowania w jaki$ szczegélny sposob, tylko zeby one wygladaly tak, jak
rzeczywiscie maja docelowo wygladac. Jezeli bowiem przyjazny pokéj na nagraniu ma spowo-
dowag, ze dziecko, na przyktad ze spektrum autyzmu, bedzie mniej zaniepokojone czynnoscia,
bo zobaczy, jak wyglada pokdj, to ono musi zobaczy¢, jak ten pok6j naprawde wyglada, a nie jak
wyglada na potrzeby nagrania. Dlatego, ze kiedy przyjdzie i zobaczy inny pokdj, to nagranie
nie spelni swojej roli. Konieczno$¢ tego, zeby te nagrania byly realistyczne, wyjasnilam wiec
réowniez od strony psychologicznej. To nie jest tylko kwestia tego, aby sad miat takie nagranie
i zrealizowat taki pomyst.

Ogoblnie pomyst uwazam za bardzo dobry. Bardziej boje sie tego, ze te nagrania za jaki$
czas sie zrobig nieaktualne i wtedy nie beda juz spelniaé swojej roli. Te pokoje bowiem caty
czas podlegajg udoskonaleniom, modernizacjom, sady stopniowo w nie inwestuja. Licze na to,
ze nagrania beda po prostu aktualizowane i rzeczywiscie na nagraniach te pokoje beda prezento-
wane tak, jak realnie wygladaja, ze nie bedg w jakiej§ wersji na przyklad sprzed remontu, ktory
byt korzystny dla pokoju, ale juz nie jest korzystny dla zaprezentowania go dziecku na stronie.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Pani Agnieszka Kwasniewska, bardzo prosze.

Radczyni prawna FDDS Agnieszka Kwasniewska-Sadkowska:
Jak juz przeszliSmy do przestuchan, bo widze, ze sie troche w tym zamieszalismy...

Pani ekspert wspomniata o dojazdach do tych pokojow przestuchan, o mozliwosciach zapo-
znania sie z nimi wezeéniej. Mam pytanie. Czy w przypadku, kiedy pokdj przestuchan jest, nie
wiem, niedostosowany, jest daleko, zglaszane sg jego przeciagzenia, analizowana jest sytuacja,
czy w okolicy sadu znajduje sie lub czy w najblizszym czasie powstanie centrum pomocy dzie-
ciom i czy w takich sytuacjach w tych centrach sg wykorzystywane pokoje przestuchan?

Drugie pytanie. Czy po tej analizie Ministerstwo Sprawiedliwo§ci nadal bedzie podtrzymy-
walo swoje stanowisko przedstawione w marcu tego roku w Senacie wobec petycji P10-78/ 22,
ze nie ma mozliwosci rozszerzenia bezpiecznych przestuchan na mlodziez od 15. do 18. roku
zycia z powodow finansowych i lokalowych? Zgodnie bowiem z tym przedstawionym stanowi-
skiem nie ma zadnych przeciwwskazan, jesli chodzi o kwestie psychologiczne i w ogéle potrzeby
dzieci w wieku od 15. do 18. roku zycia.

Wracajac jeszcze do wysluchania. Jest tez taka pro§ba, zeby w ramach analizy zleconej przez
IWS czy przez inng instytucje przed wystuchaniem zwroci¢ takze uwage na kwestie zwigzane
z wyksztalceniem i jako$cig opinii psychologicznych. To tez jest istotne. Wazny jest bowiem nie
tylko sam fakt bycia psychologiem i uczestnictwa psychologa w przestuchaniu czy nawet prze-
stuchanie, ale rowniez jako§¢ tej opinii, wyksztalcenie i ewentualne dodatkowe umiejetnoSci
psychologa w zakresie psychologii dzieciecej. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Dobrze.
Jeszcze mecenas Ejsmont chciala zabraé glos. P6zniej mecenas Kasica. Bardzo prosze.

Przedstawicielka zespolu problemowego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego Alek-
sandra Ejsmont:
Pani przewodniczgca, to moze najpierw odpowiedzialaby nam pani ekspert, bo mam wrazenie,
ze troszeczke gubimy sie w tych odpowiedziach. Czes¢ pytan umyka, prawda? Jezeli wiec pani
przewodniczaca pozwolitaby...

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Prosze, pani ekspert.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Moze powinnam byla od razu dodaé, ze monitoring przyjaznych pokojéw przestuchan nie dotyczy
tylko tych, ktore sg w siedzibach sadow, ale takze tych, ktore sg poza siedzibami, bo zgodnie
z regulaminem urzedowania sgdéw dyrektorzy sadow odpowiadaja takze za pokoje znajdu-
jace sie poza siedzibami, jezeli z takich korzystaja.
Mamy wiec takze ankiety dotyczace pokojow, ktore sa na przyktad w PCPR. Bywaja sady,
ktére w tym celu wynajmujg pomieszczenia w starostwie powiatowym, bo uznaly, ze nie majg
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wlasciwych warunkéw do tego, zeby te pokoje byly w sadzie. Jest jeden sad, ktéry ma zabez-
pieczony pokéj w znajdujacej sie zaraz obok placéwce domu dziecka. Kilka sgdow korzysta
z pomieszczen opiniodawczych zespoléw sadowych specjalistow. W zwigzku z tym monitoring
obejmuje takze takie miejsca. Oczywiscie, w miare jak bedg powstawaly centra pomocy dzieciom,
bedg to kolejne miejsca, ktore rowniez zabezpieczg mozliwos¢ wykonywania tego typu czynnosci
przestuchania czy wysluchania dzieci w warunkach, ktore najlepiej zaspokojg ich potrzeby.

W odniesieniu do pani pytania zwigzanego z petycja dotyczaca przestuchiwania dzieci powyzej
15. roku zycia w przyjaznych pokojach przestuchan, oczywiscie od strony psychologicznej jest
to w pelni uzasadnione i mozliwe, jezeli chodzi o przepisy. Przepisy to oczywiscie umozliwiaja,
natomiast nie jest to wymog przepisowy. Jednak tak jak panstwu przedstawilam i jak zostalo
to napisane w odpowiedzi na te petycje, przy obecnym poziomie zajetoSci niektoérych pokojow
przestluchan mogtoby to spowodowac, ze stalyby sie one zupelnie nieprzepustowe.

Jezeli wiec wprowadzimy przepis, ktory silg rzeczy bedzie obligowat wszystkich, a nie wszyscy
beda w stanie mu sprostac, to moze to zaczgé¢ generowac trudnosci czy opdznienia w realizacji
czynnosci, wykraczajgc poza przepisowe 14 dni. Nie lekcewazymy zatem istotnosci tego postulatu,
natomiast musimy bazowaé na tym, co w tym momencie mamy, jezeli chodzi o zaplecze lokalowe.

Tak jak mowie i podkreslam, to zaplecze lokalowe sie zwieksza, wiec na pewno bedzie tez
rosta dostepnosc¢ przyjaznych pokojéw do czynnosci z osobami powyzej 15. roku zycia, te czyn-
nosci bedg tam dokonywane. Nie pamietam doktadnej liczby, ale to jest w roku kilkaset czyn-
noSci z osobami od 15. do 18. roku zycia oraz z osobami pelnoletnimi spelniajacymi warunki
przepisow — one takze pojawiajg sie w tych statystykach. Te pokoje sa wiec zgodnie z przepisami
wykorzystywane do przestuchan osob dorostych, ktore w takim miejscu maja by¢ wystuchiwane.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Pani mecenas Ejsmont, prosze.

Przedstawicielka zespolu problemowego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego
Aleksandra Ejsmont:
Pani przewodniczaca, mam kilka pytan, wiec pytanie, czy mozemy przyjacé taka formute, ze bede
pojedynczo zadawala te pytania?

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Nie. Bardzo prosze zadac wszystkie pytania i wtedy odpowiedz, OK?

Przedstawicielka zespolu problemowego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego
Aleksandra Ejsmont:
Dobrze, oczywiscie.

Pierwsza kwestia. Czy ministerstwo rozwaza przygotowanie formularzy zaproszen dzieci
dla kilku grup wiekowych, tak zeby to bylo ujednolicone na terenie catego kraju, uniezaleznione
od praktyki obowigzujacej w danym sadzie?

Druga kwestia. Czy ministerstwo rozwaza przy wysylaniu tego rodzaju zaproszen umiesz-
czanie na przyklad linku do, znakomitej swojg droga, publikacji Ministerstwa Sprawiedliwos$ci
, Wojtek, Mania i przestuchanie”?

Chciatabym tez zapytaé, czy dysponujecie panstwo informacjami, jak czesto wystuchania,
nie przesluchania, w procedurach cywilnych odbywaly sie nie w przyjaznych pokojach wystu-
chan, tylko na przyktad w pokoju sedziowskim albo na sali rozpraw. Wiem, ze takie sytuacje sie
zdarzaja, co jest absolutnie nieakceptowalne. Osobiécie bytam §wiadkiem czego$ takiego.

Chcialam jeszcze zapytac, czy dysponujecie panstwo danymi, informacjami na temat liczby
pokojow wystuchan? One majg zupelnie inne wymogi, inne kryteria.

Chciatabym jeszcze dopytac o to, jak wyglada, nie wiem, jaki$ plan szkolen dedykowanych
sedziom z zakresu wystuchan. Zgodnie z moim do$wiadczeniem zawodowym rzeczywiscie duza
liczba sedziow boi sie tych wysluchan. Czasami poslugujg sie argumentem, ze obawiajg sie
wiktymizacji dziecka. Czy ministerstwo ma jakie$ plany w tym zakresie? Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Dziekuje. Witamy takze pana ministra Stawomira Patke. Dzien dobry, panie ministrze.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Stawomir Palka:
Bardzo dziekuje. Przepraszam, ale kolizja dwoch komisji, dlatego dotartem teraz. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
Dziekuje. Pani ekspert, bardzo prosze.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Tak, w rozmowach z dyrektorami sgdow prowadzimy analizy, czy byloby dla nich pomocne
i wskazane, zeby powstaly instrukcje do wystuchan dzieci, podobne do instrukeji do przestuchan.
Upowszechniamy tez informacje o istnieniu tej ksigzeczki, o ktorej pani wspomniata. Na pewno
tez dobrym pomystem jest dotgczanie tego typu instrukcji dotyczacej wystuchan dzieci.

Jezeli chodzi o liczbe pokojow wystuchan w sadach, jest to jeden z elementow tej ankiety.
Poza tym, ze dokladnie pytam o kwestie dotyczace przestuchan w przyjaznych pokojach, tam
jest tez pytanie, czy sad dysponuje odrebnym pokojem do wystuchan dziecka w postepowaniu
cywilnym, czy korzysta z przyjaznego pokoju, czy jest to rozwigzane w jaki$ inny sposéb. Nie
moge pani poda¢ danych, bo te ankiety sa w trakcie analiz. Natomiast to, co widze po ich przej-
rzeniu i co pojawia mi sie w trakcie — w zdecydowanej wiekszoSci sady odpowiedzialy, ze do tego
celu wykorzystuja przyjazny pokoj przestuchan. W przeanalizowanych juz ankietach kilka
sadow wskazalo, ze majg odrebny pokéj wystuchan. Niektore wskazaly, ze wykonujg czynnosci
w gabinetach sedziego. Pamietam, ze rzeczywiScie trafitam na informacje, ze bywaly czynnosci
na sali rozpraw. To bylo incydentalne, moze w jednej lub dwoch ankietach, ale zgadza sie, tak
bylo. Natomiast zdecydowana wiekszo§¢, zgodnie z rozporzadzeniem, do wysluchan dzieci
w postepowaniu cywilnym wykorzystuje przyjazny pokdj i to jest niewatpliwie dominujaca liczba
ankiet. Dokladne liczby otrzymacie panstwo po podsumowaniu analizy zaplanowanym na jesien.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje. Pani mecenas Kasica, bardzo prosze.

Czlonkini zespolu przy NRA Patrycja Kasica:
A szkolenia?

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Jezeli chodzi o szkolenia, to tak jak wspominalam, odkad zostaly wydane metodyki, one sg caly
czas realizowane. Sg realizowane w porozumieniu z Krajowa Szkolg Sadownictwa i Prokura-
tury oraz z UNICEF, one sie dzieja.
Jezeli chodzi o liczbe przeszkolonych sedziéw, to takie najbardziej aktualne dane ma UNICEF.
Wiem natomiast, ze to sg szkolenia czeste, intensywne i cieszgce sie duzym zainteresowaniem.
RzeczywiScie sedziowie widzg potrzebe realizowania tych szkolen i w nich uczestnicza.

Czlonkini zespolu przy NRA Patrycja Kasica:
Dziekuje.
Mam pytanie, ile jest wystuchan poza pokojami wystuchan? Tez mam wlasnie takie doswiad-
czenie, ze w Warszawie, przynajmniej w sgdach okregowych, te wystuchania nadal sg prowa-
dzone w pokojach sedziowskich.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Pamietajmy, ze to jest zgodne z rozporzadzeniem.

Czlonkini zespolu przy NRA Patrycja Kasica:
Tak, tylko czy panstwo gromadzicie takie dane, ile tego jest?

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Tak.

Czlonkini zespolu przy NRA Patrycja Kasica:
Kolejne pytanie. Pani tez wspomniata o spotkaniu z sgdami rejonowymi, w ktorym wzieto udziat
500 os6b. Czy odbylo sie tozsame spotkanie z sgdami okregowymi?
Chciatabym sie przylaczyc do tego postulatu, zebySmy zbadali, czy te wystuchania byly powta-
rzane, poniewaz sprawy rodzinne trwajg wiele lat, i czy one byly przy zabezpieczeniach, czy tez
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byly pézniej. Jesli mozna prosi¢ badz mozna mie¢ jeszcze wplyw na zadawanie pytan do tych
ankiet, to na przyklad chcialabym, ze w tych badaniach ankietowych bylo takie rozréznienie.

Jeszcze mam takg ostatnig konstatacje. Mowimy o wystuchaniu. Natomiast w swojej prak-
tyce spotkalam sie rowniez z takimi sytuacjami, kiedy osoba objeta zakazem kontaktu, badana
w Opiniodawczym Zespole Sadowych Specjalistéw, spotkala sie tam z dzieckiem, poniewaz
czesto z powodu infrastruktury nie ma odrebnego wyjScia. Jest to tez problem, ktéry powin-
nismy skierowaé pézniej do OZSS, zeby jednak réwniez w tamtych miejscach byty osobne,
drugie wejscia. Dziekuje.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:

Tak jak wspomnialam, liczba sadéw, w ktorych odbyly sie wystuchania w gabinetach sedziow-
skich, jest w trakcie analizy.

To webinarium, ktére odbylo sie 28 maja, bylo i dla dyrektoré6w sagdow okregowych, i dla
dyrektorow sadow rejonowych. Zaproszenie poszio do wszystkich. Liczba zalogowanych
uczestnikow, komputeréw, bo to jest to, co sie de facto na tym liczniku pokazuje, przekroczyla
ogoélem 100 sadow, wiec zainteresowanie bylto duze. Na koniec tego webinarium byly tez pytania
doprecyzowujagce.

Mam takie poczucie, ze dyrektorzy sadow po otrzymaniu informacji o tym webinarium byli
nim bardzo zainteresowani. Bardzo szybko pojawily sie pytania, kiedy przyjdzie link, jakie tam
beda jeszcze szerzej poruszane kwestie. Rzeczywiscie byl taki bardzo pozytywny odzew i widac
byto potrzebe, zeby takie webinarium sie odbyto.

Faktycznie wcze$niej zostala jeszcze poruszona liczba tych powtérnych czynnosci. Nie
pamietam doktadnej liczby, ale to jest kilka procent w skali catoSci czynnosci. Na ogét wynika
to z nieobecnoéci obroncy, ktorego jeszcze nie ma, nie jest wskazana osoba, ktorej to postepo-
wanie moze dotyczy¢. Czasem na dalszych etapach jest to skutkiem tego, ze w postepowaniu
pojawiaja sie jakie$ nowe watki wymagajace dopytania. Z moich doéwiadczen opiniodawczych
wynika, ze to sg takie najczestsze powody przeprowadzania ponownych czynnoSci przestu-
chania dziecka.

Jezeli chodzi o wystuchania, rzeczywiscie to jest dobry kierunek, zeby dodac te pytania
do ankiety, o ktérej byla rozmowa.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Palka:

Pani przewodniczaca, czy miatbym mozliwo$¢?

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

OczywiScie.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Palka:

Dziekuje.

Poniewaz wlaczam sie do dyskusji na péznym etapie, to zainteresowalo mnie pytanie, ktore
pani zglosila, ale, jak rozumiem, pani mecenas tez zmierza w tym kierunku.

Prosze panstwa, problem z tym, ze wystuchania czasami sg wykonywane w gabinetach
sedziowskich, by¢ moze zdarzaly sie tez pojedyncze przypadki sal rozpraw, nie wynika z nieprzy-
gotowania sedziéw. By¢ moze sedziowie wymagaja dalszych szkolen. Oczywiscie, jesli chodzi
0 sposob prowadzenia tych spotkan i tych rozmoéw, to bezwzglednie przyjmujemy wszelkie uwagi
dotyczace zwiekszenia liczby szkolen. Mamy przeciez Krajowa Szkole Sadownictwa i Prokura-
tury i mozemy duzo osiagnaé, wzbogacajac juz istniejgcy program szkolen.

Jednak problem dotyczacy tego, ze stuchamy w warunkach suboptymalnych, wynika
z pewnych ograniczen lokalowych, budynkowych. To nie znaczy, ze to jest usprawiedliwienie,
tylko to sg realia i probujemy rozwigzywac ten problem. Wszystkie nowe obiekty planowane
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci sg projektowane wedlug pewnego okre§lonego standardu
co do metrazu, co do rodzaju pomieszczen, ktore sg wymagane. Nie znajdziecie panstwo zadnego
nowo zaprojektowanego obiektu, a jest ich sporo i w toku, i w budowie, gdzie nie byloby juz
mozliwosci raz — przyjaznego pokoju przestuchan, dwa — pomieszczenia do wystuchania dzieci.
Po prostu nie projektuje sie obiektéw bez tych pomieszczen.

OczywiScie problemem sg juz istniejace stare obiekty. Wiele sagdéw na poziomie okregow,
rejonoéw ma deficyty metrazu, stad tez wladnie takie, jak mowie, suboptymalne rozwigzania, gdzie
przyjazny pokéj przestuchan jest na przyklad poza sadem. To sie wigze zawsze z ,,wycieczkg”
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dla sedziego, dla dziecka, dla uczestnikéw czynnosci. Nie jest to wiec zta wola czy lekcewa-
zenie potrzeb ze strony ministerstwa, bo jest pelne zrozumienie, tylko czasami te warunki sa,
jakie sa. Czasami tez sedzia staje przed takim dylematem, czy wykonac czynnosc niecierpiacg
zwloki juz czy na przyklad czekac, az bedzie wolny pokdj z lepszymi warunkami do wystuchania
czy przestuchania.

Nie wiem, czy panie informowaly, ze oczywiScie monitorujemy przyjazne pokoje przestuchan.
W tym roku sprawdzimy niemal 10%, w kolejnym kolejny pakiet tych miejsc. To sg kontrole
wyrywkowe, czyli nikt nie spodziewa sie dnia ani godziny, kiedy przyjedzie ekipa z mini-
sterstwa i bedzie sprawdzala te warunki. To pokazuje, ze nie chcemy przygotowac pieknego
raportu, z ktérego bedzie wynikalo, jak to jest dobrze, tylko chcemy zobaczy¢, jak jest naprawde,
po to zeby podwyzszaé standard i mimo brakéw lokalowych, o ktérych méowilem, szukaé takich
rozwigzan, ktore bedg stwarzaly przyjazniejsze warunki dla dziecka.

Teraz bylem na konferencji w Senacie, ktora dotyczyta radcow prawnych dla dzieci z r6znymi
problemami. To sie tez wspaniale wigze z panstwa dzisiejszym spotkaniem. Szkoda, ze nakla-
dato sie czasowo. We wspoétpracy z innymi zawodami prawniczymi mamy tez szanse poprawic¢
jako§¢ przestuchan rowniez od strony pelnomocnikéw dziecka. Radcowie prawni majg ambicje,
zeby stworzy¢ sie¢ radcow prawnych certyfikowanych czy moze ,,certyfikowanych do pracy
z osobami z niepelnosprawnoS$ciami”. To jest cenna inicjatywa i przez polepszenie sytuacji
z pokojami przestuchan, wystuchan i wspétpracy z samorzadami mozemy osiagnaé lepsze efekty
tych wystuchan.

Jezeli beda jakie$ pytania, to oczywiScie odpowiem.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Pan minister na nowo otworzy! dyskusje.
Pan Piotr Kucharczyk, pani mecenas i pani mecenas Sadkowska.

Glowny koordynator ds. standardow ochrony maloletnich w BRPD Piotr Kucharczyk:
Bardzo dziekuje za powtérne udzielenie glosu.
Pan minister troszeczke uprzedzil moje pytanie. Natomiast, korzystajac z mozliwoéci i z tego,
o czym wczesniej mowila pani mecenas Kasica, chcialbym rozszerzyc ten wniosek o zbieranie
dodatkowych informacji dotyczacych dzieci z niepelnosprawno§ciami. Rozumiem bowiem,
patrzac na to pismo z ministerstwa, ze takie informacje do tej pory nie byly zbierane. By¢ moze
warto wiec te ankiete rozszerzy¢ réwniez o cze§¢ zwigzang z dostepem do pokojow wystuchan
i dostosowaniem ich do potrzeb matoletnich z niepelnosprawnosciami. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Dziekuje. Mecenas Kasica.

Czlonkini zespolu przy NRA Patrycja Kasica:
Jeszcze a propos tej neuroréznorodnosci i konferencji.
Jestem wiceprzewodniczacg komisji do spraw standardow rownosSciowych przy Okregowej
Radzie Adwokackiej w Warszawie. Chcialam powiedzie¢, ze adwokatura rowniez prowadzi
i bedzie koordynowata listy pelnomocnikéw os6b neuroatypowych, takze OZN. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze.

Radczyni prawna FDDS Agnieszka Kwasniewska-Sadkowska:

Pana ministra nie bylo, wiec jeszcze raz sie przedstawie. Radca prawny Agnieszka Kwasniew-
ska-Sadkowska, Fundacja Dajemy Dzieciom Site.

Pan minister powiedzial, ze jesli chodzi o pokoje przestuchan, to dzieci bedg musiaty jezdzi¢
w rozne miejsca. Wydaje mi sie, ze to jest kwestia tylko i wylacznie wygody sadu i sedziego, a nie
dzieci. Dzieciom jest wszystko jedno, czy z domu pojadg do sgdu, do centrum pomocy dzieciom,
do OZSS czy innego miejsca na przestuchanie, wystuchanie lub inng czynnoéé¢ sadowa. Dlatego
tez serdecznie zapraszamy do korzystania z centré6w pomocy dzieciom.

Dostalam informacje od kolezanki z Gdanska, ktéra przysluchuje sie tej Komisji,
ze w momencie, kiedy weszly przepisy méwigce o wystuchaniu dzieci, nasze pomorskie centra
pomocy dzieciom wyslaly zaproszenia do wszystkich okolicznych sadéw do korzystania z ich
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przestrzeni w przypadku braku miejsca, niemozliwosci wystuchania dzieci. Przepisy dziatajg
juz jaki§ czas. Nie skorzystano z tego ani razu. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje.

Czy kto$ z panstwa jeszcze chcialby zabraé glos?

Jezeli nie, to panie ministrze, mamy takie tematy, ktére nam wyszly. Pewnie pani ekspert
rowniez przekaze, ze bardzo nam brakuje danych dotyczacych liczby wystuchan dziecka, ich
jakosci oraz informagji, ile razy przy braku wysluchania sad udzielil uzasadnienia odmowy
takiego wystuchania.

Padta propozycja, zeby badaniem aktowym zajal sie IWS. Rozumiem, ze bedziemy mogli
sobie wspolnie doprecyzowac zakres tych badan i pytania, ktore powinny pasé podczas takiego
sprawdzania akt.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Palka:

Pani przewodniczaca, jezeli moge od razu.

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Palka:

Bedzie nam bardzo tatwo, poniewaz IWS réwniez mi podlega. Z pewnoscig wiec bedziemy mogli
to sobie zrobié. To jest doskonaly pomyst, bo to jest typowe dziatanie z aktami.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

......

Druga kwestia, ktéra dzisiaj padla, to bezpieczne przestuchiwanie dzieci w przedziale
wiekowym 15-18 lat, bo rozumiem, ze brak mozliwosci takich przestuchan wynika z zakorko-
wania pokojéw przestuchan. Proponujemy wiec zwrdocenie uwagi pana ministra na to, ze warto
przyspieszy¢ tworzenie takich pokojow i objecie procedurg bezpiecznego przestuchania rowniez
dzieci miedzy 15. a 18. rokiem zycia.

Nie wiem, czy panstwo jeszcze chcecie co$ dodac¢ do kwestii, ktore byly kluczowe. Mysle,
ze te informagje...

Bardzo prosze, pani ekspert.

Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:

Chciatam sie tylko odnies¢ do kwestii poszerzenia ankiet o dostepnosc dla dzieci z niepelnospraw-
no$ciami, poniewaz to jest element rozporzadzenia. W ankiecie sg pytania o to, czy zaréwno
pokdj, tazienka, jak i wejScie do sgdu spelniaja wymogi dla oséb z niepelnosprawnos$ciami,
bo to sg elementy rozporzadzenia.

Rozporzadzenie ma takie dwie grupy przepisoéw, wymogi bezwzgledne i wzgledne, czyli ,jezeli
warunki lokalowe na to pozwalajg”. Natomiast tego typu informacje w ankietach sg i one takze
pozwola nam na ustalenie, jaka jest skala utrudnionej dostepnosci do tych pomieszczen. Bywa,
ze z jakim$ elementem jest trudniej, tak? Na przyktad pokdj i wejscie do sadu spelniajg warunki
dla o0séb z niepelnosprawnosciami, ale tazienka bedaca w poblizu jest na tyle mala, ze jest
to klopotliwe. Tak wiec to tez jest w r6znym nasileniu, w réznych miejscach objete analizami.

Glowny koordynator ds. standardow ochrony matoletnich w BRPD Piotr Kucharczyk:

Bardzo dziekuje.
Zapytalem o to dlatego, ze w tym piSmie, w informacjach Ministerstwa Sprawiedliwosci nie
bylo osobnego podsumowania tej konkretnej sfery. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Monika Rosa (KO):

Bardzo dziekuje.

Panie ministrze, rozmawialiémy tez o wystuchaniach dzieci w kontekécie przemocy i Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego. Pani ekspert méwila, ze nie mamy pewnosci, czy takie wystuchanie
ocalitoby dziecko, ale nie mamy tez pewnosci, czy nie ocalitoby zycia tego dziecka. Myéle wiec,
ze jeSli mamy jakie§ szanse podjecia tego wysluchania, to bylaby to duza warto$§¢ w tym zakresie.

Dobrze. Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za te Komisje. Proponuje sie tez spotkaé, jak
panstwo bedziecie mieli wyniki tej ankiety. Jak rozumiem, pewnie w pazdzierniku, listopadzie.
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Ekspert w departamencie MS Malgorzata Wojciechowska:
Mniej wiecej w tym czasie mamy nadzieje zorganizowaé seminarium, podczas ktorego bedziemy
prezentowaé wyniki tych analiz

Przewodniczgca posel Monika Rosa (KO):
W takim razie zapraszamy panstwa, pana ministra do zaprezentowania tych wynikéw réwniez
nam, na Komisji. Bardzo panstwu dziekuje.
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