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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Edukaciji i Nauki (nr 106)

17 czerwca 2026 r.

Komisja Edukaciji i Nauki, obradujgca pod przewodnictwem poset Krystyny Szu-
milas (KO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta i zaopiniowata dla Komisji Finan-
sow Publicznych sprawozdania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia
do 31 grudnia 2025 r. (druk nr 2629) wraz z analizg Najwyzszej lzby Kontroli
(druk nr 2681) w zakresie:

1) czesci budzetowej 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje podmiotowe i celowe,
d) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym;

2) agencji wykonawczych:
a) Narodowego Centrum Badan i Rozwoju,
b) Narodowego Centrum Nauki;

3) panstwowych oséb prawnych:
a) Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej,
b) Centrum Lukasiewicz,
c) Akademii Kopernikanskiej;

4) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodoéw ogotem, w zakresie dziatu 730 -
Szkolnictwo wyzsze i nauka: — wydatki;

5) czesci budzetowej 67 — Polska Akademia Nauk:
a) dochody i wydatki,
b) dotacje podmiotowe i celowe;

6) czesci budzetowej 90 — Akademia Kopernikanska:
a) dochody i wydatki,
b) dotacje podmiotowe i celowe;

7) czesci budzetowej 30 — Oswiata i wychowanie:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje podmiotowe i celowe;

8) panstwowej osoby prawnej — Instytutu Rozwoju Jezyka Polskiego
im. Sw. Maksymiliana Marii Kolbego;

9) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, poz. 29.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marek Gzik sekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
wraz ze wspolpracownikami, Henryk Kiepura sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej wraz
ze wspoélpracownikami, Tomasz Rabiej naczelnik Wydziatu O$wiaty, Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i Edyta
Prawica naczelnik Wydziatu Finansowania Inwestycji i Koordynacji Budzetowej w Departamencie Finan-
sowania Sfery Budzetowej Ministerstwa Finans6w, Konrad Kostepski p.o. dyrektor Departamentu Spraw
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Spotecznych Najwyzszej [zby Kontroli wraz ze wspoélpracownikiem, Milena Tymendorf p.o. wicedyrektor
Departamentu Rozwoju i Gospodarki Najwyzszej Izby Kontroli, prof. dr hab. n. farm. Krzysztof Jo6zwiak
dyrektor Narodowego Centrum Nauki wraz ze wspélpracownikami, dr Lukasz Golota zastepca dyrektora
Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej wraz ze wspoéipracownikami, Jolanta Itrich-Drabarek wice-
prezes Centrum Yukasiewicz wraz ze wspolpracownikami, Malgorzata Milian-Pogonowska dyrektor Dziatu
Finansow i Administracji Narodowego Centrum Badan i Rozwoju, dr Urszula Starakiewicz-Krawczyk
dyrektor Instytutu Rozwoju Jezyka Polskiego im. §w. Maksymiliana Marii Kolbego Monika Kallista kanc-
lerz Polskiej Akademii Nauk wraz ze wspétpracownikami, Jerzy Smolinski czlonek prezydium Krajowej
Sekgji Oswiaty i Wychowania Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarno$c”, Adam
Ostrowski asystent prezesa Zwigzku Miast Polskich - specjalista ds. legislacyjnych oraz Jakub Traczyk
asystent przewodniczgcej Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wojcik i Michal
Koscinski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji i Nauki.

Witam panie i panéw postow. Witam zaproszonych gosci. Witam pana ministra Henryka
Kiepure, sekretarza stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej. Witam pana ministra Marka
Gzika, sekretarza stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Witam przedstawicieli
Najwyzszej Izby Kontroli, Ministerstwa Finansow, Polskiej Akademii Nauk, Narodowej Agencji
Wymiany Akademickiej, Narodowego Centrum Badan i Rozwoju oraz Instytutu Rozwoju Jezyka
Polskiego, Narodowego Centrum Nauki, Centrum Yukasiewicz. Witam przedstawicieli zwigzkow
zawodowych.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finansow
Publicznych sprawozdania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 styczniado 31 grudnia 2025 r.,
druk nr 2629, wraz z analizg Najwyzsze]j [zby Kontroli, druk nr 2681, w zakresie dzialania
Komisji. Porzadek dzienny posiedzenia zostal przyjety przez prezydium Komisji.

Przechodzimy do realizacji porzadku. Przypominam, ze zgodnie z art. 106 ust. 2 regulaminu
Sejmu, Komisja przekazuje Komisji Finanséw Publicznych stanowisko zawierajace wnioski oraz
opinie, wraz z uzasadnieniem.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego — Rozpatrzenie i zaopiniowanie sprawozdania
z wykonania budzetu panstwa w zakresie cze$ci budzetowej nr 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka
oraz agencji wykonawczych: Narodowego Centrum Badan i Rozwoju, Narodowego Centrum
Nauki, panstwowych osob prawnych, czyli Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej, Centrum
Tukasiewicz i Akademii Kopernikanskie;.

Prosze o zabranie glosu pana ministra Marka Gzika, sekretarza stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Marek Gzik:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przepraszam, panie ministrze, jedna uwaga. Wszyscy postowie otrzymali materialy dotyczace
wykonania budzetu, wiec prosimy w bardzo skondensowanej formie.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
Oczywiscie, ze tak, pani przewodniczaca. Zatem pozwolcie panstwo, ze przedstawie wykonanie
budzetu za rok 2025 w tej pierwszej czesci, chodzi o czesé 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka.

Dochody w ustawie budzetowej na rok 2025 w czesci 28 zaplanowano w wysokoSci
128 400 tys. zt. Wykonanie tych dochodéw w tej czesci wyniosto 266 400 tys. zl, to jest na poziomie
207,5%, gtownie w dziale 730 w kwocie 248 100 tys. z1.

Wydatki w ustawie budzetowej na rok 2025 w czesci 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka zapla-
nowano w czterech dzialach budzetowych w Iacznej kwocie 34 047 300 tys. zt. W trakcie trwania
roku budzetowego plan wydatkéw zwiekszono tgcznie o 455 100 tys. zl, to jest do wysokos$ci
34 502 400 tys. z1, z tego do kwoty 33 179 100 tys. zI w ramach §rodkéw budzetu panstwa
i1 323 300 tys. zI w ramach budzetu érodkéw europejskich. Ponadto minister nauki i szkolnictwa
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wyzszego stosownymi decyzjami dokonal w budzecie czesci 28 blokady $rodkéw finansowych
w terminie do 31 grudnia 2025 r. w Iacznej kwocie 35 900 tys. zl.

Wykonanie wydatkéw w 2025 r. wyniosto 34 007 700 tys. zl, to jest na poziomie 98,6% planu
po zmianach, z tego w ramach Srodkow budzetu panstwa — 33 008 900 tys. zt; budzetu Srodkow
europejskich — 998 800 tys. zl.

Podobnie jak w przypadku dochodéw, zasadnicza cze$é realizowanych wydatkow w czeSci
28 stanowily wydatki w dziale 730 — 33 572 300 tys. zl, co stanowito 98,7% ogélu wydatkow
w czedei 28.

W zakresie dziatu 730 realizowano: wydatki biezace, to jest kwota 31 365 700 tys. zt; wydatki
majatkowe krajowe na poziomie 952 100 tys. zt; wydatki na realizacje projektéw Unii Europej-
skiej w tgcznej kwocie 1 254 500 tys. z1.

Najwiekszy udziat w realizacji wydatkéw biezacych miata grupa wydatkow dotacji w subwencji
w kwocie 30 368 300 tys. z1, w tym tylko na subwencje z budzetu na utrzymanie, rozwéj poten-
¢jatu dydaktycznego i badawczego dla jednostek zaliczanych i niezaliczanych do sektora finanséw
publicznych przeznaczono kwote 24 218 900 tys. zt. W pozostalych trzech dzialach budzetowych
zrealizowano wydatki w kwocie 435 400 tys. zl.

Dotacje podmiotowe i celowe. W czesci 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka na dotacje podmiotowe
wedlug planu po zmianach na rok 2025 przeznaczono srodki w wysokoSci 2 386 500 tys. z1, ktore
zostaly zrealizowane na poziomie 99,7% zt. Tu moze nie bede wyliczal szczegétow na poszcze-
goblne agencje.

W czesci 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka na dotacje celowe wedlug planu po zmianach
na rok 2025 przeznaczono $rodki w wysokoSci 4 613 200 tys. zl, ktore zostaly zrealizowane
na poziomie 98,1%.

Program wieloletni. W roku 2025, prosze panstwa, w ramach czesci 28 realizowany byt
program wieloletni ,,Rzgdowy program poprawy bezpieczenstwa i warunkow pracy — VI etap”.
Na realizacje tego programu w 2025 r. zaplanowano $rodki w wysokosci 12 000 tys. z1; zreali-
zowano na poziomie 11 800 tys. z1.

Plan finansowy agencji wykonawczych.

Narodowe Centrum Badan i Rozwoju. Wydatki ogétem NCBR w roku 2025 wyniosty tgcznie
2 352 800 tys. zl, to stanowilo 76,5% planu po zmianach. W 2025 r. NCBR finansowalo programy
strategiczne, programy dotyczace badan aplikacyjnych, programy miedzynarodowe, programy
dotyczace wsparcia rozwoju kadry naukowej — tu bardzo popularny program LIDER. Zadania
NCBR realizowane byly réwniez za posrednictwem spotek. To takze projekty w ramach programu
wieloletniego ,,Poprawa bezpieczenstwa i warunkoéw pracy — VI etap”, okres realizacji to lata
2023-2025, i realizacja zadan na rzecz obronnoSci i bezpieczenstwa panstwa.

Narodowe Centrum Nauki. NCN dziala na podstawie ustawy oczywiScie. Przychodami
centrum sg dotacje otrzymane z budzetu panstwa na realizacje zadan ustawowych oraz
na pokrycie kosztow zwigzanych z zarzadzaniem i wykonywaniem zadan, a takze przychody
uzyskane z innych Zrédet, w tym $rodki otrzymane od krajowych i zagranicznych podmiotow
finansujacych programy badawcze.

Wydatki ogotem NCN w 2025 r. wyniosty 1 760 700 tys. z1, w tym na realizacje zadan usta-
wowych to bylo 1 698 400 tys. zl, co stanowito 96,8% wydatkow ogélem. W ramach prowadzonej
dziatalnosci NCN finansowalo przede wszystkim realizacje badan: finansowanie zakupu lub
wytwarzania aparatury naukowo-badawczej niezbednej do realizacji tych projektow — i tutaj
mamy OPUS, SONATA BIS, ARTIQ - majacych na celu stworzenie unikatowego warsztatu
naukowego lub powotanie nowego zespotu naukowego oraz majacych na celu realizacje pionier-
skich badan naukowych, w tym interdyscyplinarnych waznych dla rozwoju realizacji przez
doéwiadczonych naukowcow w ramach programu MAESTRO. Inne badania naukowe: MINIA-
TURA, ,,Polskie powroty”, wspétpraca miedzynarodowa, zadania zlecone przez ministerstwo
wlaSciwe do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki dla rozwoju badan podstawowych —to programy
SONATINA, DIOSCURI, partnerstwo EQSC, przyznane nagrody Narodowego Centrum Nauki
zgodnie z regulaminem okres§lonym przez rade i zatwierdzonych przez ministra.

Kolejna agencja nadzorowana przez ministerstwo — Narodowa Agencja Wymiany Akade-
mickiej. Przychody pochodzily gtéwnie z dotacji celowych. Wydatki ogélem wyniosty w 2025 r.
282 000 tys. zI - to bylo zaplanowane. Wydatkowanych zostato 246 600 tys. z1, co stanowilo
87,5% wydatkow ogotem.
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W 2025 r. agencja realizowala 61 zadan. Beneficjentami dzialan NAWA byly osoby indywidu-
alne, studenci, doktoranci, naukowcy, lektorzy jezyka polskiego oraz podmioty instytucjonalne,
wsrdd nich polskie uczelnie, instytuty badawcze oraz instytuty naukowe Polskiej Akademii
Nauk. Srodki przeznaczone zostaly m.in. na nastepujace programy: ,,Polskie powroty”, ,,Bekker
NAWA”,  Partnerstwa strategiczne NAWA”, , Ster NAWA”, ,, Anders”, ,,Lektorzy”, ,,Solidarni
z Ukraing”, ,,Uniwersytety europejskie”.

I kolejna — Sie¢ Badawcza Yiukasiewicz. Przychody to gtéwnie dotacje i subwencje.

Wydatki ogétem Centrum Luukasiewicz wyniosty 55 200 tys. zi. Centrum Luukasiewicz w roku
2025 finansowalo w ramach otrzymanych przez ministerstwo subwencji zadania zwigzane
z biezgcg dziatalnoécia centrum, w tym wynagrodzenia osobowe pracownikéw. W zakresie dotacji
celowej przeznaczonej na inwestycje dokonalo zakupéw zwigzanych z zapewnieniem odpowied-
niego poziomu funkcjonowania i bezpieczenstwa infrastruktury IT.

W 2025 r. w ramach subwencji przekazanej dla instytutéw Sieci Badawczej Lukasiewicz
zrealizowano wydatki o tacznej kwocie 463 600 tys. zI. W ramach subwengji sfinansowano dzia-
talno$¢ biezaca, w tym rozwoj kompetencji badawczych, zatrudnienie kadry i rozwéj zawodowy
pracownikéw pionu badawczego, utrzymanie infrastruktury badaweczej i informatycznej, dzia-
lania zwigzane z komercjalizacjg wynikéw badan i prac rozwojowych.

Kolejna instytucja — Akademia Kopernikanska. Akademia Kopernikanska ma panstwowg
osobowos¢ prawna, zostala powotana do zycia na mocy ustawy. Informacje o wydatkach Akademii
omowie w referowaniu punktu pigtego obrad, bo mamy taki punkt przewidziany w naszym
planie dzisiejszego posiedzenia.

Nie wiem, pani przewodniczgca, czy mam przejs¢ teraz do Polskiej Akademii Nauk,
bo to mamy... Tak, moge?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
To pézniej. Na razie mamy te jednostki, ktére przeczytatam...

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
Wobec tego dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
...czyli Narodowe Centrum Badan, Narodowe Centrum Nauki, agencje: Centrum fukasiewicz
i Akademia Kopernikanska. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
To tyle z mojej strony. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze.
Prosze o zabranie glosu przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli — tez w zakresie tych jedno-
stek i czesci budzetowej 28.
Nie ma przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli.

Po. wicedyrektor Departamentu Rozwoju i Gospodarki Najwyzszej I1zby Kontroli Milena
Tymendorf:
Jestem. Sg problemy techniczne, przepraszam.

Doradca ekonomiczny w Departamencie Spraw Spolecznych Najwyzszej I1zby Kontroli
Mirostaw Milon:
Maly problem...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
To prosze sygnalizowac, sekretariat pomoze.

Po. wicedyrektor departamentu NIK Milena Tymendorf:
Jasne.

Doradca ekonomiczny w NIK Mirostaw Milon:
Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenita wykonanie budzetu panstwa w czesci 28.
Objeta kontrolg proba wydatkow wykazala, ze zostaly one poniesione w sposob prawidlowy,
w granicach kwot okre§lonych w planie finansowym, z zachowaniem zasad gospodarowania
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§rodkami publicznymi okre$lonymi w przepisach ustawy o finansach publicznych, i na zadania
stuzace celom jednostki. Stwierdzono, ze nadzor i kontrola byly sprawowane prawidtowo.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
W takim razie prosze panig posel Dorote Olko o przedstawienie koreferatu i wnioskow
do opinii Komisji.

Posel Dorota Olko (Lewica):

AZ

Pani przewodniczaca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, postaram sie nie powtarzac¢ informacji,
ktore juz padly, tylko od razu sie do nich ustosunkowac. Przejde od ogétu do szczegédtu.

Zwazywszy na pozytywna ocene NIK, ktora stwierdza, ze wydatki zostaly poniesione z zacho-
waniem zasad gospodarowania $rodkami publicznymi, i opinie¢ BEOS, ktora takze zwraca uwage
na precyzje w wydatkowaniu §rodkéw z budzetu krajowego, rekomenduje Komisji przyjecie
sprawozdania.

Ale chciatabym zwrdci¢ uwage na kilka rzeczy, ktore wydaja sie istotne z punktu widzenia
planowania przysztych dziatan i rozwoju polskiej nauki. Pozwole sobie dopytaé o kilka kwestii.

Moze zaczne od kwestii umiedzynarodowienia, bo w materiatach, ktore otrzymalismy, wida¢,
ze o ile wszystkie wskazniki mierzace realizacje zadania majgcego na celu podniesienie poziomu
wynikow badan naukowych i zapewnienie dostepu do edukacji na poziomie wyzszym sg zado-
walajgce, o tyle jezeli chodzi o udzial studentéw zagranicznych w ogéle studentow, ten odsetek
jest ponizej planu. Wszyscy wiemy, ze oczywiScie to ma zwigzek ze zmianami wynikajacymi
z ustawy wizowej. Juz podjeliSmy dzialania legislacyjne z inicjatywy ministerstwa majace na celu
usprawnienie rekrutacji w tym roku.

Warto tez zaznaczy¢, ze ustawa wizowa przewidywata §rodki na zwiekszenie zatrudnienia
w NAWA, ale pamietam, ze byly trudnosci, op6Znienia zwiagzane z przekazaniem tych srodkéw.
Na podstawie danych dotyczacych zatrudnienia w Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej,
na podstawie zwiekszenia liczby etatow, domy§lam sie, ze udato sie wzmocnié te kadry, ale gdyby
bylo inaczej, jesli tu dalej s jakiekolwiek problemy, to pewnie byliby§my wdzieczni za informacje.

Przede wszystkim tu pytanie do ministerstwa, ale tez do kierownictwa NAWA: jak ogélnie
oceniajg panstwo przygotowanie do rekrutacji, ktéra wtasciwie juz sie zaczyna w tym roku?

Druga kwestia to inwestycje. Dotacje celowe przeznaczono na 134 zadania inwestycyjne.
Tutaj juz kolejny raz zwrdce uwage na to, bo to sie wydaje moze poboczne, ale te inwestycje,
ktére majg na celu zwiekszanie bezpieczenstwa pozarowego, sg bardzo istotne, bo z kolei NIK
przy innych okazjach zwracal uwage na to, jaki jest problem z tym na polskich uczelniach, wiec
dobrze, ze to sie dzieje. Tu wykorzystanie Srodkéw jest tez na wysokim, prawie ze planowanym
poziomie, ale z drugiej strony widzimy, ze mowigc najprosciej, weigz sporo srodkow przeznaczo-
nych na inwestycje wraca niewykorzystanych z uczelni. Ja sie zastanawiam przede wszystkim,
czy widac tu jaka$ tendencje, bo wiadomo, ze byt COVID, przerwane lancuchy dostaw i w poprzed-
nich latach bylo duzo utrudnien, jezeli chodzi o realizacje inwestycji, wiec chciatabym zapytac,
czy widac tu jaka$ poprawe.

Rzecz, na ktérg zwraca uwage BEOS, to sg trudnoSci z absorpcja Srodkéw unijnych. To jest
w zasadzie jedyny wspolczynnik, ktory jest znacznie nizszy w stosunku do planu. Sam BEOS
zwraca tez uwage, ze to nie jest co$, co pojawilo sie nagle, tylko strukturalny problem, ktory mamy
od lat. Zatem chciatabym zapyta¢: jakie ministerstwo podejmuje dziatania, zeby przezwyciezyé
ten problem? Czy tak samo jak biuro analiz, ktore mowi, ze to jest problem z optymalizacjg
procedur zarzadzania projektami unijnymi, definiujg panstwo te zrédta trudnosci?

I kwestia ostatnia... czy przedostatnia to jest pytanie dotyczgce NCN. BEOS formuluje dosy¢
odwazna, powiedziatabym, teze, ze planowanie wydatkéw NCN bylo bardzo zachowawcze. Dlatego
moéwie, ze to teza odwazna, bo jak rozumiem, chodzi tu gléwnie o zachowawczo$¢, jezeli chodzi
o planowanie dochodéw z odsetek i zwrotow. Wydaje mi sie, ze byloby to wrecz niepokojace
liczy¢ w prognozowaniu na jak najwieksze dochody z tego zrodla. Ale w tym miejscu oczywiscie
trudno nie dotknaé kwestii ostatnich decyzji, zmian w zasadach sktadania wnioskéw grantowych
i nie zapytac, czy sg one konieczne. Pojawia sie tutaj oczywiScie kwestia obligacji — jak wyglada
kwestia realizacji?

Chcialabym na koniec powiedzieé o jeszcze jednej rzeczy, ktora wiaze sie posrednio z wykona-
niem budzetu, ale dotyczy wlasciwie stricte wydatkowania §rodkéw publicznych, wiec chyba jest
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to najlepszy moment, zeby o tym powiedzie¢. A przypomnialam sobie o tym, czytajac o dotacjach
celowych, gdzie pojawia sie przy $rodkach przeznaczonych na rzecz srodowiska akademickiego,
sportu itd. realizowanie celu zmniejszania dropoutu. Jak najbardziej potrzebujemy takich dziatan
i dobrze, ze to sie dzieje, ale rektorzy zwracajg uwage — mam wrazenie, ze to jest coraz bardziej
alarmujacy glos — ze obok problemu dropoutu, ktory wynika z wielu czynnikéw: z kwestii socjal-
nych, z kwestii zdrowia psychicznego, neuroréznorodnosci itd., jest coraz wiekszy problem
z niepodejmowaniem studiéw. Tutaj Srodowisko akademickie zwraca uwage na to, ze uczelnie
po prostu ponosza niepotrzebnie koszty na uruchamianie czesto calych grup, ktore potem liczg
jedna, dwie osoby albo wlasciwie prawie nie istnieja. Zatem my§le, ze myslac o gospodarowaniu
§rodkami publicznymi, trzeba by bylto zwréci¢ uwage na ten problem, jak mozemy to rozwigzac,
zeby takie zjawisko ograniczy¢.
Tak jak powiedzialam, rekomenduje przyjecie sprawozdania.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje, ale zanim oddam panstwu glos, proponuje, aby$my to uporzadkowali —
czas wystgpienia cztery minuty. Czy jest zgoda? Jest zgoda.
Bardzo prosze, pan posel Schreiber.

Posel Lukasz Schreiber (PiS):
Dziekuje. Pani przewodniczaca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, mam nastepujace krotkie
pytania zwigzane w jakims stopniu pewnie poSrednio z tematem dzisiejszych obrad Komisji, ale
nie widze powodu, zeby$my o tym nie porozmawiali i zeby na przyktad zwolywaé nadzwyczajne
posiedzenie Komisji.

Panie ministrze, po raz kolejny udalo sie wywotac panstwu taki efekt burzy, bo kiedy powo-
tano nowy sktad zespolu identyfikujgcego czlonkéw Rady NCN, w jego sktadzie nie ma kogokol-
wiek, kto by kiedykolwiek otrzymat grant w NCN. Czy mogltby pan — nawet nie tylko nam, ale
po prostu catemu srodowisku — wyttumaczy¢ jaka logika za tym stala, w jaki sposéb dokonywano
tych decyzji. To ma przeciez pézniej ogromny wplyw na to, w jaki sposob srodki sg wydawane.
Poniewaz czlonkéw Rady NCN ma wybierac¢ wlasnie te pie¢ osob, ktore — jak widzimy z bazg
projektéw —tgcznie prowadzily zero projektow, a tymczasem w sktad tego zespolu powinny byé
powolane osoby o uznanym $wiatowym dorobku naukowym, aktywne zawodowo i prowadzgce
badania naukowe, i wreszcie reprezentujgce rézne dziedziny nauki i érodowiska naukowego.

I drugie pytanie, ktére dotyczy Sieci Badawczej Yiukasiewicz i tez dziatan, wydatkow, ktore
sg podejmowane. Mamy final sprawy, ktorg obecny prezes Sieci Badawczej Lukasiewicz pan
doktor Hubert Cichocki... skierowal zawiadomienie do prokuratury na swojego poprzednika.
Prokuratura po $ledztwie uznala, ze chcial zatrzymacé wysokiej klasy specjalistéw, dochowat
wysokiej starannosci. Czy takze za tymi decyzjami, za skierowaniem tego zawiadomienia tez nie
poszly wezeéniej. .. nie przeznaczano jakich$ srodkow na te dzialania, jakie$s wewnetrzne audyty?
I czy nie uwaza pan, ze jednak jest to w duzej mierze kompromitacja obecnego kierownictwa
Sieci Badawczej Lukasiewicz?

To tyle moze w tym temacie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje.
Pan poset Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo. Bede kontynuowal watek, ktory rozpoczal pan posel Schreiber i chcialbym
zapytac o efekty dzialania nowego kierownictwa Sieci Badawczej fLiukasiewicz. Poniewaz jednym
z zarzutow, ktore byto formutowane réwniez na posiedzeniach Komisji, podkomisji, byt brak
strategii, ktorym obarczano wiasnie poprzednie kierownictwo.

Nowe kierownictwo taka strategie przygotowalo, jednym z gtéwnych watkéw tej strategii
byl wzrost przychodow z komercjalizacji. Mamy dane za rok 2025 - przychody z komercjalizacji
to jest 12 570 tys. zl. I teraz poré6wnajmy to do roku 2024, kiedy te przychody wyniosty blisko
23 000 tys. zl, czyli mamy spadek przychodow z komercjalizacji o 45%. Czy to nie jest dla mini-
sterstwa sygnal, ze nowe kierownictwo, ktére przeprowadzito gigantyczne czystki kadrowe,
ktore wiasnie ztozylo to falszywe zawiadomienie do prokuratury, kierowanej przez was przeciez,
i ta wasza prokuratura wystawila temu poprzedniemu kierownictwu tak naprawde laurke...
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Czy w zwiagzku wlasnie z tymi informacjami — bo pan minister jako$ tak dziwnym trafem zupetnie
nie wspomnial o tym elemencie, czyli o przychodach z komercjalizacji - to nie jest jednak argu-
ment za tym, ze ci, ktorzy dzisiaj kieruja Siecig Badawcza Liukasiewicz, sa po prostu absolutnie
niekompetentni i doprowadzajg do upadku te wazna instytucje?

Te przychody to juz jest ponizej 0,5% przychodow ogdlem, a w strategii zapisano, ze to bedzie
5% przychodéw. W odpowiednikach, czyli na przyktad w tym niemieckim Fraunhoferze, przy-
chody z komercjalizacji, w zaleznoSci od konkretnego roku, to jest ok. 4-5%, czyli to, co napisano
W tej naszej, czy tam waszej strategii. Absolutna katastrofa, kompromitacja.

Jeszcze jedno. Co z Akademia Kopernikanska? Chcieliscie zlikwidowaé Akademie Koper-
nikanska. Jak wam sie nie udato zlikwidowaé, postanowiliScie zaglodzié te instytucje, ktora
jako jedyna polska instytucja naukowa zatrudniata laureatéw Nagrody Nobla. Czy w zwigzku
z tym, ze ta likwidacja wam sie nie udala i sie nie uda, o czym doskonale wiecie, przywrécicie
finansowanie na takim poziomie, ktéry pozwoli na realizacje statutowych zadan Akademii
Kopernikanskiej? A przypomne, ze zbliza sie termin kolejnego kongresu kopernikanskiego,
na jego zorganizowanie sg potrzebne znaczne $rodki finansowe. Pierwszy kongres kopernikanski
przyniést polskiej nauce naprawde bardzo duzy rozglos, to odbilo sie szerokim echem w $rodo-
wiskach naukowych na calym §wiecie. Likwidowanie byto jakim§ kompletnym szalenstwem.
Czy wyciagneliScie jakies...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Prosze o konkluzje, czas minal.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Konkluzja jest wlasnie: czy wyciagneliscie jakie§ wnioski z tej obtednej polityki niszczenia polskiej
nauki?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Czy jeszcze ktos? Nie ma wiecej zgloszen.
Bardzo prosze, panie ministrze, o odpowiedzi na pytania.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:

AZ

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, rozpoczne od odpowiedzi na uwagi,
opinie pani poset Olko.

Prosze panstwa, umiedzynarodowienie to jest bardzo wazny aspekt tak naprawde rozwoju
polskiej nauki. W kontaktach miedzynarodowych oczywiscie nie wywazamy otwartych drzwi,
ale jesteSmy inspirowani do$wiadczeniem naukowcow czy tez doSwiadczeniem osrodkow zagra-
nicznych. Przywigzujemy do tego bardzo wiele uwagi. W tej chwili konczymy calg strategie
umiedzynarodowienia polskiej nauki. JesteSmy w takim procesie juz w zasadzie na ostatnim
etapie — bedziemy wkrotce opiniowac przygotowana strategie.

7 pewnym bolem musze powiedziec o jednym niezaprzeczalnym fakcie, ktory powoduje to, ze...
I to polityka Prawa i SprawiedliwoSci i tak naprawde prawej sceny politycznej, ta nagonka
na migracje powoduje, ze na tym niezwyKkle cierpig polskie uczelnie. Polskie uczelnie, ktore, prosze
panstwa, majg bardzo atrakcyjng oferte dydaktyczna, ktorg adresujemy oczywiscie do mtodziezy,
ktora koniczy szkoly Srednie, absolwentéw naszych matur, ale przez lata byt to znakomity produkt
eksportowy: ksztalcenie dla studentéw zagranicznych, ktérzy — chce powiedzieé i to podkresli¢
z mocg — przyjezdzaja do naszego kraju, za te studia ptaca, ponadto utrzymuja sie, zostawiajac
znaczgce §rodki. Tak bylo przez lata w osrodkach, w ktérych podejmowali studia. To jest kwestia
utrzymania, wyzywienia itd. Przez calg nagonke, ktora spowodowala, ze nasze spoteczenstwo
bardzo mocno odwraca sie i jest negatywnie nastawione do migrantéw, zaostrzyliSmy warunki
wizowe. To spowodowalo, ze liczba studentéw przyjezdzajacych z innych krajow, by studiowac
w naszym kraju, drastycznie spadia.

Co to powoduje? To powoduje, ze uczelnie, ktore mierzg sie z tak naprawde katastrofg
demograficzng w naszym kraju, a wiec znaczacym spadkiem liczby studentéw, niestety majg
szeroka oferte i mozliwo§¢ studiowania na naszych uczelniach dla znacznie wiekszej liczby
0s0b i nie sg to juz studenci i absolwenci naszych szkoét srednich. Dotychczas byli to jeszcze
studenci z... czy tez mlodziez z innych krajow. Dzisiaj to zostalo mocno ograniczone i uczelnie,
prosze panstwa, zwracajg sie do nas z apelem, by odblokowaé mozliwo$¢ studiow dla mlodziezy
z zagranicy, poniewaz dzisiaj, jezeli utrzyma sie ten trend i bedziemy tak mocno redukowac...
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czy tez zaostrzamy dostep do studiowania na naszych uczelniach, to powoduje to, ze przychody
drastycznie spadajg i musimy rozpoczaé dyskusje albo o tgczeniu uczelni, albo, prosze panstwa,
o zamykaniu uczelni, poniewaz nie potrzebujemy tylu miejsc na studiach, w momencie gdy tak
spada liczba absolwentow szkot §rednich.

I tu moj apel do m.in. Prawa i SprawiedliwoS§ci. Prosze panstwa, nie robcie nagonki, szcze-
gélnie jezeli chodzi o mozliwo$é studiowania mtodych ludzi z zagranicy — do tego, by przyjezdzali
do naszego kraju i studiowali. Ja sam...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Kto robi nagonke? Panie ministrze, niech pan odpowiada na pytania...

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:

Miedzy innymi pan posel.

Ja sam, prosze panstwa, kieruje katedrg, w ktérej mam doktorantke z Pakistanu. Znako-
mita mloda dziewczyna, ktora bardzo wiele wnosi, i ta wspolpraca w zespole bardzo dobrze sie
uklada —jest bardzo silnym wsparciem dla zespolu badawczego. Niestety ta nagonka powoduje,
ze my tez blokujemy nasze granice, przyjezdza coraz mniej tych mlodych ludzi, ktérzy nie tylko
by finansowo wspierali nasze uczelnie, ale takze byliby wsparciem dla realizacji ambitnych
projektéw badawczych.

Prosze panstwa, jezeli chodzi o naktady na inwestycje, tu mamy sukees. To jest sukces w postaci
wzrostu nakltadow na inwestycje zarowno zwigzane z ksztalceniem, jak i realizacjg badan nauko-
wych. Rok do roku 26%. W tym roku zaplanowaliémy budzet 952 000 tys. zl na ten cel.

Teraz, jezeli moge poprosi¢, poniewaz o umiedzynarodowieniu to w szczegbtach chyba najlepiej,
jezeli powie pan dyrektor Golota reprezentujacy Narodowa Agencje Wymiany Akademickie;j.

Panie dyrektorze, jezeli mozna prosic o uzupelnienie tego mojego fragmentu wypowiedzi, a,
pani przewodniczaca, za chwileczke powrdce do odpowiedzi na kolejne pytanie. Panie dyrektorze,
jezeli moge prosic.

Zastepca dyrektora Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej dr Lukasz Golota:

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, 14 sierpnia 2025 r.
zostala zatwierdzona zmiana planu finansowego agencji NAWA, po czym w dniu 28 sierpnia
2025 r. NAWA otrzymata decyzje o przyznaniu Srodk6w na realizacje zadan nafozonych wiasnie
ta ustawg wizowa od 1 lipca. Srodki realnie wplynely we wrzeéniu, wiec mieliémy troszeczke
poslizgu i NAWA musiala te nowe obowigzki pelni¢ starymi sitami. Natomiast obecnie juz
wszystkie etaty, ktore przyznala ta ustawa, zostaty obsadzone. Zostata przeprowadzona rozbu-
dowa SYRENA, czyli specjalnego systemu —na calym $wiecie mozna catkowicie w sposob zdigitali-
zowany sklada¢ dokumenty celem przeprowadzenia postepowania o uznanie dyplomu. Na biezaco
monitorujemy sprawe, wlasciwie juz nie mamy zalegloéci, wiec te procedury zostaly wdrozone.
RozbudowaliSmy tez, przystosowaliSmy powierzchnie biurowe agencji — pelne oblozenie.

I tez obserwujemy, ze ta ustawa spetnita swoje role, bo generalnie, jak pan minister byt
uprzejmy zauwazy¢, troszeczke spadta nam liczba studentow zagranicznych, natomiast najbar-
dziej liczba studentéw spadta uczelniom prywatnym, niekoniecznie tym, ktore byly zaintereso-
wane prawdziwym ksztalceniem studentéw, tylko po prostu... Tutaj rzeczywiScie jest to bolesne
dla tych jednostek. Natomiast akademie publiczne -z informacji uzyskanych z MSZ i z KRASP -
tak bardzo nie ucierpialy.

I chyba z dobrych wiadomosci jeszcze tyle, ze bardzo uptynnily sie kolejki wizowe w naszych
placéwkach konsularnych, co jest powigzane z tym, ze juz nie ma sktadanych fatszywych wnio-
skoéw, czyli ci, co sktadali wnioski wizowe jako studenci... juz po prostu nie ma tych wnioskéw
i obecnie to oczekiwanie jest krotsze. U nas tez te procedury juz sie... nie mamy zaleglosci, wiec
oceniam proces jako udany. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:

10

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, kontynuujgc odpowiedz jeszcze dla pani poset Olko. Jezeli chodzi o projekty
europejskie, prosze panstwa, one rzadzg sie troszke innymi zasadami, a wiec regulaminy bywajg
czasami trudne w realizacji. My staramy sie maksymalnie to uelastyczniaci prowadzimy szereg
takich dyskusji z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej. Interpretacja przepiséw bywa
dla nas trudna, bo za kazdym razem chodzi o maksimum efektywnoS$ci wydawania srodkow.
Bywa czasami tak, ze przepisy sa na tyle utrudniajace rozliczanie, czy tez kwalifikowanie
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roznych wydatkow, co powoduje, ze mamy z tym problem, i to prawda. Niemniej jednak wiele
zaplanowanych projektow, ktore takze sg realizowane przez ministerstwo, jest realizowanych,
i to w wymiarze obejmujacym, w przypadku na przykltad projektu Science for Business, 90 insty-
tucji — wszystkie instytucje, ktore zostaly zakwalifikowane do programu, uzyskaly dofinanso-
wanie. Z tego mamy dos$¢ duza satysfakcje.

Jezeli chodzi o zjawisko dropoutu jest to problem. Odpowiedzieliémy na to programem w Naro-
dowym Centrum Badan i Rozwoju - sfinansowaliSmy projekty, ktore majg przeciwdziala¢ temu
zjawisku. Ale to zjawisko jest rzeczywiscie skomplikowane i dostrzegamy ten problem. Trudno
jest go rozwigzac w taki jednoznaczny sposob i w krétkim czasie.

Prosze panstwa, Narodowe Centrum Nauki. My§le, ze w ciagu tego ostatniego czasu bardzo
wiele dobrego sie zadzialo w NCN, wraz z informacjg, ze wzrastajg naklady na realizacje
projektéw. To zaowocowalo duzo wiekszg popularnoscia, jak rowniez wzrostem liczby sktada-
nych wnioskow, co powoduje, ze pomimo wzrostu nakladéw ten procent success rate, wcigz nie
jest dla nas satysfakcjonujacy. PrzekazaliSmy obligacje i wydaje sie, ze juz sobie poradziliSmy.

Jest dyrektor — jezeli moge prosi¢ o kréciutki komentarz jeszcze pana dyrektora Narodo-
wego Centrum Nauki, jezeli chodzi o rozwigzanie problemu NCN i uruchomienie tych srodkow
w najblizszych latach jako finansowanie w kolejnych programach.

Dyrektor Narodowego Centrum Nauki prof. dr hab. n. farm. Krzysztof Jozwiak:

Dziekuje. Rozumiem, ze powinienem wypowiedzie¢ sie w sprawach wykorzystania obligacji.

To prawda — od 2026 r. zamierzamy juz wykorzystywac obligacje i dofinansowywaé konkursy
badawecze, ktére sg organizowane w Narodowym Centrum Nauki. Przygotowalisémy jaki$ czas
temu, i czekamy w tej chwili na akceptacje, zmiane planu finansowego na ten rok, ktéra umoz-
liwi juz nam wykorzystanie obligacji. Planujemy te obligacje wykorzysta¢ w ciagu najblizszych
trzech lat. W pierwszym roku bedzie to ok. 150 000 tys. zl. To jest zar6wno kapital, jak i pewne
odsetki, ktore uzyskaliSmy od tych obligacji. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:

AZ

Dziekuje bardzo.

I pozwolcie panstwo, ze przejde do odpowiedzi na pytania, opinie kolejnych panstwa postow.

Pan posel Schreiber pyta o zesp6t NCN, ktory w tej chwili dopiero ma przygotowac tak
naprawde liste osob, ktorzy beda stanowili Rade NCN. Panie poéle, te stowa kierowane pod
adresem piatki osob, ktore zaprosiliémy do wspélpracy... To sg profesorowie, przede wszystkim
sg to profesorowie z projektami — nie wiem, skad ma pan taka informacje. Prosze sprawdzié, niech
pan sobie wpisze. Pani profesor Katarzyna Arkusz jest laureatem wielu konkurséw i projektow,
ktore zrealizowala nie tylko w NCN. Slowa kierowane pod adresem tych osob, ktore zapraszamy
do wspélpracy, zeby pomogly ministrowi przygotowac calg liste os6b do tego, by stanowili grupe
Rady NCN, jest naprawde nieodpowiedzialne. Jezeli my tak bedziemy traktowac ludzi, ktérych
zapraszamy do wspolpracy... To sg naukowcy, to sg ludzie, ktorzy ciezko pracuja na swoj dorobek
i my bedziemy w ten sposob ich traktowali, to za chwileczke — nieodptatnie, chce to podkreslic —
my nikogo nie zaprosimy do wspolpracy. Za kazdym razem nagonka i hejt, ktory panstwo zafun-
dowaliscie tej grupie osob, przeklada sie rowniez na relacje i wspélprace z innymi zespotami.
Przepraszam bardzo, panie po§le, tak nie mozna robi¢, to jest nieodpowiedzialne.

A wiec jest to piatka osob, ktore nie stanowig Rady NCN. To jest grupa osob zaproszona
przez ministra do wspélpracy, po to zeby dopiero przygotowaé zatozenia i zaprosié szersze grono
o0s0b, ktore rzeczywiScie beda p6zniej stanowily o jakoSci funkcjonowania tej niezwykle waznej
instytucji. To tyle mojego komentarza na ten temat.

Jezeli chodzi o Sie¢ Badawcza Yiukasiewicz i wyrok, prosze panstwa, my nie bedziemy sie
odnosic. Szanujemy wyroki niezawistych sgdow, jezeli sad podjal taka decyzje. W naszym przeko-
naniu dzialanie poprzedniego prezesa Sieci Badawczej Liukasiewicz pana doktora Dybczyniskiego
bylo co najmniej nie do kofica w porzadku wobec calego Srodowiska. Dlatego przygotowalismy
i zlozyliSmy wniosek. Ze tak zostalo to rozstrzygniete — szanujemy i tez juz nie chciatbym tego
w szczegodtach komentowac.

Jezeli chodzi o odpowiedZ dla pana posta Dolaty, wiec tutaj znéw sg kolejne pytania, ktére
dotycza szczegdiow.

Komercjalizacja. Prosze panstwa, bywa tak, ze czasami jest to lepszy, czasami gorszy rok.
Ja nie potrafie... Chyba ze, jest tu pani wiceprezes, moze powiedziec¢ co§ wiecej, jezeli chodzi
o wskazniki i uzyskane przychody z komercjalizacji. Natomiast, prosze panstwa, Sie¢ Badawcza
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Lukasiewicz doskonale sobie radzi. Przychody, ktére ptyng i zasilaja budzety poszczegdlnych
instytutow, w wiekszosci sg to przychody na poziomie 80% pokrycia kosztéw, a wiec subwencja
jest stosunkowo nieduza, poréwnujgc z innymi instytutami podleglymi innym ministerstwom
czy tez w ramach funkcjonowania Polskiej Akademii Nauk. Zatem cata Sie¢ Badawcza Lukasie-
wicz we wzgledzie pozyskiwania $rodkéw na utrzymanie, na rozwaj sobie bardzo dobrze radzi.
I to nieprawda, ze jakie$ zmiany kadrowe spowodowaly, ze te przychody drastycznie spadty.
Trzeba popatrzeé na catosé. To nie tylko kwestia komercjalizacji, tylko to takze projekty, ktore
realizujg, i pozyskiwane zlecenia na realizacje badan. Tak wiec to moja odpowiedz.
Jezeli chodzi, prosze panstwa, o Akademie Kopernikanska, ja nie moge stuchac...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Moze, panie ministrze, akademia... Mamy osobny punkt.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
Tak.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
W momencie, kiedy bedziemy méowié¢ o akademii, bedziemy mowié o akademii, dobrze? Prosze
teraz tylko te...

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
To tyle, dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Zamykam dys...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Jeszcze, pani przewodniczaca. ..

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
...kusje.
Czy jest sprzeciw wobec wniosku...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczaca.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
...pani posel Doroty Olko o pozytywne zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu
w zakresie omawianej czesci?
Jest sprzeciw?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie ma.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma sprzeciwu...

Posel Kinga Gajewska (KO):
Jest.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Chwileczke, przeciez chyba sie zgtaszam, tak? To chyba chce sformulowac...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ale nie mowi pan, ze sie pan sprzeciwia.
Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Chyba widzi pani, ze sie zglaszam, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Prosze, poniewaz jest sprzeciw, przystepujemy do glosowania.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczgca, ale ja chee ten sprzeciw uzasadnic.
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Glos z sali:

Ale my nie chcemy.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie poéle, ustaliliSmy czas wystgpienia cztery minuty — wykorzystal pan ponad cztery minuty.
W tej chwili mamy glosowanie.
Kto jest za przyjeciem...

Posel Urszula Koszutska (KO):
A czy moge karte?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
...wniosku?

Posel Urszula Koszutska (KO):
Nie mam karty.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
To podejdz.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Ale za czym glosujemy? Jakie jest glosowanie, pani przewodniczaca?

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
W tej chwili nie mozemy, pani posel, wyrobic karty.

Posel Kinga Gajewska (KO):
To doliczy¢ ja recznie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Szanowni panstwo...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani zabierata w poprzedniej kadencji...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Szanowni panstwo...
Juz... Ale bardzo prosze, jesteSmy w trakcie glosowania.
W takim razie, kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem wykonania budzetu zgodnie z reko-
mendacjg pani posel Olko? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Wszyscy zaglosowali — ci, co majg karty?
Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie. Prosze o wyniki.
Glosowalo...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Sama sobie odebratla glos.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Niegrzecznie, panie posle — ,,Sama sobie odebrata glos”.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Glosowato 28 postéw. Za — 17, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat.
Stwierdzam, ze wniosek pani poset Olko zyskal akceptacje Komisji i do Komisji Finanséw
Publicznych przeslemy informacje o pozytywnym zaopiniowaniu tej czesci budzetu.
Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania sprawozdania z wykonania budzetu panstwa
w zakresie czeSci budzetowej 67 — Polska Akademia Nauk.
Prosze o zabranie glosu pana ministra Marka Gzika, sekretarza stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. W ustawie budzetowej na rok 2025 w czesci 67 — Polska
Akademia Nauk nie planowano dochodéw budzetowych. Faktycznie osiggniete w ciggu roku
dochody budzetowe w tej czesci 67, w dziale 730 — Szkolnictwo wyzsze, wyniosty 43,7 tys. zl, przy
czym w strukturze dochodow najwiekszy udzial stanowit zwrot niewykorzystanych §rodkéw
dotacji podmiotowej, i to bylo 53%.
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Wydatki zaplanowane na dzialalno§¢ PAN okreslone w ustawie budzetowej wyniosty
125 900 tys. zt. Stosownie do postanowien ustawy o Polskiej Akademii Nauk wymienione wyzej
§rodki budzetowe zostaly w ciggu roku przekazane dla PAN przez ministra wlasciwego i dotyczyty
one: dotacji podmiotowej — 117 300 tys. zl, dotacji celowej na inwestycje — 8500 tys. zl, dotacji
celowej na zadania w zakresie ksztalcenia — 109 tys. zI. Wykonanie wydatkéw akademii bylo
na poziomie 99,8 % planu po zmianach.

W ramach dotacji podmiotowej finansowana byla dziatalno§é organéw i korporacji uczonych
Polskiej Akademii Nauk w kwocie 18 700 tys. zl, nastepnie dziatalno$é pomocniczych jednostek
naukowych i innych jednostek organizacyjnych PAN w kwocie 51 300 tys. z1. Pozostala dzialalnosé¢
to 47 200 tys. z1. Dotacja celowa na ksztalcenie — 108 tys. zl. I wydatki majgtkowe PAN w planie
na 2025 r. to byto 8500 tys. zl, wykorzystane na poziomie 99,5%. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Najwyzsza Izba Kontroli.

Po. wicedyrektor departamentu NIK Milena Tymendorf:

Ja tylko chciatabym powiedzieé, ze Najwyzsza Izba Kontroli nie kontrolowata wydatkéw w czeSci
budzetowej 67 za 2025 r.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Pani poset Sylwia Bielawska. Prosze o przedstawienie koreferatu i wnioskow do opinii Komisji.

Posel Sylwia Bielawska (KO):

Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo, pozwolicie panstwo, ze nie bede sie juz
odnosi¢ szczegdtowo do tresci, ktore przytoczy! pan minister i ktére macie bardzo szczegotowo
rozpisane w do§¢ obszernym sprawozdaniu - jak co roku na kilkudziesieciu stronach Polska
Akademia Nauk referuje nam w sposob wiasciwy o tym, co zostalo zrobione i w jaki sposob zostaly
wydatkowane pienigdze, ktore zostajg przekazane przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego. Chceialabym zwrocié tylko uwage na dwie kwestie, ktore, wydaje mi sie, ze powinny
nas najbardziej zainteresowac jako Komisje.

Chcialabym zwroci¢ uwage przede wszystkim na kwestie zatrudnienia i wynagrodzenia.
Wydatki na wynagrodzenia wzrosly w 2025 r., tak samo jak wzrosto przecietne zatrudnienie
w stosunku do roku poprzedniego. I przecietne miesieczne wynagrodzenie w PAN - to jest wazne
w kontekscie, bo za chwile bedziemy rozmawiac o innej akademii, Akademii Kopernikanskiej —
w roku 2025 wyniosto 9273 zl. Chcialabym, zebyscie wszyscy panstwo zapamietali te¢ wysoko§¢.

A druga kwestia, na ktora bardzo chciatabym zwroci¢ uwage, to jest kwestia, ktora szczegolnie
cieszy, poniewaz byla wielokrotnie dyskutowana na posiedzeniach naszej Komisji, czyli kwestia
udzialu przedsiewzie¢ o charakterze informacyjno-promocyjnym oraz organizowanie wydarzen
o charakterze naukowym i popularyzatorskim. Tutaj nalezy zwréci¢ uwage na to, ze wskazno§é
zaplanowanego miernika zostata znacznie przekroczona i zostata wykonana na poziomie 159%.
Wiegksza warto$¢ miernika wynika z aktywnosci placoéwek podlegtych Polskiej Akademii Nauk,
ale przede wszystkim réwniez z tego, ze wszyscy pracownicy PAN bardzo mocno promowali,
upowszechniali i popularyzowali osiggniecia naukowe. Organizowali badz wspolorganizowali
wiele przedsiewzie¢ promujacych nauke, czyli to byly nie tylko wystawy, sympozja czy warsztaty,
ale rowniez lekcje muzealne oraz festiwale naukowe, a takze do§¢é duza promocja wydarzen
w mediach spolecznoSciowych i na stronach internetowych. Czyli to, o czym mowiliémy i wielo-
krotnie stawialiSmy jako wniosek, jak panstwo widzicie, zostalo spetnione wraz z nadwyzka.

Biorac pod uwage, ze nie bylo sprawdzenia Najwyzszej Izby Kontroli, ale z przedstawio-
nego sprawozdania wynika, ze rodki zostaly wydane w sposob jawny, gospodarczy, celowo oraz
transparentnie, oczywiscie opinia moze by¢ tylko i wylacznie pozytywna.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
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Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje na tych samych zasadach co poprzednio.
Pan poset Dolata, bardzo prosze.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje uprzejmie.

Chcialbym stwierdzi¢, panie ministrze, ze pan po prostu zwyczajnie klamie, bo pan wspo-
minal o tym, ze byl jaki$ wyrok sgdowy w sprawie pana doktora Dybczynskiego, poprzedniego
prezesa Sieci Badawczej Fukasiewicz. Nie bylo zadnego wyroku, poniewaz Prokuratura Okregowa
w Warszawie umorzyla postepowanie. Zatem niech pan nie stwarza wrazenia, ze prokuratura prze-
prowadzila jakie$ ledztwo i uznata, ze zarzuty, ktore formutowalicie, byly zasadne, bo to wlasnie
na etapie prokuratury nastgpilo umorzenie. To jest ogromna réznica. To po pierwsze.

A po drugie, ja nie wiem, bo pan jest profesorem i wydaje mi sie, ze na roznych etapach kariery
naukowej jednak gdzie§ powinien sie pan zetkna¢ z logika —logika arystotelesowa. Ale to, co pan
powiedzial odno§nie do umiedzynarodowienia i przyczyn, ktére sprawiajg, ze mamy tutaj jakie$
niedostatki, z logikg nie ma nic wspélnego. Poniewaz, jesli pan mowi, ze jest jakas nagonka
na migracje ze strony Prawa i Sprawiedliwosci...

Glos z sali:
Ale jest przeciez.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
...ktora wplywa na was, ze wy w zwigzku z tg nagonkg zamykacie przed naukowcami...

Glos z sali:
To spoleczenstwo...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
To jest réznica, czy spoteczenstwo, czy Prawo i SprawiedliwoSc.

I teraz, w kontekscie tego, co pan powiedzial, to jak wygladaja te wasze zarzuty, ktore formu-
lowala ta slynna komisja Sledcza, ktora miesigcami za publiczne pienigdze badala rzekome
naduzycia w przyznawaniu wiz? Przeciez wy moéwiliScie, ze to my, jako Prawo i Sprawiedliwosc,
otworzyliémy granice...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Otworzylicie. Panie poSle, do rzeczy.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
OtworzyliSmy granice, tak? A teraz pan profesor Gzik, pan minister Gzik méwi, ze my wstrzy-
mujemy migracje. To jedno wole¢, tak? — albo wstrzymujemy migracje, albo otwieramy bramy
do Polski szeroko dla wszystkich. Przeciez to sie, to sie po prostu nie trzyma kupy. Panie mini-
strze, niech pan tak naiwnie i tak prymitywnie nie tlumaczy sie z waszych bledow i wpadek.

A z komercjalizacjg, panie ministrze, na Boga — jesli zapisuje sie w strategii, ze osiggnie sie
5% przychodow z komercjalizacji, a osiaga sie mniej niz 0,5% i mniej niz w roku poprzednim
0 45%, to jest to po prostu kompletna kompromitacja. I nic, zadne stowa, ktére pan wypowie —
czy pani przewodniczaca Szumilas bedzie zabierala glos, czy nie bedzie - to ta kompromitacja
jest z wami. To jest wasza kompromitacja.

I kompromitacjg jest zamykanie ust poslom. Sg tu przedstawiciele Srodowiska naukowego.
Prosze panstwa, zobaczcie, jak to wyglada. Debata dotyczaca wykonania budzetu panstwa —
na czym ona polega? Na wygloszeniu oéwiadczen. O$wiadczenie wyglasza minister, oéwiadczenie
wyglasza posel — nie ma mozliwoéci reakgji.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Pan caly czas gada i reaguje.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
W poprzednie;j.... Ale wykorzystuje teraz okazje, ze jest nastepny punkt, i wracam do punktu
poprzedniego. Czyli stosuje pewien kruczek, zeby moc zareagowac na to, co mowil pan minister.
Nie moge powiedzie¢ juz nic na temat Polskiej Akademii Nauk, bo wykorzystalem swqj czas
na reakgje, ktéra powinna by¢ rzeczg naturalng.
Pani przewodniczaca omal nie zostata odwotana dwa tygodnie temu i nie wyciagneta zadnych
wniosk6w. Pani nie dorasta po prostu do tej funkgji, bo sie pani po prostu kompromituje.

Posel Renata Rak (KO):
Niech pan skonczy.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Czas sie skonczyl, panie posle.

Posel Renata Rak (KO):
Wystarczy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
O tym, kto dorést, czy do nie dorést do funkeji...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
To nie pan decyduje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
...nie bedzie pan decydowal.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Decyduje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie bedzie pan decydowal.

Jezeli chodzi o migracje, to mozna szeroko otworzy¢ granice i jednoczeénie prowadzié¢ poli-
tyke nagonki na ludzi, ktérzy do nas przyjechali. I to doskonale znamy nie tylko z historii, ale
tez z ostatnich wydarzen.

Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos? Nie widze.

Panie ministrze, prosze o odpowiedz. Wlasciwie nie bylo pytan o Polskg Akademie Nauk —
jezeli pan chce sie odnie§¢ do...

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:

Trudno komentowa¢ wypowiedzi pana posta Dolaty. Doskonale wiemy, ze atmosfera podsycana
wobec w ogole ludzi przyjezdzajacych z zagranicy... wszyscy sa traktowani w jednej kategorii.
To tak jak za czaséw Prawa i Sprawiedliwosci byliSmy tylko krajem, przez ktory ludzie migrowali
na zach6d Europy. My zwracamy uwage na to, ze cze$c z ludzi, ktorzy przyjezdzali do naszego
kraju, ktorzy za chwileczke tez po studiach odjezdzali, to byli studenci, ktérzy byli dla nas part-
nerami we wspolnym procesie ksztalcenia czy tez realizacji badan. A ze atmosfera w naszym
kraju jest taka, ze spoleczenstwo, podsycone rzeczywiscie nagonkg realizowang przede wszystkim
przez prawicowe ugrupowania, nie tylko Prawo i Sprawiedliwo§¢, powoduje to, ze zaostrzyliSmy
pewne warunki wizowe i przez to ograniczyliSmy przyjazd wielu ludzi, ktorzy byli studentami
i byli cennymi tak naprawde partnerami dla wielu uczelni. I to tyle. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Zamykam dyskusje.
Czy jest sprzeciw wobec wniosku pani posel Sylwii Bielawskiej o pozytywne zaopiniowanie
sprawozdania z wykonania budzetu panstwa w zakresie czesci budzetowej 67 — Polska Akademia
Nauk? Jest sprzeciw?

Posel Lukasz Schreiber (PiS):
Chcialbym jeszcze zadac pytanie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie posle, ustaliliSmy na samym poczatku pewne reguly. Pytalam...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Kto ustalil?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Komisja ustalila — pytalam panstwa jako Komisje.
Zamknetam dyskusje. Pytatam, czy jest jeszcze glos od panstwa postow.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
I pan poset sie zglaszat.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie, pan poset sie nie zglaszal.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Zglaszal sie, ja widzialem.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Zglosil sie w momencie, kiedy dyskusja byta zamknieta.
Czy pan posel sktada sprzeciw wobec pozytywnej opinii dla Polskiej Akademii Nauk?

Posel Lukasz Schreiber (PiS):
Tak.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Tak? W takim razie przystepujemy do glosowania.

Posel Lukasz Schreiber (PiS):
Czy moge uzasadnic?

Glos z sali:
Nie mozna.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Kto z panstwa postow jest za pozytywnym zaopiniowaniem budzetu Polskiej Akademii Nauk?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Bardzo prosze o wyniki glosowania.

Glosowato 25 postow. Za — 16, przeciw — 9, nikt sie nie wstrzymat.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala sprawozdanie z wykonania budzetu panstwa
w zakresie czeSci budzetowej 67 — Polska Akademia Nauk.

Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania sprawozdania z wykonania budzetu panstwa
w zakresie czesci budzetowej 90 — Akademia Kopernikanska.

I teraz, panie ministrze, prosze o zabranie glosu i przedstawienie wykonania budzetu Akademii
Kopernikanskiej.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, wykonanie budzetu to jest cze$é 90, ktéra dotyczy Akademii
Kopernikanskiej. W ustawie budzetowej na rok 2025 nie planowano dochodéw budzetowych.
Wydatki zaplanowano na poziomie 11 800 tys. zt. Wyzej wymienione $rodki budzetowe zostaly
ustalone w planie po zmianie w formie dotacji podmiotowej, to jest 11 300 tys. zt oraz 500 tys. zt
dotacja celowa. Plan wydatkéw wykonano na poziomie 94% i to byto 11 100 tys. zt w ramach
dotacji podmiotowej zwigzanej z dofinansowaniem biezacej dziatalnoSci jednostki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Najwyzsza [zba Kontroli, prosze przedstawiciela o opinie.

Po. wicedyrektor departamentu NIK Milena Tymendorf:
Najwyzsza Izba Kontroli nie prowadzita kontroli w czesci budzetowej 90 za 2025 r.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Prosze panig poset Sylwie Bielawskg o przedstawienie koreferatu i wnioskéw do opinii Komisji.

Posel Sylwia Bielawska (KO):
Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo, mam ten przywilej referowania koreferatu
odnosnie do Akademii Kopernikanskiej. Chyba chcialabym tez postawi¢ wniosek, zebym w przy-
szlym roku zostala z tego obowigzku zwolniona.

Akademia, ktéra zostala powotana 28 kwietnia 2022 r. — rok 2025 byl zatem jej czwartym
rokiem funkcjonowania. Tak naprawde jest to kolejny rok, kiedy wiekszo§¢ budzetu, ktory idzie
ze strony Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, to sg kwoty pieniezne, ktore idg tylko
i wylgcznie na wynagrodzenia osobowe. 98,3% — to wszystko poszlo na wynagrodzenia osobowe.
Jezeli cheieliby$my natomiast powiedzieé o sukcesach i osiggnieciach tejze akademii, mielibySmy
ogromny problem, zeby znalez¢ takowe, zeby je wskazac.

Dlatego chcialabym tez zwrdci¢ panstwa uwage tutaj, ze przecietne miesieczne wynagro-
dzenie - i zaakcentowac i odnie$¢ to do wynagrodzenia Polskiej Akademii Nauk — w przy-
padku Akademii Kopernikanskiej wynosito 18 240 z1. Tak naprawde nalezaloby zadac pytanie,
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za co placimy osobom zatrudnionym, niewielu osobom, o$émiu osobom, skoro jedyny miernik,
ktory jest —jedyny miernik, powtorze to — wynosi warto$é 1 i nie zostaje wykonany. Mowie tutaj
o przyznaniu Nagrody Kopernikanskiej. Bardzo dobrze, ze pod koniec roku ministerstwo podjeto
decyzje o zablokowaniu i nieprzekazaniu tych érodkow, poniewaz ustawa dotacyjna nie zostata
najzwyczajniej w $wiecie zrealizowana. .. zadanie nie zostalo zrealizowane...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Pani przewodniczaca, ja sie zglaszam.

Posel Sylwia Bielawska (KO):

...1nie zostalo wykonane.
W zwigzku z powyzszym nie mam innej mozliwoSci, jak negatywnie zaopiniowaé¢ wniosek. ..

Posel Renata Rak (KO):

Ale przeszkadza pan.

Posel Sylwia Bielawska (KO):

...0 wykonanie budzetu w przypadku Akademii Kopernikanskie;j.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Zglaszam sie tylko.

Posel Sylwia Bielawska (KO):

Przypomne jeszcze tylko, ze Komisja, jak i parlament probowaly juz zakonczyc te nieprawidlows
sytuacje. PodjeliSmy ustawe o likwidacji, ale niestety prezydent Duda ostatnim rzutem na ta§me
zawetowal nam te ustawe. Mysle, ze to jest bardzo wazna wiadomo§¢, ktéra porzadkuje pewnego
rodzaju obraz, i ci z panstwa, ktorzy za chwile beda glosowac nad wnioskiem o negatywne zaopi-
niowanie, nie bedg mieli zadnych watpliwosci. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje.
Bardzo prosze, pan poset Dolata. Pieé... cztery minuty.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Tak. Pani posel, ktora przedstawiala koreferat, zwrécita uwage na to, ze Akademia Kopernikanska
nie prowadzi zadnych badan. A jakze miataby prowadzi¢ badania, je§li nie dali$cie na to zadnych
srodkéw? To tak samo mozna by doktadnie taki sam zarzut postawic Polskiej Akademii Nauk,
gdybyscie obcieli finansowanie do takiego stopnia, zeby wystarczalo tylko na pensje. Podobna
sytuacja moglaby spotkaé¢ kazda uczelnie wyzsza w Polsce. Nie dajecie Srodkéw na badania,
to tych badan nie ma. Skad niby ci naukowcy mieliby znalez¢ srodki finansowe na prowadzenie
jakiejkolwiek dziatalnoéci naukowej? Przeciez to jest skrajna bezczelno§é, zeby stawiaé taki
zarzut w sytuacji, kiedy o 50% obcieliScie rodki, doprowadzajac wlasnie do tego, zeby nie bylo
tam zadnej aktywnoSci.

To byla instytucja, ktora nie kosztowala polskiego podatnika zbyt wiele, natomiast przynosita
naprawde bardzo duzy rozgltos polskiej nauce. Chociazby to, ze fundowano Nagrode Koperni-
kanska, powodowalo zainteresowanie polskg naukg w szerokich kregach naukowych na calym
Swiecie i to, ze byli tutaj naukowcy, ktorzy byli laureatami Nagrody Nobla, czym nie mogg sie
pochwali¢ zadne inne polskie instytucje naukowe. Szczerze méwigc, nie stawiam tego jako
zarzutu, ale idea powolania Akademii Kopernikanskiej byla taka, zeby osiagna¢ sukces w tej
dziedzinie. I wy, by¢ moze dlatego, ze Niemcy nieraz mowia, ze Kopernik to jest ich naukowiec,
uznaliScie, ze to nie moze by¢ symbol polskiej nauki, i zeby naukowcy z calego $§wiata mogli sie
chlubi¢, ze otrzymuja nagrode od polskiej instytucji naukowej, postanowiliScie jg zlikwidowac.
Nie wiem, jakie bylo myslenie, bo jakiekolwiek by nie bylo, to efekty sa po prostu optakane
i kompromitujg was jako rzad, ktory powinien dba¢ o rozwdj polskiej nauki.

Zatem naprawde jeszcze raz zwroce sie do pani posel, ktéra przedstawiala koreferat. Prosze sie
w ten sposdb nie kompromitowaé, bo to, co pani powiedziala, jest wielka kompromitacja.

Posel Sylwia Bielawska (KO):
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Ale ja nie méwitam o badaniach, panie po§le.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Mowila pani wlasnie, ze nie ma — ze nie ma zadnej aktywnoSci i dziatalnoéci, zadnych badan
i zadnych sukceséw. Jak moga by¢ sukcesy, jesli zabraliScie finansowanie i chcieli$cie zlikwi-
dowac instytucje? Kto z taka instytucja bedzie chcial sie wigzac? Kto bedzie chcial w takiej insty-
tucji pracowac? Przeciez to, co zrobiliScie, to jest absolutny skandal — rozpedzili$cie Srodowisko
naukowe, ktére sie skupialo w tej instytucji. Podobnie zresztg jak zniszczyliScie tak naprawde
Sie¢ Badawczg Yiukasiewicz i inne instytucje naukowe, ktore rozkwitaly pod rzgdami Prawa
i Sprawiedliwosci.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
0, dziekuje za taki rozkwit.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Niech pani nie komentuje, pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje za taki rozkwit. Wolalabym, zeby nagrody byly za osiagniecia badawcze, a nie zeby
instytucja funkcjonowata, rozdajac tylko nagrody i przyznajac sobie pensje. Jednak sg w tej
instytucji osoby, ktore za 18 tys. zl miesiecznie pracuja.
Pan poset Schreiber.
Czy jeszcze kto§ z panstwa postéw? Pan poset Wieczorek. Czy jeszcze kto§? Zamykam liste.

Posel Liukasz Schreiber (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Panie ministrze, Wysoka Komisjo, tak krotko, zbiorczo,
zwlaszcza ze poprzednio nie zostalem dopuszczony do mozliwoéci pytania.
Pan minister na...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przepraszam, panie posle...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
I koniec.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przepraszam, panie posle, ale bede pilnowala zasad, ktére ustalita Komisja. Zapytatam, czy ktos
chce zabrac glos, nie bylo reakgji — zamknetam liste.

Posel Lukasz Schreiber (PiS):
Byla reakgja.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie, reakcja byta potem.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
I bede tak robié, bo panstwo, jezeli chcecie zabrac glos, macie odpowiedni moment, w ktorym
mozecie to robic. I teraz, panie posle, pan sie zglosil, ma pan cztery minuty.

Posel Lukasz Schreiber (PiS):
Dlatego chciatbym nawigzacé jeszcze do tego, co pan powiedzial. Moje pytania dotyczace NCN
wigzaly sie z pytaniami, ktére formulowalo srodowisko naukowe, takze organizatorzy protestu —
tego, na ktérym wspdlnie staliSmy, ale pan przemawial. Tak ze wydaje mi sie, ze warto odpowiadaé
na te pytania i tyle. To jest pierwsza sprawa. Rozumiem, ze pan jest zadowolony i ze to tak
powinno wygladac.

Druga sprawa — odnosnie do Polskiej Akademii Nauk, instytutow. Pamieta pan nasza ostatnig
dyskusje na sali plenarnej Sejmu? Zarzucit mi pan wtedy klamstwo. Ukazat sig, jak pan widziat,
list rektoréw wszystkich uczelni publicznych z kujawsko-pomorskiego, ktorzy protestowali
przeciwko dzialaniom tego instytutu Czochralskiego. Mimo to pan... to znaczy Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wydalto pozytywna decyzje o przeksztalceniu go w instytut PAN
i wejsciu na te Sciezke.

I moje pytanie teraz, takze zwigzane. Wielkie sg problemy finansowe, to wszyscy wiemy, PAN,
instytutow PAN. Nikt nie bedzie chyba temu zaprzeczal. Takze Akademia Kopernikanska —obok
waszych zlogliwych dziatan, faktem jest, ze niedofinansowanie polskiej nauki prowadzi takze
tutaj do probleméw. Jest ustawa, ktora zaproponowaliSmy, dotyczaca zwiekszenia naktadow
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na nauke, i to drastycznego zwiekszenia naktadow, ale rozpisana w latach. Moje pytanie jest
takie: czy pan, czy MNiSW jest gotowe poprzeé ten projekt? Oczywiscie mozna rozmawiaé o tym,
mozna dyskutowac o szczegotowych zapisach, mozna dokonywac korekt, ale czy mozna liczy¢
na wsparcie, nawet jezeli nie calego rzadu, to ministra nauki i resortu, i pana osobiScie w tych
pracach? Poniewaz jest szansa wowczas, zeby taka ustawa, chyba bardzo wazna dla calego
srodowiska, uzyskala wiekszo$¢é na sali plenarnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Wieczorek — cztery minuty.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):

Tak, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, dyskutujemy o Akademii Kopernikanskiej — poset
Dolata sygnalizowat tutaj, ze co§ niszczymy. Natomiast mysle, ze ta instytucja jest najlepszym
przyktadem tego, w jaki sposob sg marnowane §rodki finansowe. Przypomne tylko, ze juz jeli
chodzi o budzet roku 2022, 2023 byty bardzo powazne zastrzezenia co do wykonania tego budzetu
i co do tego, jak sg wydatkowane §rodki. Wtedy to Srednie wynagrodzenie bylo jeszcze wieksze,
bo wynosito ponad 20 tys. zt. W zwigzku z tym po prostu jest to instytucja, ktora rzeczywiScie
nie przynosi zadnych korzysci...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
A pana zona ile zarabia?

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
Na pewno nie tyle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Aile?

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
Myséle, ze duzo, duzo mniej, wiec generalnie nie ma tutaj co tego poréwnywac.

Natomiast prawda jest taka, ze jezeli chodzi o te instytucje, od poczatku do konca byla
to instytucja, ktora przeciez doskonale wiecie — mowie to do przedstawicieli poprzednie] rzadzacej
koaligji - po co byla stworzona. Stworzona byla dla swoich, stworzona byta jako kontrinstytucja
dla Polskiej Akademii Nauk, bo chcieliscie gtodzié PAN, po to zeby wlaénie ta Akademia Koper-
nikanska byla tg glowna instytucja, ktéra bedzie sie zajmowala nauka. Po to to bylo robione.

Dzisiaj nie wiem, czy pan minister jest w stanie odpowiedzie¢, i panowie, na pytanie takie
chociazby: jakie lokale ta instytucja wynajmuje, od kogo wynajmuje, ile miesiecznie ptaci?
To jest niegospodarnosé. To jest po prostu cos, co powinno sie rzeczywiscie dzisiaj zakonczyc.
Ale prezydent niestety ustawe zawetowal. Pytanie: czy planujecie przygotowywac w tej sprawie
jeszcze kolejng ustawe? Poniewaz szkoda naprawde co roku wydawac te pienigdze. I co z tego,
ze bedziemy negatywnie opiniowa¢ wykonanie budzetu? To przeciez nie o to w tym wszystkim
chodzi. Trzeba wreszcie co§ z tym zrobi¢, zeby nie marnowac tych milionéw zlotych. Zatem
pytanie mam takie: jaki ministerstwo w tej sprawie ma plan i jakie planujecie dzialania na przy-
sz10§¢? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze zanim zamkne dyskusje, panie ministrze, prosze o odpowiedzi na pytania.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:

Prosze panstwa, Akademia Kopernikanska nigdy nie powinna byta powstaé. Powstala whrew
calemu $rodowisku polskiej nauki i wypowiadali sie negatywnie przedstawiciele réznych insty-
tucji, organéw, wiec byla jednoznacznie krytykowana. Powstala jako alternatywna rzeczywistoSc¢,
po to zeby pokazac¢ Polskiej Akademii Nauk, ze jak beda podskakiwac, to Prawo i Sprawiedli-
wosc catkowicie zaorze PAN, a bedzie budowalo alternatywna rzeczywistosé i tworzylo kuznie
wlasnych kadr. I 12 000 tys. zl, ktore niestety znowu musimy wydawac, bo niestety pan prezydent
zwigzal nam rece.

Apel do pana posta Dolaty: sprobujemy, by¢ moze, wspdlnie podjac inicjatywe i w koncu
oszczedzimy sobie w budzecie 12 000 tys. zi.
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Pan poset méwi, ze zablokowali$émy finansowanie i nie ma efektéw badan. Panie posle, niech
pan mi powie, ile za 12 000 tys. zI mozna zrealizowaé ciekawych projektow badawczych? Prosze,
zapytajmy, jest... A, chyba juz opuscil nas dyrektor NCN. Przeciez mozna byltoby zrealizowac,
nie wiem, co najmniej dwanascie projektow po 10 000 tys. zt...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Styszal pan o kosztach statych?

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
...1 sfinansowaliby$my.

To po co nam te koszty? Po co nam te koszty, panie posle? Po co wynajmowac pomieszczenia,
po 18 tys. zl placi¢ ludziom, ktérzy tam kompletnie nic nie robig? Niech zrobig chociaz jakie$
podstawowe badania, nie wiem, socjologiczne, jakiekolwiek — niech przyczynia sie do jakiej$
warto$ci dodanej. Natomiast przepalamy...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
To wy przepalacie.

Sekretarz stanu w MNiSW Marek Gzik:
PrzepalaliSmy przez ostatnie lata i dalej zmuszeni jesteSmy niestety przez pana prezydenta,
ktory wetuje ustawe, ktéra rozwiazalaby te poczwarke tak naprawde na mapie polskich insty-
tucji naukowych. Moglibyémy zaoszczedzi¢ te pienigdze i przekierowaé je na wiele innych
potrzeb, ktore, jak stusznie panstwo podkreslacie w Prawie i Sprawiedliwosci, sa w polskiej
nauce. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Zamykam dyskusje.
Czy jest sprzeciw wobec wniosku pani poset Sylwii Bielawskiej?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
A jaki to jest wniosek?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
O negatywne zaopiniowanie.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Sprzeciw.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Sprzeciw. Przystepujemy do glosowania.
Prosze bardzo, kto z panstwa postéw jest za negatywnym zaopiniowaniem wykonania budzetu
Polskiej Akademii Nauk?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie, nie Akademii Nauk.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przepraszam bardzo. Jeszcze raz.

Kto z panstwa poslow jest za negatywnym zaopiniowaniem wykonania budzetu Akademii
Kopernikanskiej? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wyniki glosowania.

Glosowalo 21 postéw. Za — 14, przeciw — 7, nikt sie nie wstrzymat.

Stwierdzam, ze Komisja negatywnie zaopiniowala sprawozdanie z wykonania budzetu panstwa
w zakresie czeSci budzetowej 90 — Akademia Kopernikanska.

Dziekuje panstwu za czujnosc i zwrocenie uwagi na oczywistg pomytke.

Przystepujemy do rozpatrzenia czeSci budzetowej 30 — Oswiata i wychowanie, Instytutu
Rozwoju Jezyka Polskiego im. §w. Maksymiliana Marii Kolbego i cze$ci budzetowej 83 — Rezerwy
celowe, pozycja 29.

Prosze o zabranie gltosu pana Henryka Kiepure, sekretarza stanu w Ministerstwie Edukacji
Narodowe;.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Henryk Kiepura:

22

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, przedkladam informacje o realizacji czesci 30 — Oswiata
i wychowanie.

I tak, plan dochodéw w tej czeéci okreslony zostal w ustawie budzetowej na 2025 r. w wyso-
kosci 9448 tys. zl. Dochody zrealizowano w gcznej kwocie 21 528 tys. zl, to jest 227,9% planu.

Uzyskane dochody pochodzily m.in. z: wplywow z oplat egzaminacyjnych oraz oplat za wyda-
wanie §wiadectw, dyploméw, zaswiadczen, certyfikatow i ich duplikatow uzyskanych przez
okregowe komisje egzaminacyjne oraz Ministerstwo Edukacji Narodowej; wplywow ze zwrotéw
dotacji oraz ptatnosci wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem lub wykorzystanych z naru-
szeniem procedur, pobranych niezaleznie lub w nadmiernej wysokoSci; wplywow z réznych
oplat, wplywow z pozostalych odsetek, wpltywow z rozliczen i zwrotow z lat ubiegltych, wptywéw
z odsetek od dotacji oraz ptatnosci wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem lub wykorzy-
stanych z naruszeniem procedur pobranych niezaleznie lub w nadmiernej wysokos¢; wplywow
z tytulu kar i odszkodowan wynikajgcych z umow.

Wydatki budzetu panstwa w czesci 30. W ustawie budzetowej te wydatki zaplanowano
w kwocie 924 765 tys. z1. Plan po zmianach, z uwzglednieniem zwiekszen z rezerw celowych,
wyniost 1 326 272 tys. zt i zrealizowany zostal w wysoko§ci 87,5 % w kwocie 1 160 011 tys. zl.

Glowne wydatki. 90% ogdtu wydatkéw w czesci 30 poniesionych zostato w dziale 801 — Oswiata
i wychowanie. Plan wydatkow po zmianach w tym dziale wynidst 1 199 567 tys. z1, a wykonany
zostal w kwocie 1 046 518 tys. zl, to jest 87,2 % planu.

Ponadto wydatki w czesci 30 realizowano.

W dziale 750 — Administracja publiczna to 901 597 tys. zt z przeznaczeniem na finansowanie
zadan zwigzanych z funkcjonowaniem Ministerstwa Edukacji Narodowej oraz na finansowanie
i wspotfinansowanie projektow z udzialem srodkéw Unii Europejskie;j.

Wydatki w dziale 754 — Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpozarowa, 48 tys. zl
z przeznaczeniem na realizacje przedsiewzie¢ wynikajgcych z ustawy o zarzadzaniu kryzysowym.

Wydatki w dziale 851 — Ochrona zdrowia to 6715 tys. z1 z przeznaczeniem na realizacje
zadan wynikajgcych z ustawy o zdrowiu publicznym. Srodki przeznaczone zostaly na dotacje
dla podmiotéw wylonionych w ramach otwartego konkursu ofert realizowanych w ramach ,,Naro-
dowego programu zdrowia” na lata 2021-2025 — dziatanie 1: ,,Realizacja projektow i programéw
edukacyjnych, wychowawczych, interwencyjnych oraz profilaktycznych opartych na podstawach
naukowych, w tym programéw profilaktyki uniwersalnej, wskazujacej i selektywne;.

Wydatki w dziale 853 — Pozostale zadania w zakresie polityki spotecznej to 875 tys. zl z prze-
znaczeniem na organizacje i prowadzenie kursow jezyka polskiego i adaptacji w spoleczenstwie
polskim dla repatriantow i przybylych z nimi do Polski czlonkéw ich najblizszych rodzin.

W dziale 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza wydatki to 2585 tys. zt przeznaczone
na wyplate stypendiéw ministra wlasciwego do spraw o§wiaty i wychowania dla uczniéw uzysku-
jacych wybitne osiggniecia edukacyjne.

Wydatki w dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, to 11 674 tys. zI na dotacje
podmiotowg z budzetu panstwa dla Centrum Nauki Kopernik.

Dotacje podmiotowe i celowe.

W czesci 30 plan wydatkéw po zmianach na dotacje podmiotowe zostal okreslony w kwocie
26 499 d tys. zI. Wykonanie wydatkéw wyniosto 23 942 tys. zl. Dotacje podmiotowe przyznano
Instytutowi Rozwoju Jezyka Polskiego im. éw. Maksymiliana Marii Kolbego oraz Centrum
Nauki Kopernik.

W czesci 30 plan wydatkow po zmianach w zakresie dotacji celowych wynidst 548 761 tys. zi,
natomiast zrealizowany zostal w kwocie 437 382 tys. zt. Dotacje celowe przeznaczono m.in.
na realizacje programow i przedsiewziec: ,,Za zyciem”, ,Wyjscie z klasg”, , Nasze tradycje”,
»,Edukacja na rzecz budowania spoleczenstwa obywatelskiego”, ,,Moc relacji w edukacji”,
,, Wsparcie edukacji matematycznej z uzyciem narzedzi Al”, ,Doposazenie szkot w §rodki higieny
menstruacyjnej”, ,, Wsparcie nieletnich matek umieszczonych w mtodziezowym o§rodku wycho-
wawczym”. Ponadto dotacje celowe zostaly przeznaczone na: dofinansowanie kosztow realizacji
inwestycji i zakupéw inwestycyjnych jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie o$wiaty,
zadania realizowane przez Instytut Rozwoju Jezyka Polskiego im. §w. Maksymiliana Marii
Kolbego, organizacje i przeprowadzenie olimpiad, konkursow i turniejow, sfinansowanie kosztow
obstugi administracyjnej programu Erasmus+, obstugi administracyjnej i organizacyjnej prac
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Komitetu Polsko-Litewskiego Funduszu Wymiany Mlodziezy oraz Polsko-Ukrainskiej Rady
Wymiany Mlodziezy.

Wydatki budzetu srodkéw europejskich w czesci 30. Plan wydatkow po zmianach wyniost
226 933 tys. zt, natomiast zrealizowany zostat w kwocie 156 353 tys. zl, to jest 69 %. Powyzsze
wydatki przeznaczone zostaly na realizacje projektow w ramach programu Fundusz Europejski
dla Rozwoju Spolecznego na lata 2021-2027. Niepelne wykonanie zaplanowanych §rodkow
wynika przede wszystkim z modyfikacji wniosk6w o dofinansowanie projektéw, funkcjonujacych
procedur zwigzanych z zamoéwieniami publicznymi oraz zmianami w harmonogramach realizacji
poszczegdlnych projektow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje panu ministrowi.
Prosze o zabranie glosu przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli.

Po. dyrektor Departamentu Spraw Spolecznych Najwyzszej Izby Kontroli Konrad Kostepski:

Dziekuje pani przewodniczaca.

Szanowna Komisjo, nazywam sie Konrad Kostepski, jestem dyrektorem Departamentu Spraw
Spotecznych Najwyzszej Izby Kontroli, ktory od tego roku bedzie mial w swojej pieczy czesé
Os$wiata i wychowanie.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenila pozytywnie wykonanie budzetu panstwa w 2025 r. w czesei 30 —
Oéwiata i wychowanie. Kontrola préby wydatkow wykazala, ze zostaly one poniesione w sposéb
prawidlowy, w granicach kwot okreslonych w planie finansowym, z zachowaniem zasad gospo-
darowania $rodkami publicznymi okreS§lonymi w przepisach ustawy o finansach publicznych
i na zadania shuzgce celom jednostki. Dysponent czesci 30 sprawowal prawidtowo nadzér
i kontrole nad realizacjg budzetu.

NIK zaopiniowala pozytywnie prawidlowos¢ sporzadzania sprawozdan za 2025 r. Stosowany
system kontroli zarzadczej zapewnial w sposob racjonalny prawidiowosc sporzadzania sprawozdan
budzetowych, w tym sprawozdan w zakresie operacji finansowych. Ksiegi rachunkowe stano-
wigce podstawe sporzadzenia sprawozdan dysponenta czesci 30 byly prowadzone prawidtowo.

Zgodnie z zalozeniami przyjetymi do kontroli wykonania budzetu panstwa w 2025 r.,
kontrola nie obejmowata wykonania planu finansowego Instytutu Rozwoju Jezyka Polskiego
im. éw. Maksymiliana Marii Kolbego.

W zakresie rezerwy celowej... To teraz?

Przepraszam, pani przewodniczgca, czy rezerwe celowa?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Tak.

Po. dyrektor Departamentu Spraw Spolecznych Najwyzszej Izby Kontroli Konrad Kostepski:

Tak, dobrze. W zakresie Rezerwy celowej, pozycja 29, Srodki zostaly wykorzystane na sfinan-
sowanie podwyzszenia wynagrodzen nauczycieli zatrudnionych w O$rodku Rozwoju Edukacji,
Centralnej Komisji Egzaminacyjnej i okregowych komisjach egzaminacyjnych, w szkotach
i placéwkach O$rodka Rozwoju Polskiej Edukacji za granica. Rezerwa nie podlegala szczegoto-
wemu badaniu.

Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo przedstawicielom Najwyzszej [zby Kontroli.
Prosze panig poset Kinge Gajewska o przedstawienie koreferatu i wnioskéw do opinii Komisji.

Posel Kinga Gajewska (KO):

AZ

Szanowni panstwo, pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, w ramach czesci 30 — O$§wiata
i wychowanie, Instytut Rozwoju Jezyka Polskiego im. §w. Maksymiliana Marii Kolbego i w czeSci
budzetowej 83 — Rezerwy celowe, pozycja 29, finanse byly wydawane zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa. Sprawozdanie z wykonania dochodow w czesci 30 tez nie budzi zadnych
zastrzezen, podobnie jak i te wszystkie, ktore wymienitam. Najwyzsza Izba Kontroli, jak przed
chwilg uslyszeliSmy, tez wykonanie budzetu w tych czeSciach ocenia pozytywnie.

Tutaj moze powiem co$ dodatkowego o Instytucie Rozwoju Jezyka Polskiego. Ot6z, koszty
zostaly zrealizowane w wysokoS§ci 91% planu po zmianach. Ta niepelna realizacja planu po zmia-
nach wynikata wlaénie m.in. z oszczednosci w ramach pozycji jak na przyktad materialy, energia,
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uslugi czy pozostate koszty funkcjonowania, i juz ktérys rok z rzedu jest to doskonate wykonanie
budzetu. Pani dyrektor tez stara sie znalez¢ w tam, gdzie moze, jakie§ oszczednosci.
Tak ze pozytywnie rekomenduje o zaopiniowanie tych wszystkich czeSci budzetu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.

Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa postéw chciatby zabraé gltos? Nie widze.

Czy pan minister? Nie. Dziekuje.

W takim razie, czy jest sprzeciw wobec wniosku pani poset Kingi Gajewskiej o pozytywne
zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu panstwa w czesci 30 — O§wiata i wychowanie
oraz w czeSci 83 — Rezerwy celowe, pozycja 29?7

Nie ma sprzeciwu.

Czyli stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala sprawozdanie z wykonania budzetu
panstwa w czesci 30 — O§wiata i wychowanie oraz w czesci 83 — Rezerwy celowe, pozycja 29.

Pozostal nam obowigzek wyboru posta referenta, ktory w imieniu Komisji przedstawi opinie
na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych.

Pani przewodniczaca.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Ja proponuje panig posel Krystyne Szumilas.
Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy jest inna propozycja? Nie widze.
Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta wniosek.
Na tym zakonczyliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Zamykam posiedzenie Komisji.
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