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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Edukacji i Nauki (nr 50)

4 marca 2025r.

Komisja Edukacji i Nauki, obradujgca pod przewodnictwem poset Krystyny Szumilas (KO),
przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat raportéw Unii Europejskiej (Mario Draghi, ,,The future
of European competitiveness” oraz Manuel Heitor, ,,Align, Act, Accelerate.
Research, Technology and Innovation to Boost European Competitiveness”)
a perspektywy polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego.

W posiedzeniu udziat wzieli: Maria Mrowczynska podsekretarz stanu w Ministerstwie.

Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wraz ze wspolpracownikami, prof. dr. hab. inz. Artur Hugo Swierg‘iel
przewodniczacy Rady ds. Szkolnictwa Wyzszego, Nauki i Innowagji, prof. dr hab. Krzysztof Jozwiak
dyrektor Narodowego Centrum Nauki, Magdalena Garlinska lider obszaru ds. programéw w Centrum
Lukasiewicz, prof. dr hab. Marcin Palys przewodniczacy Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
prof. dr hab. Zbigniew Marciniak doradca przewodniczacego Konferencji Rektorow Akademickich
Szkot Polskich, dr Wlodzimierz Banasik skarbnik Konferencji Rektoréw Zawodowych Szkét Polskich,
prof. dr hab. Marek Konarzewski prezes Polskiej Akademii Nauk, Julia Bednarska-Le$niak prze-
wodniczgca Parlamentu Studentow Rzeczypospolitej Polskiej, Kacper Stos wiceprzewodniczacy Krajowej
Reprezentacji Doktorantéw, prof. dr hab. inz. Tadeusz Kulik pelnomocnik przewodniczacego Krajowej
Sekcji Nauki Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos$¢” ds. kontaktéw z Konfe-
rencjg Rektorow Akademickich Szkoét Polskich oraz Jakub Traczyk asystent przewodniczgcej Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska i Agnieszka
Kalinowska-Wojcik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji i Nauki.

Witam goéci i panie oraz panéw posiow.

Porzadek dzienny posiedzenia wynika z planu pracy i zostal przyjety przez prezydium
Komisji. Jest to rozpatrzenie informacji na temat raportow Unii Europejskiej a perspektywy
polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego.

Dlatego szczegdlnie chciatabym na dzisiejszym posiedzeniu przywitac gosci reprezentu-
jacych nauke i szkolnictwo wyzsze: Narodowe Centrum Nauki reprezentuje pan profesor
Krzysztof Jozwiak, Rade GI6wng Nauki i Szkolnictwa Wyzszego — pan profesor Marcin Patys,
Konferencje Rektoréw Akademickich Szkét Polskich — pan profesor Zbigniew Marciniak,
Rade ds. Szkolnictwa Wyzszego, Nauki i Innowacji przy prezydencie RP - pan profesor Artur
Swiergiel, Konferencje Rektorow Zawodowych Szkot Polskich — pan doktor Wlodzimierz
Banasik, Centrum Lukasiewicz — pani Magdalena Garlinska, Parlament Studentéw RP -
pani Julia Bednarska-Le$niak. Witam przedstawicieli zwigzkow zawodowych.

Przechodzimy do realizacji dzisiejszego posiedzenia.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczaca, wniosek formalny.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczaca nie zadala tego sakramentalnego pytania: ,,Czy sg jakie$§ uwagi
do porzadku dziennego?”.
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Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie posle, chciatabym zwrdéci¢ uwage, ze porzadek dzienny wynika z planu pracy i zostat
przyjety przez prezydium Komisji, dlatego nie glosujemy nad porzadkiem obrad.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczaca, ja nie wnioskuje o glosowanie nad porzadkiem dziennym, bo oczywiscie
tego nigdy nie robimy, natomiast zawsze przewodniczacy na kazdym posiedzeniu komisji
zadaje to sakramentalne pytanie: ,,Czy sg uwagi?”. I ja mam uwage do porzgdku dziennego.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Jeszcze raz, panie posle. Nie ma sakramentalnego pytania: ,,Czy sg uwagi do porzadku dzien-
nego?”, poniewaz porzadek dzienny zostal przyjety przez prezydium Komisji. Od poczatku tej
kadengji, a przynajmniej od kilku miesiecy, po ustaleniu na prezydium, nie zadaje tego pytania.
Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dobrze, pani przewodniczaca, ja w takim razie zloze wniosek formalny o rozszerzenie
porzadku dziennego o punkt dotyczacy sytuacji w Sieci Badawczej f.ukasiewicz, a mianowicie
o nominacje w Instytucie Lotnictwa, gdzie fachowca o miedzynarodowym uznaniu, miedzyna-
rodowej stawie zastgpit partyjny nominat Platformy Obywatelskiej. Zostal zdymisjonowany...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Chcialabym, panie poSle...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie poéle...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ja skladam wniosek formalny.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Termin posiedzenia Komisji okreslony jest przez regulamin Sejmu w art. 152 ust. 1. Komisje
zwoluje prezydium lub przewodniczaca Komisji. Porzadek dzienny posiedzenia ustala prezy-
dium Komisji — art. 150 ust. 1 pkt 2 regulaminu Sejmu. Zmiana porzadku dziennego przez
Komisje podczas posiedzenia nie ma zadnych podstaw prawnych.
Dziekuje, panie posle, nie bedziemy tego wniosku glosowac, poniewaz nie ma...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczaca, to jest wniosek formalny.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma podstaw prawnych do zmiany. A wniosek formalny musi sie zgadzac z regulaminem
Sejmu.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy pan posel pozwoli nam prowadzié¢ posiedzenie Komisji zgodnie z regulaminem Sejmu?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczaca, pani mi przerwala skiadanie...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przechodzimy do porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia Komis;ji.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczaca, pani mi przerwala skladanie wniosku formalnego.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Whniosek formalny glosujemy niezwlocznie.
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Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Oglaszam dziesie¢ minut przerwy. Dziekuje bardzo.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Wznawiam posiedzenie Komisji.
Sktadam wniosek o przej$cie do debatowania. Prosze przygotowaé karty do glosowania.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Szanowna pani przewodniczaca...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Kto z panstwa postow...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Moj wniosek byl pierwszy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Kto z panstwa postow jest za tym, zebySmy przeszli bez zwloki do dyskusji na temat tematu
posiedzenia Komisji? Bardzo prosze, kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Prosze o wyniki glosowania. Dziekuje bardzo. Glosowalo 21 postow. Za bylo 12, przeciw —
9, nikt sie nie wstrzymal. W takim razie wniosek zostal przyjety.
Przechodzimy do realizacji tematu posiedzenia Komisji. Prosze o zabranie glosu podse-
kretarza stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego panig minister Marie Mrow-
czynska. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Maria Mrowczynska:
Dziekuje bardzo.

Szanowna pani przewodniczaca, szanowne panie posel, szanowni panowie postowie, chcia-
tabym przedstawic dzisiaj informacje zwigzane z dwoma raportami, ktére zostaly przygoto-
wane w koncu ubieglego roku oraz z poczatkiem roku 2025. Pozwole sobie zaczgc¢ od pierw-
szego z raportow — od raportu Draghiego.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Panie posle, prosze wylaczy¢ mikrofon, bo panstwo tam rozmawiacie i to przeszkadza pani
minister. Prosze wylaczy¢ mikrofon.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Przepraszam bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Prosze wytaczy¢ mikrofon.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Przepraszam bardzo. To jest pochodna sytuacji, ktora wywotala pani przewodniczaca.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak, ale bez mikrofonu.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
Powracajagc do mysli, chciatabym rozpoczaé od raportu Draghiego, poniewaz on bardziej
ogolnie i calo$ciowo obejmuje sytuacje, jaka jest w Unii Europejskiej pod wzgledem badan
i rozwoju. Raport ten zostal sporzadzony we wrzesniu 2024 r. Sktada sie z dwoch czeSci.
Pierwsza cze§é dotyczy strategii na rzecz konkurencyjno$ci Europy, a druga czesé dotyczy
szczegolowej analizy i zalecen, jakie ewentualnie mozemy wprowadzac, i wskazane sg $ciezki
dalszego rozwoju problemoéw, jakie zostaly w tym raporcie zdiagnozowane.

Ogolnie raport dokonuje analizy przysztosci Europy pod wzgledem gospodarczym w obliczu
zwiekszajacej sie konkurencyjnoséci Chin i Stanéw Zjednoczonych i wskazuje na to, ze Europa
musi sie skoncentrowac i polaczy¢ swoje wysitki, aby zmniejszy¢ luke innowacyjna, zwlaszcza
w zakresie zaawansowanych technologii. Raport rowniez podkresla to, ze zeby zostala
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utrzymana konkurencyjno§¢ Europy, niezbedne sg §rodki zaré6wno publiczne, jak i prywatne,
jakie bedg inwestowane w badania, rozw¢j oraz nowe technologie.

W raporcie tez sg wyszczegolnione kluczowe dzialania, jakie nalezaloby podjaé, aby utrzymac
konkurencyjnoé¢ naszego kontynentu. Pierwsza $ciezka to sg innowacje i technologie, gdzie
wskazywane jest, ze Europa musi skoncentrowac swoje wysitki na przyspieszeniu rozwoju
zaawansowanych technologii oraz innowacji, zeby zmniejszyc¢ zaleznosc¢ od globalnych liderow.
Raport wskazuje na niska reprezentacje firm europejskich, takich technologicznych, w $wia-
towych rankingach, na spadek udzialu Unii Europejskiej w globalnych przychodach z tech-
nologii. Druga $ciezka wskazywana do dalszego rozwoju to dekarbonizacja i energia, gdzie
sugerowana jest koniecznos¢ wdrozenia wspolnego planu dekarbonizacji, ktory pozwoli obnizyé
wysokie ceny energii w Unii Europejskiej, jednoczesnie realizujac cele klimatyczne. Trzecia
Sciezka — bezpieczenstwo i geopolityka. W obliczu niestabilnych stosunkéw miedzynarodowych
Europa musi zwiekszy¢ swoje bezpieczenstwo, redukujgc zaleznosé od zewnetrznych dostawcow
i wspolpracujac na poziomie unijnym. I czwarta — finansowanie i inwestycje. Aby zrealizowac
wskazywane cele, Unia Europejska potrzebuje dodatkowych inwestycji rzedu 750-800 mld euro
rocznie, co wymaga wsparcia sektora prywatnego, jak réwniez reformy budzetowej.

W raporcie wskazane sg rowniez problemy i bariery. Po pierwsze, jest to koniecznosé
wspolnej dla catej Europy Sciezki i planu dekarbonizacji, przejScia na gospodarke o obiegu
zamknietym. Po drugie, jest to zwiekszenie bezpieczenstwa i ograniczenie zaleznosci od pozo-
stalych czesci Swiata. Trzecie — brakuje koncentracji wspdlnych europejskich dziatan.
W raporcie jest stwierdzone, ze marnowane sg wspolne zasoby — my jako Europa dysponujemy
duzg sitg nabywecza, ale rozcieficzamy jg w wielu réznych instrumentach krajowych i unij-
nych — oraz wskazuje sie na brak koordynacji tam, gdzie ta koordynacja bylaby wymagana.
Kolejnym problemem czy tez bariera jest to, ze Europa musi wspoélnie zareagowac na §wiat
mniej stabilnej gospodarki, przede wszystkim ze wzgledu na obecng sytuacje geopolityczna.
Konieczne jest wspolne podejscie wszystkich krajéw cztonkowskich w zakresie bezpieczen-
stwa calej Unii Europejskiej. I ostatni problem to nowa strategia przemystowa dla Europy,
czyli wdrozenie jednolitego rynku, polityka przemystowa, polityka konkurencji, handlowa,
finansowanie glownych obszaréw dzialania i wola zreformowania zarzadzania Unii Euro-
pejskiej, zwiekszenie gtebokosci koordynacji i zmniejszenie obciazen regulacyjnych.

W raporcie tez podkreslona jest fragmentacja dziatan, czyli brak koncentracji, rozpro-
szenie zasobow i instrumentéw krajowych, ktéra prowadzi do nieskutecznej koordynacji
dziatan na poziomie calej UE. Wskazuje on rowniez na nadmierne regulacje. Unia Europejska
charakteryzuje sie wysokim obcigzeniem regulacyjnym, zwlaszcza dla matych i §rednich
przedsiebiorstw, co hamuje innowacyjno§é¢. Staba komercjalizacja badan, niedostateczna
liczba instytucji badawczych osiggajacych §wiatowy poziom oraz trudnos§ci w przechodzeniu
od innowacji do ich komercyjnego wykorzystania. Jest rowniez wskazywana luka kompeten-
cyjna, czyli niedobory wykwalifikowanej kadry, oraz niewystarczajace inwestycje w edukacje
i szkolenia dodatkowo oslabiajgce konkurencyjno§é Unii Europejskie;.

Patrzac na raport, mozna réwniez wytypowac takie bariery, ktére sq wazne dla nauki.
Unia Europejska nie ma wystarczajacej liczby instytucji akademickich osiggajacych najwyzszy
poziom doskonalosci, a droga od innowacji do komercjalizacji jest niestety staba. W raporcie
wskazane jest rowniez, ze jesli wykorzystamy publikacje w najlepszych czasopismach nauko-
wych jako taki wskaznik, ktéry pozwala ogblnie zorientowac sie o sytuacji nauki w danych
panstwach, okazuje sie, ze Unia Europejska ma tylko 3 instytucje badawcze, ktore znajduja sie
w rankingu 50 najlepszych na §wiecie, podczas gdy Stany Zjednoczone majg ich 21, natomiast
Chiny 15. W zwigzku z tym wydatki publiczne na badania, innowacje w Europie wskazywane
sg jako niewystarczajgce i niewielkie, i nieskoncentrowane na innowacjach przelomowych.

I jeszcze kolejna bariera dla nauki, ktora jest wskazywana, to brak umiejetnosci w gospo-
darce i malejace zasoby sity roboczej. Podczas gdy edukacja i szkolenia nalezg do kompetencji
krajowych, inwestycje w Unii Europejskiej w tym zakresie przynosza dosc¢ stabe wyniki. Unia
Europejska powinna znalez¢ swoje podej$cie do umiejetnoéci, czyniac je bardziej strategicz-
nymi, zorientowanymi na przyszlo§¢ i skoncentrowanymi na pojawiajacych sie niedoborach
umiejetnosci.

Jakie sg dzialania i rekomendacje? Tak jak mozna wyczytac z raportu i zresztg to tez
odbilo sie w opinii publicznej, on jest nastawiony dos¢ krytycznie do dotychczasowej
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dziatalnos$ci, natomiast ma tez w sobie kilka elementow, ktére mozemy przedstawic jako
propozycje dzialan i rekomendacje. Po pierwsze, jest to nowa strategia przemystowa, czyli
wdrozenie spdjnej strategii, ktora obejmuje wykorzystanie jednolitego rynku, sp6jng polityke
przemyslowa, konkurencyjna i handlowg oraz znaczace zwiekszenie nakladéw inwestycyj-
nych. Kolejna propozycja to reforma regulacji, czyli uproszczenie systemu regulacyjnego
poprzez powolanie nowych mechanizméw koordynacji - i tu jest podany przyklad specjal-
nego ,,Programu ramowego na rzecz koordynacji konkurencyjnosci” — i redukcje zbednych
obcigzen dla przedsiebiorstw. Dzialaniem rekomendowanym jest r6wniez wsparcie badan
i rozwoju, czyli konieczno$¢ zwiekszenia finansowania na badania i rozw6j, wzmocnienie
programu ,,Horyzont Europa” oraz budowanie silniejszych partnerstw publiczno-prywatnych.

Wazny jest rowniez rozwdj edukacji i ksztalcenia. Raport postuluje, aby dokonaé zmian
w systemie edukacji, czyli promowac krotsze, elastyczne formy ksztalcenia w postaci mikro-
poswiadczen, co tez jest zbiezne z nasza polityka. W tych mikropo§wiadczeniach réwniez
upatrujemy mozliwos$¢ poszerzania edukacji zar6wno dla os6b juz pracujacych, jak i tych,
ktore ksztalca si¢ na poziomie szkolnictwa wyzszego. Powinny by¢ réwniez wzmacnianie
kierunki techniczne. I tu obserwujemy — niestety dla mnie, bo dzisiaj tez jest Swiatowy
Dzien Inzyniera — nieche¢ do podejmowania studiowania na kierunkach technicznych,
co wybrzmialo w raporcie, i wskazywana jest koniecznosc tego, aby$my taka Sciezkg nie
podazali, ma to bowiem p6zniej negatywne konsekwencje kompetencyjne.

Kolejng propozycjg dziatan jest poprawa wspotpracy nauka-przemyst i stworzenie lepszych
warunkow do komercjalizacji wynik6w badan, wzmacnianie wspélpracy miedzy instytucjami
naukowymi a przedsiebiorstwami, tak aby szybciej umozliwi¢ wdrozenie innowacji, jakie
powstaja w instytucjach naukowych.

Whnioski koncowe. Raport podkresla koniecznosc radykalnych reform i dos§é ogrom-
nych inwestycji, bo tak jak wspomniatam, jest to brak na poziomie — oczywiScie identyfi-
kowanym w raporcie — 800 mld euro rocznie w celu odzyskania konkurencyjnosci przez
Europe. Kluczowe jest wzmocnienie integracji unijnej, skoncentrowanie wspélnych dziatan
dla lepszego wykorzystania potencjatu naukowego i technologicznego.

Dla sektora nauki i szkolnictwa w Polsce raport wskazuje na potrzebe zmian metod ewalu-
acji jednostek naukowych, promowanie innowacji i budowe bardziej efektywnej wspolpracy
pomiedzy uczelniami a przemystem, co powinno by¢ podstawg do budowania europejskiej
przewagi konkurencyjne;j.

To sg wskazania, zalecenia, identyfikacja barier, jakie nastgpily w raporcie Draghiego.
Drugim raportem, ktory ukazat sie po raporcie Draghiego, jest raport Heitora. Jest to raport,
ktory zostal wykonany w celu oceny §rodokresowej programu ,,Horyzontu Europa” — raport
,Dostosuj, dzialaj, przyspieszaj. Badania, technologia i innowacje w celu zwiekszenia konku-
rencyjnosci Europy”. W ramach tego raportu zostaly zaprezentowane trzy kluczowe cele,
czyli dostosowanie wysitkow badawczych do strategicznych celéw Unii Europejskiej, dzia-
tanie w sposdb spojny, skuteczny i odwazny oraz przyspieszenie komercjalizacjii wdrazania
nowych rozwiazan.

Raport sklada sie z trzech czesci. Mamy zalecenia, mamy ramy i kontekst wykonywanych
badan i prezentacje tia oraz efektow koncowych w postaci wnioskow. Efektem sa zalecenia
ekspertow, ktorzy tworzyli ten raport. I tu w ramach prac nad tym w zespole brat réwniez
udzial przedstawiciel Polski. W przypadku raportu Draghiego takiej osoby nie bylo.

Jezeli chodzi o rekomendacje, ktore zostaly przedstawione w raporcie, to przede wszystkim
rekomendacja szybkiej reakcji na to, co dzieje sie w nauce i w innowacjach, ale takze wskazy-
wanie na potrzebe stymulowania przetomowych badan i innowacji oraz — co tez jest zgodne
z raportem Draghiego — stworzenie takiego wspolnego kierunku, wspélnego impetu zmian
na poziomie calej Unii Europejskiej. Nastepnie wzmocnienie konkurencyjnosSci zar6wno
w obszarze badan, jak i przemystu, uproszczenie procedur aplikacyjnych i finansowania
projektow, wspieranie atrakcyjnego, sprzyjajacego wlgczeniu spolecznemu ekosystemu badan
w calej Unii Europejskiej i rozwdj nowych struktur, ktére zarzadzalyby badaniami - tutaj
na stronach raportu pada taka propozycja: rada do spraw konkurencyjnosSci przemystowej
i technologii — ale tez wzmocnienie instytucji juz istniejacych, ktore kierujg badaniami
na poziomie europejskim, promowanie wspoétpracy miedzynarodowej i wykorzystanie tech-
nologii dual-use.
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Jakie sg kluczowe obserwacje i krytyczne uwagi, ktore raport rowniez identyfikuje i zwraca
uwage na kilka istotnych probleméw? Po pierwsze, jest to brak mechanizméw, ktore wdrazaja,
rekomendacje na poziomie krajowym, co utrudnia adaptacje nowych rozwigzan, niewystar-
czajgce uwzglednienie specyfiki Europy Srodkowo-Wschodniej, co moze poglebiaé¢ nieréwnosci
w dostepie do funduszy Unii Europejskiej. I to jest dla nas argument tez w trakcie naszej
prezydencji nad pracg nad kolejnym programem ramowym, aby takie specyficzne uwarun-
kowania finansowe wideningowe jak dotychczas utrzymaé¢ w dalszym ciggu dla krajow, ktore
chca poprawic swojg sytuacje na etapie badan i rozwoju.

Kolejna uwaga krytyczna to ztozonos¢ aplikacji grantowych, nadmierny formalizm, ktory
ogranicza innowacyjnosc. Niedostateczne wsparcie spin-offow i projektow, ktore sg na sred-
nich poziomach gotowoSci technologicznej, czyli na TRL pomiedzy 4 a 7 — czyli te, ktore
sg ryzykowne jeszcze w finansowaniu dla sektora prywatnego. Potencjalne ryzyko zwigzane
z nieprzejrzystym wykorzystaniem sztucznej inteligencji przy ocenie wnioskéw — to teraz
bardzo mocno wybrzmiewa w r6znych gremiach. Rosngca globalna konkurencja, ktéra moze
by¢ sygnatem alarmowym dla Europy, stabe dostosowanie naszego regionu do nowoczesnych
technologii oraz rozwoj nauki i technologii w Chinach.

W raporcie wskazane jest rowniez to, ze inwestycje w badania i rozwdj sg oplacalne, bowiem
istnieje bardzo pokazna warto$¢ dodana europejskich badan, rozwoju i innowacji. Dlugoter-
minowy efekt programu ,,Horyzont 2020”, czyli poprzedniego, skutkowat §érednim rocznym
wzrostem PKB Unii Europejskiej o prawie 16 mld euro, tacznie wynoszacym 429 mld euro
w latach 2014-2020. To pokazuje, ze inwestycje w badania i rozwoj przynosza wymierne zyski.
W wielu aspektach tez europejskie programy ramowe w zakresie badan, rozwoju i innowacji
osiggnely lepsze wyniki niz fundusze krajowe ze wzgledu na to, ze wspoélpraca pomiedzy
badaczami jest to wspoélpraca na poziomie wielu krajow, jest ona konkurencyjna, reputacja
w pozyskiwaniu §rodkéw europejskich tez jest bardzo dobrze odbierana na poziomie euro-
pejskim. To sg projekty o duzej skali, duze i kosztowne infrastruktury badawcze, wykorzy-
stywane tez przez badaczy z réznych krajow europejskich —i tez nie tylko, sg to technologie
dla wielu uzytkownikéw — szybkie wdrazanie polityki i priorytetow Unii Europejskiej czy tez
zachecanie panstw czlonkowskich do udziatu w projektach.

Jakie sg propozycje dziatan dla Polski? Tutaj rowniez w ramach raportu takie dzialania
mozna zidentyfikowaé. W dokumencie jest wiele rekomendacji, ktore jako kraj powinnismy
rozwazy¢, aby skutecznie uczestniczyé w europejskich programach badawczych i wzmocnié
tez wlasny ekosystem innowacji. Przede wszystkim to zwiekszenie finansowania badan
i rozwoju zaréwno ze Srodkow publicznych, jak i prywatnych - i ten wniosek wybrzmiewa
zaréwno w raporcie Heitora, jak i w raporcie Draghiego, o ktorym méwilam wczesniej. Uprosz-
czenie procedur aplikacyjnych oraz promowanie projektow o wysokim ryzyku, co umoz-
liwia realizowanie przelomowych innowacji. Wzmocnienie wspoélpracy nauki z biznesem
przez stworzenie wspolnych agend badawczo-rozwojowych i wsparcie transferu technologii.
Dedykowane programy, ktére maja na celu zatrzymanie w kraju mlodych talentéw przez
poprawe warunkow pracy czy tez konkurencyjne wynagrodzenie i rozwijanie $ciezki kariery,
ktora Iaczy nauke z biznesem. Usprawnienie mechanizmoéw zarzgdzania projektami nauko-
wymi, w tym na przyktad wprowadzenie osob, ktore bytyby odpowiedzialne za samo zarza-
dzanie projektem, czyli takich menedzeréw projektu, co pozwoliloby naukowcom skupic sie
na prowadzeniu badan.

W takim wniosku koncowym mozemy stwierdzi¢, ze sam raport Heitora jest waznym
glosem w dyskusji o konieczno§ci modernizacji europejskiego systemu badan i rozwoju, tak
aby Europa — ale tez w szczegdlnoS§ci nasz kraj — mogta skutecznie konkurowaé na arenie
miedzynarodowej. Konieczne jest wdrozenie reform, ktore taczylyby ze sobg zwiekszenie
nakladow finansowych, uproszczenie procedur i wzmocnienie wspoélpracy pomiedzy nauka
a przemyslem. Dokument tez zacheca do tego, aby aktywnie dostosowa¢ polityke krajowa
do wyzwan wspolczesnego rynku, co tez ma przetozy¢ sie na bezposredni rozwéj innowacji,
wzrost gospodarczy oraz zwiekszenie konkurencyjnosci catego regionu.

Podsumowujgc, w obu raportach, zaréwno tym Draghiego, dotyczacym caltego systemu
badan i rozwoju w Europie, jak i raporcie Heitora, ktory jest raportem oceniajgcym — srédokre-
sowg opinig dla programu ,,Horyzont Europa” — mamy bardzo zblizone wnioski koncowe zwig-
zane z konieczno$cig zwiekszenia finansowania dla badan i rozwoju w calej Unii Europejskiej,
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uproszczenia procedur, zwiekszenia nacisku na to, aby rozwijac¢ wspotprace pomiedzy nauka
i biznesem, ale rowniez wzmacniac te cze$¢ dotyczacag ksztalcenia kadr, ktore bytyby wyksztal-
cone w kierunkach nauk technicznych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo, pani minister.

Poprosze teraz przedstawicieli nauki i szkolnictwa wyzszego o opinie na temat obu
raportow i panstwa uwagi. Poprosze pana profesora Zbigniewa Marciniaka, reprezentuja-
cego Konferencje Rektorow Akademickich Szkoét Polskich.

Doradca przewodniczacego Konferencji Rektorow Akademickich Szkoél Polskich
prof. dr hab. Zbigniew Marciniak:
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Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, postaram sie odnies¢ krotko. Oczywiscie wszystkie
sprawy, ktore przedstawita pani minister, sg bardzo wazne. Chcialbym jednak spojrzeé
na to troszke ogodlniej, dlatego ze te raporty prezentujg pewna czes¢ prawdy o szkolnictwie
Wwyzszym i nauce.

Ja zauwazylem okolo roku 2010 pewng zmiane kursu w Unii Europejskiej. Ot6z do roku
2010 w Europie obowigzywal paradygmat knowledge-based society, i to mialo sens, bo chodzito
o to, zeby ludzie racjonalnie podejmowali dzialania, w tym innowacje, a nie wyscig ekono-
miczny. Jak to brzmi dzisiaj? Knowledge-based economy - juz nie ,,socjety”, tylko ,,economy”.
Co to znaczy? Powoli przechodzi to w takim kierunku, ze uczelnie stuza temu, zeby wyksztalcié
sile roboczg na rynek pracy, ze badania majg stuzy¢ temu, zeby gospodarka byta innowacyjna.

To jest zawezenie celow. PowinniSmy by¢ tego §wiadomi, ze cele, ktore stoja przed uniwer-
sytetami od tysigca lat, sa jednak szersze — ze §wiat wartosci tez jest tam obecny, ze ksztalcenie
ludzi madrych to jest podstawowy cel. Zaspokajanie potrzeb edukacyjnych spoteczenstwa
to jest ta podstawowa funkcja, ktora w drugim etapie niesie innowacyjno§é, rozwdj gospo-
darki itd. Ale celowanie czy nastawianie calego tego systemu na innowacyjnosc to na diugg
mete jest strzelanie sobie w stope. To taki komentarz ogdlny. Ja zresztg wyglositem te teze
na spotkaniu dyrektorow generalnych szkolnictwa wyzszego, ktére mialo miejsce w ramach
naszej prezydencji dwa tygodnie temu, i uzyskalem aprobate zebranych, ze jednak gubimy
co$, zawezajac. Oczywiscie raporty byly tematyczne i ja tutaj sie nie przyczepiam do samych
raportow, ale trzeba to widzie¢ w szerszej perspektywie, bo inaczej sie pogubimy.

Jesli chodzi o innowacje, to podstawg cechg innowacji jest to, ze moze sie nie uda¢. Wobec
tego potrzebny jest kapital ryzyka. Pienigdze publiczne jako jedyne dostepne na ten cel
w Polsce — bo mamy w zasadzie tylko §rednie i male firmy, czyli nie ma co liczy¢ na wielki
biznes — nie nadajg sie na kapital ryzyka, poniewaz sg opatrzone, i stusznie, dyscypling
finanséw publicznych i nie mozemy nimi ryzykowaé. W zwigzku z tym powstaje powazny
problem i pewna nadzieja zwigzana z tymi dokumentami, bo jesli Europa by zechciata zainwe-
stowac w badania na powaznie w calym europejskim obszarze szkolnictwa wyzszego i nauki,
to mamy pewne rzeczy do zaoferowania. Mamy dobrze wyksztalconych ludzi. Polskie uczelnie
dobrze ksztalcg i nie jest to jaka$ moja fanfaronada — wszystkie proby porownan prowadza
do takiego wniosku. Wszystkie konkursy globalne czy programistyczne, czy w innych obsza-
rach wiedzy nieuchronnie niosg naszych absolwentéw z nieznanych powodéw na czoto tych
konkurséow, a przeciez tamci tez wysylaja swoich najlepszych. Tak wiec mamy pewne rzeczy
do zaoferowania i nie mamy kapitalu ryzyka.

Teraz proby uregulowania tego — takze uczelnie bedg wdrazaly te innowacje — to sg proby,
ktoére na §wiecie nie dzialajg. Bylem niedawno na Uniwersytecie Princeton i widziatem, jak
to wyglada. Uczelnia jest obudowana firmami wdrozeniowymi najzwyczajniej na §wiecie,
wyspecjalizowanymi firmami, ktore zajmujg sie wdrozeniami — nie uczeni, ktorzy dokonujg
odkry¢. To te firmy wysysajg te odkrycia z wydzialow, z badan, z laboratoriow i przemie-
niajg w wynalazki. Tak wiec takiej funkcji w Polsce na razie nikt nie petni. Ustawa z 2014 r.,
tzn. modyfikacja ustawy o szkolnictwie wyzszym, sugerowala, ze uczelnie moglyby same
to robié. To sie nie sprawdzi, bo albo sie robi badania, albo sie mysli o tym, jak na tych bada-
niach zarabia¢ - jedna osoba nie da rady zrobi¢ jednego i drugiego.

Tak wiec ja bym szed! bardzo mocno za tym watkiem w Europie, zeby byl wspolny mocny
kapital na badania, i nawet bym sugerowal, zeby od jutra zaczaé wspolne badania, skoro
sytuacja jest taka, ze bylby to tez wyrazny sygnat dla Putina, ze Europa w tym kontekscie
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nie ma zadnych watpliwosci. Trzeba zainwestowac duze pienigdze w badania i ten kapital
intelektualny naszych badaczy, ktéry jest, ktéry mamy, wykorzysta¢ w tej formie — to bytby
pierwszy ruch.

Nawiasem méwigc, jesli chodzi o nasze $rodki na dozbrajanie, ponad 180 mld zl, tez mozna
by troszke z tej puli przeznaczy¢ z korzyscia i dla polskiej nauki, i dla gospodarki, bo prze-
ciez to gospodarka potem te rzeczy produkuje. Zeby nie tylko to wydawac za granicg, bo ten
sprzet sie nieuchronnie starzeje, trzeba bedzie zaraz potem kupowaé nowy — a moze bedziemy
umieli zrobi¢ nie gorszy, a moze i lepszy od tego, ktéry kupujemy.

Zatem to sg generalnie... To jest bardzo dobry temat. Bardzo dziekuje za ten temat obrad,
bo temat jest kluczowy. Ale jednak na koniec chcialbym wracié¢ do tej mojej tezy, ze w nauce
i szkolnictwie wyzszym jest co§ wiecej niz innowacyjno$¢ gospodarki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo za ten glos. RzeczywiScie i gospodarka, i badania naukowe musza i$¢ ramie
w ramie, natomiast jesteSmy w szczegdlnej sytuacji zwigzanej z sytuacjg geopolityczna,
wiec slyszymy juz tez glosy dotyczace przekierowania pieniedzy na badania wojskowe. Tak
ze dziekuje.

Pan profesor Marcin Palys, Rada Gtéwna Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Przewodniczacy Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego prof. dr hab. Marcin Palys:
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Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca.

Szanowni panstwo, mysle, ze sprawy bezpieczenstwa wynikajgce z dzisiejszej sytuacji
geopolitycznej dajg dodatkowy impuls do tego, zeby mysle¢ w kategoriach niezbednej konku-
rencyjnosci, jak to sie tadnie nazywa, strategicznej i suwerennosci, i pewnego rodzaju nieza-
leznoéci, jezeli chodzi o sytuacje naszego kraju — niezaleznosci od dostaw, od technologii
pochodzacych z innych krajow.

Oba raporty majg caly szereg rekomendacji. Te rekomendacje, poniewaz byly pisane dla
calej Europy, to niektore z nich w wiekszym stopniu pasujg do sytuacji Polski, inne w troche
mniejszym stopniu. Z tego wzgledu bardzo istotne byloby, aby w Polsce dzialania byty mozliwie
jak najlepiej koordynowane, jezeli chodzi o te wszystkie instrumenty, ktore sa dostepne, i te
wszystkie kierunki ulepszen, ktore sg mozliwe. I zeby rowniez mogty by¢ ustalane priorytety
w taki sposob, aby byly one zaréwno wskazowka dla prowadzenia polityki wewnetrznej, jak
i pewnego rodzaju punktem wyjScia dla prezentowania stanowiska polskiego w dyskusjach
i negocjacjach prowadzonych w ramach Unii Europejskie;j.

I tutaj bardzo sie ciesze, ze toczg sie prace nad nowelizacjg ,,Polityki naukowej panstwa”,
bo to jest de facto dokument, ktéry mogiby te wszystkie zagadnienia zebra¢ w jednym miejscu
i w taki sposob, zeby widaé byto jasno, jakie sg priorytety, a takze zeby latwo mozna bylo
stwierdzi¢, w ktorg strone zalezy nam, zeby badania naukowe w Polsce, ksztalcenie i w ogole
polityka innowacyjna mogly sie realizowac. Réwniez w raporcie Draghiego jest taka sugestia,
by kazdy kraj przyszykowatl krajowy plan badan i innowacji — i w pewien sposob ,,Polityka
naukowa panstwa” jest dokumentem tego rodzaju.

Druga rzecz, o ktérej cheialbym tutaj wspomnieé — bo tak jak méwitem, te raporty majg
bardzo wiele swoich aspektow — to raport dotyczacy rozkladu doskonalosci oraz infrastruktur
badawczych w Europie. Wydaje sie, ze jeszcze bardziej niz dawniej istotne jest, zebySmy
zabiegali o to, aby tutaj byly jednak pewne komponenty - jak powiedziala pani minister,
uzyla tego wyrazenia — wideningowe, tzn. takie, ktore zapewniaja, ze zar6wno inwestycje
w infrastrukture badawcza, jak i doskonato§¢ badan prowadzonych w réznych miejscach nie
jest skoncentrowana tylko w niektorych krajach albo tylko w jednym miejscu, co powoduje,
ze jest to wtedy podatne. Wszystko sprowadza sie do tego, aby nasza cze$é Europy nie mogta
by¢ postrzegana jako obszar o mniejszej wartoSci.

Trzecia rzecz, na ktéra chciatbym zwroéci¢ uwage — na to juz tutaj wszyscy zwracali
uwage, ale to wymaga chyba jednak za kazdym razem podkre§lania — raport Draghiego
mowi wyraznie, ze potrzebne jest 3% produktu krajowego brutto na badania, rozwdj i inno-
wacje. I czy my to bedziemy starac sie w sposob explicite pokazac¢ w planach finansowych,
czy w sposob troche bardziej ukryty — taki, gdzie cze$¢ wydatkow na obronnosé stuzy temu,
zeby podnosi¢ zdolnos¢ do réwniez innowacji w tym obszarze — to juz jest do dalszego zasta-
nawiania sie, ale te 3% jest niezbedne.
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I ostatnie dwie rzeczy, ktére moim zdaniem tez mozna wyczytaé. Do tego, aby mozna bylo
mie¢ w przyszloSci pewng niezalezno§é, zaréwno jezeli chodzi o technologie, jak i innowacje,
niezbedne jest ksztalcenie, i w wiekszym stopniu niz dotychczas ksztalcenie w obszarze
STEM, czyli nauk technicznych i nauk $cistych. A to, zeby bylo mozliwe, wymaga spojrzenia
juz na etapie szko6t podstawowych i §rednich na ksztalcenie w obszarze przedmiotéw, ktore
sg niezbedne pézniej do tego, zeby mozna bylo studiowac te obszary. Wydaje sie, ze tutaj jest
duzo do zrobienia i powszechna nieche¢ do matematyki i do przedmiotéw Scistych w szkotach
jest tym, co nie ulatwia nam sytuacji, ale powinni$émy do tego sie odnies¢.

I réwniez z tego raportu wynika, ze wazne w przyszlosci bedg takie umiejetnosci, ktore
sg nazywane transversal skills, czyli taczgce umiejetnosci z r6znych obszaréow. I to réwniez
ma bardzo praktyczny wymiar w naszych dyskusjach dotyczacych ewaluacji, ocen, awansow —
interdyscyplinarnos¢, ktora jest wiasnie przejawem takiego transwersalnego myslenia, nie
ma sie dobrze i moglibySmy nad tym tez wiecej popracowac.

I ostatnia rzecz juz — przepraszam, ze tyle czasu, ale te raporty sg bardzo obszerne, wiec
naprawde bardzo duzo interesujacych rzeczy — to wzrost umiejetnosci, wzrost wyksztalcenia
takiego praktycznego daje olbrzymig szanse szkolom zawodowym, panstwowym wyzszym
szkolom zawodowym, bo dla nich to jest zadanie, ktére wydaje sie by¢ idealnie wpisane
w misje tego sektora naszego szkolnictwa wyzszego, i tez dobrze byloby, gdybySmy potrafili
z tych wskazowek skorzystac takze w tamtym obszarze.

Chcialbym tylko na sam koniec podziekowaé panu profesorowi Marciniakowi za przy-
pomnienie, ze uczelnie sg filarem systemu demokratycznego w kazdym kraju. To nie jest
tylko zrédto innowacji technicznych, organizacyjnych czy gospodarczych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Poprosze o zabranie glosu pana profesora Krzysztofa Jozwiaka, Narodowe Centrum Nauki.

Dyrektor Narodowego Centrum Nauki prof. dr hab. Krzysztof Jozwiak:

AZ

Bardzo dziekuje.

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, trudno jeszcze co$ dodac¢ do tych
glosow, ktore byly przede mng. Bardzo dziekuje za tak obszerne przedstawienie tych waznych
spraw. Na pewno zgadzam sie z tym — tzn. zgadzamy sie wszyscy — ze kluczowe dla utrzy-
mania przewag konkurencyjnych Europy sg inwestycje i prace w sektorze badan i rozwoju
czy tez —jak obecnie sie juz czesciej mowi — badan i innowacji.

Innowacje w XXI w. sg bardzo czesto, by¢ moze najczeSciej, wlasnie oparte po prostu
na badaniach naukowych. Bardzo czesto na tych badaniach naukowych o charakterze podsta-
wowym. Ja to czesto powtarzam, tak ze prosze mi wybaczy¢, jezeli ktos juz styszat — stynny
zastrzyk na odchudzanie, czyli semaglutyd, zostal opracowany kilka lat temu na podstawie
kilkunastoletnich badan o kompletnie podstawowym charakterze, w ktérych badano
pewnego rodzaju hormon, charakteryzowano go w pewien sposob i okazalo sie, ze mozna
przy pewnych zmianach technologicznych tej czasteczki opracowaé bardzo skuteczny lek
do leczenia cukrzycy typu 2, przy okazji do leczenia otylosci. Stal sie on wielkim sukcesem
komercyjnym i kapitalizacja firmy, ktéra go sprzedaje — firma Novo Nordisk z Danii - jest
wieksza niz PKB Danii. W tej chwili to jest chyba taki najbardziej spektakularny przyktad,
jak badania naukowe, bardzo czesto o tym podstawowym charakterze, decydujg wlasnie
o budowaniu takich przewag konkurencyjnych i budowaniu zupelnie nowych innowacji,
rodzimych innowagji, ktére zapewniajg globalne przewagi.

Chcialtbym tez zwroci¢ uwage, ze w jednym i w drugim raporcie w kontekscie wlasnie
budowania czy tez finansowania sektora badan i innowacji mowi sie bardzo czesto o utrzy-
maniu odpowiedniego balansu, jesli chodzi o finansowanie konkretnych elementéw tego
sektora, czyli zar6wno odpowiednie finansowanie wlasnie badan podstawowych, jak i pdzniej
badan stosowanych, badan wdrozeniowych i dalszego etapu juz opracowywania technologii,
komercjalizacji itd. Raporty wskazuja, ze to jest problem ogélnoeuropejski. Wszedzie chyba
jest klopot wlaénie z tym, zeby znalezé ten odpowiedni balans. Ale jeéli chodzi o nasz kraj,
to wydaje mi sie, ze tutaj tez mamy szczegdlne pole, ktorym nalezy sie zajaé, tak zeby rzeczy-
wiScie opracowac taki kompletny ciag pracy w tym sektorze. To znaczy zeby rzeczywiScie
badania podstawowe — dobrze finansowane i w konkurencyjny sposéb promujace jak najbardziej
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warto$ciowe badania — generowaly pewnego rodzaju pomysly na komercjalizacje, ktorg pézniej
mozna juz dalej sprawdzaé w sektorze juz badan stosowanych i na kolejnych etapach - to sie
madrze nazywa etapy... Tak madrze, ze az zapomniatem, przepraszam — TRL, czyli...

Przewodniczacy RGNiSW prof. dr hab. Marcin Palys:

Technology readiness level.

Dyrektor NCN prof. dr hab. n. farm. Krzysztof Jozwiak:

Tak, poziomow gotowosci technologiczne;j. Jest ich dziewie¢ i wazne jest to, zeby opracowac
instrumenty i mechanizmy, ktére w odpowiedni sposob te wszystkie poziomy beda mogly
adresowac i finansowac.

I to tez jest zadanie dla naszego kraju, zeby réwniez znalez¢ odpowiednie narzedzia, instru-
menty, zeby to robi¢. Narodowe Centrum Nauki jest tg instytucjg, ktora finansuje badania
na bardzo poczatkowych etapach - etapie pierwszym i etapie drugim, gdzie prowadzi sie
po prostu badania o charakterze podstawowym, ktore od czasu do czasu rzeczywiscie mogg
przynies¢ odkrycia, ktore moga miec bardzo duzy potencjal aplikacyjny i komercyjny.

Dziekuje. Jezeli moge jeszcze powiedzie¢ jedno zdanie. Tak, zgadzam sie z poprzednikami,
potrzeba jest 3% PKB na finansowanie tego sektora. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo, panie profesorze.
Teraz kolej Polskiej Akademii Nauk — pan profesor Marek Konarzewski.

Prezes Polskiej Akademii Nauk prof. dr hab. Marek Konarzewski:
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Dzien dobry, pani przewodniczgca, szanowni panstwo.

3% PKB na nauke - oczywiscie od tego bedziemy zawsze zaczynac, to jest takie motto,
ktore nam bedzie przy$wieca¢ w najblizszych latach. Ale jesli mozna, to pare zdan na temat
obydwu raportow a sprawy polskiej. Polska w tych raportach nie jest za bardzo prominentnie
wspominana i w ogole te kraje wideningowe — przepraszam, ze bede sie trzymat tego terminu —
tez tam za bardzo nie wystepuja, szczegélnie w raporcie Draghiego, a wydaje mi sie, ze sprawa
jest naprawde bardzo, bardzo istotna.

W zeszlym roku mieliémy przyjemnosc gosci¢ w Polskiej Akademii Nauk pania prezydent
Marie Leptin - to jest prezydent European Research Council, czyli tego ciala, ktore rozdaje
pienigdze na najlepsze mozliwe projekty naukowe. ByliSmy na tym spotkaniu razem z panig
minister. Oczywiscie bardzo by$my chcieli, zeby i ERC mialo wiecej pieniedzy, bo wiecej
pieniedzy w ogéle dla ERC oznacza tez wiecej pieniedzy ewentualnie dla nas. Pod warunkiem,
rzecz jasna, ze po pierwsze nasi naukowcy wyciagna los, po drugie — ze wygraja. I tutaj mamy
ogromny problem, bo wcigz ta populacja polskich wnioskéw w ERC nie jest najwyzsza —
w ostatnim rozdaniu mieliSmy tylko 7% sukcesu. To nie bylo duzo.

Ale przy okazji pobytu pani profesor Marii Leptin rozmawialiémy tez o jednej mozliwosci,
ktorg bardzo bym chcial, zeby§my uwzglednili jako kraj w swoich kontaktach z Unig Euro-
pejska. Otoz ERC rozdaje granty dla konkretnych badaczy, natomiast gdybySmy probowali
rozszerzy¢ portfolio ERC réwniez o instytucje? Tu nawigzuje wprost do tego, co jest w obydwu
raportach, tzn. wzmocnienie instytucjonalne Europy i tych krajow - juz méwie teraz o nas —
ktoére pod tym wzgledem niedomagaja. Jezeli mogtbym to poddaé pani minister, jak rowniez
panstwu jako pewien pomysl na przysztos¢ w rozwazaniach na temat tego, jak powinien by¢
skonstruowany kolejny program europejski, to rozszerzenie chociazby ERC wlasnie o takie
mozliwoéci, zeby wystepowaly nie tylko pojedyncze osoby, pojedynczy badacze, ale rowniez
instytucje. Poniewaz my tego potrzebujemy i przynajmniej z tego co wyniostem z dyskusji
panig prezydent Leptin, ona byla otwarta na ten pomyst, ale powiedziata: ,Dobrze, to prze-
ciez nie moja decyzja. Musicie to wnie$¢ jako kraj, znalezé tez swoich sojusznikéw i wtedy
uda sie to przeprowadzic”.

Wydaje mi sie, ze to jest jedna z tych Sciezek, ktéra moze nas - juz nie w tym rozdaniu,
ale w nastepnym - usytuowac w znacznie lepszej pozycji, niz jesteSmy obecnie, bo nie chce
by¢ zlym prorokiem, ale obawiam sie, ze w ,,Horizon Europe” znowu bedziemy mieli sytu-
acje, ktora niestety powtorzy sie z poprzedniego programu, tzn. wlozymy w Europe wiecej
pieniedzy, niz wyciggniemy. To jest fatalna sytuacja i rzeczywiScie na dluzszg mete ona jest
nie do utrzymania - finansujemy nauke w Europie. Oczywiscie mozemy powiedzieé, ze ona
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jako$ do nas wraca, ale to musimy stworzy¢ takie warunki w Polsce, zebySmy te pienigdze
odzyskiwali przynajmniej w takim stopniu, w jakim je inwestujemy, a do tej pory tego nie byto.

I jeszcze na koniec — oczywiscie nie uda nam sie zwiekszy¢ naszych szans w Europie
i w Swiecie bez finansowania badan podstawowych. Ja reprezentuje instytucje, ktora te
badania tworzy. Pan profesor J6zwiak wspomniat o Ozempicu, bo to chyba pod tym hastem
pewnie to, co pan mowil, jest bardziej czytelne. Wiaénie to byly badania podstawowe, z tego sie
zrobil potem produkt. Z tego AstraZeneca, ktéra... przepraszam, Novo Nordisk, ktory rzeczy-
wiScie w tej chwili ma... Zresztg AstraZeneca to tez jest koncern, ktory przeciez opart swoje
ostatnie pare lat tez na badaniach podstawowych, zreszta naszej prawie krajanki, bo noblistki,
ktora wyszla z Wegier, ale te swoje zasadnicze dokonania musiala zrobi¢ w Stanach Zjedno-
czonych, bo nie miala szans zrobienia tych badan na Wegrzech, w swoim macierzystym kraju.

Tak wiec nie popelniajmy tych bledow. Stworzmy te mozliwoSci, ktore spowoduja,
ze zaréwno Katalin Kariko, jak i inni, ktorzy maja ten potencjat, beda to mogli robi¢ w krajach
pochodzenia i oczywiscie w Europie. Sadze, ze ten krok w strone umocnienia naszych insty-
tucji... Nie bylbym soba i nie mégtbym sie uSmiechac do pana dyrektora, gdybym nie powie-
dzial o NCN - bez wzmocnienia NCN tego sie nie da zrobié¢. Tak wiec porzadkujgc instytu-
cjonalng baze nauki w Polsce, wzmacniajgc zaréwno uczelnie, jak i Polskg Akademie Nauk...
Pani minister, przypomne, w zeszlym tygodniu bardzo sie ucieszyliémy z rozporzadzenia —
800 mln zl, ktore trafito do uczelni, ale ani zlotéwki do akademii, do instytutéw, wiec bardzo
czekamy na to, ze tez nie zostaniemy w tyle.

Tak wiec jesli razem uda nam sie wzmocnié¢ badania podstawowe zaréwno w akademii, jak
i na uczelniach, to mys§le, ze bedziemy na dobrej drodze do tego, zeby w kolejnych raportach
takich jak raport Draghiego nasze miejsce bylo znacznie bardziej poczesne niz w tej chwili.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje, panie profesorze.
Poprosze panig Julie Bednarska-Lesniak, Parlament Studentéw RP - na temat
raportow oczywiscie.

Przewodniczgca Parlamentu Studentow Rzeczypospolitej Polskiej Julia Bednarska-Lesniak:

AZ

Dzien dobry.

Prosze panstwa, myS§le, ze takie najbardziej istotne sprawy zostaly juz poruszone, ale
chciatabym tutaj bardziej przyblizy¢ sie do raportu, a w szczegdlnosci do realizacji tych
przedstawionych zalecen, ktére wynikajg z raportu drugiego. Tutaj mysle z perspektywy
studenckiej, ze z pewnoécig realizacja tych zalecen oznaczataby wieksze mozliwoSci uczest-
nictwa mlodych naukowcow, studentéw, doktorantow i mtodych uczonych w miedzynaro-
dowych projektach badawczych oraz wplynetaby na zwiekszenie mobilnosci akademickiej,
na czym tez, mysle, bardzo naszemu Srodowisku zalezy.

Jezeli chodzi o sam wzrost inwestycji w innowacje i badania, to moégtby na pewno przy-
czyni¢ sie on do powstania nowych miejsc pracy, co z pewnoscig jest istotne dla zatrzymania
absolwentow w kraju. Mysle, ze to jest sprawa kluczowa, o ktorg trzeba zadbacé szczegdlnie.
Tutaj bylo wspominane o tym, ze mamy naprawde fachowcow, ze ksztalcimy fachowcow,
ze wygrywamy w miedzynarodowych konkursach. Niestety mysle, ze wlasnie w Polsce brakuje
miejsca na takie osoby faktycznie wybitne. Jezeliby zainwestowa¢ mocniej w nauke, to mysle,
ze na pewno jeszcze bardziej mielibySmy sie czym chwalié.

Tutaj myS§le, ze w imieniu studentéw przychylamy sie do tego ogélnego glosu srodowiska
akademickiego, by zwiekszy¢ finansowanie polskiej nauki, bo tak naprawde tylko poprzez
dzialania na rzecz wzmacniania konkurencyjnosci polskiej nauki i ksztalcenia mozemy
zapewni¢ mlodemu pokoleniu warunki do rozwoju i do pozostania tutaj, realizowania sie
w uniwersytetach.

I tutaj jeszcze bym podparta rzecz, ktora padia dwa czy trzy razy. Nie mozna splycac uczelni
tylko do tego, ze uczelnia powinna by¢ wylacznie dla przemystu i wylacznie do innowacji,
bo uczelnie to jest co$ glebszego - i te trzy misje uczelni to jest tez kwestia, ktorag nalezy
czesto przypominac. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Jeszcze jeden glos — przedstawiciela zwigzkow zawodowych NSZZ Solidarno§é. Pan Tadeusz
Kulik. Tylko prosze na temat raportow.

Pelnomocnik przewodniczacego Krajowej Sekcji Nauki Niezaleznego Samorzadnego
Zwiazku Zawodowego ,,Solidarnos¢” ds. kontaktow z Konferencja Rektorow Akademickich
Szkot Polskich prof. dr hab. inz. Tadeusz Kulik:
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Tak, bardzo dziekuje za udzielenie glosu. RzeczywiScie jestem przedstawicielem Krajowej
Sekcji Nauki ,,Solidarno§é”, ale w zyciorysie, powtarzam zawsze, mam siedem lat pracy jako
prorektor Politechniki Warszawskiej do spraw nauki i wspélpracy z gospodarka i zagranicg
i na tym bazuje.

Prosze panstwa, z bardzo duzg satysfakcjg wystuchatem tu wystgpien pana profesora
Marciniaka, pana profesora Palysa, bo pomimo ze sg z uniwersytetow, to jednak dostrzegli
warto$¢ ksztalcenia technicznego.

A jesli chodzi o poziom nakladow - jeszcze sie odwolam do historii — to pamietam, jak
zostalem prorektorem, mieliémy, rektorzy, prorektorzy, takie szkolenie w Olsztynie. To byt
sierpien 2005 r. i wtedy wiceminister nauki pan Bartosik przedstawiat taki piekny wykres,
jak ta krzywa naktadow z budzetu rosta wiasnie do 2%, a w sumie do 3%, uwzgledniajac
§rodki pozabudzetowe. Niestety ciggle nie mozemy sie doczekac tego poziomu i bardzo sie
ciesze, ze wlasnie ten raport wypunktowal wzrost finansowania - jako pierwszy tutaj pani
minister wspomniata wzrost finansowania, uproszczenie procedur jako druga wskazowka.

Prosze panstwa, jezeli chodzi o uproszczenie procedur, to ja ciagle od wielu lat zwracam
uwage, ze Prawo zamowien publicznych jest dobre dla deweloperéw, ktorzy moga policzyé
cegly, zwir, piasek, ale nie dla naukowcow. Naukowiec jezdzi po konferencjach i modyfikuje
swoje programy i swoje plany na biezaco. Jezeli tego nie robi, to jest to rzemieslnik, a nie
naukowiec, prosze panstwa. Tak wiec chcialbym tez zwrdcic¢ na to uwage.

Ksztalcenie na naukach technicznych. Zgadzam sie z panem profesorem Marcinia-
kiem - rzeczywiScie nasz podstawowy kapital to sg wlasnie zdolni absolwenci. Niestety oni
sg rozchwytywani przez firmy, ktore oferujg lepsze zarobki, a mtodzi ludzie wiaénie buduja
rodziny i majg duze potrzeby finansowe i tych najzdolniejszych trudno zatrzymac. To juz
musza by¢ naprawde zapalency, ktorzy zostana w instytucie naukowym czy na uczelni.

A to jest potencjal ludzki. Méwimy takie pojecie ,,sztuczna inteligencja”. Prosze panstwa,
ja w ogéle nie uzywam tego, bo co$ takiego moze tylko promowac kto§, komu brakuje inte-
ligencji. To jest narzedzie — wyrafinowane narzedzie, ktére stuzy ludziom, inteligentnym
ludziom. I tych inteligentnych ludzi nalezy zatrzymac wiasnie na uczelniach — ale zrobimy
to, rektorzy moga to zrobic, jezeli beda mieli odpowiednie érodki. W zwiazku z tym finanso-
wanie nauki, badan, ale rowniez kadry.

Jezeli chodzi o finansowanie badan naukowych, to tez od wielu lat powtarzam, ze mamy zig
strukture. Tu jest pan dyrektor, ktory dba o to, zeby finansowaé nauke podstawowa. Tu pan
profesor z Polskiej Akademii Nauk tez mowi: nauki podstawowe sg bardzo wazne. To jest
wlasénie ten obszar troski panéw. Z kolei dyrektor NCBiR by powiedzial: mnie interesujg
tylko takie juz dojrzale projekty, zeby je wdrozy¢. A co ze érodkiem? I wlasnie w uczelniach
technicznych jest taki caty duzy core, caly rdzen, kiedys to bylo nazywane ,,badania wyprze-
dzajace” — czyli juz nie podstawowe, ale jeszcze nie dojrzaly do wdrozenia. I taki strumien
finansowania powinien byc.

Poprzedni dyrektorzy dogadali sie ze sobg. Pamietam, rozmawiatem z tymi dyrektorami —
jednym, drugim, z Warszawy i z Krakowa. Mowig: mamy tam jakie§ programy, takie wspoélne.
Ale to nie rozwigzuje sytuacji, to musi by¢ naprawde duzy strumien na finansowanie tego
srodka, ztotego $érodka, mozna by powiedziec.

Rowniez tu pan profesor Marciniak wspomnial watek wojskowy. Tez o tym dawno mowi-
liSmy, jeszcze... Badania dla wojska. Wojsko ma pienigdze i wychwytuje najlepsze pomysty,
innowacje i jezeliby$my sie zaangazowali w produkcje pewnych produktéw wojskowych,
to bylby jeszcze przeplyw know-how — najlepszych technologii z zagranicy, ze Stanéw Zjed-
noczonych. Pamietam takie rozmowy na Politechnice Warszawskiej z generatem Dygnatow-
skim - to byl zastepca pana generata Cieniucha, moze panstwo jeszcze pamietacie — i bytem
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zaskoczony mile, ze on wlaénie méwil tak jak my. Ale okazalo sie, ze on ma wyksztalcenie tech-
niczne. I jeden, i drugi konczyli technika mechaniczne —jeden w Tczewie, drugi w Radomiu.
I wlaénie pan general Dygnatowski powiedzial, jak to sie odbywalo: jedzie delegacja Mini-
sterstwa Obrony Narodowej, tam pokaza im jakis$ film, moze jaki$ eksponat, a moze tylko sie
ograniczg do filmu, jakies$, ze tak powiem, foldery, i oni kupujg, bo i im trudno zrozumie¢ - to,
co powiedzial pan profesor Marciniak — ze my mozemy zrobi¢ rownie dobre produkty. A juz
lepsze — to juz jest w ogéle herezja. W zwigzku z tym nalezy przelama¢, nalezy odrzucic te
kompleksy, bo naprawde Polacy sg kreatywnymi ludZmi i to widaé po tych konkursach,
o ktorych panstwo méwicie.

Nie chce tu przedtuzaé, ale wracamy do finansowania. Bez pieniedzy nie zrobimy nic,
bo naprawde zostang tylko tacy ludzie, ktérzy nie liczg sie juz... Albo stac ich po prostu na to.
Mnie tez byto staé, bo péitora roku spedzilem w Stanach Zjednoczonych w roku 1984 i 1985.
Jak wrocitem, to mi to wystarczylo, zeby zapomnie¢ o troskach dnia codziennego, i moglem sie
oddawac¢ nauce niezaleznie od wysokoSci pensji. Ale teraz juz takich mozliwoSci nie ma,
bo wyjazd za granice to nie jest ustawienie finansowe.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.

Poprosze teraz pania minister o odniesienie sie do gloséw naszych gosci, jakby tez uzupel-
niajgc te glosy, szczegolnie te dotyczace bezpieczenstwa, zbrojen. Raporty byly tworzone
w innej sytuacji geopolitycznej. Teraz mamy inny §wiat, inne problemy, bardzo duzo powaz-
nych probleméw —i pytanie, ktore mysle, ze wszystkim nam sie nasuwa, to to: w jaki sposob
to, co jest w tych raportach, mozna by implementowac czy zmieniaé, tak zeby poprawié
warunki bezpieczenstwa, zeby badania naukowe szly wtasnie w kierunku bezpieczenstwa,
zbrojenia, innowacyjnosci w tej dziedzinie?

Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
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Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, bardzo serdecznie dziekuje za glosy
w dyskusji. Chciatabym tu podkresli¢ jedng rzecz, ktora moze slabo wybrzmiata, a pézniej
panowie profesorowie, i pani tez, to podkreslali — raporty powstaly, zeby ocenic jako$¢ badan
i rozwoju w Unii Europejskiej i oceni¢ stan ,,Horyzontu Europa” w tej czesci srodokresowey,
natomiast w mniejszym stopniu skupily sie na szkolnictwie wyzszym. Ale oczywiScie najwaz-
niejszg misjg uczelni wyzszych jest ksztalcenie studentéw i ksztalcenie tutaj sie przewijalo jako
konieczno$é ksztalcenia studentéw na kierunkach technicznych, ale réwniez na kierunkach,
ktore nie sa kierunkami technicznymi. Jest to istotnie wazne réwniez z punktu widzenia
sytuacji geopolitycznej, w jakiej w tej chwili sie znajdujemy.

W mojej opinii waznym elementem, ktory pojawial sie w obu raportach, jest mozliwo§é —
to, o co teraz zapytala pani przewodniczgca, mianowicie w kontekscie naszego bezpieczen-
stwa — podwdjnego wykorzystanie zar6wno opracowanych technologii, jak i prowadzenia
badan zaréwno dla sfery cywilnej, jak i dla sfery militarnej. My, biorgc pod uwage sytuacje
rowniez prezydencji, jaka w tej chwili mamy, opracowaliSmy deklaracje warszawska, ktora
jest w tej chwili dyskutowana pomiedzy wszystkimi panstwami czlonkowskimi, dotyczacag
wla$nie tego, aby badania prowadzone w jednostkach naukowych, ale réwniez ze srodkow
krajowych i srodkéw europejskich, mialy charakter badan, ktorych wyniki mozna wykorzystaé
dla celow cywilnych, jak tez dla celow militarnych — zeby byly to badania, ktére prowadzone
sg w sposob, ktory podnosi konkurencyjnosc naszej gospodarki.

JesteSmy tez w trakcie opracowania nowych wytycznych do nowego programu ramowego,
gdzie chcemy utrzymac to, co tu tez byto powiedziane, czyli wiekszg mozliwo$¢ finansowania
dla krajow, ktore tego potrzebujg. Czyli znowu wracamy do tej podanej wezesniej definicji
krajow wideningowych.

Interdyscyplinarnosc ksztalcenia tez jest tym elementem, ktory powoduje, ze absolwenci
uczelni wyzszych moga by¢ wykorzystywani zaréwno... tzn. ich kompetencje — przepraszam,
zle to ujelam — moga by¢ wykorzystywane zaréwno dla celéw cywilnych, jak i wojskowych.
Tutaj takim doskonatym przykladem sg uniwersytety europejskie, w ktérych nasze uczelnie
rowniez biorg udzial, ksztalcgce studentéw w sposob interdyscyplinarny —i tu znowu odno-
szac sie do raportow — rowniez w postaci krotkich kursow ksztalcenia, ktore sa mozliwe
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do weryfikacji przez mikropo§wiadczenia, a nastepnie do wykorzystania kompetencji, jakie
ze soba niosa.

Pan profesor Palys wspomnial réwniez o panstwowych wyzszych szkotach zawodowych,
czyli ksztalceniu dla potrzeb lokalnego rynku, dla potrzeb regionu i miast, w ktorych zyja.
Sg to uczelnie, ktore bez watpienia wplywaja na jako§¢ regionu, majg charakter regio-
notworczy, miastotworczy, ale rowniez dajg wyksztalcenie osobom, ktére znowu w przy-
padku sytuacji geopolitycznej, w jakiej sie znajdujemy, mogg stanowic kadry dla potrzeb
ochrony naszego kraju w réznym aspekcie, zaré6wno technologicznym, jak i medycznym
czy tez w kwestii spoleczne;j.

Strona zwigzkowa wspomniata, pan profesor Kulik wspomniat o uproszczeniu procedur
PZP, czyli Prawa zamoéwien publicznych. Je§li dobrze pamietam, to od dwoch tygodni w tej
chwili powstaje zespol w ministerstwie, ktory ma wypracowaé mozliwos¢ latwiejszego wyko-
rzystania $rodkéw przez uczelnie publiczne. Nie chcialabym tutaj powiedziec, ze bez jakich$
unormowan, bo oczywiscie finanse publiczne nam na to nie pozwola, ale zeby ta procedura
byta utatwiona. My rozumiemy sytuacje, w jakiej znajduja sie uczelnie, ale nie tylko, réwniez
instytuty badawcze, ktore majg rodki publiczne i muszg wydawac je w sposob racjonalny.

Pan profesor Konarzewski, jak rowniez pan profesor J6zwiak wspomnieli o badaniach
podstawowych. OczywiScie ta czesSc jest tez przez nas eksponowana, zaréwno panstwo,
jak i NCN - finansowanie w zeszlym roku byto dla potrzeb tych badan zwiekszone, i jest
to ta czes¢ badan o niskich TRL, ktore faktycznie dajg podstawe do prowadzenia i rozwoju
badan na wyzszych TRL. Szczegodlnie trudne sg te, ktore ksztaltujg sie na poziomie od 4 do 7,
ze wzgledu na duze ryzyko inwestycyjne, bo wyzsze TRL sg chetnie juz zagospodarowywane
przez sektor prywatny i sektor publiczny.

Cbz, jeszcze moze o jednej rzeczy warto wspomnieé, ktora tez w kontekscie tych raportow
wydaje sie istotna. Ostatni raport OPI, o polskiej nauce w 2024 r., wskazuje, ze w naszym
kraju mamy w tej chwili ponad 7400 jednostek, ktore prowadza badania, i tylko 3% z tego
to sg uczelnie i instytuty badawcze. W zwigzku z tym mamy tez duzy potencjal na rynku
poza jednostkami, ktére sg elementami systemu szkolnictwa wyzszego. Jezeli popatrzymy
na finansowanie i na mozliwo§¢ pozyskiwania srodkow, to 30% $rodkow, ktore sg na rynku,
jest pozyskiwane z kolei przez jednostki, ktore stanowig system szkolnictwa wyzszego, a chyba
69% - jesli dobrze w tej chwili pamietam — to wlaénie jednostki spoza sektora systemu szkol-
nictwa wyzszego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Bardzo dziekuje, pani minister.
Przejdziemy teraz do pytan i wypowiedzi posiow. Zglosila sie pani posel Olko, pani poset
Matusik-Lipiec...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Ja bylem pierwszy, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

...pan posel Dolata. Czy kto$ z panstwa jeszcze? W takim razie zamykam liste.
Prosze panig poset Olko o zabranie glosu.

Posel Dorota Olko (Lewica):
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Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni goScie, postaram sie juz nie powtarzac
tego, co padato w poprzednich glosach, stusznych w catosci wlasciwie. I po czesci juz tez
pani minister odpowiedziala na jedng rzecz, o ktora chcialam zapytac, a mianowicie o nasz
udzial w negocjacjach dotyczacych kolejnej perspektywy ramowej ,,Horyzontu Europa”,
ale na jedna rzecz tutaj chcialabym zwréci¢ uwage i o nig tez dopytac. Poniewaz jedna kwestia
to jest wsparcie tych krajow wideningowych, ktore to juz padaty tutaj kilka razy, a druga
kwestia — tego, jak sg wspierane. Dzisiaj eksperci zwracajg uwage na to, ze chociazby w twin-
ningu, czyli w takich malych grantach na mate konsorcja, jest pewien udziat na badania,
ale przede wszystkim to sg takie dzialania networkingowe — zwiekszajace usieciowanie,
wspolprace miedzynarodowa, ktore sg oczywiScie bardzo istotne i potrzebne polskim insty-
tucjom naukowym, ale na tym etapie w naszym interesie byloby juz zwiekszy¢ udzial w tych
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programach w ramach wideningu, ten udzial stricte badawczy. Tak wiec ciekawa jestem, jak
to wyglada z panstwa perspektywy jako ministerstwa.

Druga kwestia. Caly czas w dyskusjach i dzisiejszych, i w ogdle o nauce oczywiscie
pojawia sie... Mowil o tym pan prezes, pan profesor Konarzewski — o tych naszych pewnie
nie tak $wietnych, jak bySmy chcieli, wynikach, jezeli chodzi o granty ERC. Tutaj caly czas sie
tez rozbijamy o kwestie zaplecza administracyjnego w instytucjach naukowych. Na przykiad
sg takie instytucje jak Instytut Chemii Bioorganicznej PAN, ktore osiggajg w konkursach
grantowych bardzo dobre wyniki, ale to sg wlasnie — nie sposob nie dostrzec zwigzku miedzy
tym, jakie zaplecze w postaci biura grantowego ma dana jednostka i jakie wyniki osiaga.
I tutaj dobrze, ze sa dziatania, jest akcja w tym kierunku w European Research Area, ale
by¢ moze powinniSmy tez pomysleé o jakim§ wsparciu na poziomie krajowym, jezeli chodzi
o budowanie zaplecza grantowego w instytucjach naukowych.

Kolejna kwestia to ten watek, bardzo stuszny, ktory sie tu pojawial — o czym tez mowita
pani przewodniczgca — dotyczacy zwiekszania wspolpracy miedzy Ministerstwem Obrony
Narodowej i Ministerstwem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i przeznaczania czesci funduszy
na zbrojenia na dzialania rozwojowe, na badania i rozwdj. Mysle, ze na to tez warto patrzeé
z takiej perspektywy utrzymania naszych kompetencji. Ja na przyktad ostatnio bytam
w Wojskowych Zakladach Lotniczych, ktére zwracajg uwage na to, ze — a akurat to byt
zaklad, ktory prowadzi dzialania B+ R - jezeli na przyklad nie bedziemy... Poniewaz musimy
na to patrzec szerzej, nie tylko jako wsparcie stricte sektora nauki. Jezeli nie bedziemy mocniej
stawia¢ na modernizacje, na nasze zdolnoSci do modernizacji sprzetu, na zakup technologii,
a nie tylko sprzetu, to bedziemy miec tez problem z utrzymaniem tych zaktadow, ktore juz
dzisiaj prowadzg dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa.

I ostatnia rzecz... Chyba zapomnialam. Jeszcze miatam jakis jeden watek, ale mi umknat,
wiec juz podziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo, pani posel.
Pani posel Katarzyna Matusik-Lipiec.

Posel Katarzyna Matusik-Lipiec (KO):

Pani przewodniczaca, pani minister, szanowni panstwo, ja bardzo krétko, bo chcialabym
dopytaé o kwestie zwigzana z komercjalizacjg nauki. W raporcie wskazuje sie wyraznie,
iz ten problem, istniejacy rowniez w Polsce, dotyczy tez innych panstw europejskich. Raport
wskazuje uczelnie wyzsze jako te instytucje, ktore powinny dokonywac tej komercjalizacji
nauki. A ja chcialabym zapytaé panig minister, czy jej zdaniem, czy tez zdaniem minister-
stwa, jest tak, ze to tylko na barkach uczelni powinien spoczywac¢ moze nie obowigzek,
ale ten ciezar komercjalizacji nauki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje.
Pani posel Olko dopowie ostatnie pytanie.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Tak, bo to o tyle istotne, ze bardziej informacyjnie. Pani minister méwita o Prawie zamo-
wien publicznych — ta kwestia tez sie pojawia w rozmowach ze start-upami, ktérym jest
ciezko wspotpracowac z instytucjami naukowymi, z naukowcami, wiec bedziemy jg takze
poruszac¢ na posiedzeniu podkomisji nauki — nie najblizszym, tylko jeszcze kolejnym.
Tak wiec tez serdecznie juz teraz zapraszam do debaty na ten temat tez na naszym forum
parlamentarnym. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.

Zanim oddam glos panu postowi Dolacie, mam takg prosbe. Macie panstwo art. 152, jezeli
jest potrzeba rozmowy na tematy, ktore nie dotyczg tematu dzisiejszego posiedzenia Komisji,
czyli raportu - to prosze zlozy¢ wniosek i zwolamy posiedzenie Komisji.

Debata do tej pory byta bardzo merytoryczna, wiec mam prosbe, zeby dalej tak meryto-
ryczna byla. Odl6zmy teraz polityke, bo jesteSmy naprawde w bardzo trudnym momencie.
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Widze tez aprobate ze strony naszych gosci. Prosze, daje pod rozwage, zebym nie musiala
przerywac wypowiedzi i stosowac¢ innych srodkow.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo.

Polityka wedlug Arystotelesa to jest roztropna troska o dobro wspdlne, wiec gdzie jak nie
w polskim parlamencie ma by¢ mowa o polityce? Wiasnie tutaj. A méwimy o bardzo waznej
czesci tej polityki, czyli o polityce naukowej, polityce obronnej — kwestiach fundamentalnych.

Przygotowujac sie do dzisiejszego posiedzenia, przegladajac réznego rodzaju materialy,
wpadl mi taki mem, ktéry mysle, ze jest do§é charakterystyczny i, prawde moéwiac, pokazuje
w pigulce sytuacje, w ktorej jesteSmy. Méwiac ,,jesteSmy”, mam na mysli Unie Europejska,
ale tez Polske. Mem pokazuje najnowszy pociag chinski, ktory osigga 450 km/h, i jest taki
podpis, ze Chiny wyprodukowaly pociag, ktory wiasnie takie predkosci osiaga, a Europa wciaz
debatuje, ile jest plci. Badz tez pograza sie w biurokratycznych gorsetach, ktore sama sobie
naklada, w polityce klimatycznej, a $wiat tymczasem ucieka. Ta pajeczyna biurokratyczna
uwiezita umysty europejskich naukowcéw, skrepowala ich i gdyby dzisiaj zapytac, w jakiej
dziedzinie Unia Europejska przoduje, jesli chodzi o nauke, to mysle, ze bytby klopot, zeby
wskazac jakie§ takie, gdzie rzeczywiScie na tym malutkim pétwyspie, jak to méwig nieraz
Chinczycy, czyli w Europie, mamy co§ waznego do zaoferowania.

Wiadomos¢ sprzed bodajze dwoch dni — w Stanach Zjednoczonych potentat w produkeji
czipéw z Tajwanu zainwestuje 100 mld dol. W Arizonie powstang fabryki czipéw. Premier
Tusk sie cieszyl, ze koncern Google zainwestuje 5 mIn dol. w ciagu pieciu lat — to tak, jak
ja bym oglosil, ze 5 gr zainwestuje w jakas$ firme w ciggu pieciu lat. I to pokazuje, z jak trudng
materig mamy do czynienia.

Pani minister przytaczala tresci czy wnioski z tych raportow, m.in. wskazujac na bariery
rozwoju. Jedng z tych barier jest marnowanie zasobow. I z tym mamy do czynienia i w skali
Unii Europejskiej — mowilem m.in. o tej biurokracji — ale réwniez w naszym kraju, a moze
przede wszystkim w naszym kraju. Czymze innym jak nie marnowaniem zasob6w jest
na przyklad obciecie finansowania budowy komputera kwantowego dla Politechniki Poznan-
skiej? To byly naprawde grosze, drobne 200 mln zI - ale taka argumentacja, ze przeciez taki
komputer kwantowy jest juz w Niemczech, zreszta Niemcy budujg dwa kolejne, wiec przeciez
bedziemy mogli korzystac. Podobnie jak z lotniska w Berlinie.

Czy nie jest marnowaniem zasob6w, powiedziatbym, destrukcja —i to jest okre§lenie eufe-
mistyczne — Sieci Badawczej Lukasiewicz: jej totalne upolitycznienie, poczynajac od prezesa,
polityka partii Centrum dla Polski...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Chcialabym zwroéci¢ uwage panu postowi. ..

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

...ze najwieksze marnowanie zasobow bylo za czasow PiS. Ja przypomne konkursy...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Pani przewodniczaca ma tez mozliwos¢ zabrania glosu, tak ze...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

100 mlIn zt dla dwudziestopieciolatka.
Jezeli pan nie bedzie mowil do rzeczy i nie przestanie powtarzac tych rzeczy, ktére pan
powtarza na posiedzeniu Komisji, to odbiore panu glos i zamkniemy dyskusje.

Posel Mirostlawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

To znaczy, ze my sie juz nie mozemy wypowiadac na posiedzeniu Komisji?

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
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Tak wiec bardzo prosze do rzeczy, panie posle.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Pani przewodniczaca, wlasnie odnosze sie merytorycznie do punktu, ktéry poruszyta pani mini-
ster, dotyczacego marnowania zasobow. Poniewaz je§li w Instytucie Lotnictwa mamy do czynienia
z osoba, ktora jest uznanym naukowcem, i to uznanym w calym Swiecie, bo przewodniczacym
miedzynarodowej rady badan lotniczych —a gléwnym tam udzialowcem, jesli tak mozna to okre-
§lic, jest agencja NASA —jesli pan Stezycki jest cztowiekiem, ktory petnit bardzo wazng funkcje,
bo byt w Komisji Spraw Zewnetrznych Europejskiego Stowarzyszenia Przemystu Lotniczego,
Bezpieczenstwa i Obronnego, jesli pod jego kierownictwem Instytut Lotnictwa ...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie poéle, do rzeczy.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Moéwie do rzeczy, pani przewodniczaca. To jest...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze odniesc sie do raportu.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
OczywiScie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Prosilam panstwa, jezeli macie swoje uwagi, to art. 152 pkt 2 regulaminu Sejmu. Wobec
niestosowania sie do polecen przewodniczace;...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ale pani przewodniczaca nie bedzie mi polecac...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
...sktadam wniosek...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
...CO ja mam mowic.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Sktadam wniosek o zamkniecie dyskusji.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
O nie, nie. Pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze przygotowac sie do glosowania.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
To jest po prostu metoda z Korei Pélnocne;.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Kto z panstwa postéw jest za zamknieciem dyskusji?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
To jest po prostu metoda z Korei Péinocne;j. Nie bierzemy udzialu w tym glosowaniu.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Prosze o wyniki glosowania.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
To jest Korea Poinocna.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Glosowato 12 postow. 11 za, 1 przeciw, wstrzymalo sie 0 postéw. Wiasciwie jednogloénie
dyskusja zostata zamknieta.
Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo.
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