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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Edukaciji i Nauki (nr 77)

18 listopada 2025 .

Komisja Edukacjii Nauki, obradujgca pod przewodnictwem poset Krystyny Szumilas (KO),
przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy —
Karta Nauczyciela (druk nr 1945).

W posiedzeniu udzial wzieli: Henryk Kiepura podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej
wraz ze wspolpracownikami, Urszula Wozniak wiceprezes Zarzadu Glownego Zwigzku Nauczycielstwa
Polskiego wraz ze wspodlpracownikami, Ewa Tatarczak przewodniczgca Zwigzku Zawodowego ,,Rada
Poradnictwa” oraz Maria Rogus wiceprzewodniczgca Krajowej Sekcji O§wiaty i Wychowania Niezaleznego
Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos¢”.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Agnieszka Kalinowska-
-Wéjcik i Michal KosScinski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna
Abramowicz, Anna Jakubik - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji i Nauki.

Witam czltonkéw Komisji, panie i panéw postow, witam zaproszonych gosci, w szczegdlnosci
pana ministra Henryka Kiepure, sekretarza stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej. Witam
przedstawicieli zwigzkow zawodowych.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny posiedzenia zostal przyjety przez prezydium Komisji i obejmuje pierwsze
czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Karta nauczyciela (druk nr 1945).

Informuje, ze marszatek Sejmu skierowal w dniu 13 listopada 2025 r. do Komisji Edukacji
i Nauki do pierwszego czytania poselski projekt ustawy z druku nr 1945.

Zgodnie z art. 37 ust. 4 w zwigzku z art. 51 ust. 1 pkt 1 regulaminu Sejmu, pierwsze czytanie
moze odbyc¢ sie nie wezesniej niz siddmego dnia od doreczenia postom druku, chyba ze Sejm lub
komisja postanowig inaczej. Z uwagi na proponowany termin wejscia w zycie projektu wnosze
o przystapienie do pierwszego czytania bez zachowania siedmiodniowego terminu. W zwiazku z tym,
ze to jest skrocenie terminu, bez wzgledu na to, czy jest sprzeciw, czy nie, musimy to przeglosowac.

W takim razie prosze o przygotowanie kart do glosowania.

Czy karta jest jeszcze wyrabiana?

OK, w takim razie przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa postow jest za skréceniem
terminu wej$cia w zycie projektu?

Nie, przepraszam — nie terminu wej$cia w zycie projektu, tylko skrécenia terminu od dore-
czenia druku do rozpoczecia pierwszego czytania wezesniej. Kto z panstwa postow jest za? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal?

Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowato 27 postow. Wszyscy glosowali za. Dziekuje panstwu.

Przypominam, ze pierwsze czytanie projektu obejmuje uzasadnienie projektu przez wnio-
skodawce, debate w sprawach ogdélnych zasad projektu oraz pytania postow i odpowiedzi
wnioskodawcy.

Prosze o zabranie glosu przedstawiciela wnioskodawcow pana posta Adama Krzeminskiego.

Posel Adam Krzeminski (KO):
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, w zwigzku z réznymi zapisami w regu-
laminach wynagradzania nauczycieli...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Adam, wez blizej mikrofon.
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Posel Adam Krzeminski (KO):
Blizej, tak?

...oraz praktykami w organach prowadzacych, w ktérych nauczycielom, ktorzy nie realizo-
wali zajec z uczniami, gdyz pracowali jako opiekunowie wycieczek, nie wyplacano wynagrodzen
za godziny ponadwymiarowe, czy nie mogli ich realizowa¢ na zajeciach indywidualnych z powodu
nieobecnoSci ucznia, w ustawie z 25 lipca 2025 r. wprowadzono zmiany dotyczace rozliczania
godzin ponadwymiarowych, okre§lajac wyjatki, kiedy nauczyciel nie traci prawa do wynagro-
dzenia za godziny ponadwymiarowe, choé¢ przydzielonych godzin nie zrealizowal. Obecnie jest
to mozliwe, gdy nauczyciel zamiast przydzielonych godzin zaje¢ dydaktycznych, wychowawczych
lub opiekunczych zrealizowal w tym samym dniu przydzielone godziny zaje¢ opiekunczych lub
wychowawczych. To jest ta stynna sytuacja, gdy pelni role opiekuna, na przyklad wycieczki
szkolnej, wyjScia z uczniami na zawody sportowe itp. I drugi przypadek, gdy niezrealizowanie
przez nauczyciela przydzielonych godzin zaje¢ indywidualnego nauczania nastgpito z przyczyn
niedotyczacych nauczyciela, a nauczyciel byt gotéw do realizacji tych zajec. To zrozumiate — chodzi
o sytuacje, kiedy nie ma dziecka, z r6znych powodow, z ktérym mogtby pracowadé.

Wejscie w zycie z dniem 1 wrze$nia tego roku tych zmian spotkato sie z negatywnym odbiorem
nauczycieli wielu szkoét, w ktérych dotychczas wyptacano wynagrodzenie za niezrealizowane
godziny ponadwymiarowe w jeszcze innych przypadkach niz te wymienione w cytowanym art. 35
ust. 3e ustawy, gdyz od wrze$nia w wielu organach prowadzacych wynagrodzenie za niezrealizo-
wane godziny ponadwymiarowe wyplacono juz tylko w wymienionych w ustawie przypadkach.
Zmiany zaproponowane w omawianym projekcie sg odpowiedzig na liczne apele nauczycieli
o rozszerzenie wlasnie katalogu przypadkow, w ktoérych nauczyciele zachowajg prawo do wyna-
grodzenia za niezrealizowane godziny ponadwymiarowe.

Wychodzac naprzeciw tym postulatom nauczycieli, w imieniu wnioskodawcéw proponujemy,
aby wynagrodzenie za niezrealizowane godziny ponadwymiarowe przystugiwalo co do zasady
w kazdym przypadku, gdy niezrealizowanie przez nauczyciela przydzielonych mu godzin zajeé
dydaktycznych, wychowawczych lub opiekunczych nastgpito z przyczyn niedotyczacych nauczy-
ciela, a nauczyciel byt gotéw do realizacji tych zajec.

Nauczyciele otrzymaja zatem, jeSli Wysoka Izba podejmie taka decyzje, wynagrodzenie za niezre-
alizowane godziny ponadwymiarowe w réznych przypadkach nieodbycia zajeé z przyczyn lezacych
po stronie szkoly, a nie nauczyciela, na przyktad z powodu nieobecno$ci ucznia na zajeciach, ktore
sa z nim prowadzone indywidualnie, wyjazdu klasy na wycieczke, wyjScia klasy na jakie$ wydarzenie
poza szkolg czy innych form aktywnosci nauczycieli zleconych przez dyrektora.

Ponadto w celu unikniecia watpliwosci, czy jest mozliwe przydzielenie nauczycielowi pozo-
stajgcemu w gotowoSci do pracy realizacji w tym czasie innych zadan, proponujemy doprecyzo-
wanie w tym zakresie, co moze pozytywnie wplynaé na realizacje przez szkoly oferty wynikajace;j
z zadan statutowych, ale tez realizacji podstawy programowej, i to bedzie niewatpliwie korzystne
dla uczniéw.

W czasie, w ktorym nauczyciel z przyczyn jego niedotyczacych nie bedzie realizowat godzin
ponadwymiarowych, bedzie mégl mie¢ przydzielone do realizacji rézne zajecia z uczniami lub
na ich rzecz, a takze bedzie mozliwo§¢ przydzielenia nauczycielowi godzin doraznych zastepstw
w ramach ustalonego wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe.

Ponadto proponujemy doprecyzowanie brzmienia przepisu zawartego w art. 35 ust. 3f. Zgodnie
z treScig art. 35 ust. 3f w obecnie obowiazujgcym brzmieniu, tygodniowy obowigzkowy wymiar
godzin nauczyciela obniza si¢ na potrzeby ustalenia wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe
odpowiednio o 1/5 albo 1/4 tego wymiaru za kazdy dzien usprawiedliwionej, oczywiscie, nieobec-
noéci w pracy, dzien ustawowo wolny od pracy, dzien, w ktérym dla nauczyciela nie zaplanowano
zajec, lub dzien w danym tygodniu, ktéry przypada w innym miesigcu. Zamiarem ustawodawcy
byto, aby wyzej wymienione obnizenie obejmowalo takze tygodnie, w ktorych przypadaja dni,
na ktore nauczycielowi nie zaplanowano zaje¢, w zwiazku z czym w celu unikniecia mozliwych
watpliwosSci proponujemy doprecyzowanie zapisu przez odniesienie sie do konkretnego art. 42
ust. 2 pkt 1.

Projekt zaklada, aby ustawa weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2026 r., a przepisy beda miaty
zastosowanie do ustalania wynagradzania za godziny ponadwymiarowe przypadajace do reali-
zacji, poczgwszy od dnia wejScia w zycie ustawy.

Niemniej jednak w momencie, kiedy projekt ujrzat Swiatlo dzienne, mieliSmy okazje jako
przedstawiciele Komisji, ja tez osobiScie, spotykaé sie z nauczycielami i rozmawia¢ na temat
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tego projektu. Nauczyciele, co oczywiste, podnosili fakt, ze jesli ustawa wejdzie w zycie z dniem
1 stycznia, to utracone wynagrodzenie za godziny ponadwymiarowe od wrzesnia tego roku juz
nie bedzie... nie bedzie mozliwoSci odzyskania tych wynagrodzen.

W zwigzku z tymi apelami nauczycieli przygotowaliSmy poprawke, autopoprawke, w ktorej
proponuje sie nadanie mocy wstecznej projektowi, a konkretnie przepisowi art. 35 ust. 3e
ustawy, ktory przewiduje wyplate wynagrodzenia za niezrealizowane godziny ponadwymia-
rowe w kazdym przypadku. Przepis ten bedzie mial zastosowanie do ustalania wynagrodzenia
za godziny ponadwymiarowe przypadajgce do realizacji, poczawszy wlasnie od 1 wrze$nia. Wyna-
grodzenie za niezrealizowane godziny w okresie od 1 wrzesnia 2025 r. do 31 grudnia 2025 .,
za ktore nauczyciele nie otrzymali wynagrodzenia, gdyz nie przystugiwato im ono na podstawie
aktualnego art. 35 ust. 3 ustawy, bedzie wyptacane do 6 lutego — tak proponujemy w projekcie.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
2026 r.?

Posel Adam Krzeminski (KO):
2026 1.

Nadanie projektowanemu art. 35 ust. 3e ustawy — Karta nauczyciela wstecznej mocy obowig-
zujacej nie narusza zasad demokratycznego panstwa prawnego, a przepis ten zawiera rozwigzanie
korzystne dla nauczycieli, natomiast nie narusza praw nauczycieli ani nie zwieksza ich zobowigzan.

Bedziemy prosili szanowng Komisje o przyjecie tej poprawki. Tres¢ jej konkretna to:

»Art. 21 3 nadaé brzmienie:

«Art. 2. 1. Przepis art. 35 ust. 3e ustawy zmienianej w art.1, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, ma zastosowanie do ustalania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe przypadajace
do realizacji poczgwszy od 1 wrze$nia 2025 r.

2. Wynagrodzenie za godziny ponadwymiarowe przypadajace do realizacji w okresie od dnia
1 wrzesnia 2025 r. do dnia 31 grudnia 2025 r., przystugujace nauczycielowi na podstawie ust. 1,
wyplaca sie do 6 lutego 2026 r.

Art. 3. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2026 r., z tym ze art. 1 pkt 1 w zakresie
art. 35 ust. 3e ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, z mocg
od dnia 1 wrzeénia 2025 r.».”.

Niniejszg poprawke przekazalem na rece pani przewodniczacej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
JesteSmy w pierwszym czytaniu, ale chcialabym zapytac Biuro Legislacyjne.
Poniewaz pan posel przedstawia te ustawe w imieniu wnioskodawcow, czy traktujemy
to jako autopoprawke, czy jako poprawke, ktora bedziemy potem, po zakoneczeniu pierwszego
czytania, gtosowac?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Jako poprawke, dlatego ze autopoprawke mozna bylto wnie$¢ do rozpoczecia pierwszego czytania.
My jestesmy juz w trakcie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze.
Ja tez informuje, poniewaz tu pan posel poinformowat o poprawce, ze wplynely tez inne
poprawki. Rozumiem, ze sekretariat Komisji je powielil i ministerstwo i poslowie maja te
wszystkie poprawki?

Sekretarz Komisji Agnieszka Kalinowska-Wojcik:
Tak.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze, dziekuje.
W takim razie otwieram dyskusje.
Czy pan minister chciatby zabra¢ glos? Poniewaz jezeli nie w tej chwili, to po pierwszym
czytaniu — w trakcie rozpatrywania.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Henryk Kiepura:
To znaczy, my nie dostaliSmy wcze$niej poprawek, w tym momencie dopiero, wiec moze...
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ale nie chodzi mi o poprawki, tylko o to, czy pan minister chce wzigé¢ udziat w dyskus;ji i zabrac
w tej chwili glos na tematy ogélne?

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Jezeli beda pytania, to sie do nich odniesiemy. Natomiast sytuacja jest jasna i projekt zmiany
ustawy jest czytelny.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Mamy zgloszenia do dyskusji: pan poset Zbigniew Dolata, pani postanka Mirostawa Stacho-
wiak-Rézecka, pani postanka Alicja fiuczak i pan poset Tomasz Zielinski. Tak, pani poset Sylwia
Bielawska. I to, jak rozumiem wszyscy postowie? Pani poset Olko.
Dobrze, pan poset Dolata, bardzo prosze.
I jeszcze pan poset Piontkowski.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Tak, dziekuje bardzo. Chciatbym tylko zwrécic uwage Wysokiej Komisji, a zwlaszcza pani przewod-
niczacej, na postawe dzisiejszej opozycji, czyli postow Prawa i Sprawiedliwosci, bo my bez zadnych
oporéw zgodziliSmy sie na to, zeby nie byl zachowany ten siedmiodniowy termin, co wy tak czesto
atakowaliScie. Jak posiedzenia Komisji prowadzita pani przewodniczaca Mirostawa Stachowiak-
-Rozecka, to byly odgrywane réznego rodzaju dramy w takich sytuacjach i w ogéle byla mowa
o zamachu na zasady demokracji itd. Prosze zwrdci¢ uwage, ze teraz tez mozna by w ten sposob
podejsé do tego, co sie wydarzylo — my poparliémy ten wniosek. Po prostu chcemy wam pomac
w naprawieniu btedow, ktére popetniliScie, bo tak mowigc szczerze, to bohatersko walczycie
z problemami, ktére sami stworzyliScie. Tak wiec my bedziemy popierac te rozwigzania, ktore
sluzg nauczycielom, ale prosze tez doceni¢ postawe opozycji w tej sytuacji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje panu postowi.
Pani posel... pani przewodniczaca Mirostawa Stachowiak-Rézecka.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, oczywiScie, ze w tym miejscu trzeba zwrdci¢ uwage na to,
ze to, ze dzisiaj sie spotykamy i pracujemy nad tymi zmianami, §wiadczy o panstwu. By¢ moze,
gdybysmy dyskutowali jednak troche wiecej czasu i spokojniej na posiedzeniach Komisji, to bySmy
wychwycili ten problem wcze$niej i nie musielibyScie panstwo czekac¢ w swoich biurach poselskich,
az nauczyciele do was przybeda i bedg sie upominac o swoje prawa. Z przyjemnoscig pomozemy
rozwigzac ten problem jak najszybciej. Jak mdj kolega zauwazyt, bohatersko rozwigzujecie
problem, ktory sami stworzyliscie.

Ale od razu juz na tym etapie zwracam uwage, zebyScie panstwo sobie moze juz tez na goraco
przemysleli sprawe, poniewaz pojawia sie kolejny problem, ktéry za chwile sami stworzycie, jak
mi sie wydaje, czyli kwestia finansowania. Tu z kolei za chwile przyjda do panstwa samorzadowcy
i tez bedg wali¢ w drzwi. Tak wiec, zebySmy sie znowu za miesigc czy dwa w takim trybie pilnym
nie spotykali, znowu nie rozwigzywali bohatersko probleméw, ktére sami tworzycie, podpowia-
damy, ze warto sie nad tym zastanowic juz w trakcie procedowania tego projektu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje pani przewodniczace;j.
Pani postanka Alicja Luczak.

Posel Alicja Luczak (KO):

Pani przewodniczaca, takie pytanie, odpowiadajac na apel srodowisk nauczycielskich. Czy ja dobrze
rozumiem, ze wynagrodzenie nalezy sie tego pensum nauczyciela zastepowanego? Chodzi mi o to,
ze za te same kwalifikacje, stopien awansu zawodowego i obowigzki sprawiedliwe jest takie
samo wynagrodzenie. W zwigzku z tym - tu mam takie pytanko - czy ten katalog, o ktérym
kolega wspominal, dotyczy tez nauczycieli bibliotek, swietlic, specjalistow i tych, ktorzy majg
tzw. pensum usrednione? Czy to prawda, ze oni zarabiaja... ze ta godzina ich kosztuje mniej,
czy jest wlaénie wedlug tego pensum zastepowanego? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Tomasz Zielinski.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Tak. Pani przewodniczaca, panie ministrze, szanowni panstwo, rzeczywiscie to jest taka troszke
nauczka, zeby te wielkie zmiany o§wiatowe, ktére mamy, prowadzié troche dtuzej, troche dtuzej
o tym rozmawiac. Ale tutaj mleko sie rzeczywiScie rozlalo i wydaje mi sie, ze gdyby nie protesty
nauczycieli, tak naprawde ich opér w organizowaniu tych wycieczek, to bySmy sie nad tg ustawg
nie pochylili. To Zle §wiadczy o funkcjonowaniu ministerstwa edukacji, bo to nie chodzi o to,
zeby protestowali nauczyciele, protestowata branza turystyczna, tylko po prostu by reagowac,
jezeli bedzie popelniony jakis btad, bardzo szybko.

Ale dobrze, ze ta zmiana jest. My tez calkowicie popieramy te poprawke, ktorg zglosil pan poset
Krzeminski, jezeli chodzi o wyréwnanie tych plac od 1 wrze$nia do 31 grudnia, bo to po prostu
bedzie sprawiedliwie, bo nauczyciele pracowali i nie ze swojej winy nie wypracowywali tych godzin.

Jednoczesnie, pani przewodniczgca, troszke niepokoju wprowadza tutaj stanowisko Wolnego
Zwigzku Zawodowego ,,Forum-O§wiata”, ktére dzisiaj dostaliSmy. Ale wydaje mi sie, ze...
Poniewaz tu jest tez takie sformulowanie, panie ministrze, ze nauczyciel, ktéremu dyrektor
przydzielil godziny opiekunczo-wychowawcze w zamian za niezrealizowane godziny dydaktyczne,
otrzyma wynagrodzenie, a inny moze wynagrodzenia nie otrzymac. Wydaje mi sie to btedne
sformutowanie - tak na goraco, biorgc tylko to, co przed chwilg przeczytalem — ze tu mamy
dowolno$é dyrektora, ktory przydzieli te godziny. To jest pierwsza, podstawowa rzecz. Ten, kto
po prostu bedzie sie kwalifikowal, czyli nie z jego winy te godziny nie bedg przeprowadzone,
nie bedzie moégl zrealizowac, otrzyma po prostu to wynagrodzenie - tak to rozumiem. Chodzi
mi o to, ze mamy to stanowisko ,, Forum-Os$wiata”, z ktorego wynika co$ innego. Tak ze warto
procedowac jak najszybciej ten projekt. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.

Mysle, panie poSle, ze pana sposéb interpretacji jest prawidlowy, i myS$le, ze minister
to potwierdzi w serii odpowiedzi.

Pani poset Dorota Olko.

Posel Ewa Szymanowska (Polska2050):

Nie, jeszcze wezesniej sie zglaszata posel Bielawska.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

A, przepraszam — wczes$niej pani posel Sylwia Bielawska.

Posel Sylwia Bielawska (KO):

AZ

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, pozwole sobie najpierw odnie$¢ sie do wypo-
wiedzi moich przedmoweow, bo przypomne, ze wszyscy razem tutaj siedzieliémy i razem proce-
dowaliémy te ustawe o zmianie Karty nauczyciela, i wszyscy razem zaglosowaliSmy réwniez
na sali sejmowe;j. I wszyscy razem cieszyliSmy sie ze wspdlnego sukcesu — sukcesu polegaja-
cego na tym, ze wprowadziliémy tgcznie 30 zmian do Karty nauczyciela i Prawa o§wiatowego —
20 do Karty i 10 do Prawa o$wiatowego — i byt to jeden nasz wsp6lny sukces.

Problem rozpoczal sie w pewnym momencie, ja tak to diagnozuje po wielu spotkaniach
z nauczycielami, z organami prowadzacymi — wtedy, kiedy do poszczegélnych gmin, mniej-
szych i wiekszych, zaczeli jezdzi¢ interpretatorzy Prawa o$wiatowego i ta dowolno§é, ktora
zostala niejako zapisana w tej ustawie w zmianach, ktore wprowadziliémy, byta bardzo réznie
interpretowana.

Bardzo czesto bylo tak, ze dyrektorzy, ktorzy od wielu lat juz petnia te funkcje, ustyszeli od tych
interpretatoréw Prawa oSwiatowego, ze do tej pory robili Zle, ze nalezy to robi¢ inaczej, ze to jest
btad. I wtedy rozpoczely sie dyskusje srodowiska nauczycielskiego zwigzane z tym, jak nalezy
rozumie¢ wlasnie te dowolnos¢, ktéra w tym przepisie zostala zapisana — bo przeciez pamietajmy,
ze méwimy tutaj réwniez o autonomii szkoly i o dyrektorze szkoly, ktéry tak naprawde odpo-
wiada za realizacje calego procesu —i niepotrzebnie narosty tutaj pewnego rodzaju nieécistosci.

Skoro uwazamy, ze musimy to w tej chwili doprecyzowac i dopowiedzieé, to oczywiScie bardzo
dobrze, ze szybko sie spotykamy i szybko nad tym dyskutujemy, ale chciatabym, zeby tutaj
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rowniez wybrzmialo, i tutaj jest taka prosba do pana ministra: by¢ moze warto byloby sie zasta-
nowi¢ nad takim rozwigzaniem, ze w sytuacji, kiedy wprowadzamy jakiekolwiek nowe przepisy
w zakresie Prawa o§wiatowego, to przede wszystkim kuratorzy powinni by¢ zobowiazani do tego,
zeby spotyka¢ sie z organami prowadzacymi, przekazywaé im wiasciwg wykladnie prawa, tak
zeby$my nie narazali sie na podobnego rodzaju sytuacje.

I kolejna rzecz, na ktérag cheialabym zwrécié uwage, to to, z czym zwracali sie do nas nauczy-
ciele i dyrektorzy szkot, czyli wlasnie z ta prosba, ze jezeli bedzie wprowadzona juz taka zmiana —
poniewaz ta informacja poszla w przestrzeni publicznej — zeby to bylo od 1 stycznia. Dziekuje,
ze tak sie wlaénie dzieje.

Ale druga kwestia, ktora jest bardzo czesto podnoszona zaréwno przez nauczycieli, jak
i dyrektoréw szkot, to kwestia dotyczaca tego, kiedy nauczyciel udaje sie na szkolenie, udaje sie
na delegacje, bierze udzial w jakich$ spotkaniach, ktére podnosza jego kompetencje i kwalifikacje
zawodowe. Czy ten przypadek rowniez jest objety? W mojej opinii tak, zaktadajgc wlasnie to,
jak zostalo to zapisane w tym projekcie, ale chcialabym, zeby to zostalo réwniez potwierdzone
i wybrzmialo ze strony pana ministra, poniewaz nie chcialabym, zebySmy za chwile rzeczywi-
Scie, znowu z powodu sztucznego problemu, ktéry zostanie wykreowany, musieli sie tu pojawiaé
po raz kolejny i w sposob enumeratywny w jednym przepisie zawrze¢ 378 przypadkow indywi-
dualnych, bo tak sie moze wlaénie zjawic, ze kazdy nauczyciel bedzie uwazal, ze jego przypadek
i jego sytuacja musi by¢ szczegdlnie opisana w ustawie, bo w innym przypadku dyrektor bedzie
mial watpliwosci, czy moze te godziny ponadwymiarowe zaliczy¢ do tych, ktore sg ptatne, lub
do tych, ktére sg nieplatne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przede wszystkim wydaje mi sie, ze dazymy do tego, zeby placi¢ za godziny niezrealizowane
z winy szkoly, nielezace po stronie nauczyciela, i zeby wszystkie godziny byly w ten sposéb
sfinansowane. Tak ze stuszna uwaga pani postanki i prositabym o potwierdzenie pana ministra
w serii odpowiedzi na pytania posiow.
A teraz pani postanka Dorota Olko.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Ja oczywiscie bardzo sie ciesze, ze wszystko wskazuje na to,
ze ta ustawa znajdzie akceptacje calej Komisji, bo tak, oczywiscie nauczyciele nie powinni by¢
zmuszeni do protestowania. Ale tak, bledy sie zdarzajg i tez jest, my§le, cnotg by¢ gotowym
do tego, zeby naprawiac bledy, ktore sie pojawily.

Ja zglositam bardzo podobna poprawke jak poset wnioskodaweca, z tg réznica — oprécz drob-
nych réznic terminowych - zeby ten wsteczny zapis dotyczyl takze ust. 3f zmienianego art. 1
tej ustawy, czyli ustalania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe w okreslonych przypad-
kach -1 tym sie ona r6zni.

Mam jeszcze jedno pytanie, takie drobne, dotyczace intencji, bo strona spoteczna zwracata
uwage na to, ze ten zapis dotyczacy tego, ze nauczycielowi mogg by¢ przydzielone dodatkowe
godziny, nie jest potrzebny, poniewaz to jest oczywiste, ze dyrektor w tym czasie moze przy-
dzieli¢ takie zadania. Tak wiec chciatabym zapyta¢ wnioskodawcow, czy na pewno ten zapis jest
niezbedny - chociaz na pewno nie jest szkodliwy — i jaka tutaj byla intencja? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Dariusz Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Dobrze, ze szybko nadchodzi refleksja, bo nie zawsze niestety tak bywa. Ustawa, ktora doprowa-
dzila do tego chaosu, zmienila praktyke, ktora funkcjonowala przez wiele lat. Ci, ktorzy pracowali
w szkolach, pamietaja, ze w zasadzie nie bylo praktycznie probleméw ze sposobem rozliczenia
nadgodzin w tych wypadkach i w praktyce byto to stosowane jednolicie.

Natomiast gdy dochodzimy do sytuacji, kiedy trzeba interpretowac prawo, to znaczy, ze co$
jest nie tak. Ja tylko przypomne kolezankom i kolegom, ze ani wykladnia ministerstwa, ani tym
bardziej wykladnia kuratora nie jest obowigzujacym prawem i nie musi by¢ stosowana przez
organy prowadzace.

Ta sytuacja przypomina nam niestety po raz kolejny, ze sa tacy samorzadowcy, ktorzy traktuja
polskie szkoly jako konieczny wydatek i tam, gdzie tylko moga, starajq sie zaoszczedzic pienigdze.
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Warto wiec w przyszlosci, projektujac przepisy, mie¢ na uwadze takze tych, ktorzy chca na site
oszczedzac na szkole i na nauczycielach.

Dobrze, ze jest korekta w tej akurat sprawie. Natomiast przypomne, ze sg takze uwagi dotyczace
innych zapisow ustawy, po ktorej musimy poprawiac. To sg przepisy, ktére mowig o wchodzeniu
w zycie dobrych przepisow — ktére my réwniez popieraliSmy — ktore dotyczyly zwiekszenia odprawy
emerytalnej oraz nagrody jubileuszowej. Przypomne, ze tamta ustawa doprowadzita do tego,
ze nauczyciele juz pracujacy i ktorzy juz skonczyli 45 lat pracy, nie mogg skorzystaé z dobrodziej-
stwa zapisow ustawy. Warto by¢ moze do tego wrocic i pozwolié tym nauczycielom z wieloletnim
stazem uzyska¢ te uprawnienia i dosta¢ odpowiednig nagrode jubileuszowa. Nie bedzie to zbyt
duzy koszt, bo nauczycieli, ktérzy maja tak dtugi staz pracy w szkole, nie ma zbyt wielu.

A drugi element, dotyczacy odprawy emerytalnej bedzie takim efektem przesunietym w czasie.
Dzi§ pani minister Lubnauer méwila o negatywnych skutkach wprowadzenia obowigzku nauki
dla dzieci szescioletnich, co spowodowato dwa péttorakrotne roczniki, co bedzie niedtugo owoco-
walo zwiekszong liczbg 0sob przystepujacych do egzamindow i bedzie to rodzito pewne klopoty
organizacyjne. Ale trzeba réwniez pamietac, ze przepisy ustawy wprowadzajagce zwiekszong
odprawe emerytalng i mozliwo$é skorzystania z tych przepiséw dopiero od stycznia spowodujg
kumulacje odchodzenia na emerytury nauczycieli w najblizszych kilku miesigcach. I whrew
temu, co panstwo przez wiele lat méwili, ze to PiS jest winny temu, ze w niektérych miastach
brakuje nauczycieli, nie zmieniliScie tego zupelnie. Statystyki, ktore podajecie czasami do infor-
macji publicznej, tylko potwierdzaja, ze problem jeszcze sie poglebia, a ta ustawa w tym roku
doprowadzi do kumulacji i niedobory nauczycieli beda jeszcze wyzsze. Poniewaz dzi§ wielu
nauczycieli w wieku emerytalnym nie przeszlo na emeryture tylko i wylacznie dlatego, ze czekato
na wejscie w zycie przepisow do 1 stycznia, i w nastepnym roku nauczycieli, ktorzy beda przecho-
dzili na emeryture, bedzie po prostu duzo wiecej, bo skorzystajg ze zwiekszonej odprawy emery-
talnej. Warto wiec sie zastanowié¢ nad rozszerzeniem przepisow, ktore, wydaje sie, ze naprawiajg
btad, ktéry zostal popelniony, aby rozszerzyc takze o przepisy, ktore skoryguja czesc rozwigzan
przyjetych w tamtej ustawie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo, panie posle.

Jedna tylko uwaga. Oczywiscie byla wprowadzona reforma, ktéra obnizata wiek szkolny,
ale problem zwiekszonej liczby osob na egzaminie 6smoklasisty i maturalnym spowodowala
i spotegowala likwidacja gimnazjow, bo po prostu te roczniki rowniez przyspieszyly albo sie
op6znily. Tak wiec moze zostawmy w tej chwili rozliczanie, co, kto, kiedy zrobil Zle - zajmijmy sie
rozwigzaniem problemu, ktory jest do rozwigzania dzisiaj, i jak slyszymy tutaji z prawa, i z lewa
wszyscy jesteSmy za tym, zeby ten problem rozwigzac.

Lista postéw zgloszonych do dyskusji zostala wyczerpana.

Do glosu zglosita sie rowniez strona spoleczna. Poprosze panig Urszule Wozniak, wiceprezesa
zarzadu glownego ZNP.

Wiceprezes Zarzadu Glownego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego Urszula Wozniak:

AZ

Panstwo postowie, to bardzo dobrze, ze ta poprawka sie dzisiaj pojawila i pojawila sie noweli-
zacja. Ja jednak musze powiedzie¢ pare stow po wystuchaniu dzisiejszej, krotkiej, Bogu dzieki,
dyskusji - ze przez 33 lata nie bylo przepiséw regulujacych obliczanie godzin ponadwymiarowych
i placenie za te godziny ponadwymiarowe.

W czerwcu 1992 r. z Karty nauczyciela wykre§lono zapisy tegoz dotyczace, poniewaz miat
by¢ zawarty ponadzakiadowy uktad zbiorowy pracy nauczycieli. Réwnoczes$nie nie byto delegacji
ustawowej do ustalenia tych przepiséw w jakimkolwiek innym akcie prawnym. A jak doskonale
wszyscy panstwo wiecie, do uktadu ponadzbiorowego delegacja ustawowa nie jest potrzebna,
wiec wprowadzanie w regulaminach wynagradzania takich przepiséw byto niemozliwe, a woje-
wodowie uniewazniali wprowadzone przepisy.

Nieprawda tez jest, ze ptacono zwyczajowo i jednakowo we wszystkich gminach, samorzadach
i powiatach. To jest absolutna nieprawda — ptacono kompletnie réznie. Malo, ze nie bylo tego
w regulaminach i ze organy prowadzace dawaly pewne potajemne wytyczne, to i dyrektorzy
stosowali kompletnie rézne rozliczenia, i nie ptacono w ogdle, nie odliczano 1/5 — nauczycieli
po prostu oszukiwano. I to w szczegdlnosci gminy wiejskie, trzeba przyznaé, choc inne réwniez.
I zadna ekipa rzadzaca przez te 33 lata nie podjeta sie trudu przywrocenia przepisow.
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Teraz ten trud podjeto. To jest pierwsza regulacja od 33 lat. I teraz, to byly zgtoszone przede
wszystkim przy duzej nowelizacji — pozwolicie panstwo, ze bede tak nazywata — czyli tej, ktora
weszla 1 wrze$nia, przez strone spoteczna, ktéra wskazywala, co nalezatoby uregulowad, i z catg
pewnoscia, mysle, wiekszos¢ zapiséw jest bardzo korzystna dla nauczycieli.

Natomiast mozna sie zadziwi¢ na to, co przed chwileczkg mowit pan minister Piontkowski,
ze zwyczajowo placono, ze tak to sobie dziatalo — nie dziatalo, byta utrwalona linia orzecznicza.
A ponadto w tej chwili jest tak, ze z jednej strony wnioskodawcy wskazujg, ze tu nie bedzie
kosztow, a z drugiej strony samorzady mowia: ,, To bedzie duzo kosztowalo”. A ja bym miata
w takim razie pytanie do ministerstwa, cho¢ wiem, ze takiej odpowiedzi nie uzyskam, czy do samo-
rzadowcow, ktorzy pisali list otwarty: wlasciwie jaka jest skala tego zjawiska?

Poniewaz robitam w ostatnim okresie ogromng kwerende po calej Polsce i rozmawiatam
z wieloma samorzadami, nauczycielami, dyrektorami, dziataczami zwigzkowymi. I teraz, na ten
moment od 1 wrzeSnia mamy taka sytuacje, ze mamy samorzady, ktore do tej pory placity i ptacg
nadal, w ogoéle nie patrzac, co sie zadzialo; mamy takie samorzady, ktore nie placily, a teraz
placa; i mamy takie samorzady, ktére placily, a teraz nie ptacg. Tak wiec, jesli tego chaosu sie
nie okielzna, to naprawde nie bedzie dobrze w edukacji.

Te akurat poprawki byly konieczne. Akurat byliSmy chyba jedyng organizacja, ktéra w swojej
opinii wskazala, ze po prostu nalezy przywrdcic¢ zapisy art. 35 sprzed 1992 r. Zadne inne podmioty
w swoich opiniach nie odnosily sie do art. 35, oprocz jeszcze ,,Solidarnosci”, ktora w zasadzie
dywagowala tam na temat pojecia gotowosci do pracy.

Rzeczywiscie jeszcze cheialabym zwréci¢ uwage na jedna rzecz, bo nie da sie w ustawie zapisa¢
kazdej sytuacji, ktora moze sie pojawié¢ w szkole. Nie da sie. Ale my w swojej opinii rowniez zgta-
szaliSmy taka rzecz, ze mamy samorzady, w ktorych nauczyciele, po to zeby pojechac na egzamin
na nauczyciela mianowanego, muszg wzia¢ urlop bezplatny. To jest niedopuszczalne, to jest
zwigzane z ich praca. Ba, to jest absolutnie wymagane — on musi zrobi¢ ten stopien awansu.
Zgtaszaliémy to rowniez podczas prac zespolu roboczego, ale akurat w ministerstwie ustysze-
liémy, ze takiego problemu nie ma, bo oni powinni by¢ zwalniani. Problem jest, bo nie zawsze
sg zwalniani, tylko muszg bra¢ urlop bezptatny.

Problemem z calg pewnoscig jest problem, o ktérym wspomniata tu jedna pani postanka, czyli
interpretacja prawa przez wynajmowane firmy. Prosze sobie wyobrazic, ze w momencie, kiedy
bylo wiadomo, ze wejdzie w zycie ten zapis o ustalaniu liczby godzin ponadwymiarowych w tygo-
dniach, czyli odliczaniu tej 1/5, 1/4 za dni usprawiedliwionej nieobecnoéci, §wieta, to samorzady
zglosily poprawke, zeby to weszlo w zycie dopiero za rok, a potem jeszcze wyslaly swoje ekipy
szkolace — i my to wiemy z pierwszej reki — ktore szkolily tak, zeby wlasnie nie odliczac tej 1/5.
I to jest bardzo niepokojgce — interpretacja prawa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Pani Ewa Tatarczak, przewodniczaca Zwigzku Zawodowego ,,Rada Poradnictwa”.

Przewodniczaca Zwigzku Zawodowego ,,Rada Poradnictwa” Ewa Tatarczak:
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Dziekuje. Pani przewodniczgca, panie ministrze, szanowni panstwo postowie, po pierwsze, chcia-
tabym bardzo serdecznie podziekowac za dzisiejsza, zgodng postawe w stosunku do poprawek,
ktore sie pojawily. Jestem za to bardzo zobowigzana i wdzieczna, bo §rodowisko nauczycielskie
czeka na te rozwigzania. Mam nadzieje, ze ta zgoda bedzie rowniez towarzyszyla réznym innym
rozwigzaniom, ktore nadal gnebig bardzo mocno edukacje i ktére wymagajg pilnego rozwigzania.

Drodzy panstwo, jezeli patrzymy na godziny ponadwymiarowe i na funkcjonowanie systemu
edukacji, to przeciez mamy przez caly czas z tylu glowy, ze tych godzin ponadwymiarowych
w systemie edukacji jest ponad 2 mIn tygodniowo. A skoro 2 mln tygodniowo, to mamy ok. 100 tys.
etatow, liczac po 20 godzin w ramach pensum.

Mowie o tym dlatego, ze to wptywa réwniez pézniej na wchodzenie lub wychodzenie ludzi
z systemu edukagji. Caly czas mowimy o tym, ze nie ma mlodych ludzi, ktérzy sa chetni do pracy
w edukacji. Ale jaki komunikat wysyla system o$éwiaty w Polsce do mtodego czltowieka? Biorac
pod uwage aktualnie obowigzujace przepisy prawa, ten komunikat brzmi mniej wiecej w sposéb
nastepujacy: ,,Postuchaj, jak przyjdziesz do pracy, w zwigzku z tym, ze mamy duze braki kadrowe,
bez pytania ciebie o zgode damy ci godziny ponadwymiarowe. Nie mozesz ich nie przyja¢, poniewaz
prawo nakazuje, ze musisz je realizowad, i nikt ciebie o zgode pytaé nie bedzie. Ale od razu ci
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chcemy powiedzieé, ze za te godziny, co do ktorych sie nie wypowiadasz wcale, bedziemy ci
placili mniej”.

Pamietajmy przez caly czas, ze godziny ponadwymiarowe sg godzinami znacznie nizej plat-
nymi niz godziny w ramach pensum. To jest problem, ktory istnieje od wielu lat, ktory jest
nierozwigzany i ktéry w gruncie rzeczy mozna sprowadzi¢ do nastepujgcego stwierdzenia:
w ekonomii to sie nazywa wyzysk. To jest systemowy wyzysk pracowniczy. Dlaczego nauczyciele
godzg sie na godziny ponadwymiarowe — ponad 1/4 tego, co musza przyjac —i tutaj nikt ich nie
pyta o zdanie? Z powodu sytuacji finansowej. W zwigzku z tym to ciezkie polozenie materialne
nauczycieli powoduje, ze decyduja sie na te godziny, nawet wiecej niz ponad 1/4 etatu.

W zwigzku z tym méj apel i moja prosba sg nastepujace. By¢ moze fajnie by byto, gdyby wiaénie
w takiej atmosferze jak dzisiaj zastanowic sie, jak rozwigzac¢ m.in. tego typu problemy, zeby ten
komunikat idgcy do mtodych ludzi nie byt tak negatywnym komunikatem, ktéry podkresla przede
wszystkim, jak méwie, traktowanie nauczyciela w sposoéb bardzo przedmiotowy w wymiarze
jego kariery i dalszej pracy.

Tutaj réwniez mam apel do panstwa i olbrzymig prosbe zwigzana z godzinami nadliczbowymi.
My spotkaliSmy sie w ministerstwie raz, zaczeliSmy dyskutowac na ten temat; od kilku miesiecy
nie prowadzimy zadnych dyskusji. Godziny nadliczbowe sg, problem nie jest rozwigzany. Wydaje
mi sie, ze to jest tez jedna z wielu waznych kwestii, ktére powoduja, ze w oSwiacie dzigje sie,
jak sie dzieje, czyli po prostu ludzie systematycznie z oéwiaty odchodza. A mysle sobie, ze zardwno
panstwu, jak i nam, przedstawicielom zwigzkow zawodowych, chodzi o to, zeby poziom edukacji
byt na jak najwyzszym poziomie i zeby faktycznie mial zachety, a nie tylko i wylacznie elementy,
ktore tak naprawde, méwigc wprost, bardzo mocno zniechecaja. Dziekuje §licznie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Na tym lista os6b zgloszonych do debaty zostala wyczerpana.
Poprosze teraz pana ministra, i pozniej...
Pytanie do pana posta wnioskodawcy, czy jeszcze bedzie chcial tez co§?

Posel Adam Krzeminski (KO):
Jednym zdanie odpowiem pani posel Olko.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Pan minister.

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, zostalo przytoczonych tutaj bardzo wiele argumentéw
zwigzanych z podejmowaniem poprzedniej ustawy i tej dzisiejszej poprawki. Ja przypomne
z uzasadnienia do poprzedniej ustawy: powotujemy sie na praktyke ustalania wynagrodzenia
za godziny ponadwymiarowe w kraju jako bardzo rézna, wymagajaca ujednolicenia, bowiem
powoduje liczne spory sgdowe, a takze rodzi poczucie braku pewno§ci prawa, poczucie niespra-
wiedliwo$ci wérdod nauczycieli i w tym obszarze. To byl ten glowny powdd, zeby ujednolicié,
zeby nauczyciele byli traktowani jednakowo. Tak wiec przyjmujemy te propozycje i tez zdaniem
ministerstwa ona jest jak najbardziej wlasciwa.

Natomiast panstwo postowie zadali kilka pytan i bardzo bym prosil teraz: jezeli chodzi o zabez-
pieczenie finansowe godzin ponadwymiarowych — pan dyrektor Jakubczuk; pani Elzbieta Wyso-
kinska co do wynagradzania za godziny nauczycieli w zaleznoSci od stopnia awansu zawodowego,
bo chyba o to chodzilto; pan dyrektor Baranski, prositbym, zeby sie odniést do tego niejasnego
zapisu ,,Forum-Os$wiata” oraz o mozliwosci interpretacji prawa przez kuratoréw, co nie do konca
jest wlasciwe.

Bardzo prosze, pan dyrektor Jakubczuk.

Dyrektor Departamentu Wspolpracy z Samorzadem Terytorialnym Ministerstwa Edukacji
Narodowej Jerzy Jakubczuk:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, godziny ponadwymiarowe sg elementem $redniego
wynagrodzenia nauczycieli. Tutaj przepisy ustawy Karta nauczyciela art. 30 ust. 8 jednoznacznie
rozstrzygaja: Srodki niezbedne na érednie wynagrodzenia nauczycieli sa zabezpieczone w docho-
dach jednostek samorzadu terytorialnego.
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Przypomne, ze od 2025 r. wszedl w zycie nowy system finansowania jednostek samorzadu,
weszla w zycie nowa ustawa o dochodach jednostek samorzadu. Juz nie ma subwencji o§wia-
towej i dotacji przedszkolnej — te elementy zostaly zastapione kwotg potrzeb oswiatowych. Jest
to taki element kalkulacyjny stuzacy do wyznaczenia kwoty subwencji wyrownujacej dochody.
Warto przypomnieé, ze w projekcie ustawy budzetowej na 2026 r. planuje sie kwote potrzeb
o$wiatowych dla jednostek samorzadu terytorialnego w wysokosci blisko 115 mld zt. Ta kwota
jest wyzsza o ponad 12,3 mld zt w stosunku do kwoty potrzeb oswiatowych z roku biezgcego,
a w ujeciu procentowym jest to wzrost o ok. 12 %.

Tak wiec reasumujac, zaréwno w dochodach jednostek samorzadu, jak i kalkulujac kwote
potrzeb oSwiatowych, bierzemy pod uwage Srednie wynagrodzenia nauczycieli — tam sg ujete
godziny ponadwymiarowe i nie dokonywaliSmy zadnych wylaczen czy tez odliczen z tytutu
godzin niezrealizowanych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje.

Radca generalny w Departamencie Wspélpracy z Samorzadem Terytorialnym Ministerstwa
Edukacji Narodowej Elzbieta Wysokinska:

Szanowni panstwo, je§li chodzi o pytanie dotyczgce stawki wynagrodzenia za jedng godzine
ponadwymiarowsg i godzine doraznego zastepstwa dla nauczyciela, ktory realizuje obowigzki
na stanowisku, dla ktoérego przewidziany jest rozny tygodniowy obowigzkowy wymiar godzin
zajec, to zarowno stawka za godzine ponadwymiarowa, jak i za godzine doraznych zastepstw
ustalana jest z uwzglednieniem tygodniowego obowiazkowego wymiaru godzin zaje¢ obowig-
zujacego nauczyciela. Jesli nauczyciel realizuje w ramach stosunku pracy obowiazki okreslone
dla stanowisk o réznym tygodniowym obowiazkowym wymiarze godzin zajeé¢, na przyklad jest
nauczycielem bibliotekarzem i nauczycielem przedmiotu, to wtedy na podstawie art. 42 ust. 5¢
ma wyliczane u§rednione pensum z godzin, ktére realizuje, i wedlug tego usrednionego pensum
ustalana jest stawka zar6wno za godzine ponadwymiarowa, jak i za godzine doraznego zastep-
stwa. Dziekuje.

Dyrektor Departamentu Prawnego Ministerstwa Edukacji Narodowej Andrzej Baranski:

12

Jezeli chodzi o stanowisko ,,Forum-O§wiata”, to chciatbym powiedzieé, ze wniosek pana posta
Zielinskiego jest catkowicie stuszny. Nie ma w tym projekcie niczego takiego, co zarzucajg panstwo
zwigzkowcy. Nie ma tutaj warunku wyplaty wynagrodzenia za niezrealizowane godziny ponad-
wymiarowego w postaci wykonania innych prac, innych zajeé¢ opiekunczo-wychowawczych.

Natomiast co do tego, ze dyrektor szkoly, ktory jest pracodawca, moze powierzy¢ pracowni-
kowi, ktéry nie wykonuje pracy z powodéw lezacych po stronie zakladu pracy, to nawet gdyby
nie bylo tego przepisu, to i tak na podstawie ogélnych przepisow Kodeksu pracy art. 81 § 3
byloby to mozliwe, tylko oczywiScie trzeba by bylo siega¢ positkowo po przepisy Kodeksu pracy,
zreszta zgodnie z art. 91c Karty nauczyciela, ktory nakazuje w sprawach nieuregulowanych
w ustawie stosowacé przepisy Kodeksu pracy. Tak ze tutaj nie ma zadnego warunku otrzymania
wynagrodzenia za niezrealizowane godziny ponadwymiarowe, natomiast jest prawo pracodawcy,
ktore tez wynika z przepisow ogolnych, do tego, zeby pracownikowi, ktory nie wykonuje pracy,
ale, jak tutaj jest napisane, jest gotow do jej $wiadczenia, powierzy¢ inng prace zgodng z jego
kwalifikacjami.

Druga sprawa to jest kwestia interpretacji przepiséw. Tutaj jest problem, ze administracja
rzadowa nie ma prawa ustalania wigzacej wykladni przepisow. To jest inaczej, niz jest w sprawach
podatkowych, gdzie te wigzace interpretacje sa ustalane przez izby skarbowe i majg charakter
wiazacy dla wszystkich obywateli i dla organéw. Natomiast w naszym przypadku nie mamy
takiego prawa. To jest raczej kwestia informacji o zmianach, ktore zachodzg w przepisach prawa.
My na miare naszych mozliwosci staramy sie takiej informacji dostarczaé, byé moze tutaj tez
jakie$ rezerwy istnieja. Natomiast kuratorzy o$wiaty nie majg uprawnien do tego, zeby prze-
kazywac swojg interpretacje przepiséw. Oni sg zgodnie z ustawa — Prawo o§wiatowe organami
nadzoru pedagogicznego i moga dziala¢ wylacznie w tym obszarze, wiec proba narzucenia wlasnej
interpretacji przepiséw organom prowadzacym bylaby przekroczeniem uprawnien.

Moze ewentualnie do pomyslenia jest wykorzystanie, jezeli takie potrzeby sg ciggle sygnalizo-
wane, placowek doskonalenia nauczycieli, ktore majg prawo i obowigzek prowadzié szkolenia dla
kadry kierowniczej. Moze wigksza liczba tych szkolen powinna by¢ po$wiecona wiasnie informacji
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o wyjasnianiu przepisow prawa. Natomiast, tak jak mowilem na wstepie, nie mamy uprawnien
do tego, zeby ustalac wigzaca wyktadnie, a tym bardziej narzucac ja organom prowadzacym szkoly.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo, panie mecenasie.

Troszke obawialabym sie tego, zeby zaklady doskonalenia nauczycieli interpretowaly prawo
w zakresie finansowym. To jednak sg instytucje, ktore sg odpowiedzialne rowniez za dydaktyke
i za doksztalcanie nauczycieli w tym zakresie. Ale zawsze mozna dyskutowac.

Pan poset wnioskodawca.

Posel Adam Krzeminski (KO):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, ja tylko chciatbym krociutko jednak powiedzie¢ o tym,
ze tak naprawde powinniSmy moéwic o tym, ze nie ,,popelniliscie”, a ,,popelniliémy” — przypo-
mnie¢ panstwu, ze tak naprawde nasze dzialania zmierzajace do poprzednich zmian wynikaty
z faktu, ze nauczycielom, ktérzy uczestniczyli w wycieczkach, po prostu nie wyplacano wyna-
grodzenia za nadgodziny i wszyscy, jeSli chodzi o nauczycieli, ktorzy prowadzili zajecia indy-
widualne z uczniem, wtedy kiedy go nie bylo, tez tracili prawo do wynagrodzenia. I wszyscy
przyklasneliSmy tym zmianom, panstwo rowniez. Przeciez nawet przyspieszyliSmy poprawka
wejscie w zycie tych zapisow.

I teraz wlasnie dlatego, ze nie przewidzieliSmy, ze zostanie to w ten sposob zinterpretowane,
ze jesli co$ nie jest zapisane, to nie mozna za to zaplaci¢ - tak to wygladato —i bojac sie o podobne
podejscie do naszych zapiséw — i tu odpowiedz dla pani postanki Olko — dodaliSmy réwniez
zapis, ze w tym samym czasie nauczyciel moze prowadzié¢ zajecia chocby doraznych zastepstw —
po to wlaénie, zeby nie dochodzilo do sytuacji, ze jesli co$ nie jest zapisane, to nie mozna w ten
sposob poprosi¢ nauczyciela o wykorzystanie jego wolnego czasu pracy, gdy pozostaje w gotowosci,
nie mogac realizowaé swoich przydzielonych godzin ponadwymiarowych. Albo ewentualnie, zeby
nie doszlo do sytuacji, ze zrealizuje godziny ponadwymiarowe w tym czasie i bedzie oczekiwat
podwdjnego wynagrodzenia, bo po pierwsze, z naszych zapiséw wynika, ze byl w gotowoSci
i nie traci prawa do ponadwymiarowych, a po drugie, z innych zapisow, skierowany na zajecia
dorazne bedzie mogl oczekiwaé po raz drugi zapisu, wiec to bylo celowe dziatanie, jesli chodzi
o te zapisy. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje.

Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 1945.

Stwierdzam, ze nie zgloszono wniosku o przeprowadzenie wysluchania publicznego do projektu
ustawy z druku nr 1945.

Proponuje przejScie do szczegélowego rozpatrzenia projektu. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Przechodzimy do rozpatrzenia projektu.

Bede prosita o pomoc Biuro Legislacyjne, poniewaz zgtoszone poprawki sie naktadaja.

Ale nie ma poprawki do tytulu ustawy. Czy sg jakie§ uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze tytul
zostal rozpatrzony przez Komisje.

Teraz art. 1. Tutaj mamy dwie zmiany i do art. 1 mamy poprawki.

W jakiej kolejno$ci powinni$my glosowaé te poprawki?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

AZ

Szanowni panstwo, musimy dopytaé posta wnioskodawce, poniewaz jedna poprawka polega
na nadaniu nowego brzmienia art. 35 ust. 3e i ona jest dla nas jasna, natomiast kolejne poprawki
odnoszg sie do aktualnego brzmienia art. 35 ust. 3e, ktory zawiera w sobie punkty, natomiast
nie pasujg do tej tresci, ktéra jest obecnie zaproponowana w przedtozeniu.

Teraz nalezaloby ustali¢, jaka byla intencja pana posta: czy chcial, by sie odnosi¢ do brzmienia
z obowigzujacej obecnie Karty nauczyciela i dodaé po prostu kolejne punkty w ust. 3e, czy chcialby
nadac¢ cale brzmienie ust. 3e, ktére zostalo zaproponowane w tej poprawce bez numerka, ale
zakladam, ze jest to pewnie poprawka nr 1.

0Od tego tez uzalezniamy gltosowanie, bo wydaje sie, ze dalej idaca, jezeli chodzi o brzmienie,
jest ta poprawka nadajgca cale brzmienie ust. 3e, natomiast wydaje mi sie, ze te dodawane
punkty sg szersze merytorycznie i dotyczg bardzo réznych przypadkéw. Tak ze jezeliby$my
mogly poprosi¢ o wyja$nienie, to wtedy bedziemy mogly powiedziec, jakie jeszcze mamy uwagi
do tych kolejnych punktéw i w jakiej kolejnosci to mamy glosowac.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Tylko jedna uwaga — do ktérego posta wnioskodawcy?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do tego artykulu mamy tylko poprawki pana poslta Jozefaciuka.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Aha.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Kolejne poprawki sg juz do art. 2.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Pan posel Jozefaciuk, prosze o odpowiedz.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza skladu Komisji:
Serdecznie dziekuje. Dokladnie chodzi o nadanie nowego brzmienia art. 3, a nastepnie dodaé
kolejne podpunkty, ktére mowilyby o tym, jakie godziny tez niezrealizowane, wchodzityby.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Prosze, Biuro.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
To w tym ksztalcie to nie jest mozliwe, bo zeby byly punkty, to musimy mie¢ jakie§ wprowadzenie.
W tej chwili mamy w art. 35 ust. 3e to zdanie wprowadzajace i dwa punkty i do tego brzmienia
moglibyémy dodawa¢ kolejne punkty. Natomiast ta technika, ktora zostala zaproponowana
w przedlozeniu, polega na rezygnacji z tych punktéw i dodaniu do tresci... to jest plynna tresc
bez podzialu, wiec my nie mozemy przyjaé¢ calego brzmienia ust. 3e, a pdzniej doda¢ punkty,
bo to po prostu sie nie bedzie czytac.

I teraz do rozstrzygniecia: czy chciatby pan przyjac na razie ust. 3ei ewentualnie na kolejnych
etapach zastanowic sie nad dodaniem tych poszczegélnych przypadkéw? Poniewaz na te chwile
to jest niemozliwe, zeby to posktadac - to by trzeba zapisa¢ od nowa punkty w ciggu albo nadaé
cale brzmienie ust. 3e i wtedy da¢ zdanie wprowadzajace, dwukropek i dodaé¢ punkty.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza skladu Komisji:
Doktadnie w taki sposéb to by chyba byto mozna w tym momencie zrobic.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
To znaczy, my nie jesteSmy w stanie tego zrobié¢, bo my merytorycznie nie wiemy, ktére poszcze-
golne... ijak to rozpisac tak od reki. W tej chwili bytoby nam ciezko to rozpisac.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
OK, mam w takim razie pytanie do Biura Legislacyjnego. Czy poprawki zlozone przez pana posta
Jozefaciuka w takim ksztalcie sg do przyjecia ze wzgledow legislacyjnych?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Poprawka, ktora nadaje cate brzmienie ust. 3e, tak. Natomiast kolejne poprawki, dodajace
punkty, w tym ksztalcie nie sg w tej chwili do przyjecia, bo my nie jesteSmy w stanie zlozy¢ tego
w jednag tre§c.
Mozemy zrobi¢ chwile przerwy i probowac to zapisa¢ od nowa, ale...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ja proponuje tak. Posel jest zobowigzany do tego, zeby da¢ kompletne poprawki. Jezeli pan
poset Jozefaciuk bedzie cheiat to poprawié, to poprawi to i w drugim czytaniu zlozy poprawnie
zlozong poprawke.
Wszyscy panstwo postowie wiedza i styszeli wykladnie Biura Legislacyjnego. Proponuje prze-
glosowanie, i teraz: art. 1 w pkt 1...

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, czy moge jeszcze chwile?
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Chwileczke, panie posle, jeszcze nie skonczytam. Za moment —jest jaka$ kolejnoéc zabierania glosu.
Proponuje, zebySmy przeglosowali w takim razie, jezeli pan posel nie wycofa tych poprawek,
art. 1 pkt 1, i decyzji panstwa postow oddaje zaglosowanie za lub przeciw, z tg wiedza, ze te
poprawki majg wade legislacyjna.
Pan poset Jozefaciuk.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza sktadu Komisji:
Ja mam takie pytanie: czy gdybym wycofal poprawki... To znaczy, moze tak. W tym momencie
chciatbym wycofaé, za wyjatkiem tej pierwszej poprawki, ale bede zglaszat tez poprawki ustnie
i nanosil pisemnie w trakcie czytania. Czy moge tak zrobic?
Poniewaz tak naprawde tutaj wystarczy dodawac w tresci kolejne akapity do tekstu ciaglego.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie poéle, ja potrzebuje mie¢ poprawki, dobrze sformutowane, na pisémie. Tak wiec jezeli pan
posel zgtosi takie dobrze sformutowane poprawki na piSmie, to bedziemy je glosowac. Ale na razie
glosujemy to, co jest tutaj dane.
Jak rozumiem, pan poset zostawia poprawke nr 1, czyli te dotyczaca art. 1, a wycofuje nastepne
poprawki, ktore sg zlozone u przewodniczacej Komisji i w Biurze Legislacyjnym, tak?

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza sktadu Komisji:
Pani przewodniczaca, bede zglaszal kazda z poprawek, juz od razu czytajac doktadnie tresc,
ktora chciatbym zlozyé.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Jeszcze raz zwracam uwage, ze poprawki powinny by¢ zgodnie z regulaminem Sejmu zgloszone
na piSmie, a nie czytane.
Biuro Legislacyjne.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) - spoza skladu Komisji:
Za chwilke beda skladane, tak.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tu jeszcze, panie po§le, mamy ten problem, ze jezeli przyjmiemy juz brzmienie ust. 3e, to juz
do niego nie bedziemy wracac. A zakladam, ze wszystkie te uwagi i poprawki beda doty-
czyly wymieniania kolejnych przypadkéw w ust. 3e, wiec nie bardzo jesteSmy w stanie, to....
Pan posel miat nie bedzie miat do czego tego zglaszac technicznie, bo pierwsza poprawka zamknie
ten temat i przejdziemy dale;.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza sktadu Komisji:
Dobrze. Tak wiec za chwilke zglosze jako jedna duzg poprawke.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Inaczej sformutowane.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
To znaczy, ja mam poprawke do art. 1 pkt 1: ,W art. 1 pkt 1 nadaje sie art. 35 ust. 3e brzmienie:
(...)” i takag poprawke majg panstwo poslowie.
Czy jest inna poprawka? Nie widze.
W takim razie glosujemy. Kto z panstwa postow jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez
pana posla Jozefaciuka?

Posel Sylwia Bielawska (KO):
A jakie jest stanowisko rzadu?

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Aha, przepraszam - jeszcze stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Stanowisko rzgdu negatywne.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Negatywne.
W takim razie przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki pana posta
Jozefaciuka? Kto jest przeciw?

Posel Sylwia Bielawska (KO):
Nie dziala.

Posel Ewa Szymanowska (Polska2050):
Dotknijcie ponownie karta.

Posel Adam Krzeminski (KO):
Teraz mamy.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Jest?

Posel Adam Krzeminski (KO):
Ponownie karta.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Prosze uruchomic system kartg. Czy juz wszyscy majg?
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Prosze o wyniki glosowania.
Glosowato 26 postéw. Za bylto 10, przeciw — 16, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze Komisja
odrzucita poprawke, a tym samym rozpatrzyla...
Aha, jeszcze Biuro, bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Pytanie: czy pan posel wycofa te poprawki? Poniewaz, jezeli nie wycofa, to one sg wadliwe, ale nale-
zaloby je rowniez przeglosowac.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy pan posel wycofuje poprawki?

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza skladu Komisji:
Nie, nie wycofuje i zaproponuje nowe brzmienie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli bedziemy je gtosowac.
W takim razie artykul... Ale art. 1, zmiane nr 1 rozpatrzyliSmy?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie. Szanowni panstwo, rozumiem, ze intencja pana posla jest pododawanie poszczegolnych
przypadkow do tresci ust. 3e. To jest nieprawidlowo rozpisane, ale jezeli pan posel nie chce
wycofaé tych poprawek, to proponujemy przeglosowac je co do intencji — poniewaz kazda z tych
poprawek dotyczy osobnego powodu czy sytuacji, w ktérej nauczycielowi przystugiwaloby wyna-
grodzenie za godziny ponadwymiarowe.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ja mam jednak pewne watpliwoéci zwigzane z glosowaniem co do intencji, bo umawiamy sie,
ze glosujemy konkretnie zlozone poprawki.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
One sg zlozone.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
To glosujemy nie co do intengji, tylko te poprawki, ktére sg...

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Dobrze, tak.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
...tre&¢ tych poprawek, ktore sg — tak to rozumiem.
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Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Pani przewodniczgca, mam formalna propozycje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Poset Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Wielokrotnie upowaznialiémy Biuro Legislacyjne do wprowadzenia, nazwijmy to, korekt legi-
slacyjnych. Jak rozumiem, tutaj pan poset Jozefaciuk ztozyt poprawki nie do konca poprawnie
legislacyjnie, natomiast intencja jest znana. One wszystkie dotyczg art. 3e, jak rozumiem, wiec
tutaj trzeba by nawet nada¢ kolejng nazwe czy kolejne podpunkty tym poprawkom. Jezeli-
by$my przeglosowali i upowaznili — gdyby te poprawki przeszly oczywiscie — Biuro Legislacyjne
do nadania odpowiedniej formy legislacyjnej, to byloby to przyjecie pewnej praktyki, ktora i tak
wielokrotnie stosowaliSmy na posiedzeniach Komisji.

Jezeli wiekszoé¢ z nas by uznata na przyklad, ze za sytuacje, o ktérej méwita przedstawicielka
zwigzkow zawodowych, ze nauczyciel, jadac na awans zawodowy, dostaje tylko urlop bezptatny,
a nie moze dosta¢ normalnego wynagrodzenia za ten dzien — bo przeciez nie ma wplywu na to,
kiedy organ prowadzacy czy organ nadzoru pedagogicznego wyznacza termin posiedzenia komisji,
i to sie zdarza tak naprawde dwa razy w jego karierze zawodowej — to moim zdaniem warto
to uwzglednié. I jezeliby te poprawki przeszly, to warto, aby Biuro Legislacyjne po prostu doko-
nalo korekty formalnej, ale uwzglednito intencje zgloszonej poprawki.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
O ile dobrze zrozumiatam wypowiedz Biura Legislacyjnego, to Biuro Legislacyjne wyraznie powie-
dzialo, ze nie jest w stanie tak poprawic teraz tych poprawek, zeby one byly dobre legislacyjnie.
Jak rozumiem, tak to zostalo przez panie powiedziane, tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, bo ten ust. 3...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Prosze juz nie ttumaczy¢, bo ttumaczenie mieliémy podane weze$niej. Ale rozumiem, ze nie byloby
to upowaznienie do poprawek legislacyjnych, tylko trzeba te poprawki poprawi¢ merytorycznie.
W takim razie proponuje przystapi¢ do glosowania poszczegélnych poprawek, z tg wiedza,
ze one sg wadliwe legislacyjnie i ze w takiej formie nie bedg usprawnia¢ tego projektu, tylko go
zagmatwajag i wprowadza jeszcze wiekszy chaos.
Bardzo prosze, przygotowujemy sie...

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza sktadu Komisji:
Czy moge, pani przewodniczaca?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
...do glosowania i po kolei zglaszania...

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, czy moge zaprezentowaé poprawke oraz uzasadnic?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Chwileczke, panie posle.
Pytanie do ministerstwa. Czy ministerstwo jest za przyjeciem tych poprawek? Jaka jest
opinia ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Stanowisko negatywne.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Do wszystkich tych zgloszonych poprawek?

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Tak.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
W takim razie przystepujemy do gtosowania.
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Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza sktadu Komisji:
Czy moge zaprezentowac i uzasadni¢?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Kto z panstwa poslow jest za przyjeciem poprawki nr 2 ztozonej przez pana posta? Kto jest
przeciw? Kto sie¢ wstrzymat?
Dziekuje bardzo. Prosze o wyniki glosowania.

Posel Bogumitla Olbrys (PiS):
Ale nie zdazyli$my zaglosowa¢ pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Glosowato 17 postéw. Za bylo 4, przeciw — 12, wstrzymat sie 1 poset.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, mam prawo do przedstawienia poprawki.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Pan poset miat glos i mial mozliwo$¢ powiedzenia, jakie sg zlozone przez niego poprawki.
Poprawka nr 2... poprawka nr 2. Kto z panstwa, postow...
Nie - poprawka nr 3.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Pan poset nie wyglosit uzasadnienia poprawek.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Kto z panstwa postow jest za przyjeciem poprawki nr 3? Prosze o glosowanie. Kto jest za? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal?

Posel Miroslawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Whniosek formalny.

Posel Katarzyna Matusik-Lipiec (KO):
Ale co glosujemy?

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050):
Nie wiemy nad ktorg glosujemy.
Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Rzad wypowiedzial sie juz w sprawie tych wszystkich poprawek negatywnie.
Czy pan minister chce...

Posel Miroslawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Whniosek formalny.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy pan minister chce jeszcze zabrac glos?

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Nie, nie chce zajmowac glosu, bo nie bede uzasadnial poprawek pana posta. Nasze stanowisko
jest negatywne do wszystkich poprawek.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Whiosek formalny.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Jezeli chodzi o wniosek formalny, za chwile pani posel udziele glosu. W tej chwili glosujemy, wiec
zakonczymy glosowanie i pani posel ztozy wniosek formalny, zgodnie z regulaminem Sejmu.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie ma glosowania, zglaszam wniosek formalny.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Kto jest za?

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Whiosek formalny.
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Posel Witold Wojciech Czarnecki (PiS):

Wnhniosek formalny jest zglaszany.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki glosowania.

Posel Mirostawa Stachowiak-Réozecka (PiS):

Whniosek formalny.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Glosowato 24 postéw. Za bylo 10, przeciw — 13, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala wiekszosci.

Pani posel przewodniczaca Stachowiak-Rézecka na pewno zna regulamin Sejmu i wie,
ze w trakcie glosowania nie ma rozpatrywania wnioskéw formalnych.

Posel Miroslawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Ale skonczyto sie glosowanie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

I teraz pani poset po zakonczeniu glosowania, moze zgtosi¢ wniosek formalny, prosze.
Pani posel, wlaénie pani udzielam glosu. Tlumacze, ze wczeéniej nie mogtam, a teraz pani
udzielam glosu. Bardzo prosze.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Zgltaszam wniosek formalny o zmiane prowadzenia obrad przez panig przewodniczacg. Krotko
uzasadnie i prosze nie odbieraé¢ mi glosu przy uzasadnieniu, tak jak panu Jozefaciukowi, ktory
nie mégl uzasadni¢ swoich poprawek.

Wprowadzilta pani niepotrzebnie chaos. Wszyscy wiemy, jak to glosowanie sie skonezy, wiec
tym bardziej nie rozumiem, po co tak to traktujemy, bo sie skonezy to dokladnie tak, ze za chwile
znowu bedziemy w jakims§ projekcie poprawiac dzielnie, bohatersko to, co panstwo wlasnie w tej
chwili usitujecie znowu zepsu¢. Ja zakladam... staram sie, wezytuje w te poprawki, siedzimy tutaj
wszyscy, analizujemy, i nasze stanowisko jest takie, ze rzeczywiscie niektére z nich, by¢ moze,
sg godne uwagi, zebySmy juz znowu do tego poprawiania nie wracali. I gdyby$my rozmawiali
ze sobg powaznie jak doro§li ludzie — wszyscy mamy te same dobre intencje, jesli chodzi o kwestie
zwigzane z nauczycielami — tobySmy tu po pieciu minutach przerwy - bo tak zrozumiatam tez
intencje Biura Legislacyjnego, ktore chcialo pomée panu postowi — wypracowali taki ksztatt
poprawek, ktory mogliby$my glosowac i ktory bytby do przyjecia.

Naprawde ta awantura trwa juz kilka minut, a ten czas moégt by¢ spozytkowany przez pana
postai przez Biuro Legislacyjne, zeby nadaé¢ im taki ksztalt, ktéry spetnia warunki merytoryczne,
na ktére powoluje sie Biuro Legislacyjne, ze powinno sie to dopracowac. To jest pierwsza sprawa.

I druga. Pani przewodniczaca, naprawde nie ustyszeliémy uzasadnienia do tych poprawek.
Dyskusja skonczyla sie na poprawce nr 1, gdzie rzeczywiscie dyskusja toczyla sie, toczyla,
az w koncu pan posel zdecydowat, i panstwo wspdlnie z Biurem Legislacyjnym, ze jednak glosu-
jemy to juz tak, jak jest. To ja mam prawo wobec tego uslyszec jednak przy kazdej poprawce
krotkie i zwiezle uzasadnienie pana posla, o co mu chodzi i dlaczego proponuje te poprawke.
Tymczasem w koncu tak juz pani pedzi, ze nie ustyszeliSmy tego uzasadnienia, a to jest tamanie
regulaminu. Nie mozna tak robi¢, naprawde. Mamy poprawki za sobg — prosze, zeby przynajmniej
te ostatnig po prostu pan poset mial prawo uzasadnic.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Jeszcze jeden wniosek formalny.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Panie posle, prosze wyciszy¢ emocje, uspokoic sie...

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Ale czy moge zglosi¢ wniosek formalny?

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

AZ

Na spokaojnie, bo na razie to panstwo postowie wprowadzajg chaos i robig awanture.
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Posel Aleksander Mikotaj Mrowczynski (PiS):
To pani wprowadza chaos, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ot6z, pan poset Jozefaciuk mial mozliwo$c uzasadnienia tych wszystkich...

Posel Aleksander Mikolaj Mrowczynski (PiS):
Nie miat.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

...mial mozliwo$¢ uzasadnienia tych wszystkich poprawek. Proponowat zgtosié je tgcznie i rozu-
miem, ze w tym punkcie réwniez uzasadnial te swoje poprawki. Potem, po naszej dyskusji,
doszliémy do wniosku, ze trzeba je glosowaé osobno, ale uzasadnienie poprawek mamy juz
za sobg — w tej chwili glosujemy. Jezeli panstwo chcecie mie¢ uzasadnienie, to przed posiedzeniem
Komisji uzyskali$cie panstwo na piSmie te poprawki wraz z uzasadnieniem i nikt panstwu nie
broni doczytagé, jezeli czegos nie wiecie.

Pani przewodniczgca zglosita wniosek o zmiane sposobu prowadzenia. Wniosek formalny.
Czy musimy ten wniosek przeglosowac?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Jaki wniosek?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ale wla$nie tutaj stusznie jest pytanie ze strony Biura Legislacyjnego i sekretariatu Komisji: jaki?

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Zgodny z regulaminem, czyli ze posel ma prawo uzasadnié¢ swoje poprawki.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Tak jak powiedzialam, poset mial prawo uzasadni¢ swoje poprawki.
Ale jezeli pani przewodniczaca chce, przystepujemy do glosowania.
Prosze bardzo...

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Pani przewodniczaca, zglaszalem wczeéniej wniosek formalny, zanim pani przystgpila
do glosowania

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Ale nie mozemy zglasza¢ nowego wniosku formalnego przed przeglosowaniem wniosku formal-
nego zgloszonego przez pana kolezanke klubowa, panie posle.

Tak wiec, prosze bardzo, glosujemy. Kto z panstwa postéw jest za zmiang sposobu prowadzenia
Komisji? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Prosze o wyniki glosowania.

Glosowato 24 postéw. Za byto 10, przeciw — 14, 0 postéw wstrzymalo sie.

Stwierdzam, ze wniosek nie zostal przyjety.

Rozumiem, ze wniosek formalny zglasza teraz pan poset Piontkowski. Prosze, zeby to byt
wniosek formalny, panie po§le.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Ale pani przewodniczgca, staram sie zawsze merytorycznie podchodzi¢ do tego, o czym rozma-
wiamy na posiedzeniach Komisji i tak samo bedzie tym razem.

Poniewaz wkradt sie pewien chaos w glosowanie i mam wrazenie, ze cze$¢ z nas, glosujac
poprawki nr 2 i 3 zgloszone przez pana posta Jozefaciuka, nawet do konca nie wiedziala,
za czym glosuje. To byly glosy nawet kolezanek z koalicji 13 grudnia. W zwigzku z tym propo-
nuje reasumpcje dwoch ostatnich glosowan, tak aby poset Jozefaciuk mogt przedstawi¢ dwoma,
trzema... mozemy to nawet ograniczy¢ maksymalnie do jednej minuty, aby mégl uzasadnié te
poprawki, zebySmy byli §wiadomi, nad ktérymi poprawkami w danym momencie glosujemy.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Po pierwsze, Komisja juz zadecydowata, w jaki spos6b bedzie prowadzona dalsza dyskusja...
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Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Ale zawsze mozna przeprowadzi¢ reasumpcje glosowania.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie po§le, prosze nie przerywac¢, wprowadza pan chaos. Prosze pozwoli¢ na wypowiedz réwniez
przewodniczgcej Komisji. Ja panu pozwolitam dokonczy¢ zdanie.
Jezeli chodzi o reasumpcje glosowania, bardzo prosze o stanowisko Biura Legislacyjnego.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, ja mam taka propozycje, ze moze jednak sigdziemy z panem poslem, to zajmie
nam naprawde dwie minuty, i pan poset zaproponuje jedng poprawke zbiorczg — w jednym gloso-
waniu panstwo rozstrzygniecie wtedy, czy to brzmienie przyjmujecie, czy nie przyjmujecie.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Przepraszam, moge?

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Pani przewodniczaca.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Przepraszam bardzo, ale to juzjest naprawde dziwne zachowanie Biura Legislacyjnego —to po pierwsze.
Po drugie, jezeli pan posel Jozefaciuk chce zglosi¢ te poprawke, przygotowac, to przeciez
moze jg zglosi¢ pdzniej, w drugim czytaniu - tak czy nie? - i nie bedziemy... Naprawde, w ten
sposob to jest procedowanie bardzo dziwne. Naprawde.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przepraszam, jedna moja uwaga. Posel jest zobowigzany do przygotowania poprawek zgodnie
z prawem legislacyjnym. Zgodnie z obowigzujacym prawem powinien porzadnie przygotowaé
poprawki. Pan poset Jozefaciuk jest juz postem dwa lata i wie, jak sie przygotowuje poprawki.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza skladu Komisji:
Chcialbym zglosi¢ wniosek formalny.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza skladu Komisji:
Poprosze o pie¢ minut przerwy, zebym mogl zaprezentowaé poprawke w ksztalcie byé moze
akceptowalnym rowniez przez Biuro Legislacyjne.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie posle, wprowadzil pan chaos na posiedzeniu Komisji. Komisja zadecydowala, jak bedziemy
procedowac i zgodnie z tym bedziemy procedowaé, zgodnie zresztg z pierwszg sugestig Biura
Legislacyjnego

PrzegltosowaliSmy poprawke nr 1, poprawke nr 2 i poprawke nr 3...

Posel Stawomir Skwarek (PiS):
Ale jest wniosek formalny o przerwe.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Pani poset Cwalina.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050):
Pani przewodniczaca, skfadam wniosek formalny o 10 minut przerwy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze, pan poset Jozefaciuk zglosit wniosek o przerwe, pani — o 10 minut przerwy.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Dalej idacy jest wniosek o 10 minut przerwy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
W takim razie glosujemy 10 minut przerwy — dalej idacy wniosek.
Bardzo prosze. Kto jest za?
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Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
JesteSmy za.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Kto jest przeciw?
Prosze o wyniki glosowania.

Posel Iwona Malgorzata Krawczyk (KO):
Ale co glosujemy?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
10 minut przerwy glosujemy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Glosowato 26 postow. Za — 15, przeciw — 10, wstrzymat sie 1. Oglaszam 10 minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Mineto 10 minut. Chcialabym rozpocza¢ posiedzenie, bardzo prosze o powroét postéw na sale.
Czy poprawki pana posta Jozefaciuka sg przygotowane?

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.) — spoza sktadu Komisji:
Pani przewodniczgca, juz jest drukowane.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie mam tych poprawek.

Legislator Anna Jakubik:
Drukujg sie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
W takim razie nic nam nie zostaje, jak przeglosowac te poprawki, ktére mamy.
Ja mam pytanie do Biura Legislacyjnego: jak w tej chwili mamy prowadzié¢ glosowania?
Poniewaz przeglosowaliS§my zmiane nr 1 w art. 1, przegltosowaliSmy trzy poprawki pana posta
Jozefaciuka. Na Komisji nie ma mozliwosci reasumpgji, wiec mam pytanie: co zgodnie z regu-
laminem powinni§my zrobi¢? Na razie nie mam poprawek pana posta Jézefaciuka.
Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o odpowiedZ na moje pytanie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, poniewaz mamy nowg wersje tego ust. 3e zaproponowang przez pana posta,
jezeli ona dojdzie za chwile do Komisji, to my proponujemy przeglosowac te poprawke jako jedng
calo§é i wtedy rozpatrzymy ust. 3e i pdjdziemy dale;.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przepraszam, ale ust. 1 pkt 1 zostal przeglosowany.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
On zostal przeglosowany niejako w zakresie dodania... Taka byta forma tej poprawki, ale przez
to, ze pan posel ztozyl poprawki, ktore byly rozrzucone na konkretne punkty, a one sg wadliwe
legislacyjnie, ale zostala zarzadzona przerwa i powstala wersja, ktora je 1aczy i one merytorycznie
sg inne, to, jezeli bedzie wola Komisji, to mozecie panstwo rozpatrzec te poprawke, albo dokon-
czyc¢ rozpatrywanie tych poprawek, ktore mieliScie wezesniej. Zaczeto je rozpatrywaé i zostaly
nam tam dwie poprawki.

Posel Katarzyna Matusik-Lipiec (KO):
Ale juz glosowali$my.

Posel Iwona Malgorzata Krawczyk (KO):
Ale juz glosowaliSmy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Wydaje mi sie, ze cala ta sytuacja, ktéra w tej chwili wyniknela na posiedzeniu Komisji, wynika
tez z tego, ze zostaliémy wprowadzeni w blad przez Biuro Legislacyjne. Poniewaz poprawki
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od samego poczatku byly wadliwe, panie méwily, ze nie ma mozliwoéci przegltosowania ich,
a teraz sie okazuje, ze jak juz jesteSmy po glosowaniu, to jest jaka§ nowa wersja poprawek.
Panie ministrze, pan minister prosil o glos.

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:

Tak, my podtrzymujemy nasze stanowisko.

Natomiast prosilbym tez pania Wysokinskg o kilka zdan, poniewaz w tych poprawkach
sq zawarte przepisy, ktére juz istniejg w przepisach obowigzujacych, wiec troche sie tutaj wkrada
duzy chaos do tych poprawek.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panig dyrektor.

Radca generalny w Departamencie Wspolpracy z Samorzadem Terytorialnym MEN Elzbie-
ta Wysokinska:

Tutaj trzeba wyjasnié, ze kwestie proponowane w tych poprawkach juz teraz wynikaja z obowig-
zujacych przepisow prawa badz sg uwzglednione w tym projekcie ustawy.

dJesli chodzi o uzupelnienie w przepisie, jesli chodzi o zajecia rewalidacyjne i inne zajecia
o charakterze specjalistycznym, te zajecia sg juz teraz uwzglednione w projekcie ustawy. Nauczyciel
w ramach obowigzujacego go czasu pracy jest obowigzany do realizowania zaje¢ dydaktycznych,
wychowawczych i opiekunczych prowadzonych bezpo§rednio z uczniami i wychowankami lub
na ich rzecz — w pensum. Godziny powyzej pensum to sg godziny ponadwymiarowe. Zgodnie
z definicja, przez godzine ponadwymiarowa rozumie sie przydzielong nauczycielowi godzine
zaje¢ dydaktycznych, wychowawczych lub opiekunczych powyzej tygodniowego obowigzkowego
wymiaru godzin zajec. I teraz, czy nauczyciel realizuje zajecia w ramach pensum, czy godzin
ponadwymiarowych, to sg zajecia dydaktyczne, wychowawcze lub opiekunicze. W ramach zaje¢
dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych, mieszcza sie zajecia rewalidacyjne, mieszczg sie
zajecia specjalistyczne. I tutaj po prostu legislacyjne byloby wadliwe wymienianie wszystkich tych
rodzajow, bo nawet to nie sa wszystkie rodzaje zajec, ktore sg przewidziane w Prawie oSwiatowym.
Jezelibyémy chcieli wymienié kazdy rodzaj zajeé, to musielibyémy enumeratywnie stworzy¢
katalog tych zajec.

Dlatego tutaj powinni$émy odnosi¢ sie do definicji godziny ponadwymiarowej, ktora jest prze-
widziana w art. 35 ust. 2, ze godzina ponadwymiarowa to sg zajecia dydaktyczne, wychowawcze,
opiekuncze, tak samo godzina w ramach pensum. To jest taka wylgcznie legislacyjna kwestia.

Natomiast jesli chodzi o pozostate wyjatki, w ktérych nauczyciel miatby zachowywaé prawo
do wynagrodzenia, to juz teraz przepisy prawa przewiduja w wielu tych sytuacjach zachowanie
prawa do wynagrodzenia, jesli chodzi o urlop platny do dalszego ksztalcenia sie. Przewidziane
w art. 68 to rozporzadzenie wykonawcze do ustawy — Karta nauczyciela przewiduje, ze nauczyciel
zachowuje prawo do wynagrodzenia i tam jest tez przepis, ze zachowuje prawo do wynagrodzenia
za niezrealizowane godziny ponadwymiarowe.

dJesli chodzi o krwiodawstwo, to sg przepisy, ze nauczyciel zachowuje... nie nauczyciel, prze-
praszam — pracownik zachowuje prawo do wynagrodzenia i ono wtedy ustalane jest tak jak urlop.
Tak, w urlopie nauczyciela uwzglednione jest wynagrodzenie za godziny ponadwymiarowe.

Tak ze te poprawki... po prostu legislacyjnie te kwestie juz sg uregulowane i one sg uregu-
lowane w inny sposo6b. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

AZ

Dziekuje bardzo.

Moja propozycja jest taka: glosujemy dalej poprawki pana posta Jézefaciuka w tej kolejnoSci,
w jakiej zostaly zlozone w pierwszej wersji, z tq wiedza, ktorg przekazalo nam ministerstwo
edukacji. A jezeli pan posel bedzie chciat zlozyé poprawiong poprawke, to jest drugie czytanie
1 proponuje, panie posle, zeby pan z Biurem Legislacyjnym i z ludzmi, ktérzy znajg Karte nauczy-
ciela, przygotowat takg poprawke, zeby ona nie dublowata tych przepiséw, ktore juz sg rozstrzy-
gniete, zeby nie wprowadzac wiecej chaosu.

Przeglosowalismy trzy poprawki.

Bardzo prosze, glosujemy poprawke nr 4. Kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o wyniki glosowania.

Glosowalo 24 postéw. Za — 10, przeciw — 14, nikt sie nie wstrzymal.
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Poprawka nr 5. Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem
poprawki nr 5? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze o wyniki glosowania.

Glosowalo 25 postow. Za glosowal 1 poset, przeciw — 24, nikt sie nie wstrzymatl.

Poprawka zostata odrzucona.

I jeszcze do tego artykutu mamy poprawke nr 6, tak?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie, to juz jest do art. 3.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
To juz jest do art. 3. Czyli art. 1...

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Zmiana nr 1.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Zmiana nr 1 zostata rozpatrzona.

Przystepujemy do art. 1, zmiana nr 2. Czy sg jakie§ uwagi? Nie widze. Bardzo prosze, w takim
razie zmiana nr 2 zostala rozpatrzona.

Moj projekt ustawy, bardzo prosze.

Przechodzimy do art. 2. Tu mamy poprawki do art. 2 — trzy poprawki.

Bardzo prosze Biuro Legislacyjne — tylko prosze o precyzyjng informacje —jak mamy gtosowaé
te poprawki. Poniewaz jest poprawka pana posla Krzeminskiego, wnioskodawcy, rozszerzajaca
zapisy poprzedniego projektu o sfinansowanie rowniez tych godzin ponadwymiarowych, ktore
przez nauczycieli byly realizowane od 1 wrzesnia do 31 grudnia, i réwniez z wejsciem w zycie
projektu ustawy. Rozumiem, ze mozemy to glosowac tgcznie?

Bardzo prosze, Biuro.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy trzy poprawki do art. 2: jedna poprawka dotyczy art. 21 3, jedna — tylko art. 2, i jedna —
tylko art. 3. Najdalej idgca, w zwigzku z tym najszersza, jest poprawka, ktéra nadaje brzmienie
art. 21 3 pana posta Krzeminskiego, i ta naszym zdaniem powinna by¢ glosowana jako pierwsza.
Natomiast mamy do tej poprawki kilka uwag.

Pierwsza uwaga dotyczy art. 3. Wydaje nam sie, ze jezeli mamy przepis przejSciowy, ktory
juz okresla, ze to wynagrodzenie bedzie ustalane poczawszy od dnia 1 wrze$nia, wéwczas wpro-
wadzanie art. 1 pkt 1 z mocg wsteczna jest juz zbedne.

Jezeli natomiast panstwo merytorycznie zdecydowaliby, ze jednak nalezy ten artykul wpro-
wadzi¢ w zycie z mocg wsteczng, to nalezaloby mu nadaé inne brzmienie. Powinien brzmiec:
,Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2026 r., z wyjatkiem art. 1 pkt 1 w zakresie art. 35
ust. 3e, ktéry wehodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2026 r. z moca od dnia 1 wrzeénia 2025 r.”.
My to mozemy rozpisa¢ w ramach upowaznienia, bo to jest doktadnie to samo, tylko jest
to techniczne.

Natomiast przyjecie poprawki pana posta Krzeminskiego spowoduje juz bezprzedmiotowos¢
poprawek pani posel Olko i jeszcze pana posta J6zefaciuka do art. 3.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Prosze o stanowisko ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Ta poprawka pana posla z tg autopoprawka Biura Legislacyjnego jest dla nas do przyjecia.

Poset Adam Krzeminski (KO):
Nie autopoprawka, tylko legislacyjna.

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Poprawka legislacyjna — przyjmujemy.
Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli mamy dwie rzeczy do ustalenia: zgoda Komisji na poprawke legislacyjng w poprawce pana
posta Krzeminskiego i przeglosowanie poprawki pana posta Krzeminskiego.
Jeszcze jest jaka$ uwaga Biura Legislacyjnego, bardzo prosze.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Jeszcze chcialabym dopytaé, bo w przedtozeniu art. 2 dotyczyl rowniez ust. 3f, natomiast
w poprawce jest ust. 3e. To jest kwestia merytorycznai ja sie na tym nie znam, ale poniewaz jest
ta réznica, to moze ministerstwo pomogloby nam ustali¢, jak powinni$my to zapisac — czy powin-
niSmy réwniez przepis przejsciowy miec do ust. 3f? Poniewaz jezeli tego nie zrobimy, to wtedy
materia z ust. 3f bedzie stosowana od dnia wejécia w zycie ustawy, czyli od 1 stycznia 2026 r.,
na przyszto§é.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze o stanowisko ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Nie musi by¢ wstecznie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli, jak rozumiem, tylko 3e, tak? Tak, panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Czyli bez zmiany.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Propozycja pana posta Krzeminskiego bez zmiany.
Czy pan posel Krzeminski, jako wnioskodawca, zgadza sie na poprawke legislacyjng?
Poset Adam Krzeminski (KO):
Ja oczywiScie zgadzam sie na poprawke legislacyjna i tez chciatlbym powiedzie¢, ze taka tez byta
intencja, jesli chodzi o art. 2, o ktory pytala pani z Biura Legislacyjnego.
Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Czy jest sprzeciw wobec upowaznienia biura do wprowadzenia poprawki legislacyjnej? Nie stysze.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki pana posta Krzeminskiego?

Posel Miroslawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Nie ma.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela poprawke, a tym samym rozpatrzyla art. 21 art. 3.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia catosci projektu?

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie ma.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje Sejmowi przyjecie caloSci projektu z popraw-
kami przyjetymi przez Komisje.
Pozostal nam wybdér posta sprawozdawcy. Cheialabym zaproponowacé panig poset Gapinska.
Czy jest sprzeciw?
Nie stysze. Stwierdzam, ze pani posel Gapinska zostala...

Posel Aleksander Mikolaj Mrowczynski (PiS):
Czy mozna zaproponowac kandydature?

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Pytalam, panie posle, czy jest sprzeciw, i nie bylo sprzeciwu.
Posel Aleksander Mikotlaj Mrowczynski (PiS):

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nastepnym razem, dobrze?

Posel Aleksander Mikotaj Mrowczynski (PiS):
Pewnie nie bedzie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze, czyli stwierdzam, ze Komisja przyjeta wniosek o wybor posla sprawozdawcy.
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