"r
—

X kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE)

SEJMU
Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMisJI EDUKACJI I NAUKI
(NR 98)
z dnia 12 maja 2026 r.







Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Edukaciji i Nauki (nr 98)

12 maja 2026 .

Komisja Edukacji i Nauki, obradujgca pod przewodnictwem poset Krystyny Szumilas
(KO), przewodniczacej Komisji, rozpatrzyta:

— rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo oswiatowe, ustawy
o systemie oswiaty oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2449).

W posiedzeniu udzial wzieli: Barbara Nowacka minister edukacji wraz ze wspotpracownikami, Agnieszka
Hejduk-Domanska dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycznego Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego wraz z wspolpracownikami, Lukasz Mikosz prezes zarzadu Europejskiego Stowarzyszenia
Przedsiebiorcow Turystycznych, Lukasz Korzeniowski prezes Stowarzyszenia Umarlych Statutow wraz
ze wspolpracownikiem, Kacper Nowicki prezes Fundagcji Varia Posnania wraz ze wspotpracownikami, Alina
Kozinska-Baldyga wiceprezeska Federacji Inicjatyw Oswiatowych, Marek Plesniar dyrektor Biura Ogol-
nopolskiego Stowarzyszenia Kadry Kierowniczej Oswiaty, Mikolaj Stefaniszyn dyrektor Stowarzyszenia
Kogutorium, Agata Saracyn koordynatorka proceséw legislacyjnych w Zwigzku Gmin Wiejskich Rzeczypo-
spolitej Polskiej, Julia Lipinska koordynatorka zespotu do spraw edukacji Stowarzyszenia Wsp6lne Jutro
wraz ze wspolpracownikiem, Hubert Taladaj wspoiprzewodniczacy Rady Dialogu z Mtodym Pokoleniem,
Aleksandra Giska ekspertka ds. edukacji Polskiej Rady Organizacji Mlodziezowych, Tomasz Gryczan
przedstawiciel Krajowej Sekcji O§wiaty i Wychowania NSZZ ,,Solidarno$¢”, Dominik Olczyk przedstawiciel
inicjatywy Statutowi.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Agnieszka Kalinowska-
-Wajcik i Michal Koscinski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Natalia Grabowska,
Jakub Krowiranda i Urszula Sek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji i Nauki.

Witam panie i panéw postéw. Witam zaproszonych gosci. Witam panig minister Zietke, sekre-
tarz stanu Ministerstwa Edukacji Narodowe;.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny posiedzenia zostal przyjety przez prezydium Komisji i obejmuje rozpatrzenie
rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o§wiatowe, ustawy o systemie o§wiaty
oraz niektorych innych ustaw, druk nr 2449.

Informuje, ze w dniu 30 kwietnia 2026 r. Sejm skierowat do rozpatrzenia do Komisji Edukacji
i Nauki rzadowy projekt ustawy. Projekt zostal wezeéniej zaopiniowany przez Komisje do Spraw
Dzieci i Mlodziezy. Panstwo poslowie otrzymali tres¢ opinii. Informuje, ze pierwsze czytanie
projektu odbylo sie na posiedzeniu plenarnym Izby. Komisja powinna przej$¢ do rozpatrzenia
projektu, ale poniewaz sa z nami goscie, proponuje, aby da¢ gtos stronie spotecznej, ktora nie
miala mozliwo$ci uczestniczenia w debacie na sali sejmowej. Chcialam tez poinformowaé panstwa
gosci, ze 0 18.30 mamy glosowania na sali sejmowej i chciatabym, zeby§my rozpatrzyli projekt
do tej 18.30. Dlatego proponuje, aby strona spoteczna miala minute na wyrazenie swojej opinii.
Czy jest sprzeciw?

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Chcialem zlozyé wniosek w imieniu Klubu Parlamentar-
nego Prawo i Sprawiedliwo$¢ o wystuchanie publiczne, dlatego ze konsultacje, ktore byly prowa-
dzone, odbywaly sie w okresie wakacyjnym i wszystkie zwigzki zawodowe zgodnie podnosilty ten
fakt, ze nauczyciele po prostu nie mieli mozliwoSci wypowiedzenia si¢ na temat tego projektu.

Ten projekt jest, powiedzialbym, jak bomba podlozona pod fundamenty naszej szkoty,
ktorg znamy dotychczas i ktora przez dziesigtki lat ksztalcila na bardzo wysokim poziomie
i przede wszystkim wychowywala. Projekt wlasciwie anihiluje wychowawczg funkcje szkoty.
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Zwigzkowcy podnosili ten fakt w przedstawionych opiniach, ale réwniez méwigc w imieniu
Ogolnopolskiego Stowarzyszenia Kadry Kierowniczej O$wiaty — to jest stowarzyszenie, ktore
grupuje ponad 6 tys. dyrektorow szkot — tez podnoszono wladnie te zastrzezenia do tego projektu.
Konkluzja rozméw ze wszystkimi nauczycielami, z ktérymi rozmawialem, jest taka, ze Mini-
sterstwo Edukacji Narodowej uznato nauczycieli za jakas patologiczng grupe spoteczng, ktora
wlaSciwie nie zajmuje sie niczym innym, jak tylko lamaniem praw uczniowskich. W zwigzku
z tym ministerstwo uznato, ze trzeba polozy¢ kres temu rzekomemu procederowi w postaci
stworzenia systemu rzecznikow praw ucznia, ktory ma by¢ od placowki szkolnej przez gmine,
powiat, wojewodztwo az po kraj. Jednocze$nie prawa ucznia zapisano w taki sposob, ze mozna
je rozszerza¢ w nieskonczono§¢, natomiast obowigzki skatalogowano w taki sposob, ze szkota
tak naprawde nie moze niczego wymagac od ucznia.

Prosze panstwa, ostatnio w mediach pojawila sie taka informacja. Nauczyciel powiedzial
uczniowi, ze jesli nie bedzie sie w dalszym ciggu uczyl, to nie otrzyma pozytywnej oceny na koniec
roku szkolnego. Ta, wydawaloby sie, z pozoru niewinna wypowiedZ nauczyciela czy wlasciwie
taka przestroga: ,,jak nie bedziesz sie uczyl, to niestety, ale nie otrzymasz pozytywnej oceny”,
spotkala sie z niesamowitym atakiem i tego ucznia, i rodzicéw, ktorzy uznali, ze to jest niedo-
puszczalne, ze wlasciwie ten nauczyciel jest jakim$ zwyrodnialcem, ktory — zeby uzyé tutaj tego
okreslenia, ktérego uzywa Ministerstwo Edukacji Narodowe]j — zaburzy! dobrostan tego ucznia.
To jest jakie§ absolutne szalenstwo. Jesli ten projekt wszedlby, nie daj Boze, w zycie, to biada
nam wszystkim, ktérzy odpowiadamy za polska o§wiate, za wychowanie polskich uczniow.

OczywiScie wiekszo§¢ uczniéw i wiekszo§¢ rodzicow jest zdania, ze dzieci posyla sie
do szkoly po to, zeby tam byly ksztalcone i wychowywane, ale niestety jest dos¢ gltoény
margines takich uczniéw i takich rodzicow, ktérzy wykorzystujg kazdy kruczek prawny, aby
unikac¢ obowigzkow szkolnych, aby po prostu przejsé przez szkote w sposob bezbolesny i bez
zadnej wiedzy. To jest niewielka grupa, ale jak powiedzialem, gtoéna i bardzo ekspansywna.
Uwazam, ze tak naprawde to ona stoi tutaj za tym projektem. Zresztg w tych wszystkich
dokumentach, ktore towarzysza tej ustawie, wymieniano stowarzyszenia, ktére domagaly sie
wlasénie takiej nowelizacji prawa o§wiatowego.

Trzeba powiedziec¢ jednoznacznie, ze szkola nie jest dla aktywistow. Szkola jest dla uczniow,
a podstawowym obowigzkiem ucznia jest uczy¢ sie i przestrzega¢ obowigzkoéw uczniowskich.
Ten projekt zaburza — nie chce powiedzie¢ — réwnowage miedzy nauczycielem a uczniem, bo tej
rownowagi juz dawno nie ma. Tak naprawde prawa ucznia dominujg nad prawami nauczyciela.
Pojawialy sie dla mnie nieco egzotyczne glosy, aby powotaé tez réwnolegle rzecznika praw nauczy-
ciela. Z czego wynika ten postulat? Wiasnie z takiego poczucia wiekszo§ci nauczycieli, ze oni
sg w szkole elementem, ktéry jest najmniej potrzebny, ze czes¢ opinii publicznej, cze$¢ rodzicow
uczniéw i ludzi, ktérzy moze znaja szkote, ale z dawnych czasoéw i nie wiedza, jak wyglada szkota
obecnie. To dla tych ludzi wlasnie nauczyciel, tak jak powiedzialem na poczatku, jest kim§, kto
wlasciwie tylko i wylgcznie zajmuje sie represjami wobec uczniéw i tamie prawa ucznia. Jest
to absolutna nieprawda i ten projekt jest wybitnie szkodliwy.

Tak jak powiedzialem, jest to bomba podtozona pod fundamenty polskiej szkoly i dlatego tez
nauczyciele powinni mie¢ prawo wypowiedzenia sie na temat tego projektu. Mysle, ze nic sie nie
stanie, jesli odbedzie sie takie wystuchanie publiczne. Wskazujemy, ze dobrym terminem bytby
dzien 10 czerwca biezgcego roku w gmachu Sejmu. Po co jest instytucja wystuchania publicznego?
Wriasnie po to, zeby tego typu projekty, a to jest, tak jak powiedzialem, projekt moze i niewinny
w tresci, ale niesie za sobg gigantyczne zagrozenia. Ci, ktérzy forsujg ten projekt, biorg na siebie
ogromng odpowiedzialno$¢ za dramaty, ktére bedg mialy miejsce w polskiej szkole, gdyby ten
projekt stal sie powszechnie obowigzujagcym prawem.

Na tym zakoncze. Jesli w szkole nie ma autorytetu nauczyciela... Przyroda nie zna pojecia
prozni. Réwniez to Srodowisko szkolne nie zna pojecia prozni. Jesli w szkole nie ma autorytetu
nauczyciela, to bardzo szybko przejmuja te role najgorsze instynkty tych, ktérzy po prostu
chcg zdewastowac te szkote. Taka sytuacja rodzitaby ogromne niebezpieczenstwo dla wzrostu
agresji w szkole, wzrostu wszystkich tych przypadkéw, o ktérych od czasu do czasu slyszymy
coraz czeSciej. Wiec mysle, ze ministerstwo nie bedzie mialo nic przeciwko temu, zeby interesa-
riusze, czyli nauczyciele, ponad 600 tys. przedstawicieli naszego zawodu mogli wypowiedzie¢ sie
na temat tego projektu. OczywiScie mozecie to przepchng¢ kolanem. Mozecie to zrobi¢ w taki
sposob jak z wieloma innymi ustawami. Akurat w tej sprawie uwazam, ze wszyscy ci, ktérzy tutaj
sq na tej sali i sg poslami koalicji obecnie rzadzacej w Polsce, a mieli cokolwiek wspdlnego z pracg
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nauczyciela, czyli kr6tko mowiace, byli nauczycielami czy jakos$ tam zetkneli sie z ta pracg, mam
nadzieje, ze podniosg jednak reke za tym, zeby to wystuchanie publiczne sie odbylo. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Bardzo dziekuje.
Jest glos przeciw, pani poset Dorota f.oboda.

Posel Dorota Loboda (KO):

Pani przewodniczaca, pani ministro, Wysoka Komisjo, pan posel Dolata, uzasadniajgc swoj
wniosek o wystuchanie publiczne, tak naprawde pokazat, jakie sg prawdziwe intencje tego wystu-
chania. Nie jest to zapoznanie sie z opiniami nauczycielek, nauczycieli czy srodowiska o§wiato-
wego, tylko wstrzymanie prac Komisji i udowodnienie, ze ta ustawa jest zlg ustawa. Uslyszelismy
doktadnie to samo, te same argumenty, ktére juz padty na sali plenarnej. Wystuchanie publiczne
nie jest po to, zeby opozycja moglta udowodnic i nie wystuchac, tylko zorganizowac wystuchanie
publiczne od razu z teza.

Panstwa troska o wystuchanie glosu spolecznego jest doprawdy wzruszajaca. Doskonale
panstwo pamietaja taka sytuacje, kiedy zmienialiScie caly system oéwiaty, 910 tys. obywatelek
i obywateli podpisato sie pod wnioskiem o referendum i bylicie panstwo uprzejmi wyrzucic te
wszystkie glosy do kosza. Takie wnioski sg naprawde gleboko podszyte hipokryzja, zwlaszcza
ze akurat konsultacje do tej ustawy odbyly sie. Ona byla szeroko konsultowana w §rodowisku
oSwiatowym, rowniez nauczycielki i nauczyciele mogli zabrac glos w kwestii tej ustawy, mogli sie
wypowiedzie¢. W tej chwili taka jest normalna procedura wdrazania kolejnych ustaw. My nie
robimy tego kolanem, nie przepychamy projektow po nocy, szeroko je konsultujemy. Minister-
stwo Edukacji Narodowej na pewno zaraz tez panstwu szczegélowo przedstawi, ile os6b wzieto
udzial w konsultacjach i ile oséb mogto zabrac glos na temat tego projektu. Konsekwentnie
popieramy ten projekt.

Panie posle, nie ma sie co obawiac¢. Naprawde rzecznicy praw uczniowskich funkcjonujg przy
bardzo wielu samorzadach w bardzo wielu szkotach. Nie wywraca to systemu oéwiaty do gory
nogami, nie sprawia, ze uczniowie i uczennice staja sie bezkarni, natomiast wspiera cale §rodo-
wisko w pokojowym rozwigzywaniu konfliktow, ktore, przyznajemy i wszyscy zdajemy sobie
sprawe, ze maja miejsce na terenie szkoly. Rzecznik bedzie kolejng instytucja, ktéra pomoze
rozwigzywac konflikty, ktore zdarzajg sie na terenie szkoly, w sposob mediacyjny, madry, poko-
jowy. Koalicja Obywatelska jest przeciwko wystuchaniu publicznemu.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Jeszcze pani minister prosila o glos. Bardzo prosze.

Minister edukacji Barbara Nowacka:

K.B.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo postanki i postowie, projekt rzeczywiscie jest bardzo
szeroko konsultowany i, méwiac szczerze, w ogéle konsultacje wokot potrzeby rzecznika praw
ucznia sg prowadzone w Polsce od lat. Sg z nami organizacje rzecznikowskie i niektorzy ludzie,
ktorzy przez dekade dziatali na rzecz tego, by uczniowie mieli skatalogowane swoje prawa,
by ich funkcjonowanie w szkole, ale tez edukacja prawna, mialy swoje miejsce. Mam nadzieje
tez, ze pewno pomimo réznic dotyczacych zapisow ustawy, glos mtodego pokolenia tez wybrzmi.
To sa tez osoby, ktore od lat mowily, ze mlodziez musi znac swoje prawa, miec je skatalogowane
i by¢ tego swiadoma.

Stucham pana posta z PiS i za kazdym razem, kiedy pan poset méwi, to przypomina mi sie
jednak takie stare, dobre powiedzenie: przebrat sie diabet w ornat i ogonem dzwoni. Pan poset
moéwi, zeby byly wystuchania. Niestety pamietam ostatnie lata, kiedy panstwo rzadzili, rzgdzili-
Scie w tej Komisji, nie bylo zadnych wystuchan, zadnej debaty, a projekty wjezdzaty jako projekty
poselskie. Ten projekt byt konsultowany dwukrotnie. Byl konsultowany w ramach pelnych
konsultacji i sptyneto 700 uwag. R6wniez p6zniej zrobiliémy ankiete za pomoca Zintegrowane;j
Platformy Edukacyjnej na przetomie stycznia i lutego 2026 r. W tej ankiecie wzielo udziat
396 0s6b, wszyscy zwigzani ze srodowiskiem szkolnym, bo to jest warunek dostania sie do plat-
formy ZPE, z czego 6 tys. nauczycielek i nauczycieli. To sg szerokie konsultacje. W ramach
,Reformy26. Kompas Jutra” spotykamy sie z nauczycielami. Odbylismy juz 80 spotkan i w tych
80 spotkaniach wzieto udzial blisko 22 tys. nauczycielek i nauczycieli.
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Panstwo, ktorzy nagle upominacie sie o nauczycieli, chyba nie pamiegtacie, co robita wasza
szczujnia TVP z nauczycielami, jak prowadziliScie hejt przeciwko nim. JesteScie odpowiedzialni
za upadek prestizu zawodu nauczyciela po tym, co wyprawialiScie. Nie mieliScie dla nich ani
dobrych wynagrodzen, ani dobrego stowa, ale teraz czujecie paliwo polityczne. Mieliémy tutaj
nieprzyjemnosc¢ stucha¢ 20-minutowego wyktadu pana Dolaty, pewien strumien §wiadomoSci, wiec
jakbyscie z taski swojej przez chwileczke panstwo postuchali w cichoéci, moze tez dowiecie sie,
co jest w tej ustawie. Jezeli przeszkadza wam odpowiedz ministra na Komisji, zawsze panstwo
mozecie wyjs¢. To jest wlasnie wasz szacunek do tego, ze przegraliScie wybory. Wiem, ze jest
wam z tym ciezko. Dwa lata juz was to boli, a teraz postuchajcie.

Rzecznik praw i obowigzkow ucznia to jest instytucja potrzebna. Pan poset opowiada: ,,Wpro-
wadzi anarchie. Bedzie roszczeniowo”. Czy rzecznik praw pacjenta wprowadza konflikty, agresje
i anarchie? Czy rzecznik przedsiebiorcow to jest dzialanie, ktore powoduje, ze przedsiebiorcy
stajg sie bardziej roszczeniowi i agresywni, czy sg to powazne instytucje wpisane w system?
To sg powazne instytucje wpisane w system. Mtodzi ludzie muszg zna¢ swoje prawa i muszg
zna¢ swoje obowiazki. Po to jest ta ustawa, zeby wreszcie wszystko bylo w jednym miejscu.

Szanowni panstwo, ta ustawa tez jest po to, zeby§my mieli wsparcie, rowniez prawne, dla
mlodych ludzi, ale z drugiej strony wsparcie dla nauczycielek i nauczycieli, by konflikty, ktore
niestety pojawiaja sie w szkole, byly regulowane i byla jasna droga, w jaki sposob je zmieniac.
Dlatego tez kladziemy nacisk na mediacje, na wspélprace. Oczywiscie w kazdym przypadku
mozna dyskutowac o tych czy innych zapisach danej ustawy, ale prosze panstwa, przypominam,
ze my wszyscy, jak tutaj siedzimy, jesteémy juz w pewnym wieku, a Polska... Ale bedziecie. Prosze
panstwa, Polska jest dla ludzi mlodych i to dla nich musimy tworzy¢ prawo i warunki prawne.
Szanowni panstwo, moze wreszcie popatrzmy, ze mlodzi Polacy i mtode Polki majg swoje prawa
i dobrze by bylo, zeby mieli tez rzecznikow i rzeczniczki z pelnymi uprawnieniami, ktérzy beda
ich wspierac. Pani postanka ¥.oboda stusznie zauwazyla, ze rzecznicy w wielu samorzadach juz
dzialaja i przynosza wlaénie spokdj. Zdejmujg czesé konfliktow i deeskalujg je. One sie niestety
pojawiaja, ale pojawiaja sie miedzy innymi dlatego, ze w roku 2019 pewna formacja polityczna
dla swoich intereséw przepuscila hejt na nauczycielki i nauczycieli, a my musimy odbudowaé
prestiz zawodu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.

Do prezydium wplynal wniosek o wystuchanie publiczne. W takim razie prosze przygotowac sie
do glosowania. Kto z panstwa postow jest za wnioskiem o zorganizowanie wystuchania publicz-
nego w dniu 10 czerwca 2026 r.? Kto z panstwa jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Prosze o wyniki glosowania. Glosowalo 33 postéw. Za — 15, przeciw — 17, 1 posel sie wstrzymal.
Whiosek nie uzyskat wiekszosci Komisji.

W takim razie przystepujemy do realizacji porzadku. Tak jak zaproponowalam wczeéniej,
organizacje spoleczne nie mogly bra¢ udzialu w debacie na sali sejmowej, dlatego w tej chwili
bedzie minuta dla organizacji. Przedstawiciel Krajowej Sekcji O§wiaty i Wychowania Nieza-
leznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarno$c¢”, pan Tomasz Gryczan. Minuta.
Bardzo prosze.

Przedstawiciel Krajowej Sekcji Oswiaty i Wychowania NSZZ ,,Solidarnosé¢” Tomasz Gryczan:
Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo postowie, w imieniu Prezydium Krajowego
Sekretariatu Nauki i O§wiaty NSZZ ,,Solidarno$é” chciatbym przedstawic jednoznacznie nega-
tywne stanowisko co do projektowanej ustawy. Wnosimy o odrzucenie jej w calosci. W naszej
ocenie projekt jest przyktadem takiego aktu prawnego, ktory jest calkowicie oderwany od realiéw
funkcjonowania polskiej szkoly. Uwazamy, ze nie odpowiada on na rzeczywiste i narastajace
problemy systemu o§wiaty, przede wszystkim na dramatyczne przecigzenie nauczycieli praca,
brakami kadrowymi. Przede wszystkim nas sprzeciw budzi propozycja powotania takiego rozbu-
dowanego systemu rzecznik6w praw uczniowskich od poziomu szkoly az do krajowego rzecznika.
Jest to system kosztowny, zbedny i dublujacy kompetencje juz istniejacych instytucji, takich jak
rzecznik praw dziecka, rzecznik praw obywatelskich, kuratorzy o§wiaty czy tez organy Scigania.
Co wiecej, projekt przyznaje tym organom uprawnienia quasinadzorcze, prowadzace do chaosu
kompetencyjnego i stworzenia réwnoleglego systemu kontroli nad szkotami. Uwazamy, ze skrajnie
niebezpieczne sa réwniez rozwigzania dopuszczajgce anonimowe. ..

6 K.B.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Bardzo dziekuje.

Przedstawiciel Krajowej Sekcji Oswiaty i Wychowania NSZZ ,,Solidarnosé¢” Tomasz Gryczan:

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Poprosze teraz przedstawiciela... Marek Ple$niar, dyrektor Biura Ogélnopolskiego Stowarzy-
szenia Kadry Kierowniczej O§wiaty. Bardzo prosze.

Dyrektor Biura Ogolnopolskiego Stowarzyszenia Kadry Kierowniczej Oswiaty Marek Plesniar:

Dziekuje za glos. Chcialem powiedzie¢ z przykroscia, ze przyjechalem w imieniu organizacji
zrzeszajacej ponad 6 tys. dyrektorow i jesteSmy catkowicie, stuprocentowo przeciwni catemu
temu projektowi. Bardzo prosze nie wlgcza¢ mnie w zadne spory polityczne. To jest stanowisko
merytoryczne. Uwazamy, ze ta zapowiedz tchnie brakiem zaufania i szacunku do nauczycieli,
nie buduje autorytetu nauczyciela i nie naprawi szkoly, lecz zmieni jej nature. Zamiast wspdl-
noty wychowawczej opartej na relacji, na wyjasnieniach spraw z pedagogiem, bedzie modelem
szkoly opartym na procedurach, skargach, odwotaniach i permanentnym, paralizujacym sporze
formalnym o kazdg rzecz.

Po pierwsze, jest to proceduralizacja szkoly i tworzenie niezwykle rozbudowanego szkolnego
kodeksu karnego. Czy wiecie panstwo, ze w tej chwili do szkoly przychodza rodzice z gigantycz-
nymi skargami z podstawami prawnymi napisanymi z czatem GPT? Projekt znaczaco ostabia
sprawczo$¢ szkoty. Dyrektor odpowiada za bezpieczenstwo podopiecznych, organizacje, utrzy-
manie tadu. Sg tam pedagodzy, wychowawcy. Oni sg rzecznikami tego ucznia. Wychowawca klasy
jest rzecznikiem ucznia. Od lat catkowicie sie go pomija i nie placi mu sie wystarczajaco ani sie
go nie szkoli. Nie ksztalci sie w tym kierunku studentow. Szkolny rzecznik praw uczniowskich
ma byc¢ jako instytucja wewnatrz szkoly, a wrecz superinstytucja ze specjalnymi uprawnieniami
i anonimowa wiedzg nie dla pedagogéw szkolnych. Ma przyjmowaé skargi, ma by¢ wrecz urzed-
nikiem. W zwigzku z tym nie widzimy miejsca dla takiej postaci. Chcialbym powiedzie¢, ze nie
mamy nic przeciwko instytucji rzecznika praw ucznia, tylko nie na poziomie szkoly, gdy mamy
tam zazwyczaj zespol ludzi. Sa to pedagog szkolny, wychowawca, ktorzy rozpatrujg sprawe
ucznia, rozmawiaja, wyjasniajg, a nie przyjmujg skargi na piSmie. Reszta jest na naszej stronie.
Wrecze to panstwu wydrukowanie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Pani Julia Lipinska, Stowarzyszenie Wspélne Jutro.

Koordynatorka zespolu do spraw edukacji Stowarzyszenia Wspolne Jutro Julia Lipinska:

Dzieki. Szanowni panstwo, nazywam sie Julia Lipinska i reprezentuje Stowarzyszenie Wspolne
Jutro, gdzie jestem koordynatorka zespolu do spraw edukacji. Z zawodu jestem tez nauczy-
cielkg. Chcialabym wyrazi¢ uznanie dla tej ustawy w imieniu stowarzyszenia, ale tez w swoim
wlasnym, ktéra, uwazam, ze jest dobrg zmiang i ktora nie jest w zaden sposob kontrowersyjna
dla nauczycieli dbajacych o dobro uczniéw.

Roéwnoczeénie cheialabym zaproponowaé dwie zmiany zwigzane z tg ustawa, ktére mogg
pomoc lepiej odpowiedzie¢ na potrzeby nauczycieli i szkél. Po pierwsze, nauczyciele powinni
otrzymac¢ dodatkowe wynagrodzenie za nowe obowigzki, na przyktad w formie oddzielnego
dodatku funkcyjnego. Zauwazmy, ze nauczyciele wybierani do tej funkcji to osoby, ktérych
mlodziez darzy szczegolnym zaufaniem i o takich nauczycieli panstwo powinno dbaé w sposob
szczegblny. Po drugie, uwazamy, ze w szkotach, w ktorych juz funkcjonuja rzecznicy praw
ucznia, powinna by¢ mozliwo$¢ rozdzielenia tej funkeji od opiekunéw samorzgdu uczniow-
skiego, ze wzgledu na to, ze zwlaszcza tam, gdzie samorzady dzialajg bardzo aktywnie, mogtoby
to powodowaé nadmierne przecigzenie tych nauczycieli, co w dluzszej perspektywie skutkowatoby
na przyktad wypaleniem zawodowym...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

K.B.

Bardzo dziekuje.
Pani Alina Kozinska-Baldyga, wiceprezeska Fundacji Inicjatyw O§wiatowych. Bardzo prosze.
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Wiceprezeska Federacji Inicjatyw Oswiatowych Alina Kozinska-Baldyga:

Federacja Inicjatyw OS§wiatowych. Jest to zwigzek stowarzyszen i fundacji, przede wszystkim
prowadzacych mate wiejskie szkoly na obszarach wiejskich. Prosze panstwa, jedyne, o co mnie
proszono, na co mam zwroci¢ uwage, to jest to, ze jest nalozony obowigzek wprowadzania
przepisow ustawowych w statutach. W uzasadnieniu do ustawy wyraznie napisano, ze zmiany
dotycza wszystkich szkot: publicznych i niepublicznych, i wywiedziono to z konstytucyjnej zasady
rownos$ci wobec prawa. Nie znalazl sie zaden przepis moéwigcy o mozliwosciach samodzielnego
ksztaltowania praw i obowigzkéw uczniowskich w szkotach prowadzonych przez inne podmioty,
ani publicznych, ani niepublicznych. Czyli uwazamy, ze jest tu tamana konstytucja.

Dostalam dzisiaj przepiekng konstytucje z biura edukacji Sejmu. Zapraszam panstwa
2 czerwca na spotkanie na temat outsourcingu zadan oswiatowych i okragly stét dla edukacji
wiejskiej. Wszyscy panstwo postowie dostaniecie linki. Rowniez umawiam sie tu juz z mtodzieza.
Licze na wsparcie mlodziezy, bo tak jak panstwo powiedzieliScie, mlodziez to nasza przysziosc.
Tworzymy w ramach Forum Aktywizacji Obszaré6w Wiejskich Polski Parlament Wiejski,
a mlodziez ma juz parlament mtodziezy. Tak ze bardzo sie ciesze na przyszlg wspotprace.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.

Wiceprezeska Federacji Inicjatyw Oswiatowych Alina Kozinska-Baldyga:
Laczy nas edukacja. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje.
Pan Luukasz Korzeniowski, Stowarzyszenie Umartych Statutow.

Prezes Stowarzyszenia Umarlych Statutéw Lukasz Korzeniowski:
Dzien dobry. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, pani przewodniczgca, jako stowarzyszenie juz
od 8 lat dzialamy na rzecz praw uczniéw, od 3 lat dziatamy na rzecz tego, aby powolano rzecz-
nika praw ucznia i stworzono ustawe o prawach ucznia. Apelujemy tutaj do wszystkich panstwa
o0 poparcie projektu i dalszg prace nad nim. Tam sg oczywiscie pewne kwestie, co do ktérych mozna
dyskutowad, jak je ostatecznie uregulowaé, natomiast ta ustawa jest bardzo potrzebna, poniewaz
w koncu ureguluje kwestie praw i obowigzkéw ucznia w sposob jednolity dla wszystkich uczniow.
Ta zasada rownosci tutaj ma faktycznie znaczenie. Chodzi o to, zeby nie bylo rozréznienia
miedzy szkotami publicznymi i niepublicznymi. Chodzi o to, zeby katalog obowiazkéw byt jasny.
To jest realizacja standardu konstytucyjnego. To nie jest spotykane, zeby obowigzki w zakla-
dach administracyjnych byly regulowane na poziomie statutu czy regulaminu takiej jednostki.
Co do tego, jak to moze zaburzy¢ prace szkol, to nie zgadzamy sie z tym, poniewaz obecnie praca
szkol jest zaburzona przez skargi, pretensje. Ta ustawa ureguluje ten temat. Ostatnia kwestia
co do rzecznika praw nauczyciela, bo ten temat sie pojawia. Bardzo prosimy, zeby nie mieszaé
tych dwoch kwestii. To sg jednak oddzielne kwestie. Kwestia uregulowania praw nauczycieli tez
jest istotna. Tutaj polecamy uwadze kwestie samorzadu zawodowego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan Dominik Olezyk, inicjatywa Statutowi.

Przedstawiciel inicjatywy Statutowi. Dominik Olczyk:

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, przede wszystkim chciatbym szczegélnie zwroci¢ uwage,
ze bardzo mocno w dyskursie politycznym, szczegblnie podczas posiedzenia, ktore mieliSmy
zaszezyt rowniez ogladac, zaréwno strona spoleczna, jak i tez polityczna, zwraca bardzo szcze-
gblng uwage na fakt, iz jest to... To znaczy, nie na fakt, tylko na taka opinie, ze jest to ustawa
o charakterze konfliktowym, ze istnieje konflikt miedzy uczniem a nauczycielem, mimo tego,
ze w zasadzie ta ustawa absolutnie konfliktowa nie jest. Ta ustawa oczywiScie jak najbardziej
reguluje prawa i obowigzki uczniéw, ale nie dodaje tych praw bardziej niz sa one okre§lone obecnie.

To, co jest obecnie okreslone w ustawie, to jest to, co mozemy przeczyta¢ w art. 42ai 42b, i juz
de facto jest w statutach. W zasadzie jedyna wieksza zmiana w tej egzekucji, jezeli oczywiscie
moéwimy o gruncie teoretycznym, to jest w istocie rzeczy wylacznie mozliwosé chronienia tych
standardow przez rzecznikow, przez trzystopniowe organy rzecznikowskie, ewentualnie czwarty,
czyli gminny czy powiatowy. Tutaj jak najbardziej nie mozna zgodzi¢ sie z tym, ze jest to ustawa
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o charakterze, ktora ma jakkolwiek ograniczac¢ wysitki nauczycieli. Ona ma wlas$nie ich wspo-
magaé. Nie ma powodowacé tego, zeby ci, ktorzy tworza te statuty wlasnie na gruncie samych
szkot, mieli sie domyélac, czy akurat dane postanowienie jest zgodne z prawem. Tego sie wlasnie
unika i to jest wlasnie cel tej ustawy. Bardzo dobrze, ze jest ona uchwalana, i méwie to jako osoba
z szeScioletnim do$wiadczeniem, mimo tego, ze ta ustawa ma swoje wady i na pewno zostang
one przedstawione, poniewaz tez juz oczywiScie zostaly przekazane pracownikom ministerstwa.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan tukasz Mikosz, Europejskie Stowarzyszenie Przedsiebiorcoéw Turystycznych.

Prezes zarzadu Europejskiego Stowarzyszenia Przedsiebiorcow Turystycznych Lukasz

Mikosz:

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, stuchajgc tych wszystkich glosow, to z tezkg
w oku wspominam czasy, kiedy sam chodzitem do szkoty. Byly to lata dziewiecdziesigte. Czto-
wiekowi sie nie my§lalo wtedy, ze trzeba co$ dodatkowo regulowac. Uczen znat swoje miejsce,
nauczyciel tez znal swoje miejsce i ta wspétpraca odbywata sie dosy¢ dobrze. Uwazam, ze tamte
czasy powinny by¢ jakoby wzorcowe.

Odnoszac sie do tego procedowanego projektu ustawy, pozytywnie oceniam to, ze pewne kwestie
zostang ujednolicone. Tak jak kolega powiedzial, jest to pewien standard konstytucyjny, zeby
to wszystko bylo w jednym miejscu. Zastanawia mnie jednak tylko co§ innego: Czy skutki wejscia
tych przepisow beda do udzwigniecia przez system? To, co kolezanka powiedziala przed chwila,
to sg na przyklad kwestie dodatkowego wynagradzania nauczycieli. Czy sg na to Srodki? Jest tez
kwestia czego$, co reguluje ta ustawa, czyli prawo do bezpiecznych i higienicznych warunkow
nauki, wychowania i opieki, o czym moéwila na przyktad pani poset Niemczyk na porannym
posiedzeniu Komisji do Spraw Dzieci i Mlodziezy, gdzie powiedziala, ze tak naprawde niektore
szkoly dzielg sale, sale gimnastyczne kocami na pét tak, zeby mogtly sie w nich odbywaé dwie
lekcje naraz. W momencie, kiedy do tych rzecznikow zaczng wplywac skargi na naruszenia,
nie ze strony nauczycieli, tylko naruszenia systemowe praw uczniow, trzeba bedzie uruchomié
bardzo duzo dodatkowych érodkow, zeby dofinansowac ten system, zeby te prawa nie byly tamane.
W przypadku, gdy tego dofinansowania nie bedzie, te przepisy tak naprawde stang sie fikcjg.
Popatrzmy tez na kwestie...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo. Juz mineto péitorej minuty. Przedtuzytam wszystkim panstwu czas o pot minuty.
Pan Kacper Nowicki, Fundacja Varia Posnania.

Prezes Fundacji Varia Posnania Kacper Nowicki:

Dzien dobry panstwu. Jako Fundacja Varia Posnania oczywiscie w pelni popieramy ten projekt.
On zostal bardzo szeroko skonsultowany. Wystarczylo $ledzic proces legislacyjny. Dzisiejsza
Komisja jest tylko finalem tego ponad rocznego procesu. Widze, ze pan posel Dolata kompletnie
nie rozumie, na czym polega ta ustawa. Ma pan racje. W szkole nie ma zadnej réwnowagi. Teraz
mowi strona spoleczna, panie posle. Dziekuje bardzo. Praw nauczycieli bronig chociazby zwigzki
zawodowe i Panstwowa Inspekcja Pracy...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Prosze o cisze, panie po§le. Bardzo prosze.

Prezes Fundacji Varia Posnania Kacper Nowicki:

K.B.

Praw os6b uczacych sie w szkotach bronig wylacznie organizacje pozarzadowe, ktore wyreczaja
w tym panstwo. Te réwnowage zakloca tez do§é silnie fakt, ze nauczycieli jest w Polsce 600 tys.,
a uczniéw ponad 5 mln. To sg tysigce spraw rocznie, ktorych panstwo nie widzicie, poniewaz
nie ma zadnej instytucjonalnej Sciezki zalatwiania tych spraw. Robimy to my jako NGO-sy
w naszym wolnym czasie, pozyskujac srodki na dzialalno$c skad sie da. Mogthym panstwu przy-
taczaé historie o goleniu uczniom gléw, o zdejmowaniu uczniom skarpetek, o mierzeniu spédnic
dziewczynkom, o zakazywaniu dziewczynkom noszenia spodni w szkole, ale to nie ma sensu,
bo ta dyskusja z panstwa strony jest tylko biciem piany.

Projekt nie jest antynauczycielski. Wszystkie centrale zwigzkowe wziety udziat w konsultacjach
spolecznych, o czym tez mowila pani minister, wiec my oczywiScie popieramy ten projekt. Mamy
do niego pewne poprawki, ktore zostaly tez zlozone dzieki postankom z klub6w parlamentarnych.
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Bardzo dziekujemy pani postance Dorocie Olko i Dorocie L.obodzie za wsparcie i popieramy ten
projekt w calosci.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Pani Aleksandra Giska, Polska Rada Organizacji Mtodziezowych.

Ekspertka ds. edukacji Polskiej Rady Organizacji Mlodziezowych Aleksandra Giska:

Dzieni dobry. Dziekuje bardzo. Chcialabym tutaj wypowiedzie¢ sie wlasnie w imieniu Polskiej
Rady Organizacji Mlodziezowych. Pierwsza rzecz, na ktérej zalezy mi, zeby wybrzmiata dla
panstwa na posiedzeniu Komisji, to jest to, ze mamy obiektywny problem z przestrzeganiem
praw uczniowskich. Chociazby Stowarzyszenie Umarlych Statutéw, tutaj siedzace obok mnie,
wydato raport, ktory mowi, ze prawie 90% uczniéw czuje, ze dos§wiadcza naruszen ich praw
w szkole. Podobne wnioski ptyng z raportow rzecznika praw dziecka. Podobnie mowi Stowarzy-
szenie dO!PAmina Lab, ktore moéwi, ze okoto 80% statutéw szkot jest niezgodnych z prawem.
My jako organizacje mlodziezowe mamy takie same do§wiadczenia. Moja organizacja pozarzadowa
sprawdzala w ubieglym roku statuty. Wszystkie te statuty zawieraly naruszenia praw uczniow-
skich. Wszystkie te statuty byly sprzeczne z powszechnie obowigzujgcym prawem. Dlatego to,
ze bedziemy mie¢ okreslony zamkniety katalog obowigzkow praw uczniowskich w ustawie,
jest dobre. Nie jest to centralizacja, poniewaz statuty i szkoly nie potrafig robi¢ tego nalezycie.

Poza tym, jezeli chodzi o poprawki, chcieliby$my takze, aby okreslic wymagania na samo-
rzadowego rzecznika w ustawie, okresli¢ bierne i czynne prawo ucznia do mlodziezowej rady
gminy czy powiatu. To sg te rzeczy, na ktorych najbardziej nam zalezy. Generalnie oczywiScie
opinia Polskiej Rady Organizacji Mtodziezowych co do tego projektu jest pozytywna, natomiast
zalezy nam na wprowadzeniu jeszcze kilku zmian. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.

To byly wszystkie glosy strony spoteczne;.

W takim razie przechodzimy do rozpatrzenia ustawy. Bardzo prosze, tytul ustawy.
Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:

Tak, dziekuje. Szanowni panstwo, naszym zdaniem w tytule ustawy zbedne sg wyrazy ,,ustawy
0 systemie o$§wiaty”, poniewaz zgodnie z § 96 ust. 2 zasad techniki prawodawczej nie jest konieczne
wymienianie drugiej nowelizowanej ustawy. Jezeli Wysoka Komisja upowaznitaby nas do doko-
nywania zmian legislacyjnych i redakcyjnych, to wykreslilibyémy te wyrazy. Ta zmiana tez
spowoduje konieczno$¢ przenumerowania i po prostu zmienienia kolejnosci artykuléow ustaw
dalej w tekscie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Jakie jest stanowisko ministra?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej I1zabela Zietka:

Wyrazamy zgode.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Tradycyjnie na koncu bedziemy upowaznia¢ Biuro Legislacyjne do dokonania zmian legislacyj-
nych. Rozumiem, ze uwaga zostala przyjeta.
Art. 1. Zmiana nr 1. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:

Tak, dziekuje bardzo. Tutaj mamy propozycje redakcyjna, tak aby pkt 20a brzmial: ,,spolecznosci
szkolnej, nalezy przez to rozumiec Iacznie nauczycieli, rodzicow, uczniéw, dyrektora niebedacego
nauczycielem, o ktérym mowa w art. 62 ust. 2, oraz osoby, o ktérych mowa w art. 15 ust. 21 5-6a”.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
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Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Zgadzamy sie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy tutaj musi by¢ poprawka, czy to tez jest zmiana legislacyjna?

Legislator Jakub Krowiranda:
To jest po prostu rozpisanie tego, co jest w tych pkt 18-20 tak, zeby to bylo czytelniejsze dla
adresatow normy. To ma charakter legislacyjny.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Jestem tez za tym. MySle, ze tutaj Komisja nie sprzeciwi sie takiej zmianie.
Zmiana nr 2. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Pani przewodniczaca, mam prosbhe. W zwigzku z tym, ze zmiana nr 2 jest bardzo rozlegla, to propo-
nujemy, zebySmy w tej zmianie nr 2 procedowali po prostu artykulami, a potem juz normalnie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze. Zmiana... Prosze? Nie bylo uwag do zmiany nr 1. Bardzo prosze. W takim razie mam
pytanie: Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 1? Czy jest sprzeciw?
Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Szanowni panstwo, rozpatrujemy artykuly, tak ze nie mozna zlozy¢ sprzeciwu co do samego
art. 20a. Mogag panstwo ewentualnie zglosi¢ sprzeciw do naszej poprawki legislacyjnej.
Dziekuje bardzo.

Legislator Urszula Sek:
Ale mogg panstwo zglosié poprawke.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
W art. 1 zmianie nr 1 tutaj nie ma zadnych poprawek, tylko Biuro Legislacyjne zaproponowalo
rozpisanie zamiast ,,0soby”, zeby napisa¢ ,,nauczyciele, rodzice”, zeby byto wiadomo, czego
to dotyczy. Czy ja musze glosowac? Nie, nie musze. Dziekuje bardzo.
Zmiana nr 2. Zgodnie z propozycja Biura Legislacyjnego bedziemy rozpatrywac artykulami.
Art. 42a. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jakub Krowiranda:
Dziekuje bardzo. Ten artykut jest dosy¢ dtugi. Mamy tutaj pare uwag. Pierwsza uwaga dotyczy
pkt 1. Naszym zdaniem ta regulacja jest nadmiarowa. To, ze uczen ma prawo w szczeg6lnosci
do poszanowania jego godnosci oraz praw i wolnoéci z niej wynikajacych, wprost wynika z art. 30
konstytucji. Naszym zdaniem po prostu nie powinniSmy powtarzaé regulacji.

Jezeli chodzi o pkt 5, tutaj jest odestanie do art. 2 pkt 3-8 i w pkt 6 i 7 jest mowa o porad-
niach i oérodkach wychowawczych. Prosilibysmy tylko strone rzadowa o wyjasnienie, z czego
wynika to odeslanie. Ze spotkania roboczego wiemy, ze tutaj bylo uzasadnienie merytoryczne
co do takiego odestania.

Jezeli chodzi o pkt 5 lit. b, proponujemy nowe brzmienie wprowadzenia do wyliczenia w lit. b,
tak zeby lit. b brzmiata: ,moze doprowadzi¢ do niewlasciwego zachowania ucznia, ktérym narusza
przepisy”. Mamy jeszcze uwage co do tych wskazanych tutaj wymienionych ustaw. Naszym
zdaniem tutaj powinny by¢ wskazane konkretne przepisy ustawy tak, zeby mozna bylo po prostu
zdekodowaé te norme. Wpisanie tutaj wszystkich ustaw moze powodowaé trudnosci.

Mamy takg uwage do pkt 9, to jest pytanie. Jakie jest ratio legis tego przepisu, skoro obowigzek
uzyskania pomocy materialnej wprost wynika z rozdziatu 8a, o ktérym mowa w tym punkcie?

Tutaj jeszcze jest propozycja w pkt 11, zeby we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazie
,2wychowania” dopisac¢ ,,i opieki”, tak zeby to bylo spdjne z innymi przepisami.

Mamy jeszcze uwage do pkt 14, gdzie wystepuje spojnik ,lub” w miejscu... Moze przeczytam:
, W tym przez zaangazowanie w dzialalno$¢ organow samorzadu uczniowskiego lub udzial w dzia-
talnosci kulturalnej”. Naszym zdaniem tutaj powinien byé spdjnik ,,i”, bo uczen ma prawo zaréwno
zaangazowac sie w dziatalno§¢ organéw samorzadu, jak i bra¢ udzial w dziatalnosci kulturalne;.
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Do pkt 16 jest poprawka pani poset Olko. Tutaj, jezeli chodzi o te poprawke, to nie wiem,
czy pani przewodniczgca zyczy sobie uwagi juz teraz, czy przy samej poprawce.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Na razie niech pan zglosi uwagi, ktére ma Biuro Legislacyjne, zeby ministerstwo moglo odpo-
wiedzie¢, a potem bedziemy przechodzic¢ do poprawek.

Legislator Jakub Krowiranda:
Reszte uwag. Dobrze. Co do ust. 3, gdzie sg okre§lone wolnoSci ucznia, to tutaj sg cztery punkty.
Naszym zdaniem te wszystkie prawa i wolnosci, ktore sg tutaj wskazane tez wprost wynikajg
z art. 32 konstytucji, dlatego tutaj nie ma potrzeby powtarzania tej regulacji. To bedzie tyle,
jezeli chodzi o art. 42a. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze oczekujecie panstwo informacji od strony rzadowej dotyczace tych...

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak jest. Jeszcze oczywiScie zwracam uwage, ze jest poprawka pani poset Olko.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Tak. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Dobrze. Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jesli chodzi
o art. 42 pkt 1, to chcielibySmy, aby wszystkie prawa i obowigzki ucznia byly w jednym miejscu,
bo to jest bardzo czytelne i dla ucznia, i dla nauczyciela, i dla rodzica. Mamy $§wiadomo§¢ tego,
ze sg powtorzone.
Jezeli chodzi o pkt 5, to jest zgoda na przeredagowanie lit. b.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Chwileczke, musimy tutaj uzgodnic¢, czy to bedzie zmiana legislacyjna, czy musimy...

Legislator Jakub Krowiranda:
To jest zmiana legislacyjna. Tak, zrobimy to sami.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze, czyli pkt 5 jest...

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, kiedy chodzi o placéwki, to mamy na mysli art. 4 stowniczka ustawy. Pkt 9 — doktadnie takie
samo uzasadnienie jak w pkt 1, czyli chcemy, aby to bylo zebrane w jednym miejscu. Pkt 11 -
zgoda i pkt 14 - zgoda.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli pkt 111 14 to sg poprawki legislacyjne, tak? Dobrze, to mamy to uzgodnione.
Jest poprawka pani posel Olko. Bardzo prosze o przedstawienie poprawki.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Dobrze, i jeszcze ust. 3, tak jak i pkt 1, bo to chyba mi umknelo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Domyslam sie i mysle, Biuro Legislacyjne rowniez. Teraz pani poset Olko.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, w tej poprawce chodzi o dodanie zapisu, ktéry mowitby
o tym, ze jezeli w mlodziezowych radach samorzadowych, takich jak mlodziezowe rady miasta,
sg przedstawiciele szkol, to majg oni by¢ wybierani w wyborach uczniowskich. Niestety dzisiaj
mamy do czynienia z sytuacjami, ze te osoby, jezeli sg reprezentantami szkot, to sg typowane
do rad przez dyrektoréw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tej poprawki?
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Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, mamy takie watpliwo$ci systemowe. Naszym zdaniem te zmiany powinniSmy zaczaé
od zmiany w ustawie o samorzadzie gminnym i ustawie o samorzadzie powiatowym. Jeszcze tez
mamy takg watpliwo§é. Naszym zdaniem nie kazdy uczen musi by¢ mieszkancem danej gminy
w danej szkole. On moze dojezdzaé. Tutaj moze powstaé problem merytoryczny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje.
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak. My tez jestedmy przeciw ze wzgledow, o ktorych powiedzialo Biuro Legislacyjne.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje. Pani posel, czy mozemy wycofac te poprawke tak, zeby ewentualnie dopracowaé
ja do drugiego czytania, albo... Tutaj ta uwaga, ze uczen moze nie by¢ mieszkancem gminy,
jest powazng uwagg. Pamietajmy o tym, ze to rodzice wybierajg szkole, wiec ci uczniowie byliby
wykluczeni z mozliwoSci reprezentowania szkoty, do ktorej chodzg. Wydaje mi sie, ze to jest
naprawde powazny blad zwigzany rowniez z réwnymi prawami osob, ktére chodza do danej szkoty.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Mam propozycje, zebySmy to po prostu przeglosowali, a najwyzej porozmawiamy z Biurem
Legislacyjnym, z ministerstwem, czy jest tu jaki§ pomyst, zeby zrobié to tak, zeby to nie budzito
watpliwoéci i zloze to wtedy w drugim czytaniu.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Proponowatabym odwrotng sytuacje — nie przyjmowac, a jesli wypracujemy co$, to wtedy dodac.
7 doséwiadczenia wiem, ze pdzniej sie nie uda skonsultowaé i wyjdzie po prostu rzecz, ktéra nie
powinna by¢ w tym brzmieniu. Regulacja jest jeszcze wadliwa legislacyjnie, poniewaz nie tylko
mowi o tym, ze mozna by¢ wybieranym, ale od razu w jednym przepisie jest jaka wiekszoScia,
jakie majg by¢ te wybory. To jest po prostu sprzeczne. Za duzo informacji jest ujetych w jednym
przepisie, ze tak powiem, tak ze on jest tez wadliwy legislacyjnie.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Dobrze, to tak zrébmy. To pozwole sobie sie pozniej skonsultowac.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo, pani poset.
Czy jest poprawka, panie posle?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczgca, mam pytanie do pani minister. Pani minister nie ma, ale jest pani wice-
minister. Rzecz dotyczy, dla przyktadu pkt 8, gdzie mamy w taki sposob zapisane jedno z praw
ucznia: ,,Uczen ma prawo do zachowania odpowiednich proporcji miedzy wysitkiem szkolnym
a czasem wolnym i rozwojem wlasnych zainteresowan”.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy pan posel ma poprawke? JesteSmy na etapie sktadania poprawek. Bardzo prosze. Jezeli jest
poprawka, to powinna ona trafi¢ do prezydium, zebySmy mogli jg rozpatrywac.
Czy pan posel Piontkowski ma poprawke?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Chwileczke, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie posle, nie jest pan postem pierwszg kadencje.
Pan Piontkowski. Czy pan posel Piontkowski chee zabraé¢ glos, czy rezygnuje?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Chwileczke. Pan posel poczeka sekunde.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 42a? Nie slysze sprzeciwu. Jest sprzeciw?

Glos z sali:
Jest.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Jest sprzeciw. W takim razie przystepujemy... Nie. Rozpatrujemy, tak?
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Nie ma opcji sprzeciwu. Oczywiscie postowie moga zglaszac poprawki. Posel tez ma prawo zabrac
glos, zeby o co$ zapytac. Nie musi tylko formutowaé poprawki. Dziekuje.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Pani przewodniczgca, prosze o glos.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przepraszam bardzo. Pytalam pana posta Dolate, czy ma poprawke. Nie ma. Pytalam pana posta
Piontkowskiego, czy chce zabrac glos. Nie zabrat glosu.
Rozpatrujemy art. 42a. Czy jest poprawka do art. 42a? Nie widze. W takim razie rozpatrzy-
liémy art. 42a.
Przechodzimy do art. 42b. Bardzo prosze. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 42b?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ale czy pani styszata opinie Biura Legislacyjnego, ze poset ma prawo...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Tak, styszalam opinie Biura Legislacyjnego. JesteSmy na etapie rozpatrywania dokumentu.
Nie macie panstwo poprawki, wiec rozpatrzyliémy art. 42b.
Bardzo prosze. Bedziecie panstwo zadawac pytania. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, jezeli chodzi o art. 42b, to mamy nastepujgce kwestie. Jezeli chodzi o pkt 1, to naszym
zdaniem tre§¢ pkt 1 juz wynika z obowigzujacych przepisow, wiec to tez jest naszym zdaniem
nadregulacja.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Wniosek formalny.

Legislator Jakub Krowiranda:
Do pkt 4 jest poprawka pani poset Olko. W pkt 5 proponujemy tutaj wykresli¢ po wyrazach
»podczas zaje¢” wyraz ,,edukacyjnych”.

Posel Marcelina Zawisza (Razem):
Pani przewodniczaca, bytam w poprzedniej kadengji...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przepraszam, Biuro Legislacyjne ma glos. Biuro Legislacyjne skonczy wypowiedz. Rozumiem,
ze tu jest glos. Za chwile skonczy pan przedstawiciel Biura Legislacyjnego i bedziemy dalej
to rozpatrywac. Bardzo prosze.

Legislator Jakub Krowiranda:
Dziekuje bardzo.

Posel Marcelina Zawisza (Razem):
Pani przewodniczaca, ale poslowie...

Posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Czy moge zglosi¢ wniosek formalny?

Posel Marcelina Zawisza (Razem):
Pani przewodniczgca, poslowie majg prawo zadawac pytania do poszczegélnych artykutéw.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
I beda zadawaé pytania.
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Posel Marcelina Zawisza (Razem):
W poprzedniej kadencji tez probowano odebrac glos. Niczym sie pani nie rozni od tego, co robit
PiS w poprzedniej kadencji. Wiec ta demokracja — to naprawde moga sobie panstwo wycieraé
nig, co panstwo chca, ale demokracja polega na tym, ze poset réwniez ma prawo zadaé pytanie
w trakcie...

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Czy ja w tej chwili mam przeglosowac wniosek formalny?

Legislator Jakub Krowiranda:
To znaczy, nie wiemy, jaka jest tres¢ wniosku formalnego, wiec nalezy najpierw dopusci¢ pana
posta do zadania pytania.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Oczywiscie, ale pytam, czy moge panu przerwac, poniewaz pan méwil merytorycznie
o art. 42b. My§latam, ze skonczy pan swojg przemowe i dam glos pani przewodniczacej
Stachowiak-Rozeckiej, ale rozumiem, ze pozwolimy... Przeglosujemy wniosek formalny i potem
bedziemy decydowac, co dale;j.
Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Mirostawa Stachowiak-Ré6zecka (PiS):
Dziekuje, ze moge chociaz zaprezentowac wniosek formalny. Mam nadzieje, ze nie przerwie mi pani
w caloéci wypowiedzi. Dziekuje. Szanowna pani posel, pani przewodniczaca, sktadamy wniosek
o0 zmiane prowadzenia porzadku obrad. Prosimy rowniez o przerwe, zeby mogta sie pani zapoznaé
z Regulaminem Sejmu i zeby pani zrozumiala, ze Komisja i praca nad projektem polega miedzy
innymi na tym, ze jednak moze toczy¢ sie dyskusja przy kazdym artykule, poniewaz nie zostala ona
wyczerpana. To jest dopiero pierwsze czytanie, szczegdtowe rozpatrzenie. Mozemy zadawaé pytania,
mozemy dyskutowac i nie moze nam pani tego zabroni¢. Jezeli ma pani watpliwosci, to w pierwszej
kolejnosci jeden wniosek to jest wniosek o przerwe, zeby pani sie po prostu douczyta. Moze Biuro
Legislacyjne pomoze. Wrécimy za chwile. Niech pani powie, ile pani potrzebuje na to czasu.
Drugi wniosek, jesli nie chce pani jednak przeczyta¢ Regulaminu Sejmu, to jest zmiana
porzadku obrad. Prosze je przeglosowac. Jezeli sposob prowadzenia pani obrad i podejScie
do postéw opozycji, ktorzy po prostu cheg uczciwie pracowac nad tym projektem sie nie zmieni,
jezeli pani przeszkadzamy —1i to nie jest pierwsza Komisja, na ktérej pani przeszkadzamy. To juz
jest kolejna Komisja, na ktérej tak naprawde daje pani nam wyraznie do zrozumienia, ze jedyne,
co my mozemy tutaj robié, to troche posiedzieé¢, bo nie wolno nam zadawaé pytan, nie mozna
dyskutowa¢, nie mozna komentowac. To jest naprawde niedopuszczalne i niezgodne z Regu-
laminem Sejmu. Wiec informuje pania, ze jezeli w tej chwili nie zmieni pani podejécia do tego,
co sie tutaj dzieje, w najblizszych dniach sktadamy wniosek o pani odwotanie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Pani posel, wzoruje sie bardzo mocno na sposobie prowadzenia Komisji przez
pania posel. Przez wiele lat miatam tutaj okazje sie szkolic.

Posel Marcelina Zawisza (Razem):
Ale to ma by¢ zemsta?

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Wiec nie musze czytac¢ regulaminu. Natomiast pani posel miala mozliwos¢ zlozenia wniosku
formalnego. Rozumiem, ze pierwszy wniosek jest o przerwe, tak? Drugi wniosek...
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, dziekuje bardzo. Jezeli chodzi o wniosek o przerwe, to proponujemy, zeby okresli¢ termin
do ktorej, czas przerwy, zeby ten termin nie byl po prostu iluzoryczny. Dziekuje.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Myséle, ze wystarczy jakie§ 5 minut na informacje z panstwa strony, zeby pani przewodniczgca
zrozumiala, ze jednak mozemy zadawac pytania. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
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W takim razie przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa postow jest za ogloszeniem
przerwy? Kto jest przeciw?

Glos z sali:
Jak to dziala?

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Trzeba przylozyc karte. Czy wszyscy zaglosowali? Dziekuje bardzo. Prosze o... Aha, zanim
zamkne glosowanie, jeszcze mam sie zapytac, kto sie wstrzymatl. Kto sie wstrzymal? Bardzo
prosze. Koniec glosowania.

Prosze o wyniki. 30 postow wzielo udziat w gtosowaniu. Za bylo 14, przeciw — 16, nikt sie nie
wstrzymal. Wniosek upadi.

Bardzo prosze, drugi wniosek dotyczy zmiany sposobu prowadzenia. Czy tu najpierw musimy
okreslagé...

Legislator Jakub Krowiranda:
Na jaki? Trzeba to okre§lic.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze. Na zgodny z regulaminem. Glosujemy. Kto z panstwa...

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Nie mozecie zaglosowac przeciw, chocbyScie nie wiem jak... To znaczy, mozecie. Demokracja
walczgca dopuszceza wszystko.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Szanowni panstwo postowie, Biuro Legislacyjne.
Prosze nie krzyczeé, panie posle Pigtkowski.

Legislator Urszula Sek:
Wniosek jest absurdalny. To znaczy...

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Nie moge sobie pozartowa¢ w wolnej dyskus;ji? Przeciez nawet tego w demokracji walczacej
nie mozna?

Legislator Urszula Sek:
Pani przewodniczaca, naprawde mozna, ze tak powiem, zachowac przepisy regulaminu i umoz-
liwi¢ dyskusje. Przeciez panstwo moga podjaé decyzje o na przyklad jakim§ zakresleniu ram
czasowych, ze pani udziela glosu do zadania pytania, ale na przyklad jest minuta na zadanie
pytania, a nie ze kto§ mowi 10 minut. To ulatwi nam prace, a jednocze$nie nie pozbawia postow
mozliwosci wypowiedzenia sie. Panstwo tak moga, ze tak powiem, procedowaé. To wielokrotnie
bylo przyjmowane, ze ogranicza sie po prostu czas wystgpien.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo za sugestie. Wniosek formalny jest za tym, zebySmy debatowali zgodnie z regu-
laminem. Debatujemy, ale rozumiem, ze go przeglosujemy.
Kto z panstwa z postow...

Legislator Urszula Sek:
Prosze panstwa, przeciez panstwo z natury rzeczy muszg obradowac zgodnie z regulaminem.
Jak nie przejdzie, to...

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Pani przewodniczaca. ..

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli rozumiem... Prosze o cisze. Czyli jak rozumiem, zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego
nie musimy glosowac tego wniosku, tak?

Legislator Urszula Sek:
Nie, nie musimy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie musimy. Dziekuje bardzo.
W takim razie przechodzimy dalej do art. 42b. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

16 K.B.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut EDukacdl | NAUKI (NR 98)

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, dziekuje. Wracamy do pkt 5 w tym artykule. Tutaj naszym zdaniem zbedny jest wyraz
»edukacyjnych” pomiedzy wyrazem ,,zaje¢” a ,,wychowania fizycznego”.
Na koncu, jezeli chodzi o pkt 9, mamy tez podobng uwage jak do poprzednich. Tu jest mowa
o tym, ze uczen ma obowigzek szanowac prawa autorskie i innych oséb. Naszym zdaniem to tez
wynika z innych przepiséw. Jeszcze proponujemy wykresli¢ wyraz ,,utworéow” tak, zeby szanowac
prawa autorskie osob, a nie utworéw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Stanowisko ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jezeli chodzi o pkt 1,
to podobnie jak w poprzednim, uwazamy, ze te obowigzki powinny by¢ rowniez w jednym miejscu,
wiec nie przyjmujemy tej poprawki. Co do pkt 5 jest zgoda i do pkt 9 réwniez jest zgoda.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Rozumiem, ze...

Legislator Jakub Krowiranda:
Jeszcze jest tutaj poprawka pani poset Olko.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze. Bardzo prosze, pani poset Olko.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Prosze panstwa, ta poprawka usuwa odwolanie do ogélnie przyjetych norm spotecznych w przy-
padku stroju. Wydaje sie, ze takie ogolne odwotanie w przypadku codziennego stroju uczniow
w szkole moze prowadzi¢ do nieporozumien. Moze budzié jeszcze wieksze niejasnosci wsrod
nauczycieli, za jaki stréj nalezy zwracaé uwage, a za jaki nie nalezy zwraca¢ uwagi. To juz dzisiaj
jest problemem w szkotach. Tak sformutowany przekaz moze poglebié ten problem. Jest to oczy-
wiScie zasadne, czy latwiejsze do realizacji w przypadku jakiej$ uroczystosci, wyjsc¢ do teatru,
na koncert. Zapisy o tym, ze stréj nie moze nawolywac do dyskryminacji sg zasadne, ale ten zapis
o0 ogélnie przyjetych normach spolecznych moze generowaé nieporozumienia i stad ta poprawka.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Stanowisko ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Nasze stanowisko jest tutaj negatywne, poniewaz uwazamy, ze szkoly mogg wskazywac takie
wzorce.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy Biuro Legislacyjne nie ma uwag?

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
W takim razie przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa postow jest za przyjeciem
poprawki pani...

Glosujemy poprawke, panie posle. Za chwile uzyska pan glos.

Bardzo prosze. Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem poprawki pani poset Olko przy sprze-
ciwie ministerstwa? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo.

Prosze o wyniki glosowania. Glosowato 30 postow. Za — 2, przeciw — 28, nikt sie nie wstrzymal.
Poprawka zostata odrzucona.

Pan poset Piontkowski chciat zabra¢ glos. Zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego proponuje
jedna minute na zadanie pytania. Czy jest sprzeciw? To w takim razie glosujemy. Kto z panstwa
postow jest za tym, zeby ograniczyé czas pytania do jednej minuty? Bardzo prosze. Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
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Prosze o wyniki glosowania. Glosowalo 30 postéw. Za — 16, przeciw — 14, nikt sie nie wstrzymatl.
Minuta dla pana posta Piontkowskiego.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
W zmianie nr 2 do art. 42a pkt 5 ppkt... Nie, przepraszam.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Art. 42b, panie posle.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Przepraszam, na stronie czwartej, w pkt 2 ppkt 2 panstwo moéwig o wolnosciach, ktore przystu-
guja od dyskryminacji, miedzy innymi ze wzgledu na orientacje seksualng. Chciatbym zapytaé
ministerstwo, jak panstwo to rozumiejg. Czy to jest od momentu, kiedy pojawi sie orzeczenie
sadu, czy w momencie, kiedy uczen uzna, ze ma juz inng orientacje seksualna niz plec biolo-
giczng? Czy w zwigzku z tym szkola, nauczyciel maja obowiazek respektowac wole ucznia,
nawet jezeli nie jest ona uzgodniona z rodzicami, czy majg czekaé na orzeczenie sgdu? Juz dzi§
takie sytuacje zdarzajg sie w szkotach. Budza powazne konflikty badz sprawy sporne. Chciatbym
zapytac ministerstwo, jak rozumiejg panstwo ten przepis i od ktérego momentu on obowigzuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
0 ile zrozumiatam pana posla, to méwit pan o art. 42b pkt 2: ,,szanowaé prawa i wolnoSci pozosta-
tych czlonkow spotecznosei szkolnej oraz innych os6b przebywajacych w tej szkole lub placowcee”.
Nic tu nie widze o orientacji seksualnej, wiec nie wiem.
Prosze, pani posel Loboda. Jedna minuta.

Posel Dorota L.oboda (KO):
Rzadko kiedy bywam zloSliwa, ale teraz bede. Pana wypowiedZ pokazuje, jak bardzo potrzebna
nam jest edukacja zdrowotna razem z komponentem dotyczacym edukacji seksualnej. Pan myli
tozsamosc plciows i ple¢ z orientacjg seksualna. To sg zupelnie rézne rzeczy. Sad nie okresla
niczyjej orientacji seksualnej, na Boga.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Ministerstwo, prosze.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Stad pytanie do ministerstwa.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Panie posle, naprawde bardzo prosze. Ministerstwo zaraz panu odpowie.
Prosze, pani minister, krétko.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Dobrze. Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, chcialabym podkreslic, ze to, co jest
wskazane w pkt 2, jest tak naprawde skopiowane z innych ustaw, a art. 30a zostal wprowadzony
w 2016 r. przez panig minister Anne Zalewska i tam rowniez jest orientacja seksualna.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakies poprawki do art. 42b? Nie widze. Stwierdzam, ze zostal
rozpatrzony.
Art. 42¢. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, dziekuje bardzo. Do art. 42c ust. 1 pkt 3, jest wprowadzany tak zwany kontrakt wycho-
wawczy. To jest wprowadzenie pewnej definicji pisemnego porozumienia pomiedzy uczniem,
rodzicami a nauczycielem. Naszym zdaniem co do tej definicji te wyrazy w nawiasie sg zbedne,
poniewaz nie tworzymy tak definicji, a poza tym jakie jest ratio legis tej regulacji. Potem nigdzie
w tekscie nie postugujemy sie tym kontraktem wychowawczym. Stad pytanie, po co w ogéle
taka definicja.

Jezeli chodzi o pkt 5, tutaj byla drobna... Tak. Jest jeszcze poprawka rzgdowa nr 1 do pkt 5.
Jeszcze sekunde. Co do ust. 5 mamy watpliwos¢ co do spojnika. Naszym zdaniem zamiast...
W pierwszym zdaniu: ,,w przypadku wymierzenia kary, o ktorej mowa w ust. 3 pkt 2” —1i tutaj
powinno by¢ — ,,albo 3”. Tez prosimy strone rzgdowa o potwierdzenie, czy mozemy to zamienic.
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W tym samym ustepie, na samym koncu, ostatnie zdanie brzmi: ,,Ograniczenie stosuje sie
na okres niedluzszy”. Naszym zdaniem tu powinien by¢: ,,Srodek stosuje sie na okres niedtuzszy
niz 3 miesigce”.

Jeszcze do ust. 15, w czesci wspdlnej jest mowa o tym, ze przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego stosuje sie odpowiednio do doreczen. Pytanie brzmi: Czy na pewno tylko
do doreczen? Wydaje sie, ze cale to postepowanie przed dyrektorem jest napisane na wzor kodek-
sowego postepowania dowodowego. Pytanie brzmi, czy nie potrzeba tutaj jakich§ przepiséw
materialnych, jeszcze odrebnych, jak ten dyrektor ma postepowac.

Na koncu ust. 16 jest zdanie, w ktorym wnioskodawcy pisza, ze: ,,W wyniku rozpatrzenia
odwolania rada ta moze utrzymac w mocy, zmienic¢ lub uchyli¢ zaskarzajaca decyzje w calosci albo
w czesci”. Naszym zdaniem wyraz ,,moze” jest zbedny, poniewaz organ powinien albo utrzymaé
decyzje, albo ja uchylic, albo jg zmienic.

Jezeli chodzio... Aha, i jeszcze do ust. 22 jest poprawka pani posel Olko. To jest bardzo dlugi
artykul. To wszystko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Prosze ministerstwo o odniesienie sie do uwag Biura Legislacyjnego.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:

Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jezeli chodzi o art. 42c ust. 1
pkt 3, to zgadzamy sie na usuniecie nawiasu. Ust. 5 — zgadzamy sie co do obu zaproponowanych
punktow. Natomiast co do ust. 15, to mamy propozycje, ze rozwazymy to przy drugim czytaniu.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dobrze, czyli rozumiem, ze Biuro Legislacyjne naniesie te dwie pierwsze uwagi.
Pani poset Olko.

Legislator Jakub Krowiranda:

Jeszcze jest wladnie poprawka z zestawienia rzagdowego.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Tak, wlasnie chcialam teraz poprosi¢ panig posel o przedstawienie.

Posel Dorota Olko (Lewica):

Ta poprawka to jest poprawka zmieniajgca czas zatarcia kary w dokumentacji ucznia i usuwa-

jaca zasade, ze jezeli ten uczen dostanie kolejng kare, to czas zacierania sie tej pierwszej kary,

zaczyna biec od nowa.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:

Zgadzamy sie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki pani poset Olko? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
przyjeta poprawke i rozpatrzyla...

Legislator Jakub Krowiranda:

Pani przewodniczaca, czy jeszcze mozna?

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Tak?

Legislator Jakub Krowiranda:

Jeszcze jest jedna poprawka.

Legislator Urszula Sek:

Przepraszam, jest jeszcze chyba poprawka rzadowa do ust. 1 pkt 5. Trzeba jej nada¢ brzmienie.

Legislator Jakub Krowiranda:

K.B.

Poprawka nr 1 do pkt 5.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Pani Dorota Loboda.

Legislator Urszula Sek:

Art. 42c ust. 1 pkt 5.

Posel Dorota Loboda (KO):

Juz jestem. ,,W przypadku, gdy w wyniku dzialania ucznia zostalo naruszone mienie szkoty
lub innej osoby — zobowigzanie do przywrocenia stanu poprzedniego, z tym ze zakres i sposb
przywrocenia stanu poprzedniego jest ustalany z uczniem, a w przypadku ucznia niepelnolet-
niego — z jego rodzicami”. Ta poprawka zostata panstwu dostarczona. Jej celem jest dookreslenie
przestanek stosowania tego dziatania wychowawczego, ktore polega na zobowigzaniu do przy-
wrocenia stanu poprzedniego w przypadku naruszenia mienia szkoty lub innej osoby.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Stanowisko Biura Legislacyjnego.

Legislator Urszula Sek:

Mamy drobng uwage o charakterze legislacyjnym. Jesli rzad by sie zgodzil, to zapisalibySmy
to inaczej. Zgadzamy sie co do meritum. Chodzi o to, ze musialo zosta¢ naruszone mienie szkoly
lub innej osoby, zeby to dookreslié, ale napisalibyémy ten pkt 5 w ten sposéb: ,,zobowigzanie
do przywrdcenia stanu poprzedniego w przypadku, gdy w wyniku dziatania ucznia zostato naru-
szone mienie szkoly lub innej osoby”. Natomiast te dalszg cze$¢ wynieslibySmy do osobnego
ustepu, ze po prostu: ,,zakres i sposob przywrdcenia jest ustalany z uczniem, a w przypadku
ucznia niepelnoletniego — z jego rodzicami”. PatrzyliSmy, ze tych odestan dalej w ustawie jest
zarazem kilka, wiec przy przenumerowywaniu, ze tak powiem, jesteSmy w stanie to sobie ogarnag.
Tak bedzie to zapisane lepiej, czytelniej, poprawniej legislacyjnie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo.
Widze, ze pani wnioskodawczyni sie zgadza.

Posel Dorota Loboda (KO):

Tak, oczywiscie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:

My réwniez, jest zgoda.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Rowniez. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
przyjeta poprawke i rozpatrzyla art. 42c.
Art. 42d. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:

Tak, dziekuje bardzo. Jezeli chodzi o art. 42d, to w ust. 3 mamy uwage do pkt 1. Proponujemy,
aby dopisa¢ wyraz ,,wolnosci” pomiedzy wyrazami ,,praw uczniowskich”, tak zeby to brzmiato:
,monitorowanie stanu przestrzegania praw i wolnoS§ci uczniowskich”.

Druga uwaga dotyczy ust. 3 pkt 5 i tu jest poprawka pani poset Lobody. Jezeli chodzi o ten
artykut, to wszystko. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje.
Jak ministerstwo ustosunkuje sie do uwag Biura Legislacyjnego?

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:

Wyrazamy zgode.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
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Posel Dorota Loboda (KO):

Poprawka jest obszerna i zostata panstwu dostarczona. Ona ma charakter uspéjniajacy przepisy
o skargach i wnioskach. W duzej mierze jest o naturze technicznej. Przyznaje gminnym i powia-
towym rzecznikom kompetencje do samodzielnego badania wptywajacych do nich wnioskow
i skarg, wraz z gwarancjami dotyczacymi ewentualnego konfliktu interesow. Ma rowniez na celu
usprawnienie pracy krajowego rzecznika praw uczniowskich w tym pierwszym okresie jego
funkcjonowania, zeby nie obcigzaé go jeszcze dodatkowymi obowigzkami w sytuacji, w ktére;j
bedzie zajety tworzeniem urzedu.

Ostatnia rzecz to jest wykreslenie przepisu o ochronie zglaszajacych sprawy do szkolnego
rzecznika praw uczniowskich. Jest to tutaj uzasadnione tym, ze w zakresie tych spraw i tak
stosuje sie gwarancje wynikajace z ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, wobec
czego ta regulacja jest regulacjg nadmiarowas.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Jakie jest stanowisko ministra?

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Zgadzamy sie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Zgadza sie.
Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Mamy do uzgodnienia w trybie roboczym takie typowo redakcyjne sprawy, ale chcieliby$my
zglosic jedng uwage. Wydaje sie, ze w pkt 15, tam, gdzie jest dodawany nowy ust. la w art. 42p,
powinno by¢ odeslanie nie tylko do art. 420 ust 8 pkt 6, ale takze do ust. 9 pkt 6. Ewentualnie,
gdyby byla zgoda i rzad potwierdzil, to po prostu uwzglednilibySmy to, dlatego ze jest wymie-
niany rzecznik gminny i powiatowy, i trzeba odesla¢ do tych dwoch jednostek. W jednej jest
mowa o powiatowym, w drugiej o gminnym.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, wyrazamy zgode.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Wyraza zgode.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Nie widze. Komisja przyjela poprawki i rozpa-
trzyla art. 42d.
Art. 42e.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, dziekuje bardzo. Jezeli chodzi o art. 42e, to mamy uwage do ust. 5. Na koncu tego ustepu
jest odestanie do art. 56. Naszym zdaniem to powinien by¢ art. 56 ust. 1, tak zeby doprecyzowaé
to odestanie.
Do ust. 7 jest poprawka nr 2 pani poset f.obody. To wszystko, jezeli chodzi o ten artykut. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Wyrazamy zgode na poprawke Biura Legislacyjnego.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy jest sprzeciw? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla...
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Legislator Jakub Krowiranda:
Jeszcze poprawka.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Poprawka. Bardzo prosze, pani poset Loboda, jak rozumiem, tak? Czy to jest poprawka pani
poset Olko? Przepraszam, ale to jest poprawka przyjeta w poprzednim artykule.

Posel Dorota L.oboda (KO):
Tak, to jest poprawka przyjeta przed chwila. Ona po prostu skutkuje tez zmianami w kolejnych
artykulach.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, oczywiscie ma pani racje. Tak, zgadza sie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ta poprawka jest juz przyjeta, czyli rozpatrzyliémy art. 42e, a rowniez przyjeliSmy poprzednio
poprawki do tego artykutu.
Teraz art. 42f. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tutaj poprawka juz zostata skonsultowana. Chyba nie mamy do tego uwag. Poprawka juz tutaj
zalatwila wszystkie problemy. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 42f? Nie widze.
Art. 42g. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, mamy takg pewng watpliwosé. W ust. 2 na samym koncu jest takie stwierdzenie: ,realizacji
jego ustawowych zadan, w szczegdlnoSci w celu przeciwdzialania dyskryminacji lub nieréwnemu
traktowaniu w systemie oSwiaty, co stanowi wazny interes publiczny w rozumieniu art. 9 ust. 2
lit. g tego rozporzadzenia”. Mamy taka watpliwo$¢, czy samo wpisanie tego tutaj do ustawy
bedzie spelniato te przestanke z tego rozporzadzenia. Mamy pewng watpliwosé. I jeszcze mamy...
To jest wszystko do tego artykutu. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
W toku uzgodnien poprosit nas o to minister cyfryzacji, ktory odpowiada za RODO, tak ze jesteSmy
przeciw.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Przeciw? To znaczy?

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Przeciw usunieciu.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy proponujecie panstwo, zeby zostawic to tak, jak jest?

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, dokladnie.

Legislator Jakub Krowiranda:
Rozumiemy. Tak. Dziekujemy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Rozumiem. Czyli to nie bedzie wchodzito w zakres upowaznienia. Art. 42f zostat rozpatrzony.
Przepraszam, art. 42g zostal rozpatrzony.
Artykut 42h. Biuro Legislacyjne.
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Legislator Jakub Krowiranda:

Tak, dziekuje bardzo. W art. 42h ust. 2 pkt 6, naszym zdaniem spdjnik ,,albo” powinien zostaé
zastapiony spéjnikiem ,,lub”, bo moze posiada¢ magistra, magistra inzyniera, jak i rownorzedny,
i wtedy tez spelnia te wymagania.

Mamy jeszcze pytanie co do pkt 10, gdzie jest wskazana skala globalnej biegtosci. Czemu
jest taka konkretna skala? Nie znalezliSmy podobnej skali w innych aktach prawnych poza
rozporzadzeniem.

Mamy jeszcze pytanie do ust. 4. Tutaj wystepuje taka zbitka ,,w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej ministra wlasciwego do spraw o§wiaty i wychowania”. Naszym
zdaniem, zeby ta formuta byta spgjna z calym systemem, ta formula powinna brzmieé: ,,w Biule-
tynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obstugujacego ministra wlasciwego
do spraw o§wiaty”. Dopisaliby§Smy tego ,,urzedu” juz w ramach upowaznienia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje.
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:

Tak, zgadzamy sie co do pkt 6. Pkt 10 rozwazymy w drugim czytaniu i kolejny - zgoda.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dobrze, czyli mamy jasnosc. Czy sg poprawki? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
art. 42h.
Artykut 42i. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:

Tak, dziekuje bardzo. Mamy uwage do ust. 5. W pkt 1 jest mowa o tym, ze ,,minister wlasciwy
do spraw o$wiaty i wychowania moze odwolaé krajowego rzecznika w przypadku prawomocnego
ukarania karg dyscyplinarna, o ktérej mowa w art. 114 ust. 2 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 21 listo-
pada 2008 r. o sluzbie cywilnej”. Naszym zdaniem tutaj powinien by¢ spéjnik ,lub” tak, zeby
nie laczy¢ tej kary koniunkcjg. Tutaj prosimy o potwierdzenie strone rzgdowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:

Tak, zgoda.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Zgoda.
Czy sg poprawki? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 42i zostal rozpatrzony.
Art. 42j.

Legislator Jakub Krowiranda:

Tutaj poprawka skonsumowala nasze uwagi, tak ze dziekujemy. Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo. Art. 42j zostal rozpatrzony.
Art. 42k.

Legislator Jakub Krowiranda:

Nie ma uwag.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Nie ma uwag. Rozpatrzony.
Art. 421.

Legislator Jakub Krowiranda:

Tutaj tez byla poprawka, ktora skonsumowata nasze uwagi. Dziekujemy.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Dziekuje bardzo. Nie ma poprawek. Artykut zostatl rozpatrzony.
Art. 42m.
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Legislator Jakub Krowiranda:
Wszystkie poprawki skonsumowaly nasze uwagi. Dziekujemy bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Nie ma poprawek, czyli art. 42m zostat rozpatrzony.
Art. 42n.

Legislator Jakub Krowiranda:
Dziekuje bardzo. W ust. 4 na samym koncu mamy takie zdanie: ,,Przepis ust. 3 stosuje sie”.
Pytanie, czy to nie jest zbedne, poniewaz to juz wynika z ust. 3, ktory jest nad ust. 4. Pytanie,
czy ten przepis, to wyrazenie jest potrzebne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje.
Prosze, ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Naszym zdaniem nie jest to zbedne, czyli jesteSmy przeciw tej poprawce.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze, czyli art. 42n zostal rozpatrzony.
Art. 420. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, jezeli chodzi o ust. 2, tez mamy tutaj uwage. Naszym zdaniem zamiast spdjnika ,,albo”
powinien by¢ spdjnik ,lub”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Biuro Legislacyjne.
Przepraszam, ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, zgadzamy sie z tym.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze, czyli nie ma poprawek. Art. 420 zostal rozpatrzony.
Art. 42p. Jeszcze czekamy na uwagi Biura Legislacyjnego i rozumiem, ze jest poprawka pani
poset L.obody.

Legislator Jakub Krowiranda:
Chwileczke. Tak, jest poprawka.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli mozemy procedowaé poprawke, tak? Czy panstwo macie jeszcze... To damy panstwu czas.
Pani posel, bardzo prosze o przedstawienie poprawki.

Posel Dorota Loboda (KO):
Poprawka ma na celu okreslenie wymagan do powolania na stanowisko gminnego lub powia-
towego rzecznika praw uczniowskich. Ten projekt w zaproponowanej wersji nie zaktadat tego,
a uwazamy za zasadne wprowadzenie dodatkowych wymogow do zatrudnienia na tym stano-
wisku, a w szczegblnosci wymogu posiadania co najmniej rocznego doswiadczenia w dziatalnosci
na rzecz uczennic, uczniow iich praw z uwagi na szczegélny charakter stanowisk gminnego
i powiatowego rzecznika praw uczniowskich.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Zgadzamy sie z tg poprawka pani postanki Doroty L.obody.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne, czy sa jakie§ uwagi?
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Legislator Jakub Krowiranda:
Mamy uwage co do ust. 7, w ktorym tez mamy problem ze spdjnikiem. Naszym zdaniem tu powi-
nien by¢ spgjnik ,,i” zamiast ,,albo”, bo status prawny osoby powolanej na stanowisko gminnego
rzecznika i powiatowego rzecznika okreslajg przepisy o pracownikach samorzadowych, bo i tego,
i tego okreslajg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Zgadzamy sie z tg poprawka.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze. Czy jest przeciw wobec przyjecia poprawki pani postanki L.obody? Nie widze. Poprawka
zostala przyjeta. W takim razie art. 42p z uwagami Biura Legislacyjnego zostal rozpatrzony.
Art. 42q.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tutaj poprawka tez skonsumowala nam nasze uwagi. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje. Artykut zostal rozpatrzony.
Art. 42r. Musimy zawsze da¢ Biuru Legislacyjnemu chwileczke.

Legislator Jakub Krowiranda:
Prosimy o chwileczke.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Musimy chwileczke poczeka¢, az Biuro Legislacyjne...

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, jezeli chodzi o art. 42r, w ust. 1 pkt 1 naszym zdaniem tez powinien by¢ spdjnik ,,lub” zamiast
»albo”, ,a takze gminnego rzecznika lub powiatowego rzecznika”. To jest pytanie do strony
rzadowej, czy dobrze to rozumiemy. Tutaj tez miata by¢ zmiana kolejnosci organow, ale to juz
sami sobie zrobimy legislacyjnie.

W pkt 3 na samym koncu mamy wyrazy: ,,lub jego praw z zakresu ich kompetencji”. Naszym
zdaniem te wyrazy sg zbedne, poniewaz wydaje sie, ze w dziataniach na rzecz ucznia mieszczg sie
dziatania na rzecz jego praw. Tak ze to wydaje sie¢ nam zbedne. To chyba wszystko, bo reszte
poprawek i naszych uwag skonsumowata poprawka. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Pani minister.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Dobrze. Jezeli chodzi o pkt 1, to jesteSmy przeciw. Z pkt 3 sie zgadzamy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli poprawka biura bedzie dotyczyla pkt 3, czy jest...

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
I pkt 2.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
I pkt 2, tak. Nie mam poprawek. W takim razie art. 42r zostat rozpatrzony.
Art. 42s.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma tez poprawek, czyli...

Legislator Jakub Krowiranda:
Przepraszam... Mamy po prostu uwagi do nastepnego artykutu. Przepraszam bardzo.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli art. 42s zostal rozpatrzony.
Teraz mamy art. 42t i tu mamy kilka zmian. To moze procedujmy zmianami. Aha, nie.
Ta kolejna zmiana dotyczy nastepnego... Czyli art. 42t. Bardzo prosze.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tutaj juz uzgodniliSmy wszystko ze strong rzadows, tak ze dziekujemy. Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli art. 42t zostal rozpatrzony. W ten sposob zakonczyliémy rozpatrywanie zmiany nr 2.
Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy sg uwagi do zmiany nr 37

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag do zmiany nr 3.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie mam poprawek, czyli zmiana nr 3 zostala rozpatrzona.
Czy sg uwagi do zmiany nr 4?

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma poprawek. Zmiana nr 4 zostala rozpatrzona.
Czy sg uwagi do zmiany nr 5?

Legislator Jakub Krowiranda:
Tutaj wyjasniliémy watpliwosci ze strong rzadowa, tak ze nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma uwag. Nie ma poprawek. Zmiana nr 5 zostata rozpatrzona.
Zmiana nr 6.

Legislator Jakub Krowiranda:
Zdaje sie, ze tutaj w zmianie nr 6 mamy poprawke nr 4 pani poset Lobody. To ta, ktéra zaczyna sie:
W art. 1 pkt 2 projektu ustawy w art. 42q”.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
To nie jest... Ona nie zostala podpisana.

Legislator Jakub Krowiranda:
To tu nie ma... To nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze, czyli méwimy teraz o zmianie nr 6. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 7.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma uwag. Zmiana nr 7 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 8.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie ma uwag.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Rozpatrzona.
Zmiana nr 9.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tutaj byla poprawka. Tez nie ma uwag.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma uwag. Rozpatrzona.
Zmiana nr 10.
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Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma uwag. Rozpatrzona.
Zmiana nr 11.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Rozpatrzona.
Zmiana nr 12,

Legislator Jakub Krowiranda:
Tutaj mamy uwage. W lit. ¢ na samym koncu proponujemy dopisanie wyrazu ,,ucznia” tak,
zeby przepis brzmial: ,o§wiaty z wnioskiem o przeniesienie ucznia do innej szkoly”. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje.
Ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Zgadzamy sie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Ministerstwo sie zgadza. Tak ze zmiana nr 12 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 13. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jakub Krowiranda:
Mamy uwage dopiero do zmiany nr 15.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli zmiana nr 14 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 15. Prosze o uwagi.

Legislator Jakub Krowiranda:
Czy tutaj nie zabraklo na samym koncu pkt 5: ,,a takze tryb sktadania skarg”? Mamy pytanie:
Czy nie zabrakto tu wniosk6w? Czy statut szkotly ma tutaj by¢ swoistym przepisem specjalnym
w stosunku do regulacji ustawowych? Pytanie brzmi: Czy strona rzgdowa zajela sie tym w tej
poprawce? Szczerze mowiac, bylo wiele wersji tych poprawek i zdaje sie, ze w tej najnowszej
strona rzadowa juz to uwzglednila. Prosze tylko o potwierdzenie.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, potwierdzam.

Legislator Jakub Krowiranda:
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli rozumiem, ze to juz jest przyjete, tak? Dobrze. Dobrze by bylo, zeby te wnioski tez sie tam
znalazly, ale jezeli sie znalazly, to zmiana nr 15 zostala rozpatrzona.
Przechodzimy do art. 2 zmiany nr 1.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
W takim razie zmiana nr 1 rozpatrzona.
Zmiana nr 2. Bardzo prosze.

Legislator Jakub Krowiranda:
Pani przewodniczaca, w ogéle nie mamy uwag do art. 2, tak ze mozna tutaj procedowac arty-
kutami. Dziekuje.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy kto$§ z panstwa postow ma poprawke do art. 2? Nie widze. W takim razie stwierdzam,
ze art. 2 zostal rozpatrzony.
Art. 3.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Roéwniez mam pytanie do panstwa postéw. Czy sa poprawki albo uwagi? Nie widze. Stwierdzam,
ze art. trzeci zostal rozpatrzony.
Art. 4.

Legislator Jakub Krowiranda:
Bez uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):

Nie widze poprawek. Nie widze zgloszen. Art. 4 zostal rozpatrzony.
Art. 5.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie widze rowniez uwag ze strony panstwa postow. Art. 5 zostat rozpatrzony.
Art. 6.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag. Dopytam tylko strone rzadowa. Tutaj w ust. 4 proponujemy, aby w czwartej
linijce od dotu wykreslic stowa ,,w tym przypadku”, zeby zdanie brzmiato: , Zastosowanie $rodka
oddzialywania wychowawczego wylgcza stosowanie kary, o ktérej mowa w art. 42¢”. Tylko prosze
o potwierdzenie, to wykre§limy to w ramach upowaznienia. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, potwierdzamy. Zgoda.

Legislator Jakub Krowiranda:
Art. 7 zostal rozpatrzony. Tak, dziekuje. Mamy pytanie do ust. 5. Ust. 5 brzmi: ,,Pierwsze powo-
tanie na stanowisko Krajowego Rzecznika Praw Uczniowskich nastepuje nie wcze$niej niz
z dniem 1 wrzeénia 2026 r.”. Naszym zdaniem to juz wynika z ust. 1. Mamy pytanie do strony
rzadowej, czy to jest potrzebne. To tyle w art. 8. Dzieki.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, mamy te §wiadomo§¢ i jesteSmy po uzgodnieniach z ministrem finanséw, wiec zostawiamy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Zostawiamy. W takim razie art. 8 zostal rozpatrzony.
Art. 9. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tutaj naszym zdaniem powinna nastgpi¢ korekta odestania w ust. 2, tak zeby , kurator o§wiaty
sktada do Krajowego Rzecznika Praw Uczniowskich, o ktorym mowa w art. 42d ust 1”7, a nie ,,e”.
Jezeli strona rzgdowa to potwierdzi, to zrobimy to w ramach upowaznienia. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, potwierdzamy. Zgoda.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Jest zgoda strony rzadowej. Art. 9 zostat rozpatrzony.
Art. 10.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, sg dwie poprawki do art. 10. Jest poprawka rzagdowa i jest poprawka pani poset Olko z tym,
ze poprawka strony rzadowe;j... Chwileczke.
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Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Nie ma poprawki rzadowej.

Legislator Jakub Krowiranda:
Jeszcze nie ma. OK, dobrze. To jest poprawka pani posel Olko.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze, pani poset Olko.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Moze tatwiej mi bedzie wyttumaczyé, jak nawiaze do pierwszej wersji ustawy. W pierwszej wersji
ustawy rzecznik szkolny byl wybierany w wyborach. Pézniej to sie zmienilo na to, ze opiekun
samorzadu z automatu zostaje rzecznikiem. W ogble mam watpliwosci co do tego rozwigzania
i chciatabym zapytac o to, z czego wynikala taka zmiana. Niezaleznie od tego, jak ostatecznie
to bedzie wygladalo, warto wprowadzi¢ poprawke wprowadzajaca zasade, ze jezeli w tym
momencie istniejg osobne osoby pelnigce funkcje rzecznika praw uczniowskich, réznie sg na ten
moment nazwane, i opiekuna samorzadu, to zeby do momentu wyboru tutaj z ograniczonym
okresem mogty jakby dokonczy¢ kadencje w takiej formule. Wydaje sie to troche bez sensu, jezeli
w danej szkole jest juz wybrany jaki$ rzecznik czy rzeczniczka, zeby teraz on przestat byé tym
rzecznikiem i z automatu zostal nim opiekun samorzgdu. Mam nadzieje, ze to jest zrozumiate.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze, stanowisko ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Chcielibyémy zapoznac sie z poprawka, jesli mozemy. Ona do nas nie dotarta.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Przepraszam, jeszcze tylko dodam dwa slowa. Jezeli Biuro Legislacyjne mialoby jaki$§ pomysl,
czy da sie to sformulowac zgrabniej, bo to jest dluga poprawka, to tez bylabym wdzieczna.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Pani posel, moze zrobimy tak, zeby teraz nie przyjmowac tej poprawki. Drugie czytanie.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Dobrze, tak zrobmy.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Po pierwsze, nie mieliémy jej. Po drugie, tak jak pani mowi, dobrze by bylo jeszcze to przepatrzec,
wiec proponuje drugie czytanie. Rozumiem, ze pani posel sie zgadza.

Posel Dorota Olko (Lewica):
Tak, ale prositabym jeszcze o odpowiedz na pytanie.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze, to juz.
Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Dobrze. Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, zmiana wynikata z uzgodnien z Mini-
sterstwem Finansow. To jest odpowiedz na pytanie. Tez wcze$niej nie bylo w przepisach szkolnego
rzecznika, wiec trudno to ujgc.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. To jest art. 10. Wobec braku uwag zostal on rozpatrzony.
Art. 11. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, dziekuje bardzo. W art. 11 ust. 1, 21 3 sg wprowadzone przepisy méwiace o tym, ze wymie-
nione przepisy stosuje sie od konkretnego dnia, prawda? Naszym zdaniem to jest niewlasciwa
technika legislacyjna. Takie rzeczy powinny by¢ regulowane terminem wejscia w zycie, czyli
w przepisie koncowym.
Mamy jeszcze pytanie do art. 11 ust. 1. Tutaj jest w tej wyliczance, zbitka art. 42m ust. 1
pkt 8 lit. a. Naszym zdaniem ten artykul wchodzi, ma obowiazywac... Rzecznicy wojewodzcy
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maja zosta¢ powolani 1 stycznia 2027 r., ale zgodnie z tym przepisem mamy stosowac te przepisy
od 2026 r. To stwierdzenie, to sformulowanie troszeczke nam sie tutaj nie podoba. Mamy pytanie
do strony rzadowej, czy nie nalezy tu zastosowacé jakiejs korekty. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo.
Prosze strone rzgdowg. Pani ministro.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Dobrze. JesteSmy §wiadomi, ze wystepuje to takze w innych aktach prawnych, natomiast jest
to uzgodnione z Rzadowym Centrum Legislacji i jest konieczne do rozstrzygniecia naboréw
rzecznikéw. Natomiast co do drugiej uwagi, jesteSmy za. Przyjmujemy ja.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli pierwsza uwaga — nie, druga - tak.
Legislator Urszula Sek:
Nie za bardzo zrozumieliSmy odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Jestedmy po rozmowach z Rzgdowym Centrum Legislacji i jest to uzgodnione. Natomiast naszym
zdaniem jest to konieczne ze wzgledu na to, zeby mogt odbyé sie nabor.

Legislator Urszula Sek:
OK, czyli proponuja panstwo pozostawi¢ to bez zmian. Dobrze.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Natomiast jest zgoda na...

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy pierwsza jest bez zmian.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):

Druga uwaga dotyczy... Pani minister, zebySmy mieli jasno§¢c.
Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:

Tak. Zgadzamy sie na wykreslenie w ust. 1.

Legislator Jakub Krowiranda:
Dobrze. Tylko tutaj to bylaby jednak wymagana poprawka, bo to juz jest zmiana merytoryczna,
albo ewentualnie teraz sformutowaliby$my taka poprawke.

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Przygotujemy.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
To moze zrobimy poprawke na drugie czytanie, dobrze?

Legislator Jakub Krowiranda:
Dobrze, oczywiscie.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prositabym Biuro Legislacyjne o propozycje i zglosimy to na drugim czytaniu, tak?

Legislator Urszula Sek:
To znaczy to by brzmialo: ,,w art. 11 ust. 1 skre§li¢ wyrazy «art. 42m ust. 1 pkt 8 lit. a»”.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli moge przejac te poprawke. Za chwilke ja podpisze.

Legislator Jakub Krowiranda:
To oczywiscie sformutujemy jg. Napiszemy.
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Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec takiej poprawki? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 11 zostat
uzgodniony.
Art. 12.

Legislator Jakub Krowiranda:
Bez uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma tez uwag ze strony postéw. Art. 12 zostal rozpatrzony.
Art. 13.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Art. 13 zostal rozpatrzony.
Art. 14.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczgca posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie ma tez uwag ze strony postéw. Art. 14 zostal rozpatrzony.
Art. 15. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jakub Krowiranda:
Dziekujemy bardzo. Tutaj w zwigzku z nowelizacjg zasad techniki prawodawczej i nowa formutg
formulowania przepiséw przejSciowych zaproponujemy tutaj przeredagowanie tego przepisu tak,
zeby byl zgodny z nowymi zasadami techniki prawodawczej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czy jest zgoda?

Podsekretarz stanu w MEN Izabela Zietka:
Tak, wyrazamy zgode.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje. Art. 15 zostat rozpatrzony.
Art. 16.

Legislator Jakub Krowiranda:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Czyli zostal rozpatrzony.
W takim razie pytam o calo§¢ ustawy. Moge zapytaé, czy jest sprzeciw. Nie ma sprzeciwu.
Stwierdzam, ze Komisja Edukacji i Nauki przyjeta projekt ustawy z poprawkami.
Pozostal nam wyboér posta sprawozdawcy. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Chcialam zglosi¢ panig posetl Krystyne Szumilas.

Przewodniczaca posel Krystyna Szumilas (KO):
Dobrze. Wyrazam zgode. Czy jest sprzeciw? Nie widac.
Jeszcze pytam o upowaznienie dla Biura Legislacyjnego do naniesienia poprawek legislacyj-
nych i jezykowych. Nie widze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Biuro Legislacyjne zostalo upowaznione.
Dobrze. W takim razie udalo nam sie przyjac¢ te ustawe. Zamykam posiedzenie Komisji.
Wszystkie punkty zostaly zrealizowane. Bardzo dziekuje panstwu postom, Biuru Legislacyjnemu,
ministerstwu i wszystkim gosciom.
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