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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Edukacji i Nauki

— podkomisji stalej do spraw nauki i szkolnictwa
wyzszego (nr 10)

11 pazdziernika 2024 r.

Podkomisja stata do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego, obradujgca pod przewod-
nictwem poset Doroty Olko (Lewica), przewodniczgcej podkomisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat funkcjonowania i dziatalnosci Narodowego
Centrum Nauki.

W posiedzeniu udzial wzieli: Maciej Gdula podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego wraz ze wspolpracownikami, prof. Krzysztof Jozwiak dyrektor Narodowego Centrum Nauki wraz
ze wspolpracownikami, dr inz. Janusz Szczerba prezes Rady Szkolnictwa Wyzszego i Nauki Zwigzku
Nauczycielstwa Polskiego, prof. dr hab. Marek Konarzewski prezes Polskiej Akademii Nauk, dr hab.
inz. Barbara Rymsza prof. IBDiM, czlonek prezydium Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
prof. dr hab. Zbigniew Marciniak doradca przewodniczacego Konferencji Rektorow Akademickich
Szkot Polskich, dr Robert Musialkiewicz prof. PANS, przewodniczacy Konferencji Rektoréw Publicz-
nych Uczelni Zawodowych, dr Wlodzimierz Banasik skarbnik Konferencji Rektorow Zawodowych Szkot
Polskich, mgr inz. Adam Olszewski przedstawiciel Krajowej Reprezentacji Doktorantow, mgr Mariola
Pirek przedstawicielka Rady Mtodych Naukowcow oraz prof. dr hab. Piotr Sultkowski, Uniwersytet
Warszawski i prof. dr hab. Michal Tomza, UW - laureaci grantu ERC.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wojcik -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dzien dobry.

Przepraszam za chwile op6znienia, ale juz jesteSmy.

Otwieram posiedzenie podkomisji stalej do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego.

Stwierdzam kworum.

Witam poslow oraz zaproszonych gosci. Witam pana Macieja Gdule, podsekretarza
stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Witam takze pana Tomasza
Piotrowskiego, zastepce dyrektora Departamentu Nauki MNiSW, oraz panig Weronike
Fraczek, asystentke podsekretarza stanu w MNiSW. Witam serdecznie pana Krzysztofa
Jozwiaka, dyrektora Narodowego Centrum Nauki. Witam takze panig Anne Strzebonska,
kierownika w NCN, i pana Adama Liane, zastepce dyrektora NCN. Witam takze pana
profesora Marka Konarzewskiego, prezesa Polskiej Akademii Nauk. Witam pana profe-
sora Zbigniewa Marciniaka z Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich. Witam
pana doktora Wlodzimierza Banasika z Konferencji Rektoréw Zawodowych Szkoét Pol-
skich oraz pana doktora Roberta Musiatkiewicza z Konferencji Rektor6w Publicznych
Uczelni Zawodowych. Jest z nami takze pan Janusz Szczerba z Rady Szkolnictwa Wyz-
szego i Nauki ZNP. Witam takze pana Adama Olszewskiego z Krajowej Reprezentacji
Doktorantow. Witam panig Mariole Pirek z Rady Mtodych Naukowcow. Witam pana
profesora Piotra Sutkowskiego z Uniwersytetu Warszawskiego, laureata grantu ERC,
pana doktora habilitowanego Michala Tomze, réwniez z Uniwersytetu Warszawskiego,
rowniez laureata grantu ERC.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia to jeden punkt — informacja na temat
funkcjonowania i dzialalnosci Narodowego Centrum Nauki. Czy sg uwagi do porzadku?
Nie widze.
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Stwierdzam, ze porzadek zostal przyjety.
Na poczatku poprosze o zabranie glosu pana Macieja Gdule, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Nauki. Oddaje glos.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Maciej Gdula:
Dziekuje serdecznie.

Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, drodzy goscie, nie chce mowié¢ bardzo diugo
i chee sie skoncentrowac przede wszystkim na, z jednej strony, opisie tego, jak wygladaja
relacje miedzy ministerstwem i NCN, troche opowiedzieé¢ o sytuacji NCN, o tym, jakie
trwaja prace legislacyjne dotyczgce NCN - bo to jest waznei to tez jest jakas perspektywa
dla panstwa Komisji i mysle, ze panstwo powinni by¢ poinformowani - z drugiej strony
powiem o planach, jakie mamy, jezeli chodzi o przyszio§é NCN.

Zaczne od tego, ze NCN jest jednym z waznych ogniw w ogodle systemu nauki w Polsce.
Jest niezwykle wazng agencja finansujacg badania podstawowe. Obok NCBR i progra-
mow ministra to najwazniejsza instytucja finansujgca nauke. Dysponuje sporym budze-
tem, chociaz oczywiScie jest tak, ze chcielibySmy ten budzet powiekszaé. To sie udato
w tym roku. W naszym przekonaniu calkiem niezle, to znaczy, zwiekszono naktady
na NCN o 200 mln. To byt historycznie najwiekszy kwotowy wzrost nakladéw po wielu
latach marnizny, ze tak powiem, jezeli chodzi o finanse. Poprzednia ekipa rzadowa nie
traktowala NCN jako takiego bardzo istotnego ogniwa systemu nauki, wolala przezna-
czac duze pienigdze na badania pozakonkursowo, to widzimy w Ministerstwie... Stynny...
Wspomne tylko jeden program, by¢ moze Swietny, taki, ktory przyniesie dobre rezultaty,
ale tak duzych pieniedzy moim zdaniem nie powinno sie wydawac pozakonkursowo.
Chodzi mi tutaj o program mleczarski za 100 mln zlotych. I teraz NCN w przysztym
roku dostanie 50 mIn wiecej — to juz jest zagwarantowane, natomiast pytanie, czy uda
sie wyciagna¢ wiecej z tego budzetu. My tutaj jesteSmy w zasadzie po tej samej stronie
co naukowcy, co dyrekcja NCN. Chcieliby$my, zeby ten budzet znaczaco wzrost.

Jest kilka bardzo dobrych rzeczy, jezeli chodzi o NCN. To jest instytucja w zasadzie cal-
kowicie niezalezna od politykow, instytucja w znacznej mierze kierowana przez naukow-
cow — naukowcy decydujg o ksztalcie tej instytucji, programach, sposobie oceniania.
I mysle, ze jest to jakie$ osiagniecie, ktore warto podkresli¢ i warto sie z tego cieszyc,
ze jest taka instytucja.

Bardzo wazna rzecza jest struktura tej instytucji, bo tam jest i dyrekcja, ale jest tez
Rada NCN. To jest tez instytucja, ktéra jest wypelniana przez procedury przede wszyst-
kim zwigzane ze §wiatem nauki, bo to komitet identyfikujacy wyznacza 24 osoby do tej
rady, sposrod ktoérych ministerstwo wybiera 12 osob i one trafiajg do rady. Wspominam
tez o tym dlatego, ze niedlugo bedzie uzupetnienie tej rady. Konczy sie kadencja polowy
cztonkow/czlonkin tej rady i bedzie kolejne wypelnienie 12 nowymi osobami. Tak wiec
tez NCN troche bedzie... Troche co jaki$§ czas rzeczywiScie zaczyna na nowo, bo ta rada
sie odmtadza.

Jezeli chodzi o prace legislacyjne, ktore trwajg odnosnie do NCN, to przygotowaliSmy
taki projekt... To troche sie przeciagalo ze wzgledu na dyskusje z Ministerstwem Finan-
sOw — regulamin wynagrodzen jest regulowany rozporzadzeniem, rodzi to koniecznoscé
odnawiania tego rozporzadzenia, prac legislacyjnych na nim co jaki$ czas, zwlaszcza
w sytuacji, kiedy jest inflacja. JesteSmy zwolennikami tego, zeby regulamin ptac byt usta-
lany w samym NCN i akceptowany przez ministra wlasciwego do spraw nauki. Mysle,
ze to rozwigzanie, ktore funkcjonuje tez w innych agencjach, funkcjonuje w NAWA
na przyklad, jest dobrym rozwigzaniem - takim, ktore ulatwia, usprawnia dopasowywa-
nie siatki plac do wymagan rynku. Tutaj tez NCN jest w takiej samej sytuacji jak inne
instytucje — ze musi zabiega¢ czesto o pracownikéw. Kiedy nie moze szybko dostosowaé
plac, traci kadre. Jest to ze stratg dla nauki i dla tej instytucji. Prace nad tym wymia-
rem ustawy dotyczacej NCN sg teraz prowadzone w Radzie Ministréw, to juz jest chyba
po konsultacjach - tak patrze na pana dyrektora. Mysle, i mam nadzieje, ze juz niedtugo
ta ustawa trafi do Sejmu.

Teraz, jezeli chodzi o plany. My mamy... Patrze na pana dyrektora — wydaje mi sie,
ze mamy dobre relacje z NCN. Dobre, nie w tym sensie, ze sie ze wszystkim zgadzamy,
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tylko ze caly czas jesteSmy w kontakcie, rozmawiamy o problemach, ktore ma NCN,
o potrzebach NCN, o planach na przysztos¢. MySle, ze to jest w ogble dobra praktyka,
zeby ministerstwo prowadzito dialog z NCN. Tego dialogu brakowalo w poprzednich
latach, moim zdaniem ze stratg dla polskiej nauki.

I jezeli chodzi o projekty — bo my rozmawiamy i o biezgcych sprawach, o pienig-
dzach, o tym regulaminie, ale rozmawiamy tez o przyszloSci — to jesteSmy po rozmo-
wach na temat perspektywy utworzenia centréw doskonalos$ci na wzoér centréw Dio-
scuri. Tutaj chcemy podjaé dzialania na rzecz tego, zeby takie centra doskonatosci byly
finansowane ze §rodkéw europejskich i funkcjonowaly poza tylko, powiedzmy, relacjami
polsko-niemieckimi, ale takze, zeby miato to szerszy wymiar — albo regionalny, jezeli cho-
dzi o Europe Srodkowa, albo w ogdle ogblnoeuropejski. Ja sie tez zobowigzalem panu
dyrektorowi w tym pomagac. To musi by¢ wspolna inicjatywa. Mysle, ze NCN doskonale
by sobie poradzit z obstuga takich centréow, ma tez duze do$wiadczenie miedzynarodowe.

Jezeli chodzi o wspélprace w Polsce, to bardzo bym chcial - i wezoraj rozmawiatem
z prof. Matachowskim, dyrektorem NCBR, o tym, ze warto by byto powrdcié¢ do wspdl-
nych projektow NCN i NCBR, na przyktad kiedy$ byt program TANGO - zeby tutaj bylo
wspoéldziatanie, zeby byla pewna synergia miedzy badaniami podstawowymi i wdroze-
niami. W ogéle zalezy nam na tym, zeby pienigdze z NCBR w wiekszym stopniu szly
na nauke. To jest nasz cel i dyrektor Matachowski tez zgadza sie z tym kierunkiem.
Mysle, ze to bedzie i dobry strumien finansowania, i dobra wspotpraca, ktéra sprawi,
ze bedziemy mieli wiecej innowacji, wiecej wdrozen, wiecej patentow. Mysle, ze to jest
niezwykle istotne.

Ja tez zachecam pana dyrektora do tego, zeby w NCN wieksza role przywigzywano
do popularyzacji — by¢ moze, zeby byl to w ogole jaki§ element w polityce grantowe;.
To znaczy, zeby grant nie byl przyznawany wylgcznie na badania na najwyzszym pozio-
mie, ale zeby za tymi badaniami tez szla jaka$ informacja, jakas$ popularyzacja. Mysle,
ze to jest bardzo wazne. Takze z perspektywy wizerunku polskiej nauki, takze jezeli cho-
dzi o kwestie zwigzang z finansowaniem nauki. Ja mam takie przekonanie — powtarzam
to, ale uwazam, ze to nalezy powtarzaé — ze trudno bedzie zwiekszy¢ finansowanie dla
polskiej nauki, jezeli wizerunek polskiej nauki sie nie poprawi, jezeli nie bedzie powszech-
nego przekonania, ze badania naukowe stuzg ludziom, zmieniajg ich zycie, dotyczg waz-
nych kwestii. Bedzie nam wtedy po prostu... Jezeli polska nauka bedzie miata taki wize-
runek, to bedzie nam na nig latwiej zdoby¢ finansowanie.

Ja mam w zasadzie tyle do przekazania. Jezeli beda jakie$ pytania, to oczywiscie stuze,
ale tez mysle, ze pan dyrektor ma bardzo duzo szczegélowych informacji dotyczacych
funkcjonowania NCN.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie ministrze.
W takim razie oddaje glos panu dyrektorowi.

Dyrektor Narodowego Centrum Nauki prof. Krzysztof Jozwiak:

AZ

Bardzo dziekuje.

Sprébuje moze zaczaé troche nietypowo. NCN istnieje od 13 lat, powstal na drodze
ustawy w 2011 r. Nietypowos¢ bedzie polegala na tym, ze troche opowiem o swojej oso-
bistej perspektywie. W tamtym czasie bytem, chyba moge powiedzie¢, w takim szczycie
swojej aktywnosci naukowej i rzeczywiScie odebralem utworzenie NCN jako pewnego
rodzaju nadzieje na to, ze w polskich warunkach mozna bedzie zmieni¢ funkcjonowanie
nauki, mozna bedzie realizowac swoje zamierzenia badawcze i rzeczywiScie w tej nauce,
ktéra moze nie wszedzie i nie zawsze jest optymalnie zorganizowana, zarzadzana, uda sie
stworzy¢ instytucje, ktoéra bedzie finansowalta badania naukowe w taki sposob, jak finan-
sowane sg badania w wielu innych krajach. To rzeczywiscie bylo wtedy bardzo wazne.

Musze powiedzieé, ze ta nadzieja sie spelnila. Udalo sie utworzyc centrum, ktore orga-
nizuje system grantowy, ktory to system grantowy jest otwarty, transparentny i bardzo
dobrze zorganizowany. Dzieki temu mamy renome i bardzo dobrg rozpoznawalnos¢ w ro-
dowisku. I teraz to juz nie jest tylko moja perspektywa, ale bardzo wielu innych osdb.
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Rzeczywiscie w Polsce mamy juz, mysle, dzieki funkcjonowaniu centrum, ponad dziesie-
cioletniemu, naprawde zbudowang bardzo duzg grupe naukowcow, ktorzy wiasciwie ist-
niejg w polskiej nauce dzieki funkcjonowaniu Narodowego Centrum Nauki. Organizuja
swoje laboratoria, organizujg swoje grupy badawcze, zainwestowali swoje kariery naukowe
w Polsce, bo tu mogg te badania realizowac. Sg bardzo czesto miedzynarodowo konkuren-
cyjni — pewnie mogliby pracowac w innych miejscach na Swiecie, ale staramy sie, zeby mieli
jak najbardziej podobne warunki do tych w innych krajach. Wiem, ze takich os6b jest duzo.
Wiem, ze takie osoby tez sg tutaj na sali. Bardzo sie cieszymy z tego, co z naszego punktu
widzenia wydaje sie by¢ chyba takim najwazniejszym efektem dziatan NCN - dokonania
pewnej zmiany w krajobrazie polskiej nauki i wytworzenia takiego bardzo rzetelnego sys-
temu grantowego opartego na dobrych wzorcach zagranicznych.

Organizujemy bardzo wiele konkurséw, w ktorych przyznajemy érodki na projekty
badawcze. Te konkursy sg skierowane dla naukowcow na réznym etapie kariery, poczyna-
jac od doktorantéw po miodych doktoréow, doktoréw takich, ktérzy juz nie tyle rozpoczy-
najg te kariere naukowa, ale mogliby czy chcieliby sie w pewien sposob sie usamodzielnia¢
i budowac swoje najpierw male zespoly badawcze, by¢ moze odwazy¢ sie na realizowanie
swoich nowych, niezaleznych projektow, dla takich, ktorzy juz sa na troche bardziej rozwi-
nietym poziomie, bo chcg budowacé juz duze zespoty badawcze, w ktorych bedg mogli reali-
zowac te swoje zamierzenia badawcze, po réwniez naukowcow bardzo dos§wiadczonych, kto-
rzy tez, majac juz swoje zespoly, moga rzeczywiScie porywac sie na najbardziej wartoSciowe,
najbardziej kompletne badania, projekty, ktére moga mie¢ wielkie naukowe znaczenie.

Mamy tez catkiem sporo projektow czy programow, w ktorych bierzemy udzial, a ktore
majg charakter miedzynarodowy. To sg albo programy o charakterze bilateralnym
we wspolpracy z kilkoma réznymi europejskimi krajami. Bierzemy tez udzial w wiek-
szych sieciach, ktore organizujg wspolne konkursy, ktére w pewien sposob tworzg juz...
Sa skierowane juz dla konsorcjéw naukowych, ktére moglyby realizowa¢ takie duze mie-
dzynarodowe projekty badawcze. Bierzemy tez udziat i koordynujemy tak naprawde kilka
partnerstw europejskich, ktére sa finansowane w ramach programéw ramowych. Obecnie
jesteSmy zaangazowani w partnerstwo zwigzane z promowaniem otwartej nauki, ale row-
niez w partnerstwo, ktore wiaze sie z badaniami naukowymi w obszarze bioréznorodnosci.
Mamy bardzo dobre do§wiadczenia pod tym wzgledem i rzeczywiscie te programy bardzo
dobrze dzialaja, wspieraja naszych naukowcow. Nasi naukowecy, i ich wyniki, sg coraz bar-
dziej widoczni na $wiecie i sg coraz czesciej zapraszani czy tez sg rowniez koordynatorami
roznego rodzaju konsorcjow realizujgcych takie miedzynarodowe badania.

I mamy rowniez takg satysfakcje, ze wyglada na to, ze miedzy innymi dzieki funkcjo-
nowaniu NCN wzrasta liczba laureatéw naprawde bardzo prestizowych programéw mie-
dzynarodowych, w szczegolnosci mysle tutaj o programach czy o grantach z Europejskiej
Rady do spraw Badan Naukowych — ERC, ktora finansuje takie naprawde najbardziej war-
toSciowe, topowe badania w Europie. Takich laureatéow mamy juz catkiem sporo. Moze nie
mozna powiedzieé, ze jest to jaki$ powdd do triumfalizmu, bo uwazamy, ze ciggle nalezy
budowac baze i kolejne osoby bedg w przyszlosci do nich dotgczaé. W kazdym razie mamy
Swiadomos¢, ze w duzym stopniu wiekszoS¢ tych laureatow to sg osoby, ktore wezesniej
byly laureatami programéow NCN i w zwigzku z tym mialy pewnego rodzaju wsparcie,
ktore mogli otrzymacé na poziomie krajowym po to, zeby pozniej z sukcesem moc zdobywaé
§rodki juz na tym poziomie europejskim. Mamy rzeczywiScie tego typu doswiadczenia.

Podsumowujac, chciatbym powiedzieé, ze wydaje sie, ze rzeczywiscie te kilkanaScie lat
funkcjonowania Narodowego Centrum Nauki bylo bardzo pozytywne. Udalo sie stwo-
rzy¢ agencje bardzo rzetelna, bardzo transparentna, organizujacg otwarte konkursowe
finansowanie badan, dzieki ktéoremu wyrosto Srodowisko, ktore z takiego konkursowego
systemu grantowego jest gotowe korzystac.

Chcialbym tez powiedzie¢ o tym, ze — wszyscy to wiemy — §wiat zmaga sie z wieloma
coraz bardziej skomplikowanymi problemami, wydaje sie, ze najczesciej dobrymi roz-
wigzaniami dla tych probleméw sg wlasnie rozwdj intelektualny na poziomie globalnym
i prowadzenie dobrych badan naukowych, ktére moga dawac po prostu pewnego rodzaju
rozwigzania czy sugerowac pewnego rodzaju rozwigzania, ktére z tymi problemami beda
mogly sie zmierzy¢. Postep naukowy obecnie jest bardzo gwaltowny. Chyba bez przesady
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mozna powiedziec, ze jest najbardziej gwaltowny w historii naszej cywilizacji, gdzie rze-
czywiscie wlasciwie codziennie styszymy o jakich§ osiggnieciach naukowych, o jakich$
wielkich odkryciach itd. Te odkrycia przekuwajg sie pozniej w pewne konkretne zasto-
sowania na bardzo réznych polach. To moga by¢ zastosowania komercyjne, ale rowniez
zastosowania w sensie kapitalu ludzkiego i pewnej roli kulturotworczej — to tez jest oczy-
wiscie bardzo istotne.

Moéwilem to dwa dni temu na dniach NCN, ale moze spréobuje teraz powtorzyc
z pamieci. Jako taki entuzjasta i badacz z obszaru biomedycyny z bardzo wielkg rado-
Scig obserwuje postep akurat w tym obszarze. I wiasnie od mniej wiecej 20 lat mamy
terapie i mozliwosci diagnostyczne, ktore pozwalajg wysnué pewnego rodzaju hipoteze,
ktéra na poczatku moze byta tak nieSmiale artykutowana, o tym, ze jesteSmy w stanie
leczy¢ choroby nowotworowe w taki sposob, ze te choroby przestaja by¢ nieuleczalne — te
bardzo czesto Smiertelne. W tej chwili to sg choroby, ktore raczej trafity do kategorii cho-
réb chronicznych, a niejednokrotnie sg to choroby, ktore moga by¢ catkowicie uleczalne,
wlasciwie tylko dzieki postepowi nauki, ktory odbywat sie szczegdlnie w ostatnich latach.

Od kilku lat dysponujemy lekami o charakterze genetycznym, ktérymi mozna leczy¢
male dzieci chore na rdzeniowy zanik miesni. To jest bardzo dramatyczna choroba,
w ktorej jeszcze kilka lat temu §miertelno$¢ wynosila praktycznie 100%. W tej chwili
mamy terapie genowe, ktore pozwalajg te dzieci uratowaci te dzieci po kilku latach, kiedy
wyrosng z pewnego wieku, juz mogg zupelnie normalnie funkcjonowac. Jest to naprawde
kolejny przyklad olbrzymiego postepu. Od kilka lat - to jest naprawde bardzo nowa histo-
ria — mamy leki, ktére mogg leczy¢ chorych na mukowiscydoze, tez jeszcze nie tak dawno
uwazana za chorobe nieuleczalng. I dzieki tym lekom, statystycy podkre§laja, ze dlugosé
zycia u takich chorych zwiekszy sie z obecnych okolo 30 lat do $redniej w populacji.
To sa naprawde... To jest tylko jeden obszar, w ktorym mam kompetencje sie wypowia-
da¢, ktory pokazuje, jak wielki postep naukowy obecnie sie odbywa.

Postep naukowy w tym obszarze, ale w bardzo wielu innych, rowniez bardzo czesto
ma swoj poczatek w badaniach podstawowych, czyli w tych, ktore sa domeng Narodowego
Centrum Nauki. Badania podstawowe, ktore wynikajg po prostu z ciekawosci §wiata, cie-
kawosci naukowcow, ktorzy je wykonuja i starajg sie wykonywac je jak najlepiej. Dzieki
temu generuje sie postep wiedzy, a wraz z tym postepem wiedzy generuje sie rowniez
postep cywilizacyjny. Polscy naukowcy chea bra¢ w tym postepie udzial, biorg na tyle,
na ile na ile mogg, i wydaje sie, ze finansowanie NCN, finansowanie w systemie gran-
towym, jest najlepszym sposobem na to, zeby méc selekcjonowaé czy tez méc wybierac
projekty, ktore majg najbardziej wartosciowy charakter, z ktorych te przyszie odkrycia
naukowe beda szczegdlnie wazkie, szczegolnie wazne. Wazne znowu dla calej naszej
cywilizacji i oczywiScie wazne dla naszej gospodarki — gospodarki globalnie, gospodarki
w Europie, gospodarki w Polsce.

Staramy sie, gdzie tylko mozemy, promowac wlasnie tego typu myslenie i tego typu rozu-
mienie badan naukowych. Mamy bardzo wielu naszych laureatow, ktorzy rzeczywiscie maja
tego typu osiggniecia. Prowadza bardzo warto$ciowe badania, majg wyjatkowo wartosciowe
odkrycia badawcze, ktore sg rozpoznawalne miedzynarodowo i ktére dokladajg sie wlasnie
do tego Swiatowego postepu nauki. Dwa dni temu akurat odbyla sie uroczysto$c¢ wreczenia
Nagréd Narodowego Centrum Nauki. Wreczamy takie nagrody corocznie dla tréjki laure-
atow, ktorzy w oczach kapituly majg szczegoblnie wartoSciowe osiagniecia w trzech réznych
obszarach, takich naszych gtéwnych obszarach badawczych: nauki humanistyczne, spo-
teczne i o sztuce, nauki Sciste i techniczne oraz nauki o zyciu. W kazdym z tych obszaréw
przyznajemy takie nagrody. W tym roku odbyla sie juz 12. edycja i mamy bardzo dobrag
perspektywe do tego, zeby powiedziec, ze wazkos¢ takich odkry¢ naukowych, za ktore te
nagrody sg przyznawane, bardzo wyraznie ro$nie w ostatnich latach. Naprawde mamy
wyjatkowych laureatéw, ktorzy na takie nagrody zastuguja.

Tak wiec, podsumowujac, wydaje sie, ze Narodowe Centrum Nauki spowodowalo pew-
nego rodzaju zmiane na krajobrazie polskiej nauki. Stworzylo system, ktory w rzetelny
sposob finansuje badania naukowe w konkurencyjny sposob, tak jak to sie odbywa w wielu
naukowo zaawansowanych krajach, i wydaje sie, ze robimy to dobrze — tak mowig tez...
OczywiScie moze nasi laureaci bedg tak mowié, ale wyglada na to, ze mamy tez dobre
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notowania w Srodowisku. RzeczywiScie jest to instytucja, ktora jest przez Srodowisko
odbierana bardzo dobrze.

Pan minister mowit troszeczke o pienigdzach, wiec ja tez pozwole sobie o tym powie-
dzie¢. W jakim$ sensie mozemy chyba powiedzie¢, ze Narodowe Centrum Nauki stato
sie w tym kontekscie troche ofiarg swojego sukcesu. Dzieki temu, ze utworzyla sie taka
dobra kultura grantowa, utworzyt sie system grantowy, z ktérego wielu naukowcow
moze korzysta¢, ci naukowcy sg odwazni i z tego korzystaja. Do tego systemu wchodza
nowi naukowcy. To sg osoby, ktore konczg studia i chcg w przyszlosci zajaé sie nauka,
sa to tez osoby, ktore przyjezdzaja z zagranicy do polskich jednostek po to, zeby tam moc
realizowac swoje zadania badawcze. To spowodowalo, ze stworzyla sie — i ciggle ro$nie —
baza naszych potencjalnych grantobiorcow, ktorzy chcieliby realizowaé swoje projekty
badawcze. Projekty badawcze sg coraz drozsze — nie tylko z powodu inflacji, ale rowniez
z tego powodu, ze badacze w coraz wiekszym stopniu starajg sie realizowaé swoje pro-
jekty badawcze wielotorowo, tak zeby rzeczywiscie osiggniecia naukowe i publikacje,
ktore sg ich efektem, mialy jak najwieksza warto$§¢ naukowa, co oczywiscie przektada sie
na wieksza potrzebe finansowania pojedynczych grantéw.

My z perspektywy NCN obserwujemy to jako po prostu systematyczne zwiekszenie
sie potrzeb §rodowiska. Z roku na rok wyraznie widzimy, ze zapotrzebowania w kon-
kursach grantowych - takich samych, ktore byly organizowane poprzednio — sg coraz
wieksze i niestety finansowanie w ostatnich latach bardzo nie nadgzalo za tymi oczeki-
waniami. W ciggu ostatnich kilku lat rzeczywiScie ten wzrost naszych dotacji byt albo
zerowy, albo niewielki. Rzeczywiscie w 2024 r. ten wzrost nastgpit, moge chyba powiedziec,
dwukrotnie — bo raz to bylo to na poczatku roku, teraz dostaliSmy dodatkowe informacje
o zwiekszeniu o 50 mln ztotych w przysztym roku. Oczywiscie jesteémy bardzo wdzieczni
za zrozumienie tej sytuacji. Natomiast nasza sytuacja nadal jest bardzo pod tym wzgle-
dem ciezka, nadal mamy przeczucie, i nie tylko przeczucie, ale mamy dokumenty na to.
Jest bardzo duzo projektow, ktore sg $wietnie oceniane przez naszych ekspertow, eksperci
mowia: ,, To powinno by¢ finansowane”, a my stawiamy ich w takiej bardzo niewdziecznej
roli, ze ich informujemy: , Niestety nie mamy wystarczajaco duzo Srodkéw, prosze w takim
razie przekazac czy rowniez w ocenie wniosku wykazaé pewne niedociggniecia, ktore beda
w pewien sposob ttumaczyly to, ze nie jesteSmy w stanie takich wnioskéw finansowac”.

To jest bardzo niedobra tendencja, bardzo zlty sygnal i dla ekspertow, i przede wszyst-
kim dla naszych grantobiorcow, i sygnat dla srodowiska. Wtedy, kiedy — jeszcze niedawno —
ten wspolezynnik sukcesu, czyli procent naukowcow, ktérzy w danym konkursie zdoby-
wali granty, wynosit okolo 10%, jest to naprawde bardzo wielkie marnowanie zasobow.

Chcieliby$my, zeby to finansowanie pozwolito nam finansowac okoto 25-30% wnio-
skow, ktore sg skladane. To jest optymalna warto$é z punktu widzenia systemu gran-
towego. Z jednej strony zapewnia w miare szerokie finansowanie w danym obszarze,
a z drugiej strony zapewnia jednak bardzo twardy, konkurencyjny system, ktory selek-
cjonuje najlepsze, najbardziej warto$ciowe projekty. Liczymy na to, ze do takich wskaz-
nikow uda sie dotrze¢. Nie uda sie dotrzec¢ w ciggu jednego roku - to tez dobrze wiemy.
Tak naprawde bylibySmy bardzo wdzieczni, gdyby ministerstwo bylo gotowe do tego, zeby
zaplanowac¢ czy w ten sposob ustali¢ pewnego rodzaju systematyczny, kilkuletni sche-
mat finansowania NCN, czy wzrostu tego finansowania, ktory rzeczywiscie pozwoliloby
NCN w wiekszym stopniu bardziej racjonalnie zaplanowac strategie w kolejnych latach.
Pozwolityby one ten system stworzy¢ czy tak zmieniac, zeby jak najbardziej odpowiadatl
i oczekiwaniu érodowiska, i wiasnie tym odpowiednim naszym dotacjom.

Ale chcialbym tez powiedzie¢ o jeszcze jednej rzeczy — o tym, ze w ostatnich latach
w pewien sposob centrum cierpi nie tylko z powodu niewystarczajacej dotacji celowej, ktora
przeznaczamy na granty, ale rowniez z powodu niewystarczajacej moze dotacji podmioto-
wej, ale tu moze nie tyle samej dotacji podmiotowej, ile srodkéw, ktére jesteSmy w stanie
przeznaczy¢ na wynagrodzenia. Tu mamy tez naprawde bardzo duze deficyty czy tez duze
problemy, pod tym wzgledem. JesteSmy organizacjg, ktéra bardzo chetnie zajmuje sie
nowymi zadaniami — zadaniami o charakterze europejskim, o charakterze uczestniczenia
w partnerstwach europejskich, uczestniczenia w nowych inicjatywach, mamy odpowied-
nie know-how. Pan minister tez wspomnial o tym, ze prowadzimy program Dioscuri,
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ktory chcielibyémy wlasnie w przyszlosci rozszerzy¢ na inne kraje i w pewien sposob
wprowadzi¢ to jako system finansowany w ramach srodkéw europejskich. Nie do konca
mozemy to robi¢, rowniez z tego powodu, ze nie mamy wystarczajacych srodkow, ktore
pozwolityby nam zagospodarowac i zrekrutowaé¢ nowych wysoko wykwalifikowanych pra-
cownikow, ktorzy mogliby wiasnie takimi rzeczami sie zajaé. To jest ciagle nasza duza
bolaczka i tutaj tez apelujemy o zrozumienie w tej sprawie. A uwazamy, ze to jest wazne.
Centrum oprocz tego, ze ma te glowne zadania, ze tak powiem, dla krajowego srodowiska
finansowania badan naukowych w krajowych konkursach, jest tez bardzo aktywne w roz-
nych inicjatywach europejskich. I mamy bardzo dobre do§wiadczenia, ale i widzimy, ze te
nasze prace przynoszg bardzo dobre efekty tez dla srodowiska naukowego.

I na koniec chciathbym jeszcze powiedzie¢ o popularyzacji. Tak, to prawda panie ministrze —
to jest rzeczywiscie tez dla nas bardzo wazna rzecz. Nasi grantobiorcy sa zobowigzani do popu-
laryzowania efektow swoich badan, ale popularyzacja jest tez wazna sama w sobie. I tutaj
rzeczywiscie centrum mysli o tym, zeby uruchomic jakie§ inne aktywnoSci, ktére w pewien
sposob by wspieraly i naukowcow, ktorzy chea i sa gotowi popularyzowac wiedze i popula-
ryzowac swoje wyniki badawcze, oraz, ze tak powiem, tych zawodowych popularyzatorow.

To moze tyle. Moze tylko, jesli jeszcze moge, chcialbym opowiedzie¢ o tym jednym
programie. Nie chciatbym... Panstwo majg doktadne informacje w materiatach, jesli cho-
dzi o programy - jak one wygladaja, dla kogo sa przeznaczone itd. O jednym chciatbym
powiedzie¢ — wlasnie o centrach Dioscuri. To sg centra naukowej doskonatosci, ktore
powstajg w polskich instytucjach badawczych, w ktorych odbywa sie konkurs na lidera
grupy, ktora chciataby stworzy¢ takie centrum badawcze. Konkurs jest wspotorganizo-
wany przez dwie instytucje — Narodowe Centrum Nauki z polskiej strony i Towarzystwo
Maxa Plancka z niemieckiej strony. Jest miedzynarodowa grupa ekspertow, ktéra ocenia
te zlozone projekty, wybierane sg najlepsze. Tam jest tez bardzo duza konkurencja, tam
te wspolczynniki sukcesu sg chyba nizsze niz 10%. Ale to tez dlatego, ze jest to naprawde,
raz, bardzo prestizowe i bardzo wartoSciowe, a dwa — sg to projekty bardzo atrakecyjne dla
przyszlych lideréw takiego centrum.

W wyniku tego w instytucjach powstaja nowe zespoly badawcze, w ktorych finanso-
wany jest nie tylko lider, ale réwniez i caly zespol. Moze sie on sklada¢ z kilku oséb,
to moga by¢ doktoranci, mogg by¢ pracownicy juz po doktoracie — jest duza wolnosc pod
tym wzgledem, je§li chodzi o to, w jaki sposob te srodki sg kierowane, w tym sensie, ile
takich os6b powinno by¢ zatrudnionych. Takie osoby moga przez piec lat prowadzic bada-
nia, rowniez ubiega¢ sie o érodki finansowe na przyklad w postaci grantéw z Narodo-
wego Centrum Nauki - dzieki temu zdobywajg dodatkowe finansowanie. I w tym czasie
wlasnie tworzg centrum doskonaloéci, czyli pewnego rodzaju grupe, ktérej zadaniem
jest osiggniecie jak najbardziej wartosciowych badan i jak najbardziej wartosciowych
osiggnie¢ naukowych, ktére pozniej bedg miedzynarodowo oceniane. Po pieciu latach,
jezeli takie centrum jest dobrze ocenione, moze uzyskaé finansowanie na kolejne pie¢ lat.
I zaktadamy, ze po uplywie tego czasu centrum juz jest na tyle dobrze, ze tak powiem,
wchloniete czy tez znajduje sie w dobrym otoczeniu, dobrego instytutu, ze dalej juz moze
samo funkcjonowac w takim miejscu.

Jak juz mowilem, ten program cieszy sie bardzo duzg popularnoscig. Jest moim zda-
niem bardzo warto$ciowy. Znajduje sie w teamingu, czyli w pewnym polgczeniu, z insty-
tutami niemieckimi Towarzystwa Maxa Plancka, ktore z natury rzeczy sg pewnego
rodzaju takimi waznymi partnerami dla wszystkich tych centrow. Tak wiec to chcialem
opowiedzie¢ jako jeden przyklad programu, ktéry organizujemy. Jest naszym zdaniem
bardzo wartosciowy i jest bardzo dobra reprezentacjg tego, w jaki sposob Narodowe Cen-
trum Nauki funkcjonuje.

Na koniec jeszcze tylko moge powiedziec: chcemy tak samo, czy w jeszcze lepszym stop-
niu, kontynuowaé w przyszlosci dzialalno§é centrum, tak zeby Polska w coraz wiekszym
stopniu brata udziat jako kreator postepu naukowego na calym $wiecie. To jest wazne dla
Swiata, ale i na pewno wazne dla naszego kraju, i dla naszej gospodarki, i dla spoleczenstwa.

Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie dyrektorze.
Otwieram dyskusje.
Widze, ze tutaj... Najpierw pan poset Czarnecki. Widze zgloszenie pana prezesa.

Posel Witold Wojciech Czarnecki (PiS):
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Dziekuje bardzo.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, sytuacja, w jakiej jest dzisiaj polska nauka —
ale nie tylko dzisiaj, bo od wielu lat — jest trudna. Mozna powiedzie¢ od 20 lat. Od 20 lat
juz jestem postem i sytuacja w polskiej nauce duzo sie nie poprawita. Narodowe Centrum
Nauki to na pewno dobra i bardzo pozyteczna instytucja. Ja bylem jednym z inicjato-
row powolania po Narodowym Centrum Badan i Rozwoju Agencji Badan Poznawczych.
Zostato to wowczas odrzucone przez pana posta Zbigniewa Chlebowskiego, ale ta ini-
cjatywa, zeby budowaé co$ obok NCBR pozostala, i rzeczywiScie dobrze, ze zbudowano,
ze powolano — w pazdzierniku, bodajze, 2009 r. czy ustawa weszla — Narodowe Centrum
Nauki, bo rzeczywiScie sg obszary, ktore wybiegaly poza NCBR.

I dobrze, ze tak wielki jest wplyw uczonych na dysponowanie §rodkami, ktére wpty-
wajg do agencji, do Narodowego Centrum. Dobrze, ze tutaj nie ma polityki — tak mi sie
wydaje, moge to stwierdzi¢ tylko z wlasnej obserwacji. Tak mi sie wydaje, ze tutaj rzeczy-
wiScie rzadza uczeni. I to dobrze, bo gdyby pozostalo tylko centrum NCBR, to nie mialtby
kto badac¢, nie mialby kto finansowac badan z dziedziny filologii, matematyki, fizyki teo-
retycznej, bo to nie sg nauki stosowane, a na pewno nie zaraz, i trudno byloby je rozli-
czaé. Czyli badan jezykowych, badan teorii prawa — rézne obszary, ktore nie mieszczg sie
w NCBR, a tutaj mogg by¢ badane. I ciesze sie, ze ta instytucja dziala i dziata skutecznie.
Ale oczywiscie érodki, ktorymi dysponuje, sg po prostu bardzo mizerne. Byly, sa i beda,
niestety, bardzo mizerne. Ja tylko przypomne, ze tworca NCBR, pierwszy dyrektor NCBR,
prof. Smolski, byly rektor Wojskowej Akademii Technicznej, powiedzial, ze finanse, ktére
my dajemy — wowczas — na calg polska nauke, sg takie jak budzet Uniwersytetu Stan-
forda. To widaé, w jakiej my jesteSmy sytuacji.

Ale chce powiedzie¢ co$ wyjatkowego. Niedawno pan doktor Julian Srebrny, ktory cze-
sto uczestniczy w naszych posiedzeniach — wybitny fizyk z Uniwersytetu Warszawskiego,
chociaz bez habilitacji, ale wskaznik Hirscha ma 27, to zupelnie przyzwoity — powiedziat
mi, na co zwrocit uwage — bo znamy sie juz od lat, od tych 20 lat. Mowi: ,,Stuchaj, w Polsce
jest tylko 7 doktorow na 10 tys. mieszkancoéw, a u Niemcow jest 27, Srednia europejska
to 16. To gdzie my jesteSmy?”. I na tym tle polska nauka wyglada imponujgco, bo jezeli
Niemcy majg 27 doktorow na 10 tys. mieszkancow, a Polska 7 —to to jest ponad trzykrot-
nie wiecej; potem sg znacznie liczniejszg nacjg, bo majg ponad dwa razy wiecej ludnosci
niz my — to majg w sumie osiem razy wiecej doktorow. A publikacji naukowych - gdzie-
kolwiek byémy ich nie znalezli, czy w Web of Science, Google Scholar czy gdziekolwiek —
majg mniej wiecej trzy i pol raza wiecej niz w Polsce. Tak wiec skutecznosé uczonego
polskiego jest wyzsza od skutecznoS$ci uczonego niemieckiego, bo ich jest osiem razy wie-
cej, a majg tylko trzy i pél razy wiecej publikacji, przy finansowaniu nieporéwnywalnym.
Nieporéwnywalnym, bo polskie finanse...

Nie mam pretens;ji do tego rzadu, bo to jest pretensja do wszystkich rzgdéw, do mojego
tez — po prostu nauka byla zawsze zaniedbywana i przeznaczano za malo pieniedzy.
A dlatego... M¢j przyjaciel, tez profesor, wytlumaczyl mi, dlaczego w Polsce jest tak
dobrze —dlatego, ze u nas pracujg entuzjasci. Entuzjasci, bo w zasadzie nie dla pieniedzy —
bo pracuje nie dlatego, ze zarobi, bo ledwo z tego utrzyma zone i rodzine, ale po prostu
sg entuzjastami. Dlatego tak na tle innych krajéw... Podam: my mamy 59 tys. publikacji
w ostatnim Web of Science, Niemcy — 199, Amerykanie — 700 tys., a Chinczycy — milion.
To Polska na tym tle wyglada bardzo dobrze pod wzgledem ludno$ci. Tak wiec mozemy
by¢ dumni z tego, bo mamy sie czym pochwali¢. To, ze nagrod nie mamy, ze nie mamy
noblistow, to jeszcze pewno na to... Tam tez jest troche polityki, ale pewno Polacy, nieje-
den z Polakéw, sie o tego Nobla otart.

Dlatego my powolaliSmy wczesniej NCBR, bo jezeli nauka w Polska zawsze sobie
jako§ dawala rade, w co sie oczywiScie nie chce wierzyc: ze tak bylo, ze dawaliSmy sobie
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rade i istnieliSmy w tym obiegu §wiatowym, to jednak w zakresie innowacji — o ktorej
wspominal dzisiaj pan minister: ze w tym TANGO mialby wspotpracowac¢ NCBR i NCN,
bo tu tez ta wspotpraca mogtaby sie skonczy¢ dobrze dla gospodarki, na przyktad cho-
ciazby w patentowaniu czy wiekszej liczbie zglaszanych patentow — rzeczywiScie na tym
tle wygladamy fatalnie. 20 lat temu Niemcy — 17 tys. zgloszonych patentéw. A cata Pol-
ska? 35. Stownie: trzydziesci pie¢. To jak my na tym tle wygladamy? Nawet gorzej niz
Trzeci Swiat. Udalo sie za rzadow Morawieckiego dojs¢ wreszcie... Tez jest beznadzieja:
25 tys. Niemcow, Polska — 800, ale 35 do 800 to jest tam jakis postep. Ale po prostu tu jest
jeszcze wielki potencjal i by¢ moze ta wspoétpraca NCN i NCBR spowodowalaby, ze w tym
rankingu bySmy tez poszli nieco do gory, bo wedlug mnie jest to po prostu... Dla mnie,
jako inzyniera, jako praktyka, to jest wstyd.

I chciatbym panstwu powiedziec o czyms bardzo smutnym, moim zdaniem, co sie zda-
rzylo w moim macierzystym centrum wynalazczosci w Zielonej Gérze. Bylem inicjatorem
powolania takiego centrum na Uniwersytecie Zielonogoérskim. OczywiScie juz to centrum
nie istnieje, bo nie dostalo finansowania. A centrum osiagneto w ciggu tego roku taki
sukces, ze zglosiliSmy najwiecej patentow w Polsce. Najwiecej. Druga za nami byta AGH,
a potem Uniwersytet Warszawski.

Pracowalismy tam nad bardzo waznym urzgdzeniem wspdlnie z profesorami z Uniwer-
sytetu Medycznego w Warszawie — prof. Szaflikiem — wspdlnie z profesorami z Politechniki
Warszawskiej i odebrano nam finansowanie w wysoko§ci 2 mln ztotych. Dzisiaj ci moi wyna-
lazcy sie rozplyneli i po prostu juz nie... Chociaz probujemy nad tym pracowac. Pracowali-
$my nad urzadzeniem, ktore mialo przestrzegac przed jaskra, bo jaskra to jest taka choroba,
ktora sie nigdy nie wycofuje, tylko mozna jg zatrzymac. I prace nad tym stanely, zespot
sie rozjechal. Wszyscy byli entuzjastami i pracowali za marne pienigdze, ale po prostu byli
entuzjastami, bo chcieli rzeczywiscie co§ zrobié dla polskiej nauki. Pewno teraz pracujg dla
nauki szwajcarskiej czy innej. Gdzie$ sie pewno rozeszli, nawet nie wiem, gdzie dokladnie.

W kazdym razie ten brak finansowania takiej sensownej pracy — to bylyby olbrzymie
skutki spoleczne, bo ostrzegatoby kazdego, ze moze mie¢ jaskre — to po prostu jest cos,
co bylo nierozwazne, nierozsgdne. Interweniowalem i u profesora Gzika, i u pana mini-
stra, zeby jednak nam dat to... Poniewaz rektor tez nie byl chetny, zeby utrzymac to cen-
trum, bo kazda uczelnia jest w tak beznadziejnej sytuacji, trudnej materialnie, ze on
mowi: ,,To tylko jest obcigzeniem”. Dlatego nie chce miec, bo to jest trudne, ale prosi-
tem, wiec sie na to godzit. Ale jak nie dostat srodkéw, to mial okazje, zeby to centrum...
Juz mowi: ,Naprawde nie dam rady. Chce, ale nie dam rady tego finansowac”.

Tak ze, panie ministrze, ja bym apelowal do pana ministra — bo teraz pan dziala i pan
ma wplyw na wladze, i jest pan organem wykonawczym - zeby jednak dbac o tych, kto-
rzy... Mowie, to jest grzechem rozwigzac co$ takiego, ze byliSmy najlepsi — nas rozwig-
zano. To jest po prostu... MieliSmy tyle wynalazkéw co cata Polska 20 lat temu. To po pro-
stu jest... A trzeba powiedzie¢ — musimy mie¢ swiadomos¢, jezeli kto$ si¢ tym nie zaj-
muje — ze z wynalazkow 3% ma szanse... Srednio jest wdrazanych. Ale jak masz 25 tys.,
to 3% to co$ jest, ale jak masz 800, to 3% to juz jest, na przyklad, niewiele.

Ale ten ruch sie zaczal i mam nadzieje, ze... Dobrze by bylo, panie ministrze, i prosze
o pana wsparcie, zeby ten ruch — nawet jak by sie... Traktuje to jako pewien wypadek
czy przypadek, ze to nie bylo celowe, niezamierzone, tylko po prostu jakies... Zeby jednak
wspierac, bo tutaj nauka polska, jak méwitem na poczatku, daje sobie rade, ale absolutnie
potrzebuje finanséw, pieniedzy. Musza by¢ zmiany, bo entuzjazm sie skonczy, bo grozi
nam to, ze uczeni nie bedg zostawali na uczelni, bo nie sg w stanie utrzymaé rodziny,
bo tak mizernie bylo, jest i na razie bedzie.

Ale mam nadzieje, ze... Zycze panom sukcesu, bo sukces kazdego rzadu polskiego jest
sukcesem Polski. Jezeli by sie nam udato i wiecej publikowag¢, i bardziej istnie¢ w obiegu
S§wiatowym, to byloby bardzo dobrze. Tak ze ciesze sie, ze to centrum naukowe dziala
i oczywiScie ze swej strony zycze tylko powodzenia panu dyrektorowi.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

AZ

Bardzo dziekuje, panie posle. Bardzo budujaca zakonczenie.
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Przekaze jeszcze glos pani postance Matusik-Lipiec, bo wiem, ze cze$¢ postanek jeszcze
biegnie na sale zabra¢ glos. Tak wiec prosze bardzo, pani postanko, a ze swoim glosem
poczekam diuzej. P6zniej oddam glos panstwu.

Posel Katarzyna Matusik-Lipiec (KO):

Bardzo dziekuje.

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, ja chcialabym zaproponowac, zeby tej dys-
kusji dotyczacej funkcjonowania NCN, zwlaszcza w obszarze finansowania tej instytucji,
nie prowadzi¢ w oderwaniu od sytuacji budzetowej panstwa polskiego.

JesteSmy po pierwszym czytaniu ustawy budzetowej, ktora to ustawa zaklada jeden
z najwiekszych w historii Polski deficytow budzetowych, ktory to deficyt — chcialabym
zwrocic¢ na to panstwa uwage — jest wynikiem, miedzy innymi, dlugéw zaciggnietych
przez naszych poprzednikéw. Ale tez jest to deficyt, ktory jest spowodowany potrzeba
ogromnych wydatkéw finansowych panstwa zwigzanych z sytuacja miedzynarodowa
naszego panstwa i tym, ze jednym z priorytetow polityki panstwa na ten moment w tej
sytuacji geopolitycznej jest po prostu nasze bezpieczenstwo. Ten przysztoroczny budzet
dzwiga na sobie konieczno§¢ prowadzenia polityki, ktéra musi dbac o bezpieczenstwo Pol-
ski, i na ten cel w przysztym roku zostanie wydatkowane ponad 180 mld zlotych. I to jest
jedna kwestia, na ktorg chciatabym zwroéci¢ uwage.

Oczywiscie srodowisko naukowe, oczywisScie my wszyscy, ktorzy temu $srodowisku
naukowemu, nauce w Polsce, kibicujemy, zyczylibySémy sobie i chcieliby$my, zeby te
wydatki, ktore budzet panstwa ponosi na nauke, wzrastaly z roku na rok w takiej wyso-
kosci, ktora jest oczekiwana przez Srodowisko naukowe. Ale na ten moment niestety
spelnienie tych oczekiwan jest niemozliwe.

Chcialabym podkresli¢, ze mimo tego te wydatki na nauke wzrastaja. Patrzac tez
na tegoroczny budzet Narodowego Centrum Nauki, ten budzet wzrést o 200 mln zlotych,
czego nie bylo w latach poprzednich, i mimo tej sytuacji, w ktorej teraz jesteSmy, tych prio-
rytetow panstwa, w tym roku wzrasta o 50 mln zlotych. To caly czas jest wzrost. Wiem,
ze to oczywiscie nie jest wzrost oczekiwany, ale chciatabym, zeby Srodowisko naukowe tez
zauwazalo to, ze te Srodki sg zwiekszane.

Natomiast mam pytanie, takg sugestie, tez do pana ministra. W tej informacji, ktora
przedstawit pan dyrektor Narodowego Centrum Nauki... Oczywiscie wérod tych spraw,
ktore poruszal, oprocz tej sprawy niewystarczajacych caly czas srodkow finansowych,
ktére mogloby wykorzystaé NCN na konkursy grantowe, ktore oglasza, byla tez infor-
macja o tym, ze na pewno funkcjonowanie Narodowego Centrum Nauki poprawitby taki
fakt, ze zmienitby sie schemat finansowania. To znaczy tak: granty, ktore sg przyznawane
przez NCN, majg charakter kilkuletni, prawda? Nie wiem, czy to sg najczesciej dwulet-
nie czy trzyletnie konkursy grantowe — nie mam na ten moment takiej wiedzy. Ale moze
ministerstwo wzieloby pod uwage zmiane schematu finansowania takich instytucji jak
NCN czy NCBR, polegajaca na tym, ze te zasady finansowania zmienityby sie w ten spo-
sob, ze to finansowanie nie odbywaloby sie w cyklu rocznym, tylko na przyklad, nie wiem,
dwuletnim albo trzyletnim — po to, zeby z wyprzedzeniem pokaza¢ NCN czy tez NCBR to,
w jaki sposob mogliby te konkursy grantowe przeprowadzaé. OczywiScie sg to instytucje
finansowane z budzetu panstwa, ktéry uchwalamy co rok, ale sg programy wieloletnie,
wiec by¢ moze udaloby sie przetozy¢ te zasade planowania finansowania tych instytucji
w cyklach nie jednorocznych, tylko wlasnie kilkuletnich, bazujgc na wiedzy, jakie sg naj-
czesciej oglaszane konkursy grantowe, w iluletnich cyklach. I to jest jedna rzecz.

Natomiast chciatabym tez dopytac, bo przyznam szczerze, ze tu nie do konca byla dla
mnie klarowna informacja przedstawiona w dokumentach, ktore zostaly nam przestane,
dotyczaca propozycji zmian ustawy o Narodowym Centrum Nauki w kwestiach regula-
¢ji finansowania pracownikow NCN. Tutaj te kwestie sg regulowane rozporzadzeniem
ministra — na czym mialaby polegac zmiana, czy dalej to bytoby rozporzadzenie ministra?
Jak by pan minister byl uprzejmy troche wiecej powiedzie¢ na ten temat.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
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Bardzo dziekuje, pani postanko.
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I oddam glos panu prezesowi, profesorowi Konarzewskiemu.

Prezes Polskiej Akademii Nauk prof. dr hab. Marek Konarzewski:

AZ

Bardzo dziekuje.

Pozwole sobie szybciutko nawigzac do stéw pana dyrektora Jozwiaka i przypomnieé
panstwu 2011 r., poczatek NCN. Przy takiej okazji warto tez przypomnie¢, kto to zrobit.
To byta pani minister Barbara Kudrycka i jej zespdt, i warto to nazwisko pamietac, bo zapo-
minamy o tym, ze sukces ma wielu ojcow i wiele matek, ale w tym przypadku to naprawde
byl ogromny wysilek catego zespotu. Zresztg jest z nami jeden ze wspoltworcow wtedy
NCN, wiec gorace pozdrowienia przy okazji, jesli bylaby szansa przesta¢ pani minister.

Natomiast chciatlbym powiedzie¢ o dwéch rzeczach, wrécié do takiego, jak sadze,
motywu, ktory jest dla nas tutaj najwazniejszy. Pan dyrektor wspomniat o 25% poziomu
sukcesu, ktory bylby najbardziej pozadany. Drodzy panstwo, jezeli cokolwiek chcielibyscie
zapamietac z dzisiejszego spotkania, to bardzo o to prosze: te 25%. Naprawde ponizej
tych 25% marnujemy ogromny wysilek i marnujemy talenty. Sg z nami mtodzi ludzie -
laureaci ERC. Trzy tygodnie temu spotkaliSmy sie tutaj, w Warszawie, z panig Marig Lep-
tin, prezydent ERC, i méwiliSmy o tym, co zrobi¢, zeby tych grantow ERC bylo wiecej. Nie
ma innej drogi, jak tylko zwiekszenie finansowania NCN, bo z grantéw NCN wyrastaja
granty ERC. Innej mozliwosci nie ma. I zdecydowanie podniesienie finansowania NCN...

I tu przepraszam, z ubolewaniem musze sie odnie§¢ do stow pani postanki. Ja juz
jestem na tyle dlugo w nauce, wlosy mi posiwialy, ze apel do nas, do érodowiska, zeby-
Smy poczekali kolejny raz, bo co§: tym razem wojna, a poprzednio... Zawsze sg jakie$
okolicznoSci... Ja bym bardzo chcial, zebysmy dozyli takiego momentu, i to niedtugo,
w ktorym odwrocimy kolejnosé, to znaczy, uznamy, ze rozwdj nauki, w tym tej finanso-
wanej przez NCN - a mowie tutaj przeciez w imieniu instytucji, ktora w zasadzie zyje
z NCN, bo nauki podstawowe sg absolutnym rdzeniem dziatalno§ci Polskiej Akademii
Nauk - powinien by¢ silnikiem rozwoju kraju.

Jezeli méwimy o 5% PKB na zbrojenia, to wszystko rozumiemy, ale dlaczego w tych
5% nie ma mowy o tym, zebySmy przynajmniej czes¢ rozwoju technologii wojskowych
mogli sfinansowaé chocby z programoéw, ktore beda réowniez stuzyly polskiej nauce, tak
jak to sie dzieje w Izraelu? To jest najlepszy przykiad panstwa, ktore... Czy Korei Potu-
dniowej — od, ktorej zreszta kupujemy ten sprzet. Przeciez ten sprzet wzigl sie wlasnie
z tego, ze Korea kiedy$ zainwestowala — te kilkadziesiat lat temu zaczeta inwestowaé bar-
dzo mocno w nauke - i tylko dzieki temu to my od nich kupujemy czolgi, a nie w drugg
strone. Tak wiec musimy wreszcie postawi¢ konie przed karoca, a nie karoce przed konmi
i wtedy rzeczywiScie te dyskusje sie skoncza.

I jeszcze tylko jedno. Bardzo, bardzo popieratbym takie rozwigzania, ktore ustabilizujg
sam zespot Narodowego Centrum Nauki. Mam przyjemnosc¢ siedzie¢ naprzeciwko pana
dyrektora Liany, ktory przeciez... Dziekuje, panie dyrektorze, za te wieloletnig prace w NCN
i w roznych miejscach, ale generalnie panstwo sie bardzo wymieniacie. Wiem, bo widze prze-
ciez po tym, co sie dzieje, jesli chodzi o opiekunow kolejnych zespoléw itd. Bez ustabilizowa-
nia tego zespolu nie bedziemy mieli dobrej obstugi grantéw, a bez dobrej obstugi grantéw nie
bedzie mozliwosci, zebySmy na koncu mieli wiekszg liczbe laureatow ERC.

Tak wiec mam nadzieje, ze te 25% — powtorze na koniec — to bedzie ta informacja,
ktora panstwo ze sobg zachowacie, i to jest ten cel. Moze nie na przyszly rok, choc¢ 50 mln,
przyznam szczerze, to jest na otarcie lez. Mam nadzieje, ze tyle — przypomne panu mini-
strowi Gduli... Mam nadzieje, ze pan minister dolgczy do nas jutro w Bedlewie, i przypo-
mne, ze apelujemy o 50 mln zlotych wzrostu subwengji dla instytutow Polskiej Akademii
Nauk. Tak ze prosze popatrze¢ na skale — caly NCN 50 mln i my tez oczekujemy 50 min.
Tak wiec jest to dalece, dalece za mato. To dodanie pieniedzy NCN, mimo tych bardzo
trudnych warunkéw okotobudzetowych, z ktorych sobie zdajemy sprawe, to jest wiasnie
krok w strone uczynienia z nauki tego silnika, dzieki ktéremu Polska ruszy do przodu
i nie bedziecie panstwo sie klopotaé, chocby tym, o czym tez slychaé¢ na co dzien, jak
zamkniecie fabryki Beko. To wszystko sie przeciez teraz dzieje. Dlaczego? Wzrosty nam
koszty pracy i nie ma szans, zebySmy dalej konkurowali z resztg §wiata wylacznie sitg
roboczg. Tak wiec gdzie$ to musimy wreszcie zaczaé, tak jak zaczeta to kiedy$ Korea.
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Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie prezesie.
Zglaszal sie, je§li dobrze pamietam, pan profesor Sutkowski? Tak.

Laureat grantu ERC prof. dr hab. Piotr Sulkowski, Uniwersytet Warszawski:

Stychac?

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dobrze. Potem oddam glos sobie i p6zniej tamta strona sali.

Laureat grantu ERC prof. dr hab. Piotr Sulkowski, UW:

Czy mnie slychac? Slycha¢, chyba. Pierwszy raz...

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Stychac.

Laureat grantu ERC prof. dr hab. Piotr Sultkowski, UW:

14

...mam przyjemno§¢ przemawiaé przy tym sprzecie.

Sutkowski Piotr sie nazywam. Jestem profesorem, pracuje na Wydziale Fizyki Uni-
wersytetu Warszawskiego i jestem tez jednym z laureatow grantow ERC. Ze mng jest
rowniez Michal Tomza, takze laureat takiego grantu. Tak ze chcielibySmy w imieniu
nawet nie tylko swoim, ale w zasadzie naszego srodowiska i osob, ktore te granty dotych-
czas zdobyly, przedstawic tez nasz punkt widzenia i w najwiekszym skrocie poprzec te
starania NCN o mozliwoSci rozwoju.

Ale tez chciatbym sie odnie§é do kilku stéw, ktére tutaj juz padty. Tak ze, po pierwsze,
moze zaczne troche z wysokiego C, ale jak panstwo pewnie wszyscy wiedzg, w tym tygo-
dniu sg przyznawane, oglaszane Nagrody Nobla, i w szczegolnoSci dwie z tych nagrod,
z fizyki i chemii, zostaly przyznane za badania zwigzane ze sztuczng inteligencjg. Z fizyki
za jej poczatki — mozna powiedzie¢ - to, co sie dzialo kilkadziesiat lat temu, a z chemii
za to, co sie dzialo w ostatnich latach - za stworzenie miedzy innymi programu Alpha-
Fold, ktory pozwala na analize i modelowanie struktury biatek. I to sa rzeczy... Nie jakie$
fanaberie i nie wiadomo jakie abstrakcyjne dzialania, ale co§, co teraz jest na froncie roz-
woju naszej cywilizacji, tego, co sie dzieje w innych krajach. I po prostu musimy w tym
wyScigu brac¢ udzial. To powinien by¢ priorytet naszego panstwa i to takze sg kwestie
naszego bezpieczenstwa.

Rozwdj sztucznej inteligencji — poza, jak juz widzimy, wieloma zastosowaniami
w gospodarce — takze jest zwigzany bez watpienia z bezpieczenstwem, takze militarnym.
Te wspomniane przyklady Korei, Izraela tez pokazuja, ze panstwa, ktore sg wlasnie
zlokalizowane w takich miejscach, ze ich bezpieczenstwo militarne jest wazne, inwesto-
waly w nauke od wielu lat. Tak ze potrzebujemy specjalistow i od sztucznej inteligen-
cji, i od biologii molekularnej, ktorzy beda wiedziec, jak takie narzedzia typu AlphaFold
rozwijac, takze od fizyki, ktora stoi za transformacja energetyczna, energetyka jadrowa,
i w innych nowych technologiach z tym zwigzanych. Potrzebujemy takze specjalistow,
ktorzy bedg wiedzie¢, jak radzic sobie ze skutkami zmian klimatu, ktore nastepuja, oraz
humanistow, ktorzy beda wiedzie¢, jak podejsé etycznie do réznych aspektow rozwoju
sztucznej inteligencji, polityki migracyjnej itd. I to, ze te Noble sg przyznawane za tego
typu dzialania, jest istotng wskazowka, gdzie zmierza $wiat.

Natomiast inna sprawa jest taka — to warto podkresli¢ — ze obecnie to w zasadzie
niekoniecznie Noble sg jaka$ najlepsza, chociaz tez dobra, miarg potencjatu rozwoju
kraju czy osrodkéw naukowych, ale taka miarg sg raczej granty ERC, przede wszystkim
w Europie. Przede wszystkim dlatego, ze jest ich duzo wiecej niz nagréd Nobla. Nagrode
Nobla dostajg pojedyncze osoby i czesto za dokonania sprzed kilkudziesieciu lat, nato-
miast grantow ERC jest stosunkowo duzo, chociaz i tak sg one bardzo elitarne. I wlasnie
one pokazuja, gdzie jest sita naukowa.

Tak ze trzeba przyciaga¢ ludzi do tego, zeby zdobywali i realizowali te granty takze
w Polsce. Moge przytoczyc kilka statystyk, ktore pokazuja, ze tak naprawde, jezeli one
majg Swiadczy¢ o rozwoju naukowym kraju, to z naszym krajem nie jest tak dobrze.

AZ.
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Poniewaz tych grantéw do tej pory przyznano rzedu 16 tys., ponad 16 tys., z czego
na realizacje w Polsce tylko 81, podczas gdy na realizacje w Niemczech przyznano 2700,
w Wielkiej Brytanii — 2400, we Francji — 1900, w Holandii, ktéra jest istotnie mniejsza
od naszego kraju — 1500, a w krajach, powiedzmy, zblizonych powierzchniowo czy ludno-
Sciowo do naszego: w Hiszpanii, we Wloszech czy w Izraelu przyznano ich rzadu 1000.
Tak ze u nas przyznano ich wielokrotnie mnie;j.

To sie tez przektada na budzety, poniewaz zdobycie takich grantéw wspiera budzet
na badania podstawowe, takze w naszym kraju. W sumie Niemcy przyniosty z Europy
kwoty rzadu 5 mld euro na badania podstawowe w swoim kraju z grantéw ERC, w Wielkiej
Brytanii jest to kwota rzedu 4 mld, w Holandii - 2,5 mld euro, czyli rzedu 10 mld zlotych,
zatem kwota dziesieciokrotnie wieksza niz sam calkowity budzet NCN. Tak ze to sg kwoty,
o ktorych powinniSmy myslec i do ktorych powinniémy zmierzaé, a niekoniecznie by¢ usa-
tysfakcjonowanymi obecnym finansowaniem na badania podstawowe, ktéry mamy.

I wlaénie NCN, jak to juz bylo wspomniane, jest kluczem do tego, zeby i grantow ERC
zdobywa¢é wiecej, i by¢ obecnym w miedzynarodowym obiegu naukowym. Powinni§my
o niego dbac, chuchac na niego i pozwala¢ mu sie rozwijac.

Takze w gronie naszych laureatow chcielibyémy poprzeé¢ apel Rady NCN. Nie tylko
o te kwote 300 czy 302 mln na kolejny rok, ale przede wszystkim na to, zeby wypracowac
stabilne rozwigzania i stabilne wieloletnie strategiczne finansowanie, ktore by pozwalato
na ten wspoélczynnik sukcesu rzedu 25%, a nie 10 czy moze kilkunastu jak to jest obec-
nie. Realizacja tego jest warunkiem koniecznym tego, zebySmy nastepnie rozwijali tez
gospodarke, brali udzial w tym miedzynarodowym wyScigu technologicznym. JesteSmy
szostg gospodarkg w Europie, mamy bardzo zdolng mtodziez. Wiemy, ze odnosi suk-
cesy w rankingach PISA, w olimpiadach informatycznych. Kadra OpenAl, czyli tworcy
czata GPT, tez w duzej mierze jest zlozona z Polakow. Zatem pytanie: dlaczego to sie
nie przektada na naszg widoczno$¢ naukowsg i chociazby na liczbe tych grantéw ERC?
To chcielibyémy zmienic.

Uwazamy takze, uzywajac juz gérnolotnych slow, ze jest to nasza racja stanu. Pewnie
panstwo kojarzg takie stowa Churchilla, ktory, gdy kiedy$ spojrzal na planowany budzet
kraju i nie zobaczy! tam wydatkow na kulture, zapytal: ,,Czego mamy w takim razie bro-
ni¢?” — nawet jezeli tam byly duze wydatki na militaria. Myéle, ze podobnie jest z nauka.

I wreszcie moge zakonczy¢, tez nawigzujac do hasta popularno-naukowego ze znanego
pewnie nam wszystkim festiwalu nauki, ktore jest powtarzany co roku, ze brak inwestycji
w nauke to inwestycja w ignorancje. A my chcieliby§my inwestowac i w nauke, i w rozwdj
naszego kraju.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo.
Widzialam... Wezesniej bylo jakie§ zgloszenie — stabo widze tamten kat, pod Swiatto.
Bardzo prosze.

Doradca przewodniczacego Konferencji Rektorow Akademickich Szkol Polskich
prof. dr hab. Zbigniew Marciniak:

AZ

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca.

Ja krociutko. Rozumiemy trudng sytuacje budzetu panstwa. Rozumiemy tez te niezwy-
kle pilne potrzeby finansowania nauki, ktore chyba najlepiej kanalizuje NCN, bo ma bar-
dzo przejrzyste struktury i mechanizmy, i nie ma co do tego sporu w §rodowisku. Nato-
miast trzeba patrzec na sprawy takze z perspektywy Europy, ktorej jesteSmy czescia.

Jest jeden wskaznik, o ktorym tylko powiem, ktéry mnie bardzo niepokoi. Ot6z
§redni poziom zycia w Polsce jest na poziomie mniej wiecej 3/4 poziomu zycia w Euro-
pie — mierzony silg nabywczg. Ale nasze naklady na badania i rozw¢j sg na poziomie
1/3 tego, co $rednio robi sie w Europie w tym zakresie. Co to oznacza? Ze przejadamy te
pienigdze. Ucieka nam Europa. Ta Europa bedzie nam uciekaé. Czy tego chcemy? I to sie
dzieje mimo zagrozenia wojna, ktore czuje cala Europa. Tak wiec warto jeszcze spoj-
rze¢ na to z takiego punktu widzenia. Nie czekac, az spolteczenstwo zacznie krzyczec,
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ze jednak moze wiecej na nauke, tylko madry rzad i Sejm sam to powinien widziec i te
Srodki przeznaczyc.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo.
Pan profesor Tomza.

Laureat grantu ERC prof. dr hab. Michal Tomza, Uniwersytet Warszawski:

16

Tak, pozwole sobie moze jeszcze co$ doda¢ do tego, co mowit kolega. Ja bym bardzo
podkreslit swiadomo§é tego, ze nauka, badania naukowe sg maratonem, nie sprintem —
to jest dzialalno§¢ bardzo dlugoterminowa. I to jest tez problem, ze niestety, jesli cho-
dzi o dzialania, ktére panstwo parlamentarzy$ci podejmg teraz, to prawdopodobnie ich
skutki zobaczymy by¢ moze na poczatku kolejnej kadencji. Tak wiec zdaje sobie sprawe,
ze to jest pewien problem, ale niestety tak to dziata. Nie mozemy tutaj oczekiwaé zadnych
skutkow natychmiastowych, tak w ciggu roku czy dwoch.

I druga rzecz to sg konsekwencje zar6wno wymierne, jak i niewymierne. Tutaj Piotr
przedstawit troche konsekwencji wymiernych, natomiast bardzo wazne tez sg konse-
kwencje niewymierne. Ja powiem z perspektywy mltodego badacza, ze z naszej perspek-
tywy zmiana, jaka nastapita w polskiej nauce w ciggu ostatnich 20-25 lat jest drastyczna,
ogromna. To znaczy, ja w 2000 r. zaczynalem gimnazjum, wiec nie do konca jeszcze sie
orientowalem, ale w takich ramach czasowych, 2000-2020, z mojej perspektywy, z per-
spektywy badan podstawowych nastgpit ogromny skok. Najwiekszy skok nastapit w latach
2010-2020 i motorem napedowym tych zmian byl NCN wtlasnie, to znaczy, stworzenie
NCN. To naprawde spowodowalo drastyczng zmiane, ktora zaczeta przycigga¢ mlo-
dych ludzi. I znéw bylo tez to opdznienie, tak? Ja wrocitem do Polski w 2017 r. i wlaénie
w latach 2015-2020 wrdcito sporo oséb. One nie wroécily w zaden sposob z powodéw poli-
tycznych — one wrocity dlatego, ze bylo pieé czy siedem lat dziatania NCN, ktory pokazat,
ze Polska moze by¢ liderem naukowym, moze zapewni¢ dobre warunki, i to tez jest ten
wlasnie skutek bardzo niewymierny, ktory ma duze znaczenie.

Ja w tym tygodniu bylem na konferencji w Amsterdamie. Jestem wcigz zaskoczony
tym, jak dobra opinie o polskiej nauce majg na przyklad naukowcy z Wegier, z Czech,
z Litwy. Dla nich wszystkich jesteémy pewnego rodzaju wzorem, ale ten wzér oparty
jest na NCN, to znaczy, oni zawsze podajg przyklad NCN, ze jesteSmy jednym z niewielu
krajow, gdzie udato si¢ stworzy¢ bardzo dobrze dzialajacg agencje grantows, niezalezng
od politykow, tak. I dla wiekszosci krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej jednoznacz-
nie jesteSmy wzorem, ten NCN jest wzorem. Tez wida¢ oczywiScie, ze wcigz do nich nie
dotarto to, co bylo w ciagu ostatnich trzech lat, glodzenie NCN, ale to pokazuje... Te skale
czasowe s3 wolne, ale tez mozemy naprawde wiele zyska¢ niewielkim kosztem, bo sam
koszt dzialania NCN nie jest taki duzy, a naprawde to jest zauwazalne.

NCN, jego dzialanie, jest tez zauwazalne oczywiscie wérod topowych naukowcow
na Zachodzie. Oni biora udzial w panelach - w tym tygodniu wla$nie rozmawialem z,
powiedzmy, noblowskiego poziomu Holendrem. On tez byl w Krakowie tydzien temu
i po prostu byl zachwycony tym, jak profesjonalnie to jest zrobione i ze to wrecz dziala
by¢ moze lepiej od holenderskich agencji grantowych. Tak wiec te niewymierne zyski dla
Polski tez sa ogromne.

Inna rzecz, ktorg warto tutaj miec tez na uwadze, to jest to, ze i NCN czy tez poprzedni
przyklad, IDEAS... Ale skupiajgc sie na NCN - celem nie jest, azeby wyprodukowaé
wiele matych skutkéw. To, co ma przynies¢ NCN, to taki poziom nauki, zebySmy weszli
na poziom noblowski jako spoleczenstwo. OczywiScie Nobla nie dostanie kazdy nauko-
wiec, to jest pytanie o raz na tysiac. Tutaj byt przyktad — pan poset podawal, ze 3% paten-
tow zaowocuje czyms. To jest wcigz przeszacowana liczba. Je§li jeden na tysigc patentow,
jesli jedna na tysigc firm stanie sie OpenAl, to podatki, ktore przyniesie OpenAl stwo-
rzony w Polsce przez badania podstawowe, sfinansujg 20 lat budzetu NCN. I to jest to,
w co Polska, polska nauka i polski rzad powinny celowaé. To znaczy, stworzenie warun-
koéw, ktore wlasnie przyniosg takie unicorny — takie pojedyncze wydarzenia.

AZ.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW NAUKI | SZKOLNICTWA WYZSZEGO (NR 10)

I tutaj moze tez warto dodac, ze —jako wla$nie reprezentacja laureatéw ERC, miodych
naukowcow — uwazamy, ze polska nauka i polska gospodarka w tym momencie sg w takiej
pozycji, ze znalazla sie pewnego rodzaju dziejowa szansa, zeby naprawde po raz pierw-
szy w historii przeskoczy¢ do poziomu zachodniego. To znaczy, laureaci ERC, ale tez
wielu innych mlodych wybitnych naukowcow, ale nie tylko mlodych, pracuje w Polsce
nie dlatego, ze tutaj sg duze warunki, tylko dlatego, ze my naprawde widzimy szanse
na to, azeby osiagnacé z polskim spoleczenstwem, z polska nauka co§, co nie wydarzyto sie
jeszcze nigdy w historii. I NCN jest tutaj absolutnie tym koniem pociggowym, motorem
tych zmian. I stad jest to absolutnie konieczne, azeby go wspiera¢ dalej. To moze tyle
z mojej strony.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo.
Czy sg jakie$ jeszcze zgloszenia?

Czlonek prezydium Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego prof. IBDiM dr hab.
inz. Barbara Rymsza:

Ja sie zglaszam.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

O, bardzo prosze.
Przepraszam, nie widzialam pani.

Czlonek prezydium RGNiSW prof. IBDiM dr hab. inz. Barbara Rymsza:

Barbara Rymsza. Nie bylam witana, ale reprezentuje Rade Gt6wng Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego.

Chcialabym podkregli¢ znaczenie tego, co mowil pan minister — ze dobrze byloby, zeby
NCN wrocit do kwestii nawigzania wspélpracy z NCBR - zeby byl ten wyrazny sygnat,
ze z badan podstawowych moga wynikac skutki korzystne dla spoteczenstwa, dla gospo-
darki, ze te badania nie pozostajg tylko na etapie badan podstawowych, tylko jest ich kon-
tynuacja. Mysle, ze dobre finansowanie badan podstawowych, ciekawych tematow, ktore
beda mogtly by¢ potem realizowane w kontekscie wdrozenia do praktyki, jest bardzo wazne.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo.

Bardzo przepraszam za brak powitania, nie miatam pani na liScie goSci. Ale bardzo sie
ciesze, ze jest pani z nami, i dziekuje za glos.

Czy sa jeszcze jakie§ glosy? Bardzo prosze.

Przedstawicielka Rady Mlodych Naukowcéw mgr Mariola Pirek:

AZ

Mariola Pirek, Rada Mlodych Naukowcéw. Szanowni panstwo, w pelni sie zgadzam
ze wszystkimi przedmoéwcami, ktorzy zwrocili uwage na potrzebe zwiekszenia budzetu
NCN. Natomiast dodatkowo chcialabym zwréci¢ uwage na potrzebe instytucjonalnego
spojrzenia na potrzeby mtodych naukowcow, przede wszystkim pod katem zwiekszenia
liczby programéw grantowych wilasnie dla tej grupy spolecznoéci akademickie;j.

Od dtuzszego czasu postulujemy chociazby wprowadzenie drugiej edycji konkursu
PRELUDIUM - dwdch edycji w ciggu roku. Takie dziatanie umozliwitoby mtodym bada-
czom doskonalenie umiejetno$ci pisania wnioskéw grantowych i zdobywania oceny
eksperckiej juz na tym wczesnym etapie ich kariery naukowej. Taka dodatkowa edycja
PRELUDIUM databy naszym mlodym badaczom wiecej doswiadczenia, a tym samym
w przyszloSci wieksze szanse na zdobycie miedzynarodowych europejskich grantow oraz
tez znaczgco wspieralaby rozwdj ich kariery naukowej. Do tego zadania PRELUDIUM
wydaje sie by¢ programem idealnym, poniewaz on oferuje stosunkowo niskie §rodki finan-
sowe, co sprawia, ze wplyw tego projektu na budzet nie jest az tak znaczny, a jednak daje
miodym badaczom ogromne mozliwosci zdobycia do§wiadczenia i przelozenia sie tego
na mozliwosci pozyskiwania w przyszlosci wiekszych grantow.

I choé¢ oczywiscie nasze srodowisko tez w pelni rozumie argumenty zwiazane cho-
ciazby z kosztami administracyjnymi obstugi takich mniejszych projektéw, to uwazamy,
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ze korzysci plynace z tej inwestycji dla rozwoju mtodych badaczy znaczaco przewyzszaja
te potencjalne trudnosci organizacyjne. Dlatego uwazam, ze naprawde z wielka pilnoScia
i starannoécig powinni$my sie pochyli¢ takze nad potrzebg zwiekszania liczby programéw
grantowych celowanych w grupe mlodych naukowcow, w tym ze szczegélnym uwzgled-
nieniem tych bez stopnia doktora.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
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Dziekuje bardzo.

I moze teraz sama zabiore glos. Musze powiedzie¢, ze jest to sytuacja dosy¢ wyjat-
kowa, ze w jakichkolwiek gremiach sejmowych jaka$ instytucja zbiera tak pozytywne
oceny, niezaleznie od strony politycznej, z jakiej kto§ sie wypowiada. Myéle, ze to duzo
mowi o Narodowym Centrum Nauki, i bardzo sie ciesze, ze mamy instytucje, ktora dziata
W sposob przejrzysty, ma renome na arenie miedzynarodowej, daje nadzieje naukowcom,
takze tym pracujacym za granica, na powr6t i na to, zeby kontynuowac badania w Polsce.
Dobrze by bylo, zeby tej nadziei nie stracili w zwigzku z tym wspomnianym, wcigz nie-
zadowalajgcym finansowaniem. Ale myséle, ze jest to wielki sukces, ze udalo sie stworzyé
takg instytucje i ze ona przez lata z sukcesem dziala.

Ale myséle tez, ze to, co trzeba powiedzie¢, a co rzadko pada w dyskusjach o Naro-
dowym Centrum Nauki - takze, gdy walczymy o wieksze naklady na NCN i toczymy
te walke, w ktorej wszyscy sie zgadzamy, ze one powinny wyzsze, zeby po prostu instytu-
cja mogla spelniac swoje cele, juz nawet nie rozwijac, ale po prostu kontynuowac te skale
dziatalnosci - to to, ze nie powinniSmy tez zapominac o tym, ze NCN jest tylko czeScia
systemu nauki i nie uzdrowi wszystkich jej probleméw. I ze wspieranie w systemie gran-
towym — niezbedne i absolutnie konieczne — to nie jest albo-albo ze stabilnym finansowa-
niem nauki, to nie jest albo-albo, i nie moze by¢, ze stabilnym zatrudnieniem w nauce,
ze stabilnym finansowaniem chociazby badan statutowych w instytucjach, bo jednocze-
$nie stabilne funkcjonowanie innych instytucji jest tez warunkiem funkcjonowania z suk-
cesem w systemie grantowym.

Pamietam, jak sama bytam grantobiorczynig grantu NCN jako mloda doktorantka
ijak na poczatku realizowania grantu — zanim moj instytut doszed! do momentu wiek-
szego wsparcia administracyjnego przy realizacji badan — bylo to po prostu trudne. Jezeli
nie ma wsparcia w tym, jak pisa¢ granty, jak o nie sie ubiega¢, pozniej wsparcia admini-
stracyjnego, to — zwlaszcza dla mlodych naukowcow, zwlaszeza dla naukowceéw, ktorzy tez
po raz pierwszy w jakims§ srodowisku realizujg takze wieksze granty — staje sie to udreka,
a nie wsparciem.

Tak wiec szersze wsparcie instytucjonalne, tez stabilno§é funkcjonowania instytucji,
gdzie ci naukowcy pracujg. Nie mozemy zapominac o tym, ze bez tego system grantowy
nie bedzie dzialal z powodzeniem, zebySmy nie wiadomo, jak wspierali NCN, ktory tutaj,
powiedzmy to kolokwialnie, robi dobrze swojg robote.

Moéwimy tutaj duzo o tym niskim wspoétczynniku sukeesu, ktory oczywiScie jest pro-
blemem ze wzgledu na to, co padalo tyle razy — ze po prostu marnuje sie duzo projektow
bardzo wartosciowych, w przypadku ktorych w zasadzie trudno w jakikolwiek sposob
uzasadni¢ to, ze zostajg odrzucone — ale tez generuje bardzo trudng sytuacje, sytuacje
zniechecenia po prostu wéréd naukowcow i wérdd instytucji, w ktorych pracujg. Mysle,
ze to jest tez co§, o czym trzeba moéwic glo§no — o takim przekonaniu, ze to zbyt male
finansowanie wigze sie nie tylko ze zwatpieniem, czy jest sens w ogole aplikowac o granty,
ale tez z tym przekonaniem, ze rozliczanie grantéw jest coraz trudniejsze, coraz bardziej
wySrubowane. I sytuacja, w ktorej instytucje musza sprawdzac, czy naukowcy aplikujacy
o granty maja taka sytuacje zyciowa, ze na pewno beda w stanie je rozliczyé¢, bo wymaga
to czasami jakiego§ naprawde ogromnego wysitku, czy sprawdzaja i doradzajg im,
czy w ogole jest sens, zeby oni o te granty aplikowali, biorac pod uwage tez to, jak trudno
jest je zdoby¢, jest gleboko zniechecajaca, i mam nadzieje, ze wyjdziemy z tej tendencji.

I chciatabym bardzo poprzeé ten glos ministra Gduli o popularyzacji. Ostatnio mieli-
Smy posiedzenie Komisji, duzej — Komisji Edukacji i Nauki — o popularyzacji i troche sie
tam o te popularyzacje spieraliSmy. Padly takie glosy, ze by¢ moze naukowcy powinni
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siedzie¢ w labach, a nie zajmowac sie jakas popularyzacja i nie mozemy ich teraz obcigzac.
Ja jestem zdania, mysle, wcigz, bo zawsze tak myslalam, jak jeszcze sama pracowalam
naukowo, ze to jest nasz obowigzek po prostu, jezeli korzystamy ze srodkow publicznych,
zwlaszcza obowigzek wobec spoleczenstwa, dzielenia sie tg wiedza, opowiadania o wyni-
kach badan. Ale takze to, o czym moéwit minister Gdula — nigdy nie bedzie spotecznego
poparcia dla zwiekszenia finansowania na nauke, jezeli po prostu §wiat zewnetrzny,
ludzie, ktérzy nie zajmuja sie nauka, nie bedg wiedzieli, co naukowcy robia, jakie sg z tego
korzysci i jakie sg efekty ich badan.

Tak wiec tez bardzo mnie cieszy, ze pan dyrektor mowit o tych rozwazanych dodatko-
wych dzialaniach, bo mysle, ze Narodowe Centrum Nauki jest tg instytucja, ktéra to dgzenie
do tego, zeby jednak mocniej stawiaé na popularyzacje — cho¢ oczywiscie nie chodzi tu o to,
zeby naukowcow obcigzyc jakimi§ duzymi obowigzkami popularyzatorskimi w momencie,
kiedy ich sytuacja jest trudna — na to, zeby dbac bardziej o popularyzacje nauki.

Moéwiac o popularyzacji, chcialabym jeszcze nawiazaé do tych wlasnie innych zadan
NCN, o ktorych styszymy mniej, bo zwykle myslimy o Narodowym Centrum Nauki
w pierwszej kolejnosci jako tej agencji grantowej. Zainteresowal mnie ten watek otwar-
tej nauki i European Open Science Cloud - jesli méwie dobrze. Chcialabym zapytac, jak
panstwo oceniajg udzial w tym konsorcjum i jak w ogéle widzg potencjal NCN jako tez
tej instytucji, ktéra mogtaby wspieraé rozwoj otwartej nauki.

I kolejny watek to centra Dioscuri. Jaki§ czas temu mieliSmy okazje, jako postowie
i postanki z Komisji Edukacji i Nauki, spotkac sie z postami i parlamentarzystami z ana-
logicznej komisji z Niemiec i wlaénie, jak rozmawialiémy, centra Dioscuri to byt jeden
z watkow bardzo pozytywnie oceniany z obu stron. Tak wiec bardzo mnie tu zaintere-
sowal ten watek rozwoju programu, przeszczepiania na, by¢ moze, inne kraje, bo jest
tu duzy potencjal.

Jeszcze jedno moje pytanie, do pana dyrektora Jozwiaka. Jak panstwo oceniaja, bo aku-
rat przy okazji nagrod NCN - tez §wietna inicjatywa, ktorej mozna pogratulowad, i gra-
tuluje udanej uroczystosci, jako ze wlasnie jesteSmy tuz po niej — wspominat pan o trzech
panelach... Jak w ogdle oceniajg panstwo funkcjonowanie poszczegdlnych paneli, podziat
na dyscypliny w ramach konkurséw? Czy tutaj widzg panstwo jakas potrzebe, mozliwos¢
zmian, czy dobrze funkcjonuje to w tym ksztalcie, w jakim jest teraz? Poniewaz to tez
czasami wsrod naukowcow budzi watpliwosci, kontrowersje, zdania sa podzielone.

I wreszcie pytanie na koniec, ktére moze wyda sie btahe i spoza glownego nurtu debaty
o nauce i 0 Narodowym Centrum Nauki, ale skoro mamy taka okazje, ze zajmujemy sie
NCN na posiedzeniu podkomisji, to chciatabym o to zapytaé. NCN jest instytucja wyjat-
kowa takze dlatego, ze znajduje sie w Krakowie. Jest to jeden z niewielu przypadkéw
takiej decentralizacji w Polsce. I chcialabym zapytaé¢ o ten praktyczny wymiar, o efekty
tego, bo mysle, ze po prostu NCN jest takze z tej perspektywy ciekawag instytucja i takze
na ten wymiar powinni§my... Nie powinniSmy o nim zapominac. Jestem ciekawa, jak
panstwo z perspektywy instytucji na to patrza. Dziekuje.

Pan Piotr Sutkowski sie zglasza jeszcze. Tylko czy kogo§ wcze$niej nie pominetam?
Chyba nie. Bardzo prosze.

Laureat grantu ERC prof. dr hab. Piotr Sulkowski, UW:

AZ

Dziekuje.

Gdybym mogt sie jeszcze odniesé do trzech rzeczy, ktore padly. Do popularyzacji takze.
Musze przyznac i pochwale sie — sam sie zajmuje popularyzacjg. Zapraszam na takg strone,
,Zapytaj fizyka” to sie nazywa. Od 10 lat juz prowadzimy te inicjatywe, tak ze wiem, jakie
bolgczki niesie taka aktywnosc i jakie sg jej zalety. Tak ze moge tylko powiedziec, ze oczy-
wiScie warto, zeby naukowcy prowadzili takg dzialalno§é, przynajmniej ci, ktorzy maja
takie zainteresowanie, charakter. Natomiast bardzo wazne jest to, zeby stworzyc ramy,
w ktorych oni mogg to robié, zeby nie bylo tak, ze naukowiec sam drukuje, rozwiesza pla-
katy, zaprasza innych itd. Jest wiele osob, ktore bardzo chetnie przyjda na jakis wyktad,
co$ opowiedza, ale to raczej nie jest rola naukowcow, zeby tworzy¢ takie ramy, a niestety
wiele naszych instytucji tak dziala. Chociazby sam Festiwal Nauki, wielkie przedsiewzie-
cie, w jakiej§S mierze zostal zbudowany i od strony organizacyjnej jest ciggniety przez
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naukowcoéw, a niekoniecznie przez instytucje, ktore by to mogly robic. Tak ze to bytoby
istotne, jezeli chodzi o popularyzacje. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa — tego wspomnianego zniechecenia — to musze z przykroscia powiedziec,
ze niestety jako$ je widzimy i takze widzimy je na poziomie tych grantow ERC, niestety.
W tym roku w jednym z ostatnich konkurséw edycji Starting Grant ERC 10 os6b z Polski
dostalo te granty, z czego 8 aplikowalo o to, zeby realizowac je w innym kraju Europy.
To jako$ pokazuje to, jakg pozycje nasze uczelnie majg w ich oczach. Zdarza sie tez...
Tak sie zdarzylo w tym roku, ze w przypadku dwoch grantéw juz przyznanych na reali-
zacje w Polsce ich kierownicy postanowili sie przeniesc za granice. Tak ze wydaje mi sie,
ze to sg jakie$ przejawy tego wspomnianego zniechecenia, i trzeba z tym walczy¢, zachecaé
ludzi do realizacji tych grantéw u nas. By¢ moze to wykracza nawet poza polityke kon-
kretnych instytucji, chociaz ona tez jest bardzo wazna, ale by¢ moze mozna by stworzy¢
jakie§ zachety, z szerszej perspektywy i bardziej ogblne, zeby te granty u nas realizowac
i zacheca¢ innych, zeby przyjezdzali tutaj, a nie tak, zeby to bylo w przeciwnym kierunku.

I wreszcie te centra typu Dioscuri. One tez sg bardzo wazne, wiemy, ze naukowcy sobie
je cenia. Natomiast dla nas to jest wazne, zeby nawigzywacé kontakty i rownaé do najlep-
szych, czyli zeby takg wspodlprace miedzy krajami prowadzi¢ na przyklad z instytutami
najlepszymi w Europie: Towarzystwem Maxa Plancka w Niemczech czy z CNRS, a nie-
koniecznie z r6znymi instytucjami na przyktad w Europie Srodkowej, ktore by¢ moze nie
sg az tak dobre jak te, o ktorych wspomnialem.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo.
I jeszcze drugi glos, pan profesor Tomza.

Laureat grantu ERC prof. dr hab. Michal Tomza, UW:

Jesli moge, tylko dwie statystyki. Jedna statystyka jest taka: w pewnym momencie, czyli
jakie§ osiem-siedem lat temu, byt wspoétczynnik sukcesu w NCN przekraczajacy 20%.
I to jest tez ten okres, ktory naprawde zmotywowal najwiekszg fale osob do powrotu
do Polski — naukowcoéw z Zachodu, czy to mlodych konczacych te staze podoktorskie,
czy tez nawet bardziej doswiadczonych, bedacych samodzielnie. I druga statystyka, Piotr
podal, dwie osoby z polskim paszportem w tym ostatnim konkursie bedg robi¢ granty
w Polsce, osiem za granica. To jest spadek. Jak ja aplikowalem, to byly ostatnie miesigce
ministra Gowina, bylo 12 grantéw w tej samej kategorii do Polski, 2 za granicg. Te osiem
straconych grantow w jednym z trzech konkurséw to juz jest 50 mln zlotych straconych.
Czyli teoretycznie tracimy tutaj setki milionéw rocznie.

Tak wiec, zeby to zmienic, chcialbym zadaé pytanie. To jest pytanie do pana ministra
i do pani przewodniczacej, bo rozumiem... Ja tutaj nie znam sie na procedurach, ale kto$
musi zlozy¢ poprawke do budzetu albo autopoprawke rzadowa, prawda? Tak wiec ja bym
chciat zapytad, jakie sg konkretne plany ministerstwa czy tutaj wiasnie innych pan posla-
nek i panéw poslow odnosnie do tego, jakie dziatania podjgé. Poniewaz ja jestem fizykiem,
wiec nie wiem — trzeba sie spotkaé z ministrem finansow, ztozy¢ jakie$s dokumenty, ztozy¢
jakie§ poprawki, autopoprawki — wiec ja bym bardzo chetnie sie dowiedzial, jakie sg teraz
dalsze kroki.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dobrze.
I jeszcze bylo zgloszenie... Tak, bardzo prosze.

Dziennikarka Anna Wittenberg, ,,Dziennik Gazeta Prawna”:
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Dobrze, dzien dobry.

Przepraszam, Anna Wittenberg, ,,Dziennik Gazeta Prawna”. Ja nigdy sie nie odzy-
wam na posiedzeniach Komisji, pozwalam sobie zabra¢ glos wyjatkowo, bo sg ze mna
w kontakcie tez naukowcy, ktorzy nie sg obecni na tym posiedzeniu Komisji z bardzo
réznych powodéw. Mam dwa pytania. Jedno do pana ministra Gduli - troche to, co powie-
dzial pan profesor. Chcialabym poznag, jakie sg konkretne...
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Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Pani redaktor, przepraszam, ale musze przerwac. Niestety pytania od dziennikarzy
bedziemy musieli zada¢ po posiedzeniu Komisji, bo niestety, przepraszam, ale dzienni-
karze nie mogg zabierac¢ glosu w trakcie posiedzenia.
Dziekuje.

Dziennikarka Anna Wittenberg, ,,Dziennik Gazeta Prawna”:
Dobra, dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Czy sa jeszcze jakie§ pytania? Glosy? Niekoniecznie pytania.
To moze ja oddam glos najpierw panu ministrowi. Chyba ze wolg panowie z panem
dyrektorem odpowiada¢ w odwrotnej kolejnosci, bo moze z jakiego§ powodu...

Podsekretarz stanu w MNiSW Maciej Gdula:
Pani przewodniczaca, bede musial za pie¢ minut niestety wyjsc. Przepraszam panstwa
najmocniej, ale mam spotkanie umowione duzo wezeéniej — ze wzgledu na zmiane godziny
byto mi ciezko sie tutaj wpasowac.

Ja chciatbym podziekowa¢ za ten glos pani przewodniczacej, jezeli chodzi o wskazanie
na to, ze NCN jest wazny, ale to nie jest tak, ze dobra kondycja NCN rozwigze wszystkie
problemy w §wiecie polskiej nauki, bo tak nie jest. To znaczy, to jest tak, ze ja wspieram
NCN - chce, zeby mial zdecydowanie wiecej srodkow. Ale tez mamy SwiadomoS$é tego,
ze sg inne instytucje, i w tym sensie jest kwestia kondycji uniwersytetow, dydaktyki, ewa-
luacji dziatan naukowych, jest kwestia organizacji Polskiej Akademii Nauk, sg instytuty
badawcze, jest finansowanie takze na przyklad Polskiej Akademii Nauk. To nie jest tak,
ze mozna powiedziec: ,,Daj”... Poniewaz czasami — musze sie z panstwem tym podzieli¢ —
slysze: ,,A dajcie wszystko na NCN”. Albo stysze: ,,Dajcie wszystko na instytuty”. To sie
zdarza. Rzadko publicznie, ale bardzo czesto w kuluarach. My§le, ze to nie sg dobre roz-
wigzania. To znaczy, takie my§lenie o systemie nauki jako o ekosystemie jest, mysle, bar-
dzo rozsadne. I tak jak sg potrzebne bardzo dobre uniwersytety, tak sg potrzebne takze
lokalne szkoly wyzsze, szkoly zawodowe. One majg swoja role w systemie. I ci najlepsi tez
sie wychowujg w jakim§ Srodowisku, gdzie§ majg wsparcie — nie mozna o tym zapominac.

Jezeli chodzi o wskazniki sukcesu — pan dyrektor Piotrowski byt tak mity, ze znalazl
mi §wieze dane dotyczace tego, jak zmienialy sie wskazniki sukcesu w ostatnim péiro-
czu - to sg to do§¢ wyrazne zmiany. Jest bardzo duzo paneli, wiec w réznych panelach jest
réznie, ale czasami... W ogdle ten wskaznik sukcesu w pierwszym polroczu, kiedy sie go
poréwna z zeszlym rokiem, wzrést do 18%. Tak wiec to jest istotna zmiana.

Te 50 mln na przyszly rok to jest troche realny spadek tak naprawde nakladow
na NCN, biorgc pod uwage inflacje, ale to jest coS, co pozwoli zachowaé ten wskaznik
sukcesu jednak zdecydowanie odlegly od 10% —bo wczesniej sie zblizalismy do 10%, teraz
idziemy do 20%. To nie jest jeszcze te 25 czy 30%, o ktore by nam chodzito, ale to jest
niezly wskaznik.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z przelozeniem badan podstawowych na kwestie
wdrozeniowe. Tutaj, mysle, ze dotykamy niezwykle istotnego tematu. Ja bardzo bym
chcial, zebySmy sie spotkali albo tutaj na posiedzeniu podkomisji, albo w ogéle na posie-
dzeniu Komisji Edukacji i Nauki i porozmawiali o tym temacie, bo to jest kwestia rzeczy-
wiScie strategiczna z punktu widzenia rozwoju kraju.

Jest pytanie, czy rzeczywiscie ten model, w ktérym finansowaliSmy badania przez
dluzszy czas, model, ktory polegal na w miare roéwnym finansowaniu réznych rzeczy,
jest najlepszym modelem. Tutaj zmiana, zwlaszcza jezeli chodzi o wdrozenia, wymaga
bardzo duzych naktadow kapitalowych i tez zrozumienia otoczenia nauki. To znaczy, nie
w kazdej dziedzinie patenty przyniosa pézniej wdrozenie, bo jezeli nie ma na przyklad
potencjalu przemyslowego, to inwestowanie olbrzymich sum w jaki§ obszar badawczy,
w ktorym nie bedzie mozna pomysle¢ o wdrozeniu, jest troche wydawaniem pieniedzy
rzeczywiscie na takg dziatalno$c czysto naukowa, a nie wdrozeniowa.

Tak wiec tutaj mysle, ze w ogoéle jest to wazny temat. Ja bym chcial, zeby$my sie tym
zajmowali, dyskutowali o tym. Takze na temat kryteriéw, ktore powinny nami kierowac,
jezeli chodzi o decyzje, w jakie obszary mamy inwestowac. Poniewaz jest tak, ze wszyscy
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mowimy: ,,Powinny by¢ jakie§ obszary priorytetowe”, ale jak przychodzi do tego, co to maja
by¢ za obszary, to kazdy méwi: ,,Nie, tamci nie mogg tyle dostaé¢, skoro my nie dosta-
jemy”. A niestety nie bedzie tak, ze jak spriorytetyzujemy jakie$ obszary, to wszystkie
bedg priorytetem. Nie — kto§ bedzie dostawal wiecej. Na przykiad — strzelam, chociaz
nie tak zupelnie na §lepo — chemia. I chemia bedzie dostawa¢ duzo, ale inni nie beda tak
duzo dostawacé. To jest jakis wybor, bo dysponujemy ograniczonymi srodkami. Tak wiec
to jest duza kwestia, duzy temat. Bardzo chetnie wzigtbym udzial w takim posiedzeniu
albo postuchat takiego posiedzenia, jezeli kto$ inny bedzie reprezentowal ministerstwo.

Jezeli chodzi o naklady na nauke - czesto sie spieramy z profesorem Konarzewskim,
ale tutaj akurat chyba my§limy tak samo —ja uwazam, ze jednym z elementéw budowania
odpornoéci, sity, takze sity odstraszania danego kraju, sa naklady na nauke. Ja tutaj mam
takie przekonanie, ze powinni$my takze w tej sytuacji wtasnie wspierac nauke srodkami,
inwestowa¢ w badania.

Jezeli chodzi o dzialanie ministerstwa, ktore miato doprowadzi¢ do wiekszych nakta-
dow, skierowaliémy oczywiScie pismo do ministra finanséw w tej sprawie, ale tez praktyka
dzialan legislacyjnych jest taka, ze to nie jest tak, ze ministerstwo moze teraz tez dzieki
aktywnoSci postéw wnie$¢ poprawke, ktora nie jest uzgodniona. To jednak nie jest tak,
ze mozna to zrobi¢ trikami. To znaczy, to tak po prostu nie dziata.

Ja w zasadzie... Czy jest jaki$ temat, czy jakie$§ pytanie, na ktore powinienem odpowie-
dzie¢ wedlug panstwa — tak sie rozglagdam — a ktére bym pomingl? Chyba nie. To ja bym
w zasadzie...

Posel Katarzyna Matusik-Lipiec (KO):
Nie, jest, bo ja nie uzyskatam...

Podsekretarz stanu w MNiSW Maciej Gdula:
Jest, pani postanko, tak — pytanie pani postanki Matusik-Lipiec, oczywiScie, o regulamin.
Teraz jest...

Posel Katarzyna Matusik-Lipiec (KO):
Ale tez pytalam o mozliwo$¢ zmiany sposobu finansowania z tego schematu jednorocz-
nego na kilkuletni. Wiem, ze to dtugo trzeba by odpowiadac i ttumaczyc¢, ale czy to w ogéle
jest mozliwe? Poniewaz to na pewno usprawniloby funkcjonowanie tej instytucji — jesli
granty sg dwu-, trzyletnie, a instytucja ma budzet roczny, prawda?

Podsekretarz stanu w MNiSW Maciej Gdula:

Tak. Powiem dwie rzeczy. Po pierwsze NCN ma bardzo dobrego ksiegowego, ktory sobie
Swietnie radzi z przeliczeniami i z koordynacjg pracy nad finansami tej instytucji. Po dru-
gie jest tak, ze NCN ma stabilny budzet. To znaczy, w tym roku dostat 200 mln prze-
chodzacej subwencji i tak samo te 50 mln to tez bedzie przechodzaca subwencja, wiec
to jest stabilne finansowanie. To nie jest tak, ze dyrektor Jozwiak zastanawia sie kazdego
wrze$nia, jak to bedzie w przyszlym roku - to jest w miare przechodzace finansowanie,
w ramach ktorego mozna planowac.

Ministerstwo Finansow — powiem szczerze, ja lubie te rozmowy, ale one sg trudne —
nie przepada za obciazaniem przyszlych budzetow. Lubi rozmawiaé o tym, co jest najbliz-
sze, a nie o tym, co bedzie za dwa, trzy, cztery lata. Ma to swoje uzasadnienie, bo wtedy
nie ma takiego rozklekotania prac i nie ma tez takiego wyscigu ministerstw po pienig-
dze, bo kazde ministerstwo ma swoje potrzeby. Mysle, ze to jest kwestia, ktorg by¢ moze
trzeba przegadac — na temat ustanowienia tego dtugofalowego planu wzrostu po prostu
naktadéw na NCN. Ja na pewno nie jestem przeciwnikiem takiego planu.

Jezeli chodzi o ten regulamin. Teraz jest tak, ze regulamin plac jest regulowany roz-
porzadzeniem ministra, czyli takim aktem do$¢ wysokiej rangi. Po przygotowaniu jest
tez dlugi proces negocjacji, zgltaszania uwag, takze uzgodnien miedzy ministerstwami.
W innych instytucjach, takze systemu nauki jak NAWA, funkcjonujg regulaminy ustalane
przez dyrektora, to wszystko sie dzieje tez w ramach dotacji podmiotowej, ktérg dyspo-
nuje dyrektor. W dodatku chcemy wprowadzic takg zasade, ze regulamin akceptuje mini-
ster, ktory czuwa takze nad kwestiami finansowymi, budzetowymi. Tak wiec tutaj nie
ma zbyt wielkiego ryzyka, a naprawde przygotowywanie rozporzadzen i aktualizowanie
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ich to jest dlugotrwaly proces, ktory, zwlaszcza w sytuacji szybkich zmian na rynku,
inflacji itd., moze po prostu zaburza¢ dzialanie instytucji naukowych. Tak wiec ja jestem
akurat zwolennikiem odchodzenia tutaj od regulacji rozporzadzeniowych, jezeli chodzi
o regulaminy wynagrodzen.

Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Jeszcze powiem od razu, ze oczywiScie my réznymi sposobami staramy sie zachecac
Ministerstwo Finansow do tego, zeby zyczliwie spojrzalo na budzet NCN. Pan minister
mowil o pismach w ramach rzadu, wezoraj mowiliSmy o tym w ramach debaty budzetowe;.
Ja tu akurat zwracalam uwage na finanse NCN, instytutéw PAN, a prace nad ewentualnymi
poprawkami sg przed nami, wiec to sie bedzie zaczynalo w przyszlym tygodniu zapewne.

I wlaénie tu jeszcze chcialam pytac — pan minister juz na to czeSciowo odpowiedziat,
w zwigzku z tym pytaniem zresztg. Poniewaz NCN zwracal sie o te 300 mln, jest zapew-
nionych 50 mln do tej pory —i wlasnie chcialabym zapytaé, na co to w ogéle pozwoli. Tutaj
juz pan minister troche powiedzial o wspoétczynniku sukcesu, bo tez wiadomo, ze najlep-
sza walka jest taka, ktora jest skuteczna, wiec dobrze mie¢ tez wyobrazenie, jakie kwoty
na ile pozwalaja. Dziekuje.

Przepraszam - zapomniatam oddac glos panu dyrektorowi. Bardzo przepraszam i oddaje.

Dyrektor NCN prof. Krzysztof Jozwiak:
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Dobrze, bardzo dziekuje.

Bardzo dziekuje za te wszystkie slowa, to naprawde jest bardzo wazne dla naszej insty-
tucji. Oczywiscie zgadzam sie — NCN jest elementem systemu i wszystkie inne elementy
tez powinny dziala¢, wtedy ten system bedzie rzeczywiscie jak najbardziej komplemen-
tarny i bedzie z tego najwieksza warto$¢ dodana. I to prawda.

Tak jak pani profesor Leptin te trzy tygodnie temu mowila o tym, ze zeby byt sukces
w ERC, to najpierw musi by¢ z sukcesem i zdrowe finansowanie na poziomie krajowym,
to ja chyba tez moge powiedzie¢ co$ podobnego: zeby byly sukcesy w NCN, muszg by¢
tez zdrowe instytucje, ktore sg zdrowo finansowane ze $rodkéw po prostu budzetowych —
to co sie kiedys, nie wiem czy teraz, nazywalo dotacjg statutowa. Teraz to sg subwencje —
w roznych instytutach to jest réznie robione. Totez traktujmy w takim razie NCN jako
pewien element tego systemu.

Mowi tu tez pan minister o tych priorytetach. Jako chemik bardzo sie ciesze, ze akurat
wymienil pan chemie. Ale chcialbym powiedzie¢ nie o tym, ale o tym, ze NCN moze by¢
tak naprawde bardzo dobrym zrédlem informacji na ten temat, bo my — majac dlugoletnia
obserwacje czy baze danych dotyczacych realizowanych projektow, jakie sg efekty tych
projektow, jakie sg dalsze losy na przyklad tych naukowcow — jesteSmy, mysle, w stanie
wskazywac pewne dyscypliny, obszary, w ktorych rzeczywiscie polscy naukowcy sa wyjat-
kowo dobrze oceniani na §wiecie na przyklad.

A jesli chodzi o priorytety zwiazane z naszymi obecnymi zagrozeniami, to prawdopo-
dobnie cyberbezpieczenstwo byloby bardzo wazne czy na przyktad jakie$ sposoby walki
z dezinformacja, czy... wlaénie z tymi rzeczami. To jest oczywiScie bardzo trudne i zwia-
zane z rozwojem wielu réznych dyscyplin, bo to jest polgczenie i nauk spotecznych, i nauk
technicznych czy tez matematycznych. Ale chciatbym tylko powiedzie¢, ze NCN wydaje
sie tez mie¢ pewne unikalne bazy danych, ktére moglyby stuzyé¢ do takich prac, gdyby
w przyszloSci do nich dochodzito.

W odpowiedzi dla mtodych naukowcow. Owszem, PRELUDIUM jest w tej chwili raz
do roku, ale — tez nie chciatbym zostawic tego bez komentarza — nie dlatego, ze my uwa-
zamy to za malo wazny konkurs, a za pewne obcigzenie administracyjne. Organizowanie
PRELUDIUM dla doktorantéw w sytuacji, kiedy wspélczynniki sukcesu wynosza 10%,
to naszym zdaniem jest w przypadku mlodych oséb szczegdlnie demotywujace. Liczymy
na to, ze w najblizszym czasie te wspoélczynniki sukcesu beda wyraznie wieksze. Jezeli
beda wynosily 25% na przyklad, to mysle, ze juz wtedy to i tak pokryje zapotrzebowania
czy tez oczekiwania catego Srodowiska. Nad tym przede wszystkim pracujemy.
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Chcialbym tez zapewnic, ze zawsze byto tak, ze wspotczynniki sukcesu w projektach
dla mtodych naukowcow byty wyzsze. W ogéle bardzo duzo srodkéw inwestujemy w mto-
dych naukowcow - to jest nie tylko PRELUDIUM, ale to sa i granty zaraz po doktoracie,
to sg tez stypendia dla doktorantéw czy tez postdocow... nie stypendia, ale wynagrodze-
nia dla postdocow, ktorzy pracujg w innych projektach. My mamy taka statystyke — ponad
50% calej naszej dotacji idzie tak naprawde na finansowanie w bezpoS§redni badz po§redni
sposob miodych naukowcow. To jest naprawde bardzo duzo. JesteSmy ustawowo zobowia-
zani, zeby to robi¢, ale ustawa moéwi, ze powinno to by¢ 25%. My robimy 50%, bo uwa-
zamy, ze to jest najwazniejsza inwestycja, jaka mozna zrobi¢, w polskg nauke.

Pani posel pytata o wsparcie dla grantobiorcéw. Tez pamietam, jak to wygladalo,
i tez pamietam, jak bylem upartym czlowiekiem, ktéry probowal przekonywac uczelnie,
ze zdobywanie i realizowanie grantow to jednak jest co$ warto$ciowego, a nie tylko jakas
administracyjna mitrega. Wydaje mi sie, ze to juz sie zmienilo w ostatnich latach. Row-
niez dzieki funkcjonowaniu NCN i temu, ze wiekszosc instytucji w mniejszym badz wiek-
szym stopniu ma jaki§ kontakt i ma jakie$ projekty, to jest tam juz calkiem dobrze przygo-
towana kadra: administracyjna, ksiegowa i kazda inna, ktora jest w stanie to realizowac.

To nie tylko jest moje przekonanie, ale NCN robi bardzo duzo szkolen - tutaj tez jeste-
$§my bardzo aktywni, o tym nie méwitem - dla potencjalnych przysztych grantobiorcow,
dla osob, ktore cheg pisac¢ granty, ale réwniez szkolen dla pracownikow administracyjnych
o tym, w jaki sposob nalezy sobie radzi¢ z roznymi rzeczami. Staramy sie by¢ minimalnie
doskwierajacy, jesli chodzi o administracje czy tez o jaki$ nadmiar biurokracji. Na pewno jest
to oceniane roznie, ale prosze nam wierzyc, ze jest to rzeczywiScie dla nas wazny priorytet.

Je§li chodzi o ten podzial na dyscypliny, o ktéry tez pytata pani postanka. Mamy
podzial na trzy takie glowne domeny - to sg nauki humanistyczne, spolteczne i o sztuce,
nauki $ciste i techniczne oraz nauki o zyciu. W kazdym z nich istnieje podzial na pewne,
my to nazywamy, panele. Ustawowo jest tak, ze takich paneli moze by¢ maksymalnie 30,
w tej chwili jest tych paneli 26 — paneli dziedzinowych, nazywamy to tez dyscyplinami
lub grupami dyscyplin — ktére tematycznie pokrywajg caly obszar badan naukowych.
Tak wiec wszystkie dyscypliny i wszystkie obszary zainteresowan badawczych, ktore
sg realizowane przez polskich naukowcéw, w nich sie znajduja. W przypadku nauk huma-
nistycznych, spotecznych i o sztuce takich paneli mamy 6. W przypadku nauk Scistych
i technicznych jest ich najwiecej, bo 11, w przypadku nauk o zyciu jest 9.

Chciatbym tutaj tez powiedzie¢, ze ustawa daje nam wiasnie takg mozliwo$¢ — jesteSmy
umocowani na przyklad definicjg dyscyplin, ktora wystepuje w ocenie parametrycznej,
czy w takich przypadkach... Rada NCN ma te mozliwo§¢ elastycznego dopasowywania
tych paneli, w zaleznoéci rowniez od zmieniajgcej sie sytuacji, to raz, a dwa — w zaleznosci
jednak od pewnych obserwagcji czy tez obserwacji robionych w jakich§ obszarach. Jezeli
uwazamy, ze jakie§ obszary sg niedoreprezentowane badz tez wymagaja pewnego rodzaju
zmiany definicji, skupienia pewnych obszarow w innym panelu, to tez sie dzieje. Ostatnie
takie zmiany odbywaly sie kilka miesiecy temu, przed chwilg zostaly ogloszone, wiec pod
tym wzgledem tez jesteSmy elastyczni.

Krakoéw. Moze tez bede ,,zbajasowany”, bo ja dojezdzam do Krakowa, wiec tez moge
troche inaczej to odbierac. Na pewno sg plusy, sa pewnie i jakie§ minusy — rzeczywiscie
trzeba dojechac, jezeli kto$ tam nie mieszka. Ale wydaje sie, ze dobrze to zadzialato jako
pewnego rodzaju wlasnie sygnal badz tez takie wskazanie, ze takie centralne instytucje
mogg istnie¢ poza Warszawg. Krakow jest bardzo duzym osrodkiem akademickim, wiec
mialoby to na pewno dobre uzasadnienie.

O jeszcze jednej... Zawiesilem sie, ale tez jeszcze o jednej rzeczy chcialem powiedziec.
Krakow jest znana, miedzynarodows, dobra destynacjg turystyczng —i czasami dostajemy
pewne informacje od naszych panelistow, od naszych ekspertow, ktorzy przyjezdzajg na te
panele, ze bardzo chetnie przyjezdzaja do Krakowa dlatego, ze mozna przyjechac do Kra-
kowa. Tak wiec by¢ moze pod tym wzgledem lokalizacja troche nam pomaga.

I na koniec moze jeszcze jedng rzecz chcialbym powiedzieé. Jeszcze raz bardzo dzie-
kuje za te wszystkie glosy poparcia i dobre zdanie o centrum. To rzeczywiScie jest prawda,
ze Narodowe Centrum Nauki jest pewnego rodzaju obiektem zazdro§ci naukowcow
w kilku innych krajach. Powiem o tym, o czym zaczynalem na poczatku — udato nam
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sie stworzy¢ naprawde bardzo dobra, rzetelng instytucje, ktora jest wzorem dla wielu
innych. W niektérych krajach takich instytucji jak NCN - czyli niezaleznej instytucji,
ktéora ma budzet, ktéry moze finansowa¢ badania w systemie konkursowym — w ogodle
nie ma. Takim przykladem sg Wlochy, na przyklad. I tutaj czasami chodzi po gltowie:
czasami méwimy o tym, ze jest Padwa Pélnocy albo Wenecja Wschodu czy co$ takiego,
prawda? By¢ moze kiedy§ Wlosi beda mieli takg instytucje i bedziemy mogli powiedzied,
ze to bedzie wloski NCN. Bardzo bytbym z tego dumny.

Tak ze ja podziekuje. Poprosze jeszcze pana zastepce dyrektora o powiedzenie o tym
European Open Science Cloud. Ma przygotowane informacje, ale tez poprositem, dlatego,
zeby tez podkreslic: pan dyrektor ma na imie Marcin, a nie Adam. Uwazam, ze to wazne.
Marcin Liana.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Bardzo przepraszam, jesli pomylitam imie. Mam nadzieje, ze pan wicedyrektor w takim
razie nam wybaczy.

Zastepca dyrektora Narodowego Centrum Nauki dr Marcin Liana:

Tak, oczywiScie.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, kilka stéw o EOSC. To jest partnerstwo euro-
pejskie, ktore w Polsce jest koordynowane przez NCN, jest to na zlecenie ministerstwa.
Generalnie celem tego partnerstwa jest budowanie kultury otwartej nauki, powiedzmy —
czyli wszystkie dzialania, ktére zwiagzane sg z realizacjg tego zadania, wigza sie ze zwiek-
szeniem §wiadomosci, przede wszystkim naukowcow, dotyczacej otwartej nauki, czyli
publikowania w otwartym dostepie czy udostepniania danych, ktére sg wynikiem reali-
zacji badan naukowych.

W chwili obecnej dzialalnos¢ NCN glownie skupia sie na tym, aby przeprowadzac calg
serie szkolen dla naukowcow, czyli: w jaki sposob to robi¢, w jaki sposob publikowac,
w jaki sposob udostepniaé¢ dane, szkolenia dotycza sposobu umieszczania danych w repo-
zytoriach — zrobiliSmy caly szereg szkolen. To sa szkolenia online, ktore byly umiesz-
czone na platformie Navoika pod auspicjami ministerstwa i OPI, o ile dobrze pamietam,
i to szkolenie zostalo ukonczone przez kilka tysiecy osob.

Oprocz tego w ramach tego partnerstwa — to jest partnerstwo europejskie, wiec
my oczywiscie jesteSmy tylko jedng ze sktadowych calego tego partnerstwa — staramy
sie petnic role lidera w obrebie krajow Europy Centralnej, czyli tam, gdzie nie ma jesz-
cze wprowadzonych tego typu dzialan. NCN angazuje sie w kontakty miedzynarodowe,
w szczegblnoéci z krajami wila$nie z naszego regionu. Tak ze staramy sie do$¢ preznie
dziala¢ w tej kwestii i oczywicie dzialamy rowniez we wspolpracy miedzynarodowej. Tak
ze w ten sposob postepujemy.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie dyrektorze.
Jeszcze pan dyrektor Jozwiak.

Dyrektor NCN prof. Krzysztof Jozwiak:
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Tak, jedno uzupelnienie, bo rzeczywiscie nie odpowiedzialem na jedno pytanie. Jak wyko-
rzystamy te 50 mln zlotych? Wykorzystamy je na pewno dobrze. Tak naprawde juz je wtto-
czyliSmy w system — we wlaénie obecnie biegnace dwa konkursy: OPUS i PRELUDIUM.
Dzieki temu mamy najwieksza, najlepsza mozliwos¢ ich przekazania na te wartoSciowe
konkursy i dobrg mozliwo$¢ spozytkowania tych srodkéw w przyszltym roku. To spowo-
dowalo, ze wzrést nam wspélczynnik sukcesu o 5%. GdybySmy nie dostali kilka dni temu
informacji o tym, ze jest zwiekszony budzet o 50 mln zlotych, wspétczynniki sukcesu w obu
tych konkursach wynosilyby 13%. Teraz, po informacji, ze mamy dodatkowe pienigdze
i ze te pienigdze przeznaczyliSmy na te dwa konkursy, wspélczynnik sukcesu wynosi 18%.

Tak ze to jest, mysle, dobra miara, w jaki sposob w jednej edycji konkurséw... Jakie
sg nasze potrzeby finansowe i jak te potrzeby finansowe przekladajg sie wlasnie na wspot-
czynniki sukcesu w konkursach i w finansowaniu tych projektow.

Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Bardzo dziekuje.

Mysle, ze to nam, jako parlamentarzystom, daje tez dobre wyobrazenie o potrzebach.
Juz zreszta sam komunikat Rady NCN oczywiScie o potrzebach, o tych 300 mln, i o tym,
z jakimi problemami sie wigzg te niedobory, byt duza wskazowka, ale to daje jeszcze lep-
sze wyobrazenie — ta informacja, ktora pan dyrektor przedstawit.

Widze jeszcze jeden glos, wiec jeszcze pozwole na chwile dyskusji i komentarza,
i bedziemy zmierzac do konca.

Przedstawiciel Krajowej Reprezentacji Doktorantéw mgr inz. Adam Olszewski:

Super. Dziekuje bardzo.

Adam Olszewski, Krajowa Reprezentacja Doktorantow. Jestem doktorantem na Poli-
technice Gdanskiej i tez beneficjentem NCN - jestem laureatem konkursu PRELUDIUM.
Bardzo dziekuje tutaj za stowa o PRELUDIUM i podkreslenie, jak wazna jest to inicja-
tywa. My, jako Krajowa Reprezentacja Doktorantéw, w tym roku wypusciliSmy taki raport,
w ktorym wlasnie jednym z najwiekszych problemow NCN jest stosunkowo niski wspot-
czynnik sukcesu. Doktoranci na ogot sg zadowoleni z tego, w jaki sposéb NCN funkcjonuje,
jednak ten efekt niedofinansowania bardzo odbija sie na ich motywacji pisania projektow.

A druga sprawa, o ktorej chcialem powiedziec, to jest to, ze ten zakltadany wzrost wspot-
czynnika sukcesu o te okolo 5% jest troche, jakby to powiedzie¢, taki ulotny — bo zwiek-
szyliSmy ilo§¢ projektow, ktorym przyznaliSmy finansowanie, jednak nie zwiekszyliSmy
kwot finansowania dla kazdego z projektéw. Na ten moment w konkursie PRELUDIUM
doktorant moze sktadac¢ wniosek o finansowanie 70 tys. rocznie, jednak ta kwota nie byta
aktualizowana przez wiele lat. To samo dotyczy innych projektow i wynagrodzen w tych
projektach. Na przyktad w projekcie PRELUDIUM wynagrodzenie wynosi 1500 zt brutto,
co jest dla wielu doktorantow dos¢ niskim wynagrodzeniem za dodatkowy wktad pracy,
ktory jest wymagany w realizacji ich badan. Uwazam, ze jezeli Narodowe Centrum Nauki
zdecydowaloby sie zwiekszy¢ wynagrodzenia, nie tylko w konkursie PRELUDIUM,
ale takze w innych konkursach, to ten wskaznik sukcesu jeszcze bardziej by sie obnizyt,
a uwazam, ze w obecnej sytuacji, w ktorej naprawde sytuacja finansowa doktorantow, ale
takze polskiej nauki, nie jest zbyt dobra, te stypendia bardzo by pomogly wielu naukow-
com, ktorzy majg szanse zaistnie¢ i w Srodowisku polskim, i zagranicznym.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo.
I jeszcze pan dyrektor Jozwiak.

Dyrektor NCN prof. Krzysztof Jozwiak:
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Bardzo dziekuje za ten glos. To rzeczywiscie jest wazny element, o ktérym tez musimy
powiedzie¢. Najpierw tylko jedno sprostowanie — te 1500 zt brutto nie jest wynagrodze-
niem za prace, tylko to jest tak naprawde wynagrodzenie dodatkowe, ktore kto§ dostaje,
juz bedac na uczelni, prawda?

Ale zgadzam sie, jest ono bardzo niskie i od wielu lat nie byto aktualizowane. To samo
dotyczy wlaSciwie wszystkich innych wynagrodzen. To prawda, rozumiemy ten problem
i chcielibySmy sie z nim zmierzy¢. Niestety — i tu kolega na pewno ma racje — nie mozemy
tego zrobic¢ wtedy, kiedy wspoélczynniki sukcesu sg, nie wiem, ponizej 15% — zeby spadly
jeszcze nizej, prawda? To jest tak naprawde juz zarzadzanie sytuacjg kryzysowa i w bar-
dzo niewielkiej liczbie przypadkow rzeczywiscie probowalismy wprowadzaé tutaj jakies
zmiany. One sg tez inne, bo na przyklad nasze stypendia dla doktorantow, ktore, gdy byty
ustalone, na poziomie 5 tys. zl, zdaje sie, byly o blisko 2 tys. zt wieksze niz stypendia,
ktore dostawalo sie z uczelni, prawda? I wydawalo sie to calkiem naturalng, pozadang
sytuacja. W tej chwili jest tak, ze doktoranci po ocenie §rédokresowej ustawowo maja
dostawac¢ stypendium o kilkadziesiat... Nie pamietam dokladnie kwoty, ale o kilkadziesiat
zlotych wieksze, prawda?

I to pokazuje tez te nasze problemy. To prawda, chcemy sie z tym zmierzy¢ — chcemy
sie zmierzy¢ wtedy, kiedy wyjdziemy juz z tego dotka, je§li chodzi o wspélczynniki sukcesu,
a najlepiej byloby, gdyby te nasze apele do pana ministra o to, zeby ustali¢ jaki$ kilkuletni
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plan wzrostu finansowania, byly wystuchane. Wtedy rzeczywiscie i centrum, i rada, majac

wiedze nie tylko o tym, co sie wydarzy w najblizszym roku, tylko co sie bedzie wydarzato

przez nastepne cztery-piec lat, moglyby podja¢ pewne strategiczne decyzje.
Wynagrodzenia to sg jedne z tych elementéw, ktore dotyczag tych dtugofalowych decy-

zji, ale jest tez wiele innych, ktérymi w podobny sposéb mozna byloby sie zajac, ale nie-

stety w ostatnich latach nie mozna bylo wiasnie dlatego, ze po prostu nie bylo zadnych

wolnych §rodkéw finansowych, ktore pozwalalyby na jakie$ dyskusje w tej sprawie.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej zgloszen, wiec zamykam dyskusje.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia podkomisji.
Zamykam posiedzenie.
Bardzo serdecznie panstwu dziekuje, wszystkim go$ciom.
Przepraszam za trudnoSci logistyczne zwigzane z tym, ze w pigtek akurat przesuwaly
nam sie glosowania, wiec zmieniala sie godzina, p6zniej chwile opdznilo sie posiedzenie,
wiec dziekuje bardzo za cierpliwosé.

AZ 27




