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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy

— podkomisji statej do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego
(nr 6)

12 czerwca 2024 r.

Podkomisja stata do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego, obradujgca pod prze-
wodnictwem poset Doroty Olko (Lewica), przewodniczgcej Podkomisiji, i posta
Adriana Witczaka (KO), zastepcy przewodniczgcej podkomisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— informacja na temat funkcjonowania i dziatalnosci Polskiej Akademii
Nauk.

W posiedzeniu udzial wzieli: Renata Terlecka naczelnik Wydzialu Nadzoru w Departamencie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, prof. Marcin Palys przewod-
niczacy Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, prof. Marek Konarzewski prezes Polskiej
Akademii Nauk wraz ze wspotpracownikami i dyrektorami instytutow PAN, prof. dr hab. Wojciech
Nasalski wiceprzewodniczacy Krajowej Sekcji Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego
,Solidarno$¢” PAN, dr hab. Lukasz Okruszek przedstawiciel Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodo-
wego ,,Inicjatywa Pracownicza” oraz Sebastian Sosnowski cztonek Samorzadu Doktorantow Szkoty

Doktorskiej Nauk Spotecznych PAN.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adrian Maékowiak i Agnieszka
Kalinowska-Wojcik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dzien dobry, otwieram posiedzenie podkomisji statej do spraw nauki i szkolnictwa wyz-
szego.

Stwierdzam kworum.

Witam postéw, postanki oraz zaproszonych gosci. Bardzo sie ciesze z panstwa licznej
obecnoéci. Witam pana profesora Marka Konarzewskiego, prezesa Polskiej Akademii
Nauk. Witam wiceprezes panig profesor Mirostawe Ostrowskg. Witam pana profesora
Marcina Palysa - chyba jeszcze nie widze. Witam panig naczelnik wydzialu w Departa-
mencie Nauki — wlaénie tak sie rozgladam, jeszcze nie ma.

Naczelnik Wydzialu Nadzoru w Departamencie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Renata Terlecka:
Tu jestem.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
O, dzien dobry, przepraszam - ...pania Renate Terlecka. Dzien dobry pani naczelnik.

Naczelnik Wydzialu Nadzoru w Departamencie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego MNiSW
Renata Terlecka:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Witam licznych przedstawicieli instytutow Polskiej Akademii Nauk: pana doktora habi-
litowanego Roberta Balasa, dyrektora Instytutu Psychologii PAN, dyrektora Instytutu
Podstawowych Probleméw Techniki PAN pana profesora Tadeusza Burczynskiego...
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Przewodniczacy Rady Dyrektorow Jednostek Naukowych Polskiej Akademii Nauk,
dyrektor Instytutu Podstawowych Problemoéw Techniki PAN prof. dr hab. Tadeusz
Burczynski:

Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dzien dobry, panie profesorze.
...panig profesor Leonore Buzanska, dyrektor Instytutu Medycyny Do§wiadczalnej
PAN; panig profesor Ewe Dahlig-Turek, dyrektor Instytutu Sztuki PAN...

Dyrektor Instytutu Sztuki Polskiej Akademii Nauk prof. dr hab. Ewa Dahlig-Turek:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dzien dobry.
...panig profesor Agnieszke Dobrzyn, dyrektor Instytutu Biologii Do§wiadczalnej
PAN; pana doktora inzyniera Emila Hanca, dyrektora Instytutu Gospodarki Surow-
cami PAN...

Dyrektor Instytutu Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energia Polskiej Akademii
Nauk dr inz. Emil Hanc:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dzien dobry.
...pana doktora Zdzistawa Hensla z Instytutu Archeologii PAN; panig doktor Jadwige
Iwaszczuk, dyrektor Instytutu Kultur Srédziemnomorskich PAN...

Dyrektor Instytutu Kultur Srédziemnomorskich dr J adwiga Iwaszczuk:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dzien dobry.

...pana profesora Adriana Jusupovicia z Instytutu Historii PAN; pana doktora habi-
litowanego Adama Kubasa, dyrektora Instytutu Chemii Fizycznej PAN; pana doktora
habilitowanego Marcina Lackowskiego, dyrektora Instytutu Maszyn Przeplywowych
PAN; pana profesora Adama Liberta, dyrektora Instytutu Biocybernetyki PAN...

Kierownik Zakladu III Metod Obrazowania Mézgu i Badan Czynnosciowych Ukla-
du Nerwowego w Instytucie Biocybernetyk i Inzynierii Biomedycznej im. Macieja
Nalecza Polskiej Akademii Nauk prof. dr hab. Adam Libert:

Bylego dyrektora.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
...pana profesora Grzegorza Marca, dyrektora Instytutu Badan Literackich PAN; pana
profesora Jacka Mlynarskiego, zastepce dyrektora Instytutu Chemii Organicznej PAN...

Zastepca dyrektora ds. naukowych Instytut Chemii Organicznej Polskiej Akademii
Nauk prof. Jacek Mlynarski:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dzien dobry.
...pana doktora habilitowanego Karola Palke, dyrektora Instytutu Matematycznego
PAN; pana doktora habilitowanego Krzysztofa Pawlowskiego, dyrektora Centrum Fizyki
Teoretycznej PAN; pana profesora doktora habilitowanego Wojciecha Penczka, dyrek-
tora Instytutu Podstaw Informatyki PAN...

Dyrektor Instytutu Podstaw Informatyki Polskiej Akademii Nauk prof. dr hab.Wojciech
Penczek:
Dzien dobry.
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Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dzien dobry.

...pana profesora Jaroslawa Poznanskiego, dyrektora Instytutu Biochemii i Biofizyki
PAN; pana profesora Romana PuzZniaka, dyrektora Instytutu Fizyki PAN; panig doktor
Anne Rose, zastepczynie dyrektora Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN - chyba
jeszcze nie ma z nami; panig profesor Natalie Rozwadowska, zastepczynie dyrektora
Instytutu Genetyki Czlowieka PAN; pana doktora habilitowanego Ireneusza Sadow-
skiego, zastepce dyrektora Instytutu Studiéw Politycznych PAN; panig profesor Joanne
Schiller-Walicka, zastepczynie dyrektora Instytutu Historii PAN; panig doktor Urszule
Skorupka, dyrektor Instytutu Nauk Ekonomicznych PAN; pana doktora habilitowanego
Marka Tanczyka, dyrektora Instytutu Inzynierii Chemicznej PAN; panig profesor Bar-
bare Trzebicka, dyrektor Centrum Materialéw Polimerowych i Weglowych PAN; pana
doktora habilitowanego Michala Zmichorskiego, dyrektora Instytutu Biologii Ssakow
PAN; pana doktora Adama Samborskiego, przedstawiciela NSZZ Solidarnos¢ — chyba
tez jeszcze nie ma z nami; pana profesora Wojciecha Nasalskiego, wiceprzewodniczacego
NSZZ Solidarnosé...

Wiceprzewodniczacy Krajowej Sekcji Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego
»Solidarnosé” Polskiej Akademii Nauk prof. Wojciech Nasalski:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dzien dobry.
...pana Sebastiana Sosnowskiego ze szkoly doktorskiej PAN i pana profesora Lukasza
Okruszka ze zwigzku zawodowego Inicjatywa Pracownicza.
Witam panstwa bardzo serdecznie, raz jeszcze.

Posel Adrian Witczak (KO):
Juz sie wszyscy znamy.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Tak. Jest nas duzo, duzo powitan, ale to tez dobra okazja, zebySmy mogli sie, jako posto-
wie, postanki, z panstwem wszystkimi poznac.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia to informacja na temat funkcjonowania
i dziatalnosci Polskiej Akademii Nauk. Czy sg jakie$ uwagi do tego porzadku?

Jeszcze slowem wyjaSnienia powiem, ze to jest wlaSciwie trzecie spotkanie
w tej kadencji Sejmu, na ktérym Polska Akademia Nauk jest dzisiaj tematem glownym,
a na poprzednich posiedzeniach Komisji i podkomisji Polska Akademia Nauk byta jed-
nym z tematow. MieliSmy posiedzenie Komisji Edukacji poSwiecone wlasnie funkcjo-
nowaniu PAN, NCN [Narodowego Centrum Nauki] i sieci Lukasiewicz. Na poczatku
juz z przewodniczaca Komisji Edukacji panig postankg Krystyng Szumilas tak zapla-
nowaly$my, ze wlasnie po posiedzeniu Komisji, ktore silg rzeczy bylo bardziej pobiezne,
bo poswiecone trzem instytucjom, zrobimy juz posiedzenia podkomisji po§wiecone funk-
cjonowaniu kazdej z instytucji z osobna. P6zniej mieliémy jeszcze posiedzenie podkomi-
sji po§wiecone roli poszczegélnych elementéw systemu nauki i szkolnictwa wyzszego
w Polsce. Tam tez temat Polskiej Akademii Nauk byt obecny. PAN byl reprezentowany
przez pana wiceprezesa Welfe.

Je§li nie ma uwag, to stwierdzam, ze porzadek zostal przyjety.

W pierwszej kolejnoéci prosze oczywiScie o zabranie glosu prezesa Polskiej Akademii
Nauk pana profesora Marka Konarzewskiego.

Prezes Polskiej Akademii Nauk prof. Marek Konarzewski:
Pani przewodniczaca, panie, panowie postanki, drodzy dyrektorzy, szanowni panstwo,
jestem w troszke niezrecznej sytuacji, bo nie chcialbym opowiada¢ o Akademii dyrekto-
rom, bo wydaje mi sie, ze byloby to troszeczke niestosowne — panstwo doskonale przeciez
naszg instytucje znacie.

Posel Adrian Witczak (KO):
Ale my bedziemy wnikliwie stuchac.
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Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:

Natomiast wlasnie pozwoélcie panstwo, ze jednak dla od$wiezenia pamieci pan
i panow postéw szybciutko przytocze kilka, dostownie garsé, podstawowych informacji
o Akademii, a potem, jesli pani przewodniczgca pozwoli, bo rozumiem, ze to jest ta zasad-
nicza kwestia, ktora nas tutaj sprowadzila, chciatbym powiedzie¢ pare stow o tym, co nas
wszystkich trapi i wykorzystac te okazje do tego, zebySmy mogli porozmawiaé o naszych
problemach i o naszej przyszlosci. Jesli mozna w ten sposéb, to bede bardzo, bardzo
szczesliwy.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
OczywiScie.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:

Szanowni panstwo, to w najwiekszym skrocie. Polska Akademia Nauk to jest wiodgca
instytucja naukowa w Polsce, — i mowie to z calym przekonaniem. Jezeli popatrzymy
na rankingi miedzynarodowe, ktore sg przeciez obiektywne, gdyby§my zagregowali
potencjal naukowy i wyniki naukowe PAN, to wyprzedzamy jako instytucja polskie
uniwersytety, z calym szacunkiem, nawet te najwieksze. Nie oznacza to, ze jesteSmy
w takim miejscu w tych rankingach, chociazby w Nature Index, w ktérym chcieliby-
Smy by¢, bo rzecz jasna gdzie§ tam w okolicach konca pierwszej setki to jest dobrze,
ale nie najlepiej, i oczywiScie przed nami tych co najmniej 100 miejsc do przeskoczenia
i mam nadzieje, ze to sie powoli bedzie udawac. Tym niemniej, jezeli przyjmiemy sobie
to jako — przepraszam za wyrazenie — benchmark, to sie okaze, ze w tym punkcie odnie-
sienia PAN naprawde sytuuje sie w miejscu, ktorego nie musimy sie wstydzic.

Dlaczego to miejsce jest mozliwe? A to jest gtéwnie wielki wysitek zbiorowosci nauko-
wej Polskiej Akademii Nauk skupionej w 69 instytutach PAN, ale réwniez zbiorowy
wysitek korporacji PAN - docelowo, czy teoretycznie, 350 cztonkéw PAN, korporantow.
Tej liczby nigdy osiagneliSmy, a z racji, niestety, wykruszenia sie sporej liczby cztonkow
ze wzgledu na COVID ta liczba w tej chwili jest duzo nizsza. Tym niemniej PAN dzieki
tym dwom filarom - z jednej strony instytucji korporacji, z drugiej strony wlasnie insty-
tutom, o ktérych méwie — stanowi te site naukowg catej Akademii.

Ale rzecz jasna natym nie konczy sie rola Polskiej Akademii Nauk. Przypo-
mne, ze PAN jest rowniez instytucja, przy ktorej funkcjonujg komitety naukowe —
71 komitetow, ktore sie wlasnie ukonstytuowaly na nowo. Przypomne, ze to jest
wspanialy oddolny ruch naukowy. W wyborach do komitetéw wzieto udzial ponad
10 tys. pracownikéw naukowych ze wszystkich instytucji naukowych w Polsce, wiec
jesteSmy znacznie szerszg reprezentacjg Srodowiska naukowego w Polsce, nizby to wyni-
kalo tylko z samej struktury naszej instytucji, to znaczy z instytutéw i z korporacji.

Dodam do tego, rzecz jasna, ze Polska Akademia Nauk to réwniez placéwki, ktore
sg zwigzane z Akademig w inny sposob, na przyklad pomocnicze placéwki naukowe,
bardzo cenne, takie jak Biblioteka Kérnicka czy Biblioteka Gdanska. To rowniez ogrod
botaniczny — w duzym skrdcie to méwie, bo inaczej troszeczke sie w tej chwili ta pla-
cowka w Powsinie nazywa. W zeszlym tygodniu obchodziliSmy 70-lecie... 50-lecie, prze-
praszam, ogrodu. Bardzo, bardzo piekna uroczysto§é. To sa réwniez placowki — o ktérych
by¢ moze dzisiaj tez bedzie okazja, zeby co$ powiedzie¢ — nastreczajgce przejsciowe pro-
blemy, takie jak stacja badawcza w Kosewie. To sg rowniez placowki, ktore nastreczaly
problemy bardziej, powiedzialbym, w sferze komunikacyjnej niz rzeczywistej, takie jak
chociazby Muzeum Ziemi, o ktorym, jesli bedzie okazja, to tez bardzo chetnie powiem
kilka stow.

Teraz, to, co napedza Polskg Akademie Nauk, to oczywiscie finanse. Rzecz jasna,
jak mowie ,finanse”, to powinienem od razu opatrzeé¢ ten rzeczownik przymiotnikiem
,hiedostateczne” finanse, i chyba sie bede, bedziemy wszyscy, tego trzymac. Przypo-
mne panstwu, ze w biezacym roku na utrzymanie Kancelarii Polskiej Akademii Nauk
— czyli to jest wlaénie ta instytucja, ktora obstuguje korporacje i jednostki bez osobowo-
§ci prawnej, takie wlasnie jak biblioteki — w budzecie zapisano na ten cel 122 min zi.
Natomiast, gdy chodzi o instytuty, to po ogromnych bojach, o ktérych pewnie jeszcze
dzisiaj sobie bedziemy moéwi¢, Ministerstwo Nauki przyznato nam do tej pory 190 miln z1.
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Zwiekszylo... to jest zwiekszenie finansowania wzgledem lat poprzednich i bardzo jeste-
$my za to wdzieczni, ale tez z pewnoscig to jeszcze dzisiaj wybrzmi — to finansowanie
jest w dalszym ciagu dalekie od poziomu, ktéry umozliwitby stosunkowo komfortowe
funkcjonowanie instytutow. Z pewnoscig panstwo dyrektorzy beda tutaj nam podawacé
przyklady tego, jak dalece wcigz jest to finansowanie odlegte od takiego poziomu, ktory
bylby poziomem niespedzajacym snu z oczu. Ja juz nie mowie o tym, ze mowimy o roz-
woju, tylko o takim zupelnie podstawowym funkcjonowaniu instytucji, ktoére w zasadzie
powinno by¢ poza dyskusja, ale niestety bedziemy musieli o tym dyskutowac.

Ale Polska Akademia Nauk to nie tylko problemy, a powiedziatbym, ze problemy
sg niewielkg czescig naszej codziennosci. To przede wszystkim sg, o czym juz wspomnia-
tem, sukcesy naukowe, ale rowniez nasza dzialalno$¢ pozanaukowa, z ktérg staramy
sie przebi¢ do decydentow, ale réwniez do opinii publicznej. I tutaj podam tylko jeden
przykltad - programy solidarnosciowe, programy wspierania naukowcow w Ukrainie.
PAN jest instytucjg, ktora w tej mierze zrobila najwiecej w Polsce — mowie to z pelng
odpowiedzialnoécia. Zrobiliémy to nie sami, ale to tez tylko dzieki temu, ze jesteSmy tak
dobrze sytuowani w §rodowisku naukowym $wiatowym. Z duzg pomocg naszych part-
nerow, glownie ze Stanéw Zjednoczonych, stworzyliSmy program pomocowy, dzieki kto-
remu w instytutach Polskiej Akademii Nauk znalazto dom ponad 200 badaczy z Ukrainy.
W tej chwili finansujemy 18 zespoléw naukowych ukrainskich, ktore pracujg czeSciowo
w Polsce, czeSciowo na Ukrainie, wiec w ten sposob podtrzymujemy nauke w Ukrainie.
To jest program o budzecie ponad 30 mln zi, wiec naprawde bardzo znaczgce sumy.
Bolejemy nad tym, ze...

Wiceprezes Polskiej Akademii Nauk prof. Miroslawa Ostrowska:

Gléwnie prywatne.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:

Tak, to sg gléwnie pieniadze — tu tez dziekuje — ktore otrzymujemy ze Zrodet prywat-
nych. One plyng przez akademie nauk Stanéw Zjednoczonych i pozwole sobie pan-
stwu przypomnie¢, czy przytoczyc... przepraszam, czes¢ z panstwa zna te anegdote,
ale ona jest wiele mowiaca, wiec pozwole sobie jg tutaj przytoczy¢. Dwa lata temu, kiedy
wojna byla na samym poczgtku, mialem okazje rozmawiac z przedstawicielem National
Academies — akademii Stanoéw Zjednoczonych, ktora szukata partneréw do tego, zeby
taki program mozna bylo stworzy¢. Zwrécono sie akurat do mnie, bo znatem tych ludzi
osobiScie — to jest czesto w ten sposob, ze te kontakty opieraja sie na personalnych zna-
jomosciach - i zaproponowano mi poSrednio, potem ta propozycja trafila do Akademii,
zeby$my to my, Polska Akademia Nauk, byla operatorem pieniedzy zbieranych w Sta-
nach Zjednoczonych. Kiedy zapytalem o to, dlaczego akurat my, dlaczego Akademia,
odpowiedzZ byla bardzo prosta: ,,bo jesteScie instytucjg zaufania miedzynarodowego”.
Nikt inny tylko Polska Akademia Nauk. Na to trzeba zapracowac. Za tym stoi 70 lat
funkcjonowania Akademii w taki sposob, ktory sprawia, ze jesteSmy rzetelnym partne-
rem.

I bardzo bym prosil, zebySmy otym pamietali, rozmawiajac o Akademii,
bo o Akademii czesto mowi sie jako o instytucji niedomagajacej, jako o instytucji, ktéra
wymaga reformy — dzisiaj pewnie o tej reformie jeszcze bedzie sporo. Natomiast ja bym
bardzo chcial, zebyémy podnosili rowniez to, co jest najwazniejsze w Akademii, to znaczy
jej ogromny prestiz — prestiz zaréwno krajowy, jak i ten prestiz miedzynarodowy, bo on
jest dobrem wspo6lnym. I on jest dobrem, o ktére musimy dbac, bo to bardzo tatwo roz-
trwonié. I tez pewnie dzisiaj bedziemy mieli okazje o tym méwic.

Drodzy panstwo, jeSli pozwolicie, to krociutko o wyzwaniach, jakie stojg
przed Polska Akademia Nauk. Z jednej strony to jest to permanentne niedofinansowa-
nie. Niedofinansowanie zarowno instytutow, jak i niedofinansowanie samej kancelarii
- kancelarii, ktéra zawiaduje ogromnym majgtkiem.

Pani posel, pani przewodniczaca, ja panstwa bardzo zapraszam oczywiscie do insty-
tutu, bo mamy sie czym chwali¢, ale ja bym tez chcial, zeby$my znalezli czas, zeby poje-
chac na przyktad do Jablonnej, obejrze¢ piekny palac, ktory restaurujemy wiasnym
wysitkiem. Ale tez — zeby$my mogli zajrze¢ na zaplecze, gdzie zobaczylibyScie panstwo
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fatalne ruiny stajni projektowanej przez Marconiego, innych obiektow, ktore kiedys
byly czeScig tego zalozenia majatkowego, ktérego wiascicielem jest PAN. Te ruiny to nie
jest co$, czym sie powinnismy chwalié¢, ale musimy o tym moéwié, rozmawiajac uczciwie
0 Akademii. To nie jest zawinione przez PAN - to jest permanentny brak dofinansowa-
nia. My mamy bardzo wiele obiektéw zabytkowych i jak kazda instytucja panstwowa
borykamy sie z tym samym problemem, to znaczy, tak naprawde jesteSmy przerzu-
cani w tym finansowaniu miedzy Ministerstwem Nauki i Ministerstwem Kultury. I tak
naprawde ani jedno ministerstwo, ani drugie ministerstwo na razie nie znalazto mecha-
nizmu, dzieki ktéremu mogliby$émy uzyskaé¢ wsparcie i dbac o te zabytki w taki sposob,
w jaki naprawde by$my chcieli to robié.

Ale bardzo minimalne érodki, jakie generujemy z wlasnego budzetu, przeznaczamy
oczywiScie priorytetowo na klejnoty, takie jak chociazby biblioteka w Korniku, ktora
pieknie wyglada. Wiele innych miejsc jest naprawde zadbanych i pieknych. To sa peretki.
Ale z drugiej strony uczciwie musze powiedzieé, ze nie mam sie czym chwalié, chociazby
w Jablonnej. Nie mam sie czym chwali¢ w patacu w Baranowie i w bardzo wielu innych
miejscach, ktore po prostu strasza. I zar6wno z poprzednig ekipa rzadowa, jak i z obecng
podejmuje naprawde nieustanne wysitki. Mam nadzieje, mam to obiecane, ze pani mini-
ster Zelazowska zawita wlasnie do Jablonnej, bo to jest bliska, tak powiem, jej sercu
lokalizacja, i ze bedziemy mogli na miejscu obejrzec, co sie dzieje i szukaé rozwigzan.
Sa pewne propozycje ze strony Ministerstwa Kultury, ktore, by¢ moze, bedziemy mogli
podjaé, ale na dzien dzisiejszy naprawde nie bardzo mam sie czym chwali¢ w tej materii.

Jesli mowie o kancelarii, to od razu tez uprzedze kilka pytan dotyczacych majgtku
Akademii, sposobu zawiadywania majgtkiem Akademii. Zaczne moze historycznie,
bo sprawa, tak powiem, juz chyba jest rozwigzana — od Muzeum Ziemi. Pani poset, nad
czym boleje, niestety zetknela sie z tym problemem w sposob, ktory dla nas byl nie-
zbyt fortunny, moze tak to ujme. Przypomne panstwu: w zeszlym roku przechodzili-
$my bardzo bolesny etap restrukturyzacji Muzeum Ziemi, a zwigzany byl on po prostu
z tym, ze w tymze muzeum - mam nadzieje, ze panstwo tam byli; jesli nie, to zachecam
do odwiedzenia, piekne miejsce — pracowato prawie 30 osob. 30 os6b, gdzie — prosze
mi wierzy¢, bo musialem wnikngé w te sprawe bardzo gleboko — przy tej kubaturze
pomieszczen, przy takiej ekspozycji moglaby by¢ ona obstuzona przez, juz liczac bardzo
liberalnie, 12-13 os6b, przy czym cze§é z tych pracownikéw zjawiala sie w pracy raz
na miesigc i tak dalej. Juz nie chcialbym, przepraszam... bo to tez troszeczke pokazuje,
jak zle sg zawiadywane niektore placowki Polskiej Akademii Nauk, o czym bedziemy
moéwili. W kazdym razie to byla jedna z tych placowek, ktora wydawala sie prostg pla-
cowka do sanacji i my te sanacje jeszcze z poprzednim panem kanclerzem podjeliSmy.
To sie spotkalo z ogromnym oporem — z ogromnym oporem pracownikéw, z ogromnym
oporem, ktory sie rowniez wylal na zewnatrz, bo pani dyrektor tejze placowki uzyla
wszystkich metod, zeby zaalarmowa¢ opinie publiczng o tym, jak to prezes chce likwi-
dowac¢ te placowke i wyrzucié potowe pracownikéw z pracy i tak dalej. Spiesze panstwu
doniesc, ze... jutro?

Wiceprezes PAN prof. Miroslawa Ostrowska:
Jutro.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:
Tak, jutro otwieramy w Muzeum Ziemi...

Wiceprezes PAN prof. Miroslawa Ostrowska:
Dzisiaj.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:
A nie - dzisiaj wlasnie. Przepraszam bardzo, powinienem byl popatrze¢ w kalendarz.
Dzisiaj o siedemnastej otwieramy w Muzeum Ziemi piekng wystawe. Muzeum ma sie
dobrze, ma nowego dyrektora. OczywiScie dokonujemy zmian i ograniczamy zatrud-
nienie, ale to sg odej$cia naturalne, bo naprawde tych pracownikéow bylo zbyt wielu,
i zapewniam panstwa, ze Muzeum Ziemi funkcjonuje i w najlepszy mozliwy sposob
bedzie funkcjonowalo.
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Aczkolwiek, jesli mi sie uda zrealizowac ten wielki plan, od ktorego zaczeliSmy restruk-
turyzacje muzeum - to znaczy budowe narodowego muzeum przyrodniczego, bo temu
to wszystko stuzylo tak naprawde, i bardzo zaluje, ze ten plan niestety ze wzgledu
na decyzje, ktore zapadly w Ministerstwie Kultury, nie bedzie mégt by¢ realizowany —
to oczywiscie muzeum bedzie funkcjonowaé tak jak funkcjonuje, ale docelowo bardzo
bym chcial, zeby$my wrécili do tego wielkiego projektu budowy muzeum przyrodni-
czego, w ktérym pomiescilyby sie nie tylko zbiory Muzeum Ziemi, ale réwniez piekne
zbiory, ktore w tej chwili sg eksponowane w Muzeum Ewolucji w Patacu Kultury, ale
rowniez zbiory, ktore sg w posiadaniu Muzeum... prosze zwroci¢ uwage, w nazwie insty-
tutu jest: Muzeum i Instytut Zoologii — muzeum, ktoére nigdy nie powstalo i te zbiory,
piekne zbiory, od przedwojnia zalegajag w magazynie w Lomnej i nigdy nie byliSmy w sta-
nie ich nigdzie eksponowac.

To jest ogromne wyzwanie i ja bede bardzo prosil panie, panéw postéw o wsparcie
tego projektu, ale dzisiaj nie bede panstwa chcial nim zajmowac, to jest na przyszlo§é.
To jest naprawde... Polska jest jedynym znanym mi krajem w cywilizowanym Swiecie,
ktory nie ma muzeum przyrodniczego z prawdziwego zdarzenia. Nie ma. Po prostu nie
ma, jesli chcielibySmy sie gdzie§ wybraé¢ do muzeum o takiej mniej wiecej kubaturze
i atrakcyjnosci, jak chociazby Muzeum Historii Naturalnej w Londynie. A powiem pan-
stwu tyle, ze to muzeum w Londynie jest, gdy chodzi o Wyspy Brytyjskie, drugg atrakcja
turystyczna na calych Wyspach - generuje naprawde ogromny przychéd. Zatem to tez
bylaby ogromna szansa nie tylko dla Akademii, przepraszam, ale jak sadze, dla szeroko
rozumianej kultury w Polsce, zeby zbudowac placowke, ktéra bytaby samowystarczalna,
juz nie moéwie o zarobku. Tak wiec to sg piekne plany i chcialbym do nich absolutnie
powracic.

I jeszcze o jednej instytucji, o jednej placéwce powiem tylko dwa stowa, bo tez uprze-
dze troszeczke, by¢ moze, dyskusje — to jest stacja badawcza w Kosewie. Przypomne pan-
stwu, ze stacja badawcza w Kosewie byla czeScig Instytutu Parazytologii Polskiej Akade-
mii Nauk, ktéry zostal zlikwidowany efektem ewaluacji ministerialnej. Instytut uzyskat
kategorie C, zresztg po wielu latach powtarzajacych sie negatywnych ocen wewnetrz-
nych, ktore niestety nie miaty wielkiego wplywu na sposéb zarzadzania tym instytutem,
wiec skonczylo sie na tym. W konsekwencji likwidacji instytutu placéwka w Kosewie
wrocilta do kancelarii. W zeszlym roku poprositlem II Wydzial Polskiej Akademii Nauk,
ktoremu podlegal Instytut Parazytologii o przedstawienie planu restrukturyzacji tejze
placowki. Taki plan zostal stworzony i na mocy tego planu, ktéry zaaprobowatem, sta-
cja badawcza w Kosewie przeszta pod zarzad Powsina, to znaczy ogrodu botanicznego
w Powsinie, z docelowo zmiang samego formatu funkcjonowania tejze placowki.

A jaki byt ten format do tej pory? Otoz, tam od co najmniej kilkunastu lat byta pro-
wadzona fermowa hodowla jeleniowatych, gléwnie jelenia szlachetnego, ale rowniez jele-
nia sika i tak dalej. Problem w tym, ze, prosze panstwa, jesli siegnelibyémy do jedyne;j
ustawy, ktora reguluje tego typu dzialalnos¢, ustawy o hodowli, to sie okaze, ze jedynym
celem prowadzenie takiej fermowej hodowli jest produkcja miesa i skor. I my bardzo
szybko, ja rowniez doszedlem do wniosku, ze to nie jest dzialalno$¢, ktéra mieSci sie
w misji Polskiej Akademii Nauk. Mam nadzieje, ze sie panstwu ze mna zgodzicie — raczej
niedobrze byltoby, zebySmy byli kojarzeni z hodowla, méwigc krétko, zwierzat na mieso.

Stad tez pomysl na to, zeby zmienic profil stacji, zeby odejs¢ od tej hodowli, i to sie
spotkato z ogromnym oporem, gdzie ja osobiécie bylem podejrzewany o niecne zamiary
likwidacji tej hodowli i wyprzedazy majatku, i tak dalej. Naprawde to, co sie wyda-
rzylo wokot stacji w Kosewie, przerosto moje najSmielsze oczekiwania jakiego$§ oporu.
I to wcigz trwa. To znaczy, tutaj ten opor jest ogromny i chciatbym panstwa tez bar-
dzo prosi¢ o wsparcie. To znaczy, mam nadzieje, ze sie zgodzimy co do tego, ze hodowla
jeleni na mieso, to nie jest to, czym sie powinni$émy zajmowac, i ze rownie cenne powinny
byé¢ dziatania, ktére przywroca temu terenowi jego funkcje przyrodniczo-kulturowa.
To byt w ogoéle piekny obszar. Przypomne, ze wigcznie z naszym majgtkiem w Baranowie
mowimy o obszarze 2,5 tys. ha. Tak, to jest ostatni ogromny teren, zwarty teren, Warmii
i Mazur, ktory nie zostal w sposéb dziki sprywatyzowany.
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A to jest sedno sprawy, drodzy panstwo. Absolutnie uwazam, ze wszystkie naciski
na Akademie, rowniez na mnie personalnie, zmierzajgce do tego, zeby zohydzi¢ to,
co robimy w Kosewie, de facto majg u spodu prosty przekaz: ,Nie, Akademia nie radzi
sobie z zarzadzaniem tg placowkg, tym terenem, to moze bySmy poszukali jakiegos
innego wlaSciciela, a ten wlaSciciel na pewno to zrobi lepiej” — a na konicu to tam sie
pojawig po prostu prywatni wlaciciele, bo mniej wiecej tak ten scenariusz sie rysuje.

I ja absolutnie mowie to... dopoki bede mial wplyw na te sprawy, na pewno bede
dbat o to, zeby stacja w Kosewie, nasz majgtek w Kosewie byl dostepny publicznie i nie
poszed! w prywatne rece. Ostatni fragment, naprawde ostatnia enklawa otwartych tere-
n6éw na Warmii i Mazurach, gdzie, jezeli panstwo tam zawitacie — bardzo serdecznie
zapraszam - to nie powita was wysoki plot i panowie o szerokich karkach i wygolonych
glowach, ktorzy szybko wam wytlumacza, ze tam raczej wejs¢ nie mozna.

To co sie stalo... To juz, przepraszam, mowie na marginesie. Troszke §ledze to, co sie
dzieje na Warmii i Mazurach w tym obszarze i jestem przerazony. To znaczy, na prze-
strzeni ostatnich lat wszystkie ostatnie piekne miejsca Warmii zostaty wyprzedane, tam
sie budujg prywatne posesje. Ja nie mam nic przeciwko prywatnej wlasnosci, ale sposob,
w jaki to sie odbywa, trudno okresli¢ inaczej niz dzikg prywatyzacja.

Ija bym bardzo chcial, zeby te ostatnie duze piekne tereny, ktérymi wlada Polska
Akademia Nauk, zostaly terenem dostepnym dla szerokiej publicznoSci i zeby to byt
obszar, na ktérym naprawde jesteSmy w stanie chroni¢ przyrode w najlepszy mozliwy
sposob. Temu intensywna hodowla jeleni po prostu nie stuzy, stad tez decyzja o tym, zeby
to zmienic, i bardzo bym prosit panstwa o wsparcie w tej mierze.

Pani przewodniczaca, juz koncze, bo wiem, ze moze za duzo méwie, ale mam nadzieje,
ze dotykam tez spraw, ktore panstwa interesujg i obchodzg. Mimo to, ze punkt pod
tytulem ,ustawa” zostal, jak rozumiem, zdjety z porzadku, to jednak pozwole sobie
powiedzie¢ kilka zdan na ten temat. Drodzy panstwo, w zeszlym roku przedstawiliémy
6wczesnemu panu ministrowi projekt ustawy, ktory byl skonsultowany ze Srodowi-
skiem Polskiej Akademii Nauk. Oczywiscie on nie uzyskal stuprocentowego poparcia
- janie znam projektu ustawy, ktory mialby stuprocentowe poparcie, wiec ten row-
niez wywolywal watpliwoS§ci i kontrowersje w §rodowisku Akademii. Tym niemniej,
jestem pewien, ze byl to projekt, ktory uzyskal wiekszosé poparcia, bo widzieliSmy —
moéwie tu w liczbie mnogiej, bo 0séb zaangazowanych w przygotowanie tego projektu
bylo wiecej — ze w sumie jest to projekt, ktory, gdybyémy go poddali pod glosowanie —
co nie jest wcigz wykluczone, jak sadze — to zyska wiekszo§é. Ten projekt przyniesliémy
rowniez do pana ministra Wieczorka na poczatku roku — wtedy, kiedy pan minister objat
stanowisko - z nadzieja, ze stanie sie on punktem wyjScia do dyskusji o docelowym pro-
jekcie Polskiej Akademii Nauk. Tak sie nie stato.

To znaczy, ja tez musze sie wytlumaczy¢ paniom, panom dyrektorom. Drodzy pan-
stwo, to nie jest tak, ze ja co§ z panem ministrem knuje, przepraszam, pod stolem, gdzie$
tam sie umawiamy na jaki$ projekt. Nie. Owszem, mam wglad w projekt ustawy, ktory
jest przygotowywany w ministerstwie, ale poniewaz pan minister prosil mnie o to, zeby
go nie upublicznia¢, wiec tez czuje sie zobligowany do tego, zeby tutaj nie méwic o szcze-
goélach. Powiem tylko tyle, ze do chwili obecnej w zasadzie moja rola, i nie tylko moja,
sprowadzala sie do odrzucania zapisow, ktore pojawily sie w tym projekcie ministerial-
nym. Byliémy na tyle zatroskani propozycjami serwowanymi w tym projekcie, ze pozwo-
litem sobie na poczgtku maja wybrac¢ sie do pana ministra Gduli w obecnoSci pozostalych
trzech bylych prezes6w Polskiej Akademii Nauk, zeby wspélnie wyrazi¢ protest prze-
ciwko zapisom, ktore znalazly sie w tymze projekcie. Bylo az tak Zle.

Na dzien dzisiejszy wcigz wydaje mi sie, ze jesteSmy bardzo dalecy od takiej sytu-
acji, w ktorej rozwigzania proponowane przez ministerstwo uzyskalyby naszg aprobate.
Mowie to z pelna odpowiedzialnoScia. Ja bym bardzo chcial prosié¢ pana ministra, jesli
bedzie okazja... wiem, ze jest pani dyrektor, wiec prositbym o przekazanie tej prosby,
ale rowniez wystosowalem w zeszlym w zeszlym tygodniu w piatek spersonalizowane
pismo do pana ministra z zaproszeniem na nasze Zgromadzenie Ogolne 20 czerwca —
tez bardzo zapraszam panig poslanke — z nadziejg na to, ze pan minister 20 czerwca
przedstawi Zgromadzeniu Ogélnemu zalozenia projektu wiasnej ustawy.
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Ja tych zalozen nie znam, drodzy panstwo, naprawde z rekg na sercu nie wiem,
czemu ma ten projekt stluzy¢ - jakie stabo§ci Akademii ma on naprawié¢? W ktorg strone
ten projekt idzie? Moéwie o zupelnie fundamentalnych sprawach. Naprawde, takich
dyskusji... bo majac sam do§wiadczenie pisania ustawy, wydawalo mi sie, ze postepuje
troszke na wyczucie, ale to chyba jest tak, ze najpierw identyfikujemy problemy, zastana-
wiamy sie, czemu akt prawny ma stuzy¢, jakie problemy rozwiaze i tak dalej. Ja, przepra-
szam, na razie nie zauwazylem tego rodzaju myslenia po stronie ministerstwa — mowie
to z ubolewaniem. Zatem bardzo bym chcial, zebySmy sie spotkali z panem ministrem
i zebySmy mogli méwié o zalozeniach ustawy, przyszlej ustawy.

Ale jednocze$nie chcialbym w ostatnim stowie powiedzie¢, ze absolutnie uwazam,
ze punktem wyjscia do takich prac powinien by¢ projekt ustawy, ktory zlozyliSmy
w zeszlym roku. Poniewaz ten projekt przedstawia wizje Akademii i rozwigzanie jej
problemow i nie rozumiem powodow, dla ktérych zostat on calkowicie odrzucony przez
pana ministra. Przypomne tylko, ze zidentyfikowaliSmy w tym projekcie gléwng stabo§é
Akademii, polegajaca na tym, ze de facto te dwa filary, o ktérych moéwitem, to znaczy
korporacja i instytuty, funkcjonujg tak troszke obok siebie. One sie nie przenikajg w spo-
sob funkcjonalny — i to jest zrodiem staboéci Akademii.

I my zaproponowaliSmy konkretne rozwigzania w tymze projekcie, ktére naprawiajg
ten stan rzeczy. Z jednej strony chcialbym widzie¢ Akademie jako instytucje zarzadzana
wspolnie przez korporacje i dyrektoréw, wiec wladze Akademii zgodnie z tym projek-
tem bedg wybierane wspdlnie przez dyrektoréow i przez korporacje. Jest tez tam wiele
innych rozwiazan, na przyklad powolanie zgromadzenia dyrektorow, ktore bedzie miato
wplyw na przeksztalcenia instytutow, wiec tutaj znaczaco by sie wzmocnil udziat dyrek-
torow w zarzgdzaniu Akademia. Ale z drugiej strony tez chcemy takich narzedzi, ktore
pozwolg w sposob efektywny wplywacé na to, co sie dzieje w instytutach — zebySmy mogli
za pomocg korporacji unikng¢ sytuacji, o ktorej przed chwilg wspomnialem, ze likwidu-
jemy instytut, tak jak Instytut Parazytologii, ktory byl wielokrotnie przez korporacje
oceniany negatywnie, ale poniewaz te oceny nie byly wigzace, wiec kolejni dyrektorzy
po prostu ignorowali te zalecenia i skoficzylo sie tym, czym sie skonczylo. Nie chcemy
tego typu sytuacji. Uwazamy, ze jezeli zapiszemy w ustawie rozwigzania, ktore dadza
wplyw korporacji — oczywiscie, ze nie opresyjne — na to, co sie dzieje w instytutach,
to bedzie to tylko z pozytkiem dla obydwu stron.

Zatem te rozwigzania sg na stole. Ja wciagz bardzo bym prosil pana ministra o roz-
wazenie tego, zeby nasz projekt byl tym projektem wyjSciowym. Nie zakladam, ze tam
sie nic nie da poprawié; oczywiscie, to nie jest tak. Ale jednak jest to pewien pomyst
na Akademie, do ktérego pan minister jeszcze do tej pory sie nie odnidst, wiec bardzo
bym tego oczekiwal. I bardzo bym oczekiwal tego, ze pan minister pokaze, jesli ma lep-
sze pomysly. OczywiScie to jak najbardziej uszanujemy, ale chcielibySmy wiedziec,
jakie te pomysly sa, bo na dzisiaj z rekg na sercu mialbym problemy, zeby panstwu przy-
toczy¢ takie rozwigzania, co do ktérych bytbym pewien, ze one bedg rzeczywiScie nam
stuzyé¢.

To, je§li mozna, tutaj sie zatrzymam, jeszcze bede do dyspozycji... Jeszcze przepra-
szam, tylko od razu musze sie zastrzec — przed trzynastg bede musial panstwa opuscié.
Chce wzig¢ udzial w pogrzebie pana profesora Macieja Gliwicza, czlonka rzeczywistego
Polskiej Akademii Nauki, wobec tego stosownie wcze$niej bede musial sie przeniesé
w inne miejsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie prezesie.

Ja moze wyjasnie, bo rzeczywiscie pierwotnie w porzadku obrad byl jeszcze punkt
o ustawie. To wynikalo troche z mojego bledu i niedopatrzenia, bo mieliSmy w planie
prac rzeczywiscie zaplanowane posiedzenie na temat funkcjonowania Polskiej Aka-
demii Nauk i ustawy. To mialo by¢ posiedzenie, ktore bylo przewidziane na pézniej
w planie pracy, i przenie§liSmy je na wcze$niej ze wzgledu na jakie§ takie poczucie,
ze tez jest zapotrzebowanie na dyskusje o sytuacji Polskiej Akademii Nauk i z r6znych
innych wzgledéw takze. I to bylo moje niedopatrzenie, ze zostala tam ustawa, do ktore;j,
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jak rozumiem, ministerstwo nie jest jeszcze gotowe, zeby rozmawiac na jej temat. Ale tez
jest to pewnie naturalne, ze tutaj sie ten watek pojawia, ale ze wzgledu na to, ze jeszcze
nie ma tej gotowosci, to nie bylo to dzisiaj mozliwe. A tu przepraszam tez, ze tak sie
pojawilo pierwotnie w porzadku, bo to po prostu moje techniczne niedopatrzenie przy
planowaniu posiedzenia.

I pytanie - czy pani naczelnik chcialaby zabrac teraz glos?

Naczelnik Wydzialu Nadzoru w Departamencie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego MNiSW
Renata Terlecka:

Nie, dziekuje. Poczekam.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dobrze, to w takim razie otwieram dyskusje i zapraszam panstwa do zglaszania sie
do glosu. Prosit przewodniczacy posel Witczak. Pézniej pan profesor Burczynski, profe-
sor Okruszek, posetl Dolata. Ja pozwole sobie dzisiaj — ze wzgledu na to, ze mamy duzo
goSci, ktorych perspektywa jest wazna — nie robi¢ osobnej kolejnosci, ze najpierw posto-
wie, a pozniej goScie, bo mysle, ze dyskusja zyska na tym, jak bedziemy po prostu prze-
platac te dyskusje, wiec zapraszam do zglaszania sie do glosu.

W takim razie oddaje glos postowi Witczakowi.

Posel Adrian Witczak (KO):
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Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, ciesze sie, ze mozemy sie dzisiaj spotkaé
i rozmawia¢ o sytuacji Polskiej Akademii Nauk. Mi osobiscie lezy bardzo na sercu to,
jak funkcjonuje PAN - sam jestem biologiem, pelnilem funkcje pelnomocnika rektora
Uniwersytetu Lodzkiego. Ale po wystuchaniu tego, o czym powiedzial pan prezes, mam
duzy niedosyt, dlatego ze w tej informacji, panie prezesie, bylo do$¢ mato informacji
mowigcej realnie o sytuacji PAN. Przedstawit pan, tak w mojej ocenie, problemy biezace
zwigzane z finansowaniem poszczegdlnych zadan, bo tak bym to nazwal — kwestie cho-
ciazby budowli, ktore wymagajg renowacji...

Natomiast mi, jako postowi, zalezaloby na takiej rzetelnej i realnej ocenie funkcjo-
nowania Polskiej Akademii Nauk i wyznaczenia kierunku rozwoju, jak réwniez wprost
rozwiazan i oczekiwan. W takim znaczeniu, ze panstwo jako zesp6t §wietnych badaczy,
$§wietnych menadzeréw mogg przedstawic¢ rowniez te oczekiwania, i zebySmy mogli
wspoélnie — bo tez taka jest nasza rola — zastanowi¢ sie, w jakim kierunku wspierac dzia-
talno§¢ PAN, zeby nie tylko zachowac ten prestiz i zachowac dotychczasowe osiagniecia,
ale zeby je rozwija¢ — bo na tym, my§le, nam wszystkim zalezy. Ja doskonale znam te
jednostki, o ktérych pan moéwit, czyli Instytut Dendrologii w Kérniku, muzeum, i cenie
te osiggniecia Polskiej Akademii Nauk. Ale zebySmy mogli rzetelnie rozmawiac, to mysle,
ze nie tylko takie wprost stwierdzenia, ze oczekujemy na informacje pana ministra,
ze nie ma informacji — bo tak pan prezes to przedstawial — ale moze takze konkretna
propozycja: ze chcemy rozwigzac to w taki sposob; chcemy w perspektywie wieloletniej
dazyc do tego czy do tego.

My jakby tez, patrzac na dzialalno§¢ w ogdle Sejmu i tutaj, Komisji i podkomisji,
patrzymy na to caloSciowo. Jednostek, ktore zwracajg sie z postulatem, o ktérym pan
powiedzial na samym poczatku, czyli niewystarczajgcy czy niedostateczny sposob finan-
sowania, jest wiele. Ale te pienigdze publiczne wymagajg szczegélnej uwagi, wiec wypa-
daloby powiedzieé: jakie sg oczekiwania? jaka to bedzie warto$c¢ dla rozwoju Polskiej
Akademii Nauk? jaka to bedzie warto§é rowniez dla polskiej nauki? Poniewaz my, jakby,
stoimy teraz przed takim wyzwaniem, ze musimy jasno publicznie wszystkim powiedzie¢
— to sg publiczne pienigdze — ,, To bedg dobrze zainwestowane Srodki, dlatego, ze mamy
konkretny plan na rozwdj i dziatalno$c”, a nie wprost stwierdzenie. Zatem, panie pre-
zesie, jakbym mogl poprosic, jesli to nie jest mozliwe dzisiaj, takg szerszg informacje
na temat funkcjonowania Polskiej Akademii Nauk, je§li moglibySmy otrzymac, zeby$my
mogli z tym sie zapoznag¢, to bede bardzo wdzieczny.

I ze swojej strony rowniez chcialbym panstwa dyrektorow, profesoréow, wybitnych
naukowcow, zapewnic, ze i pani przewodniczaca, i ja bedziemy w sprawach zwigzanych
z Polska Akademig Nauk na pewno wspierac. JesteSmy réwniez po rozmowie z Mini-
sterstwem Nauki i tez wiem, ze pan minister na takie wsparcie, rozmowe jest otwarty.
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Ja, jesli panstwo dyrektorzy tez bedg mogli, czy mogtbym poprosic o takie stwierdze-
nia, jakie sg problemy, ktére mozemy rozwigzac po prostu — ale z konkretnym rozwia-
zaniem — do czego to dazy? jaka jest perspektywa rozwoju? Bardzo serdecznie dziekuje.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:

Czy moge, przepraszam, odniesc sie krociutko?

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, panie profesorze.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:

Panie poSle, przyznam szczerze, ze troszke jestem zaklopotany pana pytaniem, bo wydaje
mi sie, ze jest oczywistg sprawa, ze mozemy sobie méwic o planach Akademii pod warun-
kiem, ze bedziemy wiedzieli, w jakiej strukturze funkcjonujemy. A to, w jakiej strukturze
bedzie Akademia funkcjonowala, zalezy od rozwigzan ustawowych. Jeszcze raz przy-
pomne — my przedstawiliémy projekt; ten projekt zostal odrzucony. Natomiast dopoki
nie bedziemy wiedzieli, powiem wprost, czy Polska Akademia Nauk bedzie instytucja,
ktoéra jest ubezwlasnowolniona finansowo, to znaczy, caly majatek, zarzadzanie majat-
kiem ma przej$¢ pod Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, w jaki sposéb maja
by¢ zarzadzane instytuty, to ja, prosze mi wybaczy¢, na zadne pytania dotyczace przy-
szloéci Akademii po prostu nie jestem w stanie odpowiedzie¢ w sposob rzetelny i taki,
ktory bylby ugruntowany w faktografii. Zatem prosze mi wybaczyé — mozemy moéwié
o Polskiej Akademii Nauk, o przysztosci Polskiej Akademii Nauk, kiedy bedziemy mieli
wspolng wizje, wyobrazenie tego, w jaki sposob ja chcemy zmienic.

My te wizje mamy. Jezeli zyczy pan sobie, to oczywiscie moge diuzszg chwile mowic
o tej ustawie, jak sobie wyobrazamy Polskg Akademie Nauk, ale to chyba nie jest ten
moment. ZawarliSmy tez, przeslaliémy ten projekt — mam nadzieje, ze on jest, tra-
fit do panistwa — wraz z calymi materialami. Zatem ja nie zgadzam sie z tym, ze my
nie mamy wizji i jakiego§ pomystu na Akademie. Tak, mamy - tylko ten pomyst zostatl
odrzucony. W zwigzku z tym oczekiwalbym powodoéw, dla ktérych ten pomyst nie zna-
lazt aprobaty po stronie ministerstwa, czyli decydentéw; bo jeli tak, to przyznam szcze-
rze, nie bardzo wiem, co mozemy w to miejsce zaproponowac. Tak wiec przykro mi, ale
w tej chwili niewiele wiecej, gdy chodzi o przyszlo§¢ Akademii. Nie bede panu w stanie
takich informacji udzielié, wszystko jedno, czy pisemnie, czy ustnie. Po prostu jesteSmy
w momencie, w ktérym, jezeli nie okre§limy warunku brzegowego, a ten warunek brze-
gowy to jest ustawa, to przysztos¢ Akademii, owszem, jest pod znakiem zapytania.

Posel Adrian Witczak (KO):

Panie prezesie, ja tylko odniose sie ad vocem, ze je§li chodzi o rozwigzania strukturalne,
czyli o ustawe, to ona powinna korelowa¢ w mojej ocenie z planami rozwoju — czyli to,
w jaki sposob strategicznie wyobrazamy sobie funkcjonowanie Polskiej Akademii Nauk.
Zatem tu pozwole sobie w tym aspekcie nie zgodzi¢ sie z panem prezesem, bo jednak
gdyby$my sobie szczerze, wprost powiedzieli, jaka jest perspektywa rozwoju, jakie sg cele
strategiczne, rowniez funkcjonowania, to wtedy tatwiej bytoby nas réwniez przekonaé
panu do tych rozwigzan, ktore zostaly zaproponowane. To jest moja opinia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dobrze, dziekuje bardzo, panie posle. Pan profesor Burczynski sie zglaszal. Tak, tak
widze. W takim razie dalej bedziemy zapisywac.

Przewodniczacy Rady Dyrektorow Jednostek Naukowych PAN, dyrektor Instytutu
Podstawowych Problemow Techniki PAN prof. dr hab. Tadeusz Burczynski:

Ja, prosze panstwa, jestem dyrektorem duzego instytutu Polskiej Akademii Nauk, to jest
Instytut Podstawowych Probleméw Techniki PAN, ale jednocze$nie pelnie funkcje prze-
wodniczgcego Rady Dyrektorow Jednostek Naukowych. Ta Rada Dyrektoréw skiada sie
z 12 o0s0b, reprezentantéw wszystkich wydziatow, ktore tworzg Akademie. W zwigzku
z tym jestem takze czlonkiem prezydium Akademii, na biezgco czynnie uczestnicze
w roznych sprawach zwiagzanych z Akademig,.
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Chcialbym na poczatek powiedzie¢ tak, ze sie¢c — mozna to nazwac siecig: to jest
68 instytutow plus Miedzynarodowy Instytut Biologii Molekularnej i Komorkowej —
moim zdaniem jest to najsilniejsza siec¢ instytutow naukowych w Polsce. Dlaczego tak
uwazam? Prosze panstwa, w wyniku ewaluacji 26 dyscyplin w tych instytutach uzyskato
kategorie A+, 43 dyscypliny uzyskaty kategorie A. To jest najwyzsze ocena, jaka mogta
dotyczy¢ jednostki naukowej, mam na mysli, poréwnujgc to takze z uniwersytetami.
Jest najwieksze umiedzynarodowienie kadry, Srednio jest to 8% — nie ma takiej drugiej
jednostki naukowej w Polsce, instytucji naukowej, ktéra mialaby takie §rednie umie-
dzynarodowienie. Jest jednoczes$nie... chcialbym wskazaé, ze Akademia, szczegdlnie
instytuty, sg takg struktura, ktora jest bardzo otwarta na nauke uprawiang w Polsce.
Nie wiem, czy wszyscy majg tego Swiadomosé, ale rady naukowe instytutow Polskiej
Akademii Nauk skladaja sie nie tylko z pracownikéw tych instytutow, ale takze z przed-
stawicieli uniwersytetow i uczelni wyzszych, a wiec Srodowiska pozaakademijne uczest-
niczg takze w ocenie i dzialalnosci instytutow. To w druga strone nie dziata — zaden
pracownik instytutu PAN-owskiego nie moze by¢ czlonkiem rady dyscypliny czy rady
naukowej, czy wydzialu na uczelni, wiec pokazuje te asymetrie. Ta asymetria jest, jakby
to powiedziec... przewaga naszej Akademii polega na tym, ze my te otwarto§¢ demon-
strujemy i ja mamy.

Chcialbym takze powiedzie¢, jakby, w uzupetnieniu tego, co powiedzial pan pre-
zes — bo o tym pan prezes nie powiedzial, ale wydaje sie, ze to warto powiedzie¢ —
ze Akademia, oprocz tego, ze dziala w Polsce, ma takze swojej ambasady, ma tak zwane
stacje naukowe Polskiej Akademii Nauk, ktore sg w Rzymie, Wiedniu, Paryzu, Bruk-
seli, Berlinie, w Kijowie... Wiem, ze byly takie plany, to jeszcze za kadencji pana pro-
fesora Kleibera jako prezesa, utworzenia takiej stacji naukowej w Dolinie Krzemowej
w Stanach Zjednoczonych. To sg stacje, ktore sa — tak jak wiekszo$¢ spraw w Akademii —
niedofinansowane, ale one dzialajg bardzo aktywnie, propagujac nauke i kulture, ktore
zwigzane sg z Polska.

A przejde teraz do sprawy, ktéra moim zdaniem jest bardzo aktualna i jest klu-
czowa, to znaczy, to tutaj pojawialy sie te problemy - to jest sprawa finansowania.
Instytuty dostaly taka informacje, ktorg przekazal nam z poczatkiem roku pan pre-
zes, ze otrzymajg dodatkowg subwencje rzedu 180 mln z1 i ministerstwo oczekiwalo,
ze zaproponujemy sposob podzialu tej kwoty. Pan prezes zwrécit sie do Rady Dyrekto-
réw, zeby zaproponowa¢ taki algorytm. ZaproponowaliSmy, zeby on byl proporcjonalny
do subwencji, ktore do tej pory uzyskiwaliSmy - te 180 milionow to stanowito okoto
20-20,5% subwencji i w zwiazku z tym taki zaproponowaliSmy podzial. I okazalo sie,
ze przy tej kwocie 180 mln zl wiele instytutow niejest w stanie zrealizowaé podwyzek, ktore
zadeklarowal rzad. Zatem te pertraktacje dlugo trwaty, ostatecznie ministerstwo dorzucito
10 milionéw, ktére mniej wiecej pokryly te potrzeby, przy czym trzeba raz wyraznie
powiedziec, ze te podwyzki, szczegblnie dla pracownikéw naukowych, to te 30% dotyczy
dolnej granicy, aby osiagnaé te podwyzki, a nie dotyczy wzrostu pensji wszystkich pra-
cownikéw o 30%, bo to jest zupelnie co$ innego.

W miedzyczasie ministerstwo opublikowalo dane, ktére dotyczyly wzrostu subwen-
c¢ji dla uczelni wyzszych. I okazalo sie, jak to przeanalizowaliSmy, ze uczelnie dostaty
27% wzrostu subwencji. My dostali$émy, jak powiedziatem, 20,5%. Ta réoznica, to jest rzedu
50-60 mln z1. Caly czas zwracamy sie do ministerstwa — i mamy moim zdaniem do tego
podstawy zwigzane z tymi osiggnieciami, o ktorych tu méwitem, i wysoka pozycja jedno-
stek naukowych Akademii w $wiecie — ze to jest ewidentne niedofinansowanie dziatalno-
Sci instytutéw i my nie rozumiemy, dlaczego instytuty Polskiej Akademii Nauk sg trak-
towane gorzej niz wiele uczelni wyzszych. Nie ma do tego zadnych podstaw, dlatego ze,
jak powiedzialem, instytuty dziatajg bardzo efektywnie. Sg wyjatki, o ktérych tutaj byta
mowa, ale wiekszo§¢ instytutow sa to bardzo znakomite jednostki naukowe o bardzo
duzym potencjale naukowym i krajowym i, jak powiedziatem, zatrudniamy takze wiele
0s0b z zagranicy. Mamy takze, czego nie wszyscy moze majg Swiadomosc, ale instytuty
Polskiej Akademii Nauk zajmuja sie takze ksztalceniem kadry na trzecim poziomie, czyli
studia doktoranckie, i one sg moim zdaniem na bardzo wysokim poziomie. Tu tez mamy
pewne problemy finansowe - dofinansowania tych studiéow doktoranckich czy szkoét
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doktorskich dokladnie. Przy tym w tych szkotach doktorskich mamy bardzo wielu kan-
dydatow z zagranicy — chcialbym to wyraznie podkreslic.

Nie chcialbym zabieraé¢ duzo czasu. Mysle, ze wiele kolezanek i kolegow dyrektorow
instytutow bedzie chcialo co$ wiecej powiedzie¢ w zwigzku z wlasnym doswiadczeniem
w kierowaniu wlasnymi instytutami. Nie bede juz mowil o swoim instytucie, ale chcia-
tem to naswietli¢. To jest, jeszcze raz powtarzam, sie¢ — najbardziej efektywna i najsil-
niejsza sie¢ instytutow naukowych w Polsce, i jest ona ewidentnie niedofinansowana.
Przy tych érodkach, jakie dostajemy, jesteémy w stanie wyprodukowac tyle artykuléw,
tyle réznych przedsiewzieé¢ zwigzanych z patentami, z wdrozeniami, ale ciggle mam wra-
zenie, ze panstwo, ze rzad nie docenia tego, co Akademia jest w stanie zrobic przy tak
skromnych §rodkach finansowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie profesorze. Tu mnie przewodniczacy Witczak upomina, ze zgla-
szala sie profesor Dobrzyn, chyba na samym poczatku.

Dyrektor Instytutu Biologii Doswiadczalnej Polskiej Akademii Nauk prof. dr hab.
Agnieszka Dobrzyn:

Dziekuje bardzo, panie posle, ze pan zauwazyl. Znaczy, ja faktycznie tutaj chciala-
bym... troszeczke kolega mnie uprzedzil, dlatego ze ja chcialabym zwrdci¢ panstwa
uwage na jedng rzecz — instytuty Polskiej Akademii Nauk stanowig najwieksza war-
tosc¢ intelektualng w Polsce. I tak, zeby§my nie byli gotostowni, ja sobie tutaj tak szybko
znalaztam - 6 dni temu zostal opublikowany ranking najlepszych uczelni polskich:
numer 1 — Uniwersytet Warszawski, 258 miejsce na §wiecie; numer 2 — Uniwersytet
Jagiellonski, 312 miejsce na §wiecie; numer 3 — Politechnika Warszawska, 527. Gdyby-
$my policzyli instytuty dokladnie wedlug tych samych rankingéw, to jesteSmy w pierw-
szej setce. Mowimy o tego typu réznicy i zupelnie w zwigzku z tym nie rozumiemy,
dlaczego jesteSmy pomijani w momencie, kiedy sa finansowane uczelnie czy inne sieci
przez Ministerstwo Nauki.

I tutaj chciatabym zwroécic¢ panstwa uwage na trzy konkretne rzeczy — to, o co prosit
pan posel. Mianowicie bardzo czesto sg oglaszane konkursy o pieniadze...

To moze zaczne od innej rzeczy. Pan prezes przedstawil Polskg Akademie Nauk tak
globalnie, méwigc o pelnym majatku, natomiast ja nie wiem, czy panie, panowie postowie
zdajecie sprawe sobie z tego, ze jesli chodzi o instytuty Polskiej Akademii Nauk, to kazdy
instytut ma wlasng osobowos¢ prawna. To oznacza, ze kazdy dyrektor kazdego pojedyn-
czego instytutu jednoosobowo odpowiada za finanse swojego instytutu. W zwigzku z tym
kazdy instytut jest tak naprawde inny i kazdy z nas, tutaj siedzacych dyrektoréw, robi,
co w jego mocy, zeby instytuty mogly funkcjonowac, po pierwsze, normalnie, a po drugie,
zeby oczywiscie umozliwi¢ wykonywanie badan na najwyzszym poziomie. I teraz mamy
sytuacje tego typu, ze ja, jako dyrektor instytutu... OczywiScie dostajemy subwencje
— to jest to, o czym mowili pan prezes, pan profesor Burczynski. To jest ta subwencja
od pana ministra, ktora jest nizsza niz innych podmiotéw, co jest nie fair, ale taka jest
sytuacja.

Natomiast co$, o co bym bardzo chciala panstwa poprosié, zebyscie zwrécili uwage:
sg oglaszane konkursy na pienigdze publiczne, na pienigdze unijne, z ktérych instytuty
Polskiej Akademii Nauk sg wykluczane na zasadach formalnych, czy mozemy, czy nie
mozemy startowac o te pienigdze. To jest nie w porzadku. Sg na przyktad konkursy,
ktore sg kierowane tylko do jednej grupy, na przyktad do sieci Liukasiewicza. To jest nie
w porzadku. Nie rozumiem, dlaczego ja nie moge konkurowac z kolegami z sieci L.uka-
siewicza. Niech wygra lepszy projekt, tak? Niech wygra lepsza instytucja. Wykluczanie
nas, jako ze jesteSmy silnymi partnerami i silnymi graczami o pienigdze unijne... wyklu-
czanie nas na tym etapie jest po prostu nie w porzadku. Jezeli méwimy o pilnowaniu
pieniedzy publicznych, to, prosze panstwa, zwroécie na to uwage.

Kolejny przyklad... mogtabym tych przykiadéw duzo wymienia¢, bo jako dyrektor
przez szesc lat widze, co sie dzieje. Nastepny przyklad. Uczelnie mialy §wietny program
tworzenia uczelni badawczych, tak zwane IDUB-y Inicjatywa Doskonalosci-Uczelnia
Badawcza. Poszly na to setki milionéw zlotych — zwroccie panstwo uwage, jakie to byty
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kwoty. Do tego konkursu instytuty Polskiej Akademii nie byly nawet dopuszczone.
Prosze panstwa, bardzo sie ciesze, ze tutaj nas zaprosilicie — zwrdccie na to uwage,
bo to jest po prostu nie w porzadku. Tak, badZmy partnerami. Tak, startujmy do tych
samych konkurséw na tych samych zasadach.

To tyle chcialam powiedzie¢ i dziekuje bardzo, panie po§le, ze pan zwrdcit uwage
na te obecne. Dziekuje.

Posel Adrian Witczak (KO):

Bardzo dziekuje, pani profesor.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo. Tak, dziekujemy za pokazywanie tej specyfiki.

Ja widze panstwa. Mam nadzieje, ze... nie wiem, czy wszystkich, wiec bede tak sie
rozgladaé.

Jeszcze zalezalo mina tym, zeby zaprosi¢ tez panstwa dyrektoréw instytutow,
bo mam §wiadomosc tego, ze dla nas postéw, postanek Polska Akademia Nauk jest struk-
turg nieoczywistg — nawet dla tych postéw, postanek, ktorzy interesuja sie nauka, ktorzy
gdzie$ tam wywodza sie ze Srodowiska akademickiego. PAN jest trudny i wydaje mi sie,
ze generalnie §wiadomosé tego, jak bardzo tez kazdy instytut jest osobng instytucja,
jest mala, wiec bardzo sie ciesze, ze jest panstwa tak duzo i ze bedziemy mogli poznaé
perspektywe i tez zroznicowanie instytutow, bo takie bylo wlaénie dzisiaj zalozenie.
Tak wiec bedziemy wdzieczni za wlasnie takie glosy, jak juz mowit poset Witczak.

Teraz o glos prosita postanka Bielawska.

Posel Sylwia Bielawska (KO):
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Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, bardzo dziekuje za to przedstawione spra-
wozdanie z dziatalnosci instytutu PAN. Ja doskonale wiem, czym sie zajmuje PAN
ijak panstwo dzialacie. Niestety, musze tutaj przyznac, ze ze zgrozg obserwowalam
przez ostatnie lata, jak bardzo deprecjonowane sg panstwa osiggniecia, a jednocze$nie
z drugiej strony hotubione byly zupelnie inne instytuty, ktére dziwnym trafem dosta-
waly znacznie wiecej pieniedzy na nierownych warunkach. Powiedzmy to otwarcie:
tak, na nieréwnych warunkach — bo to, o czym powiedziala przed chwilg pani profesor,
jest wlaénie jawnym przykladem tego, jak panstwo Zle byliScie oceniani.

Szczegolnie jest mi bliska oczywiscie ta cze§é, ktora dotyczy nauk humanistycznych,
ktore w zasadzie przez pana ministra potraktowane zostaly w sposob zbojecki. Zostal,
nie ukrywajmy, dokonany pewnego rodzaju gwalt w zakresie ewaluacji i oceny dorobku
wszystkich tych naukowcow w zakresie nauk humanistycznych w przypadku ocenia-
nia ich i w przypadku ewaluacji - to, co sie wydarzylo z listg czasopism punktowanych.
Nie bede tutaj podawac tych przyktadow, bo wszyscy doskonale wiemy, o czym mowimy.

Mam nadzieje, ze nie tylko to dzisiejsze spotkanie, ale réwniez wiasénie to, ze juz roz-
mawialiSmy z panem ministrem nauki i zwracaliSmy uwage wlasnie na te nieréwno-
wage w odniesieniu do panstwa sytuacji, sprawi tak naprawde, ze ta sytuacja zostanie
wyjasniona. Ja moge zapewni¢ w ramach wszystkich cztonkéw, postéw i postanek, kto-
rzy sa wlaénie w tej podkomisji, ze my po to przyszliSmy do tej podkomisji, bo chcemy
panstwu wlasnie pomédc wyjasni¢ te sytuacje i uregulowaé, bo wszyscy musza... zasada
jest znana — oceniajmy sie, ale wedlug tych samych kryteriéw. Wszyscy wedlug tych
samych kryteriow. Po to sa konkursy, po to sg kryteria, aby kazdy z nas mogt do tego
konkursu podejsc. I w zaleznosci od tego, czy projekt jest napisany w sposéb prawidiowy,
to po pierwsze, bo oczywiScie musi spetnia¢ warunki formalne, ale z drugiej strony,
czy rzeczywiScie proponuje rozwigzania takie, ktore uzyskujg wiasnie wysokg war-
tos¢ merytoryczng i naukowsg — to takie projekty wiasnie wspierajmy. Po to jest nauka,
po to jest PAN.

I to, co pani profesor powiedziala o rankingu. Przeciez od lat... jako mtody nauko-
wiec przed 20 laty, kiedy zaczynalam swojg kariere naukowa, pamietam, ze zawsze byto
mowione, ze jezeli na konferencje naukowe przyjezdza kto§ z PAN, z instytutu i tak
dalej, to to byla najwyzsza liga. Tam przeciez pracowali créme de la créeme, jezeli chodzi
o naukowcow. I dalej pracuja. Myéle, ze tutaj nie musimy sobie juz wyjasnia¢, bo wiemy,
ze bedziemy nad tym pracowac i doprowadzimy do tego, ze te zasady oceny, a rowniez
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i finansowania... Na pocieszenie powiem panstwu, ze takie nieréwne traktowanie
nie dotknelo tylko panstwa, bo dotkneto rowniez innego rodzaju instytucje.

Ale kwestia, nad ktérg chcialabym, zebySmy réwniez razem popracowali i razem zna-
lezli prawidlowe rozwigzania, to jest kwestia luki pokoleniowej, ktéra sie robi w zakre-
sie wla$nie Srodowiska naukowego. Doskonale wiemy, jaka juz w tej chwili mamy luke
pokoleniowa, jezeli chodzi na przyktad o przedstawicieli nauk pedagogicznych i psycho-
logicznych, i myS§le, ze w pozostalych wszedzie jest tak samo. Poniewaz, jezeli mtody
naukowiec, niestety ma zaoferowanag taka, a nie inng pensje, przy tak duzym oblozeniu,
przy jednoczesnych tak wysokich wymaganiach... To jest §wietne, ze te wymagania pod
katem merytorycznym, naukowym sg wysokie, bo to powoduje, ze osoby, ktére myslaly,
ale niekoniecznie majg wlasnie nature naukowca albo predyspozycje do tego, zeby petnié
taka funkcje, maja czas na to, zeby przemysle¢ swoja droge zyciowa, jako$ ja w pewien
sposob, to zycie zawodowe, zweryfikowac. Ale na pewno musimy sie wspélnie razem
zastanowi¢ rowniez wladnie nad tym, jak sprawic, aby mtodzi ludzie chcieli by¢ naukow-
cami; zeby bycie naukowcem nie bylo powodem do wstydu, ze ,,A, nie dasz sobie rady
na rynku pracy i dlatego zostale$ na uczelni” — bo tak czesto sie styszalo, jak ja bylam
studentka studiow doktoranckich, to takie uwagi styszatam od swoich kolegéw i koleza-
nek — tylko zeby to byl naprawde powod do dumy, zeby mlody naukowiec mégt z otwarta
i wysoko podniesiong glowa przyznawac: , Tak, jestem naukowcem, pracuje naukowo
i robie Swietne rzeczy”.

I to jest, mysle, ze tez kolejna sprawa — kwestia pewnego rodzaju informacji i troche
tez takiej promocji, takiego pokazywania sie, pokazywania panstwa osiggniec. Przeciez
my, jako Polska, mamy wspaniale osiggniecia naukowe, ktorymi mozemy sie chwaligé,
ktorymi mozemy zadziwiac §wiat. A czesto jest tak, ze panstwo o tym wiecie w ramach
poszczegolnych uczelni i ta informacja nie przedostaje sie do opinii publicznej, a mysle,
ze gdyby to sie przedostawalo, gdybySmy sie tym bardziej chwalili, to byloby tez wieksze
zrozumienie w spoleczenstwie, ze trzeba dodatkowo dofinansowaé, wlasnie dodatkowo
wspomagac naukowcow.

To takie moje trzy refleksje. Jeszcze raz bardzo dziekuje za to, ze panstwo przetrwa-
liScie te trudne lata.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

W nauce chyba ciezko o lekkie lata. Dziekuje bardzo, pani postanko.

Teraz lista. Moze powiem, jak mniej wiecej sie przedstawia, a panstwo mi zasygnali-
zuja, kogo niechcacy pominetam. Pani postanka Bielawska, pan poset Okruszek... — pan
profesor Okruszek, bardzo przepraszam — pan posel Dolata p6zniej sie zgltaszal, pozniej
pozwole sobie sobie udzieli¢ glosu, potem pan profesor Poznanski, pan profesor Palka,
pan profesor Balas. Dobrze, i teraz dalej. Juz widze tutaj pani — bede notowac, dobra.

W takim razie pan profesor Okruszek.

Przedstawiciel Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodowego ,,Inicjatywa Pracownicza”
dr hab. Lukasz Okruszek:

Na poczatku sprostuje, ze jestem skromnym doktorem habilitowanym, nie profesorem
tytularnym, wiec dziekuje za glos i za perspektywe i mozliwo§¢ odniesienia sie. Jestem
dzisiaj jako reprezentant zwigzku zawodowego Instytutu Psychologii PAN, ale z PAN
jestem tez zwigzany na wielu réznych frontach i pracuje takze w prezydium Komitetu
Psychologii PAN, a od niedawna na zaproszenie jednego z zastepcow prezesa tez wspo6l-
prowadze podcast ,,A o tym PAN styszal?”, do ktérego stuchania zachecam. Tak wiec jest
to bardzo bliska mi sprawa, zeby$my dzisiaj mogli porozmawiac o tym, w jakiej sytuacji
globalnie jest PAN.

Tak ze swojej strony chciatbym dorzuci¢ jedna perspektywe, ktora rzeczywiscie moze
bardzo fadnie uzupetnic ta metaperspektywe, ktorg narysowal pan prezes tutaj, ale tez
w tym momencie méwimy o przyszloSci, o duzych wnioskach, o duzych perspektywach,
a jednocze$nie mierzymy sie z takimi bardzo wymiernymi problemami jako pracownicy.
W naszym instytucie od jakiego$ czasu dostajemy taka informacje, ze rzeczywiscie juz
nie mamy jak spiaé¢ po prostu naszych finansow. Dotacja nie pozwala nam pokry¢ nawet
pensji, nie méwigc o funkcjonowaniu budynku. O zadnych surplusach - typu prowa-
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dzenie badan, nie wiem, ksztalcenie, wyjazdy mlodej kadry — nie mowimy, a przeciez
to miatby by¢ wlasnie nasz metacel.

I teraz pojawia sie takie pytanie: w jakiej my tutaj perspektywie jesteSmy w stanie
funkcjonowad, jezeli PAN jest ciagle — od lat w ten sposéb funkcjonuje — na warunkach
nieréwnego boiska? My w tym roku dostajemy, nie wiem, utamek - 3/4 dotacji, ktorg
dostal sam UW, i wywalczone dodatkowe 10 milionéw nie zmienia wiele tej sytuacji.

7 mojej perspektywy, tak jak powiedzial w jednym z wywiadéw pan prezes, zaden
instytut nie powinien by¢ karany za doskonalo$¢ naukowa i dostawanie grantow. I teraz
méwimy o instytucie, ktéry ma najwiecej grantow — przez dekade dostawal najwiecej
grantow w polskiej psychologii, ktéry ma kategorie A+, ktéry ma doskonale publika-
cje. Jeden z moich wspélpracownikow dwa tygodnie temu byt znowuz, drugi rok pod
rzad, na rozmowie w ERC [European Research Council - Europejska Rada ds. Badan
Naukowych], dostaje bardzo dobre oceny, wiec to nie jest kwestia czy, tylko kiedy dosta-
niemy w koncu grant ERC. Mierzymy sie z takg sytuacja, w ktérej w pewnym momencie
mozemy dostac starting grant do naszego instytutu i nie mie¢ gdzie go realizowac, bo juz
nie bedzie jak go spiac.

Ja na co dzien tutaj... Taki tekst wydatem wczoraj w ,,Forum akademickim”, opi-
suje, jak to wyglada z naszej perspektywy. Od ilus$ lat tatamy te sytuacje, bardzo skutecz-
nie, gdzie§ grantami. Ja w tym momencie rozpoczynam bardzo duzy grant na budowe
zespolu, czwarty grant w historii mojej pracy w instytucie, wiec do$¢ substancjalne srodki
juz udalo sie do tego instytutu przyniesc i zbudowaé zesp6t. Tylko jak mam budowac
zespol, jezeli nie jesteSmy w stanie znalez¢ postdoca do grantu, generalnie do instytutu,
w ktorym rzeczywiscie nie ma po prostu permanentnie sytuacji, w ktérej mozemy finan-
sowo by¢ spokojni o te przyszlo$c? Co ja mam powiedzie¢ moim doktorantom, z ktorych
kazdy ma po prostu skillset, ktory pozwalalby z miejsca znalezé dobrze platng prace
w data science? — oni z jakiego§ powodu jednak chcg robi¢ badania dotyczace wplywu
samotnosci na ludzki mézg, a nie, nie wiem, przegladarek, ktore milisekunde wczesniej
co$ dla nas wygoogluja.

Z tej perspektywy, to od paru lat badamy, jak poczucie w trwaniu takiego ciggtego
zagrozenia wplywa na nasze zdrowie psychiczne, zdrowie fizyczne - i tak naprawde
w tym momencie jesteSmy dokladnie po drugiej stronie tego, bo caly czas trwamy w tym
poczuciu zagrozenia. Jak ja mam planowac grant na cztery lata wprzod, jezeli po pro-
stu oficjalnie PAN jest permanentnie w takiej sytuacji, w ktorej nie gramy na réwnym
boisku, nie dostajemy tej dotacji, ktora pokrywalaby jakiekolwiek nasze podstawowe
potrzeby egzystencjalne, a co dopiero zezwalala na diugi rozwj? My w tym roku zawie-
siliémy otwartg rekrutacje do szkoly doktorskiej — z tego prostego powodu, ze nie staé
nas na jej obstuge. Zatem jak my mamy budowac kadry, jak mamy w ogole tych dokto-
rantow do siebie przyprowadzic, jezeli w tym momencie UW jest w stanie podwyzszy¢
stypendia do poziomu minimalnej, a my co mozemy zrobi¢? — my zawieszamy dotacje.
Tak wiec silg rzeczy ta luka pokoleniowa nie pomniejszy sie, jezeli bedziemy w tym
momencie ciggle w takich warunkach finansowa¢.

Zatem z takiej perspektywy stricte pracowniczej, to nie jestem jakas jednostka, ktéra
w ten sposob tutaj sie manifestuje, ze ma ten jeden pojedynczy problem, tylko w zasadzie
jest to problem wielu ludzi w naszym zespole, w naszym instytucie, ktory wedlug wszel-
kich miar, wedlug wszelkich kryteriéw brzegowych, nie wiem, doskonatosci naukowe;...
spelniamy je z nawigzkami, a jednocze$nie nie mamy jakiego$ po prostu podstawowego
egzystencjalnego spokoju funkcjonowania. Tak wiec z tej perspektywy nie mozemy ist-
nie¢ w strukturze, ktora ciggle zmaga sie po prostu z taka sytuacja, ze rzeczywiscie nie
wiemy, czy w tym roku kto§ co§ dosypie na koniec roku. A minister — dzisiaj rano czytam
wypowiedz, ze to jest wewnetrzna sprawa PAN. To nie jest wewnetrzna sprawa PAN -
to jest sprawa tego, ze my mamy po prostu nieréwne boisko, ktore premiuje okreslone
instytuty, ktére nie sg PAN-owskie, ktory promuje uczelnie, ktére sta¢ na IDUB, i inne
programy tego typu wspomniane przez dyrektor Dobrzyn, profesor Dobrzyn, a nam
daje perspektywe tego, ze my w tym momencie zastanawiamy sie, co ja mam powiedzie¢
ludziom z zespotu, tak? — ,,Zrobiliscie §wietng robote, ale nie mamy o czym rozmawiac,
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bo nie bedziecie mieli do czego wrdci¢ — nie mamy jak was zatrudnié, nie mamy jak
budowa¢é zespolow.”

A to nie jest tak, ze my, nie wiem... Ja tutaj bede mowil o doskonaloéci naukowe;.
Moi doktoranci w tym momencie dostajg nagrody za doskonalo$¢ naukowa mlodych
badaczy, Fundacji na rzecz Nauki Polskiej START w zesztym roku docenita mojg dokto-
rantke — wiec méwimy o tego typu osobach, ktére moglyby zosta¢ w nauce, mogltyby budo-
wac te nauke, moglyby budowaé dobro wspélne, a tymczasem co mogg zrobi¢? Chcieliby,
mogliby z nami o tym rozmawiac, a my nie mamy im nic do zaoferowania, bo sami nie
jesteSmy pewni tego, czy bedziemy mieli jak zbilansowac nasz budzet domowy. I to jest
taki permanentny stan, w ktorym juz nie da sie diugofalowo, dla wiasnego zdrowia tez,
psychicznego i fizycznego, po prostu funkcjonowac — co tez badamy naukowo. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Przepraszam. Dziekuje bardzo i poprosze o zabranie glosu pana posta Dolate.

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Rozpoczne od tego, ze ta nasza dyskusja niestety
nie moze by¢ dyskusjg taka pelng, ktorg pewnie wszyscy tutaj uczestniczacy chcieliby
odby¢, bo nie ma zadnego nawet wiceministra. Ja widzialem przed chwilg, spacero-
wal sobie po Sejmie pan profesor Gzik. Nie ma nikogo. Z calym szacunkiem, nie wiem,
w jakiej randze jest przedstawiciel Ministerstwa Nauki, ale jednak, jak sie zaprasza
prezesa Polskiej Akademii Nauk i dyrektoréw instytutéw, to mysle, ze pani przewodni-
czaca powinna spowodowac, zeby jednak chociaz podsekretarz stanu zaszczycil nasze
posiedzenie Komisji swojg obecno$cig. Poniewaz tak, to bedzie taka dyskusja wlasciwie
w tym gronie — wszystko sobie powiemy, ale ci, ktorzy sg decydentami, tak naprawde
tego nie stysza. I to tez jest pewien przejaw lekcewazenia tego Srodowiska, tak waznego
dla polskiej nauki. To po pierwsze.

Po drugie, tutaj pani posel Bielawska méwila o tym zlym traktowaniu, nieré6wnym
traktowaniu w poprzednich latach. OK, by¢ moze, tak bylo, pewnie takie odczucie mogto
powstaé; ale to nie jest tak, ze to jest historia. To jest... chociazby wilasnie ten fakt,
ze nawet wiceminister sie nie zjawil na posiedzeniu Komisji, ale i ta kwestia finanso-
wania, mysle, ze bardzo, bardzo dotkliwa. Poniewaz tutaj pan profesor méwit o tym,
jakie §rodki przeznaczono na chociazby podwyzki — ten wzrost finansowania dla uczelni
wyzszych o 27%, a Polska Akademia Nauk o 20% — to chyba nie ma bardziej oczywistego
argumentu na to, ze jednak to, o czym mowita pani poset Bielawska, jest rzeczywistoscia,
i to bardzo dotkliwa.

I powiem tak. Na poprzednim posiedzeniu Komisji, kiedy dotkneliSmy réwniez
zagadnien zwigzanych z Polskg Akademig Nauk, ja pytalem - bo wtedy byla pani
podsekretarz stanu pani profesor Mrowczynska — o podwyzki w instytutach PAN
dla kadry nienaukowej o te 20%. Nie uzyskalem odpowiedzi od pani minister, powie-
dziala: ,,Prosze napisaé interpelacje, jak pan bedzie wiedzial, w jakich instytutach tych
podwyzek nie wyptacono”. Powiem tak, prywatnie probowalem uzyskac takg informacje
w Prezydium Polskiej Akademii Nauk i uzyskalem odpowiedz, ze niestety nie bedzie
odpowiedzi, poniewaz instytuty sa samodzielne i dyrektorzy instytutow takich infor-
macji nie udzielaja, wiec korzystajgc z panstwa obecnoSci... bo ja chce pomée, cheiatbym
napisac te interpelacje. Wiem tez prywatnie od os6b, ktore znam, ktore pracuja w insty-
tutach PAN, ze tych podwyzek nie zrealizowano.

Ja powiem tak - to jest po prostu jawne tamanie prawa. Poniewaz ci ludzie, tak
samo jak pracownicy naukowi, w ustawie budzetowej majg zapisane, ze 30% podwyzki —
pracownicy nienaukowi jako sfera budzetowa powinni otrzymac 20% podwyzki, a otrzy-
mali zero. 20%. Niech pan nie kiwa glowa. 20% podwyzki — i nie otrzymali tego. I teraz
oni majg prawo wystapic do dyrektora instytutu, w ktorym pracuja, do sadu pracy o zre-
alizowanie zapowiedzi rzadowej. Zatem ja bardzo prosze, zebyScie moze dzisiaj panstwo,
korzystajac z tego, ze tak licznie jesteScie obecni na posiedzeniu podkomisji, powiedzieli,
czy daliScie rade wyplacic te srodki, czy tez sie to nie udato. I to nie jest zarzut do was,
to absolutnie nie jest zarzut do dyrektorow instytutow, bo nie macie pieniedzy, prawda?,
to silg rzeczy... Ale jak taki pracownik wystgpi do sgdu pracy, to sad pracy, jestem o tym
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przekonany, ze jednak wyda postanowienie o tym, ze macie to wyplaci¢. Nie wiem skad,
jak to zrobicie.

Tak wiec teraz my§le, ze wszyscy... bo tutaj pani posel Bielawska mowila, ze sie
wypowiada w imieniu wszystkich czlonkéw podkomisji. Ja jestem czlonkiem Komisji
Edukagcji, nie jestem czlonkiem tej podkomisji, ale biore udzial w wiekszoSci posiedzen,
bo mnie te tematy interesujg. Tak wiec, jeSli méwimy tu... czy chcemy mowié jednym
glosem, to méwmy jednym glosem. Te brakujace 50 mln zt rzad powinien Polskiej
Akademii Nauk przekazac. To sie po prostu nalezy. To nie jest zadna laska, to nie jest
jakie§ szczegéblne traktowanie, tylko po prostu to jest rzecz wymagalna, absolutnie
wymagalna. Polska nauka jest w ogéle od zawsze kiepsko finansowana i te sukcesy,
ktére mamy, to czesto sa wbrew srodkom finansowym, tylko wynika to po prostu z tego,
ze mamy Swietng kadre i potrafig zrobi¢ co§ z niczego. Ale jesli chcemy rzeczywiScie
sprawic, zeby polska nauka odpowiadalta randze naszego kraju i te osiagniecia byly jesz-
cze wieksze, to nie da sie tego zrobi¢ bez Srodkow finansowych.

Teraz jeszcze ostatni temat, zeby nie przedluza¢ - kwestia nowelizacji ustawy.
Ja powiem tak — oczywiScie obecny rzad wszystko to, co bylo wypracowane w poprzed-
nich latach, wyrzuca do kosza. Pan profesor Konarzewski méwil o tym, ze to bylo wyne-
gocjowane ze Srodowiskiem, mozna byto nad tym pracowac, mozna bylo dokonaé zmian.
Ale to, co mnie zbulwersowato, to informacja o tym, ze pan minister prosit o zachowanie
w dyskrecji zalozen tego projektu, ktory teraz jest przygotowywany. Przepraszam bar-
dzo, proces legislacyjny, zwlaszcza na etapie tworzenia zalozen, powinien by¢ jawny.
To panstwo powinniscie by¢ tymi, ktorzy wskazuja, co jest niezbedne, w jakim kierunku
te zmiany powinny p6jS¢. Jesli ministerstwo w tajemnicy przed srodowiskiem, przed
tymi, ktoérych ta ustawa bedzie dotyczy¢, chce przygotowaé projekt, to jest to jakie$
pomieszanie pojec. Przepraszam, jesli tak to ma wygladaé, to moze najlepiej powiedziec,
ze od razu likwidujemy Polskg Akademie Nauk i zamykamy temat.

Pani przewodniczaca, ja prosze, zebySmy zrobili jeszcze jedno posiedzenie podko-
misji na ten temat, ale juz z obecnoScig najlepiej ministra, bo mysle, ze on w sposéb
najbardziej kompetentny moze powiedzie¢ nam, w jakim kierunku ministerstwo chce
prowadzic polityke wobec Polskiej Akademii Nauk, instytutéw Polskiej Akademii Nauk.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
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Dziekuje bardzo, panie posle.

Moze, po pierwsze, poinformuje, ze pan minister, podsekretarz Gdula, chcial byé
z nami dzisiaj, ale niestety mial juz jakie§ inne obowigzki o tej porze. Nam tez cze-
sto posiedzenia sie przesuwaja ze wzgledu na nasze inne poselskie obowigzki, a na tym
posiedzeniu mieliSmy wyjatkowo mate pole manewru ze wzgledu na duzg liczbe posie-
dzen podkomisji Komisji Edukacji, dlatego tutaj byta mata mozliwoé¢ dostosowania sie.
Ale ja oczywiscie mam gleboka nadzieje, ze to nie jest tak, ze dzisiejsze uwagi i wnioski
do ministréw nie dotrg. Jest z nami przedstawicielka ministerstwa, a tez zaktadam,
ze z zainteresowaniem mogg obejrze¢ nasze obrady, ktore rowniez sg dostepne.

Jesli chodzi o kolejne posiedzenia, to wydaje mi sie oczywistoScia, ze posiedzenie
poswiecone ustawie w blizszej lub dalszej przyszlosci na pewno jest przed nami, bo bedzie
pewnie czescig procesu legislacyjnego. Ale niewykluczone, ze wcze$niej jeszcze bedziemy
o PAN dyskutowa¢ - jak najbardziej jestem na to otwarta.

I wyjatkowo dzisiaj nie bede sie z panem postem Dolatg bardzo spierac, bo myéle,
ze to przekonanie o konieczno$ci zwiekszenia finansowania Polskiej Akademii Nauk
podzielamy wszyscy, i ministerstwo dawalo wiele sygnaléw na poczatku, ustami ré6znych
swoich przedstawicieli, ze stopniowe zwiekszanie w ogdle finansowania nauki postrzega
jako konieczno§é, bo finansowanie nauki w Polsce jest na skandalicznie niskim poziomie,
a Polska Akademia Nauk jest tutaj niestety defaworyzowana.

I przechodzac do tych kwestii, ktore pojawialy sie do tej pory, chcialabym zapytaé
wlaSciwie i pana prezesa, i panig naczelnik, jako przedstawicielke ministerstwa — czy jest
jakis plan na zapewnienie ciggloéci tych instytutéw, ktorych cigglo§é jest zagrozona,
czyli tak jak na przyktad wspomnianego przed chwilg Instytutu Psychologii?
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Chcialabym tez zapytac o to, to juz pytanie do pana prezesa - ile jest takich jedno-
stek, takich instytutow, ktore podobnie jak Instytut Psychologii nie otworzyly — czy maja
panstwo w ogole takie dane na ten moment? — albo bedg mialy problem z otworzeniem
rekrutacji do szkot doktorskich w nadchodzacym roku ze wzgledu na problemy finan-
sowe?

Kolejne moje pytanie, to juz pytanie tez do pani naczelnik — czy znany jest horyzont
czasowy prac nad ustawg? Kiedy mozemy sie spodziewac, ze ona oficjalnie ujrzy $wiatto
dzienne?

I chciatabym dopytaé jeszcze o wspomniane Muzeum Ziemi, ktéorym rzeczywiscie
mocno sie interesowalam. Jaki jest pomyst PAN na funkcjonowanie tych jednostek
pomocniczych? Poniewaz pan prezes mowil tu duzo o tym, ze pracownikéw bylo za duzo
jak na obsluzenie takiego budynku. Z kolei pracownicy Muzeum Ziemi zwracali uwage
na to, ze Muzeum Ziemi tez mialo funkcje badawcze, miato funkcje popularyzatorskie,
ze to nie byla jedynie funkcja obstugi tego rzeczywiscie niewielkiego muzeum. I zasta-
nawiam sie, jaki jest w ogéle pomyst, plan na funkcjonowanie tego rodzaju jednostek.

I tu pytanie chyba przede wszystkim do ministerstwa, bo ten pomysl na utworzenie
muzeum historii naturalnej — pan prezes dzisiaj to jako§ ladniej nazwal...

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:

Muzeum przyrodnicze. Chociaz ,historia naturalna”, to kalka troszke z angielskiego...

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Wtaénie.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:

...ale uwazam, ze w dalszym ciagu niedobrze brzmi, ale to na marginesie.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Tak, dlatego dzisiaj wylapatam, ze jest tu chyba jakie§ bardziej fortunne okreslenie.
Myséle, ze sam pomyst jest absolutnie niekontrowersyjny i wydaje sie §wietng idea. Jakis
czas temu miatam okazje rozmawiac o tym bodajze z ministrem Gdula, ktory wspominal,
ze rzeczywiScie gdzie§ w poprzednim ministerstwie te pomysly sie pojawiaty. By¢ moze,
trzeba wroci¢ do tego i podjac rozmowe z Ministerstwem Kultury na temat mozliwosci
wspolnych wysitkow na rzecz uruchomienia takiej instytucji we wspoétpracy tez m.in.
z Polskg Akademig Nauk. Zatem chcialabym zapytac: czy coS$ sie w tej sprawie dzieje?
— krotko mowiac.

I nie bede przedtuzaé, bo prosze panstwa, tu informacja techniczno-organizacyjna:
mamy sale do trzynastej, pan prezes musi wyj$¢ przed trzynastg, wiec musimy tro-
szeczke zage$ci¢ wypowiedzi, wiec prositabym o zwiezlosc. OczywiScie panu prezesowi
oddam glos przed wyj$ciem, wiec prosze sygnalizowac, jak bedzie pan musial sie zbierac.

I teraz na mojej chaotycznej liScie jest chyba pan profesor Poznanski.

DyrektorInstytutu Biochemiii Biofizyki Polskiej Akademii Nauk prof. dr hab.Jaroslaw

Poznanski:

Dziekuje bardzo. Mam nadzieje, ze mnie stychaé. Ja jestem dyrektorem... mam przyjem-
nos¢ by¢ dyrektorem Instytutu Biochemii i Biofizyki, natomiast chcialbym powiedzieé
o rzeczach ogolnych.

Mianowicie, nie wiem, czy panstwo macie §wiadomo§¢, bo my dyrektorzy mamy swia-
domo$¢, czym sie rozni Akademia od uniwersytetu? — bo tutaj juz wybrzmiato, ze Aka-
demia — w sensie sitly naukowej, doskonaloSci naukowej — zebrana razem to jest wiecej
niz najlepszy uniwersytet w Polsce. Ale dlaczego tak sie dzieje? Nas chyba razem, jako
pracownikéw wszystkich instytutéw, jest mniej niz na uniwersytecie. Tam jest pare...
okoto 10 tys. pracownikow jest na uniwersytecie — z tego, co sie orientuje — albo wiecej...

Przewodniczacy Rady Dyrektorow Jednostek Naukowych PAN, dyrektor Instytutu
Podstawowych Problemow Techniki PAN prof. dr hab. Tadeusz Burczynski:

9600.
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Dyrektor Instytutu Biochemii i Biofizyki PAN prof. dr hab. Jaroslaw Poznanski:

Znaczy, jest nas mniej. A dlaczego jestedSmy lepsi? Dlatego jesteSmy lepsi, bo my jeste-
$my gietcy — mamy mate, samodzielne jednostki. Kazdy instytut ma osobowo§¢ prawng
i kazdy instytut na niskim poziomie decyduje, co robi. Jest to problem skali po pro-
stu. Nie powiem, ze male jest piekne, ale male jest elastyczne. I panistwo macie efekt
- ze naprawde kroplomierzem kapigc pienigdze, finansowanie, my jesteSmy w stanie
sobie... bo nauka w tej chwili to jest tak naprawde wolny rynek. Kazdy z naszych pra-
cownikéw naukoweéw aplikuje o granty, bije sie o granty. Bije sie o granty, oczywiScie
takze z pracownikami uniwersytetu.

Pani profesor Dobrzyn powiedziala: jesteSmy wykluczeni z pewnych konkursow. Ale
nie tylko tak lopatologicznie, ze nie mozemy startowaé; jesteSmy wykluczeni z powodu
skali. Na przyklad sg duze konkursy NCBiR [Narodowego Centrum Badan i Rozwoju]
albo ABM [Agencji Badan Medycznych] — tam istnieje taka piekna rzecz jak weksel
i odpowiedzialno§é zbiorowa, czy to sie nazywa ,,odpowiedzialno§é solidarna”. I teraz
prosze sobie wyobrazic: startuje w takim konkursie, wygraliSmy, projekt jest realizo-
wany - i ja mam podpisa¢ weksel na 40 mln zI; i ten sam weksel podpisuje rektor uni-
wersytetu — OK? M¢j instytut ma budzet 100 razy mniejszy od uniwersytetu — weksel
jest doktadnie ten sam, odpowiedzialnoéé zbiorowa jest dokladnie taka sama, to jest
dokladnie to samo 40 milionéw. Ale teraz, jak przyjdzie komornik, to czy on pdjdzie
do uniwersytetu, czy on pdjdzie do mojego instytutu? I zajmie moje konto czy zajmie
konto uniwersytetu? Przyjdzie do mnie. Ja juz z dwoch konkurséw musiatem sie wyco-
fywac tylko z tego powodu, ze po prostu nie bylem w stanie podpisa¢ — weksel skumulo-
wany to bylo wiecej niz majatek uniwersytetu. Po prostu pas, jestem wykluczony przez
regulaminy. Panstwo polskie to nic nie kosztuje, bo i tak, jak przyjdzie komornik, to i tak
zabierze, prawda? Ale sobie zabierze, bo to jest instytucja panstwowa.

Druga rzecz. Ja jestem menadzerem instytutu — tak pan powiedzial, panie posle,
prawda?

Posel Adrian Witczak (KO):

Zaczalem od wybitni naukowcy i dopiero menadzerowie — w takiej kolejnoSci.

Dyrektor Instytutu Biochemii i Biofizyki PAN prof. dr hab. Jarostaw Poznanski:

Dobrze. Ale ja w tej chwili nauke odlozytem na bok, przestalem pisa¢ granty, zajmuje
sie menadzerowaniem, zajmuje sie kierowaniem instytutu. Prosze sobie wyobrazié
menadzera firmy, nawet rektora uniwersytetu, ktéry do dzisiaj nie wie, jaki bedzie
budzet w tym roku. Ja nie dostalem decyzji o subwencji. Co mam zrobic, jesli chodzi
o odpowiedZ na pytanie o podwyzke pensji? Ona u nas w instytucie byla juz troszke
weczesniej zrobiona, natomiast kwestia jest taka — to jest kosztem zakupéw, aparatury
i remontéw. Ja nawet toalety nie mam za co wyremontowac, schody mi sie sypig, windy
nie mam - z tego powodu, ze pieniadze, cale pienigdze idg na... tak naprawde cata sub-
wencja to jest wynagrodzenia i prad, gaz i tak dalej — i nic wiecej. Juz powiedzialem
o wykluczeniu z konkurséw grantowych.

Jeszcze ostatnia rzecz, bardzo wazna — szkoly doktorskie. My mamy misje, tego ostat-
niego etapu, trzeciego... czwartego?

Przewodniczacy Rady Dyrektorow Jednostek Naukowych PAN, dyrektor Instytutu
Podstawowych Problemo6w Techniki PAN prof. dr hab. Tadeusz Burczynski:

Trzeciego etapu.

Dyrektor Instytutu Biochemii i Biofizyki PAN prof. dr hab. Jarostaw Poznanski:
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... trzeciego etapu nauczania, czyli szkot doktorskich. Prosze sobie wyobrazic, ja sobie
zrobitem excela, rozszyfrowalem calg szalong... sposob finansowania. Co do grosza
jestem w stanie powtorzy¢ to, co ministerstwo wylicza. I u nas jest 100 doktorantow —
o ile sie zmieni moja subwencja, jesli ja wsadze zero doktorantow? Bedzie taka sama. Tak
wiec ja za szkole doktorska, wszystkie stypendia, wyptacam z funduszy wlasnych insty-
tutu. My szcze§liwie mamy fundusz badan wtasnych, odpowiednio ze starych, dobrych
lat zachomikowane, ale po prostu zyjemy... nie tyle na kredyt, ile zyjemy ze spadku
po... ja zyje ze spadku po poprzednich dyrektorach, ktorzy.... A niektorzy przejedli ten
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spadek... A niektorzy nie mieli jak zrobié. Tak wiec naprawde jest problem w stabilnosci,
w perspektywie. Jak mozna zarzadzac, jak sie nie wie, jakie ma sie pienigdze?
Dziekuje bardzo. Mam nadzieje, ze krotko bylo i nienudnie.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Bardzo dziekuje, panie profesorze. Oddaje glos profesorowi Palce.

Dyrektor Instytutu Matematycznego Polskiej Akademii Nauk dr hab. Karol Palka:

Dziekuje bardzo, bardzo dziekuje. Karol Palka, dyrektor Instytutu Matematycznego.
Mam tez przyjemnosc petnic funkcje przewodniczacego Komisji do spraw finansow powo-
tanej przez Rade Dyrektoréw, wiec kwestie podwyzek i réznych wyliczen sga mi bliskie.

Zaczne od tego — bo mi sie wydaje, ze to nigdy dos$¢ przypominaé — rankingi miedzy-
narodowe. Wspomniany tu przez prezesa PAN Nature Index méwi, ze Polska Akademia
Nauk niezmiennie jest pierwsza instytucja. Metodologie mozna szczegoétowo przeczytac,
to nie sg nasze wymysly. To, jak instytuty Polskiej Akademii Nauk sa traktowane, jest
absolutnie nieproporcjonalne do wynikéw, ktére osiggamy. Mozna nawet powiedzied,
dzielgc to na dziedziny - ja reprezentuje matematyke. Jezeli panstwo... sg takie ran-
kingi, SCImago Institutions Rankings — mozna sobie obejrzec, jakie miejsce zajmuje
Polska w réznych dyscyplinach.

Otoz, od wielu lat matematyka, chemia, fizyka to sg na §wiecie miejsca trzynaste,
czternaste, szesnaste. To jest absolutny top w poré6wnaniu z tym, jak jesteSmy finanso-
wani. I teraz, nauka jest jak olimpiada. To nie jest tak, ze jezeli my bedziemy $rednio
doptacac, to polska nauka przeskoczy kolejne poprzeczki — to bedzie wiecej érednich
badaczy, ktérzy nie wyjada za granice, bo stwierdza, ze pensje w Polsce im wystar-
czajg. Ot6z, matematyka, fizyka teoretyczna sg takimi dziedzinami, gdzie niezwykle
tatwo jest wyjechac z Polski. Jezeli ja bede coraz bardziej przegrywal z uniwersyte-
tami, z instytutami zagranicznymi, to moge zapomniec o tym, ze dalej bede instytutem
A+ i ze to bedzie najlepszy osrodek matematyczny w Polsce. To samo mogg powiedziec¢
inni dyrektorzy. I tez trzeba zrozumieé, ze dwa razy lepsza nauka nie wymaga dwa razy
lepszego wsparcia — ona wymaga cztery razy lepszego wsparcia i cztery razy lepszego
finansowania. To jest tak jak na olimpiadzie - jak chcemy mieé mistrzow, to musimy sie
naprawde skupi¢ na infrastrukturze, na otoczeniu i na finansowaniu. Od tego nie da sie
uciec.

I teraz tutaj, dlaczego kiwalem glowa, gdy pan poset stusznie zwracal uwage w kwe-
stii tych 20%? Oto6z, chodzi o to, panie poSle, ze ustawa mowi, ze my mamy zapewnié
minima - i to, co bylo liczone i na co starczyly te pienigdze, to dociagniecie do miniméw.
Kazdy z naszych naukowcow pisal do dyrektoréw, im sie marzylto doktadnie to samo,
co bylo méwione publicznie, bo oni tak dokladnie zrozumieli, ze naukowcy...

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Bo tak jest.

Dyrektor Instytutu Matematycznego PAN dr hab. Karol Palka:

OczywiScie - ja tak samo na poczatku zrozumialem, ze naukowcy dostang 30%,
a administracja dostanie 20%. I to sie na przyklad dzieje u naszej konkurencji — na Uni-
wersytecie Warszawskim rektor dokladnie zgodnie z intencjg rzadu i finansami, ktore
dostal, wydat takie zarzgdzenie. I tu niespodzianka — w Polskiej Akademii Nauk tak
nie jest, bo pienigdze, ktore do nas przyszly... jakby my dostaliSmy nie §rednio 27%
wzrostu subwengji jak uczelnie, tylko 21%. I teraz problem polega na tym, ze jednocze-
Snie musimy tata¢ ciezkie problemy... o infrastrukturze to tutaj pani profesor Trzebicka
moglaby bardzo dtugo méowi¢, w jakim jest stanie, i musieliSmy jednoczesnie z tych pie-
niedzy tata¢ problemy. Powiedziano nam, ze ,cieszcie sie, to sg duze pienigdze”. My sie
zgadzamy - takich podwyzek my§my przez ostatnie lata nie mieli i gdyby nie trzeba
bylo jednocze$nie uzupelniac tych wynagrodzen, to bylby to istotny zastrzyk finansowy.

Ale obok tych pieniedzy przyszty bardzo wysokie oczekiwania pracownikéw. Ja sadze,
ze wiekszo$¢ instytutow nie byla w stanie zrealizowac tych obietnic, ktére styszeli-
Smy w gazetach, ze mamy da¢ po 30%, bo my takich pieniedzy nie dostaliémy. Na tym
polega podstawowy problem. Ta réznica 50 czy 60 milionow to jest wiasnie ten problem.
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I my zostaliSmy postawieni w takiej sytuacji, ze wszystkie media mowily, ze naukowcy
dostana 30%, administracja 20%, ale my nawet nie mieliSmy szansy tego zrobic.
Ja jestem matematykiem, ale nie cudotworca. Nie drukuje pieniedzy i musze zadbaé
o to, zeby bilans instytutu nie byl ujemny. A wiem doskonale, ze jeden z najlepszych
instytutow — Instytut Fizyki — nie jest w stanie tego zrobi¢. Ma nie wiadomo ile projek-
tow, MAB-6w [miedzynarodowych agend badawczych], miedzynarodowych wspélpracy —
ma bilans ujemny i dyrektor sie zastanawia, czy zamykac najlepsze laboratoria. Tak wiec
dlatego kiwalam glowa, panie posle, ale oczywiscie marzyloby mi sie, zebySmy zostali
potraktowani rowno.

Natomiast chce tylko jeszcze, konczac te czesé wypowiedzi... OczywiScie to jest bardzo
wygodne dla ministerstwa powiedzie¢ na wstepie, kiedy przychodzi prezes PAN, przed-
stawiciele dyrektorow, kiedy przedstawiciel ministerstwa méwi: ,,Mozemy sobie dlugo
rozmawiac, ale pieniedzy wiecej nie ma i nie bedzie”. Znaczy, to w sumie to mozemy sie
rozej$c. Ja bylem Swiadkiem takiej sytuacji. Nie bylo dyskusji o tym, jakie sg problemy
faktyczne; bylo o tym, ze cieszcie sie, ze tyle dostaliScie. Z jednej strony cieszymy sie, ale
z drugiej strony chyba co$ tu jest gleboko nie fair.

Pan poset chcial co$ powiedzieé, wiec moze przerwe na moment.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Przepraszam, nie wiedzialam, ze tu jest taka funkcja. Tutaj sygnalizowal pan prezes —
mysle, ze pewnie bedzie musiatl wychodzié¢ i dlatego chce zabraé glos.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:
Tak.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Tak wiec...

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:
Musze dojechaé na Powazki, ale jesli mozna, dostownie ostatnie dwa zdania. Ja sie bar-
dzo solidaryzuje z tym, co powiedzial pan dyrektor Palka. Zreszta obaj byliSmy §wiad-
kami wypowiedzi pana ministra. Zresztg nie tylko my, to byto w szerszym gronie. Bardzo
ubolewam nad tym, co ustyszeliSmy wtedy od pana ministra.
Krociutko, pani posel, Muzeum Ziemi - tam jest jeden pracownik naukowy,
wiec prosze mi wybaczyé¢, to nie jest placowka naukowa, szczegoélnie...

Wiceprezes PAN prof. Mirostawa Ostrowska:
Emerytowany.

Prezes PAN prof. Marek Konarzewski:
Tak, emerytowany.

...szczegolnie w konteksScie placowek, ktorych przedstawicieli mamy na sali,
wiec ja bym po prostu chcial skonczyc z fikcjg, i placowek, ktore sa nienaukowe,
nie nazywac¢ naukowymi, bo mieszamy porzadek i naprawde w ten sposéb nie polep-
szamy sprawy. Tak wiec tam jest duzo zmian. Powiem tak, chcemy doprosi¢ do rad
naukowych, ktore sg... naprawde, utworzenie 20-osobowej rady naukowej dla jednego
pracownika naukowego, to, przyznacie panstwo, nie jest w porzadku. Zatem chcemy
to zmienié w taki sposob, zeby w radach jednostek pomocniczych byty to rady jedno-
stek programowe i tam doprosi¢ na przyklad ludzi réwniez z biznesu, zebySmy mogli
pozyskiwaé pienigdze dla tych placéwek. Ponadto w naszym projekcie — nie w projekcie
ministerialnym, w naszym projekcie — zapisaliSmy rozwigzania, ktére umozliwig tym
jednostkom zdobywanie pieniedzy, na przyklad grantéw — tego nie ma. Takich rozwigzan
jest bardzo wiele. Ja juz, przepraszam, nie mam czasu o tym tutaj wiele méwic.

Wyrecze troszke panig dyrektor — pan minister Wieczorek obiecal mi, ze udostepni
projekt ustawy do konca czerwca. Dobrze, ale méwiliSmy réwniez o koncu maja,
i kwietnia — wczeéniej. Nie bede komentowal, wiec tyle.

Jeszcze jedno tylko dostownie w ostatnim stowie. Jest z nami pan profesor Marcin
Palys, ja bym bardzo chcial wyraznie podkresli¢ — Polska Akademia Nauk jest czescig
wiekszej caloéci.
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Pan poset Witczak pytal o strategie. Tak, my wypracowujemy strategie, chocby nasze
ostatnie spotkanie w sprawie ewaluacji — fundamentalnej sprawy dla catego srodowiska.
Ze strony ministerstwa, szczerze mowiac, do tej pory nie wyszly jakie$ propozycje, wiec
my przejmujemy te inicjatywe. Spotkamy sie na poczatku lipca prezydiami Polskiej Aka-
demii Nauk, KRASP i Rady Gléwnej wlasnie, zeby sie zaja¢ ewaluacjg. Drodzy panstwo,
zajrzyjcie dzisiaj na strone PAN, na naszg strone — znajdziecie tam projekt przyszlej ewa-
luacji, ktory zostal wypracowany przez zesp6l, ktory powotalem w PAN. Naprawde bar-
dzo ciekawy projekt. Pan profesor Andrzej Jajszczyk i jego koledzy i kolezanki naprawde
sie natrudzili — bardzo fajne, ciekawe propozycje. Ja nie méwie, ze one bedg docelowymi,
ale mamy tutaj swoj glos. Panie posle, naprawde mamy duzo do powiedzenia, nie tylko
w kwestiach dotyczacych samej Akademii, ale catego Srodowiska. I tak na pewno bedzie
na przyszlosé.

Bardzo przepraszam, musze panstwa opuscic, ale bardzo sie ciesze, ze byla mozliwosé
spotkania. Bardzo dziekuje pani posel za zorganizowanie tego spotkania i licze na wiece;.
Naprawde mamy o czym rozmawiaé, jak widac.

Dziekuje panstwu, do widzenia.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dziekuje bardzo, panie prezesie. I oddaje glos, bo prosit o ad vocem posel Dolata. tylko
prositabym kroéciutko...

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Tak, tak oczywiscie.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
...bo czas nas goni.

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Bardzo kroétko, pani przewodniczaca. Ja sie bardzo ciesze z tego, co powiedzial pan profe-
sor Palka, bo wyjaéniliSmy sobie - ja zle odczytalem te ruchy glowa. Ale chce powiedzie¢
jedno, ze sfera budzetowa to nie jest jaka§ kategoria publicystyczna — to, ze w gazetach
napisano, prawda? Sfera budzetowa jest bardzo Scile, jasno zdefiniowana, kto do niej
nalezy, jakie instytucje, jakie podmioty. I teraz prosze sobie wyobrazié szkote — liceum,
szkole podstawowg — gdzie nauczyciele nie otrzymali podwyzki. Przeciez to jest niewy-
obrazalne, prawda? Zatem to, co panstwo mowicie, ze w Polskiej Akademii Nauk nawet
naukowcy nie otrzymali tych 30%, to jest po prostu dla mnie rzecz absolutnie niezro-
zumiala.

Tak myS§le, ze powinniémy tutaj jako Komisja stworzy¢ koalicje na rzecz Polskiej
Akademii Nauk, ktéra wymusi - juz musze uzy¢ tego okreslenia — wymusi na Minister-
stwie Nauki zrealizowanie ustawy budzetowej. Kazdy z naukowcéw i kazdy z pracow-
nikéw nienaukowych instytutow PAN, wystepujac do sadu pracy wygra i bedzie musiatl
otrzyma¢ podwyzki obiecane przez rzad i zapisane, co najwazniejsze, w ustawie budzeto-
wej. To nie jest rzecz publicystyczna, ze jaki$ dziennikarz napisat albo zacytowal wypo-
wiedz polityka — to jest ustawa budzetowa. Tak wiec ja mySle, ze powinniSmy stworzy¢
naprawde takg bardzo silng koalicje, ktéra zmusi ministra do tego, zeby zrealizowat to,
co my, jako postowie, jako Sejm, Senat, prezydent, zawarliSmy w ustawie budzetowej —
podwyzki 30% dla nauczycieli, pracownikow naukowych, 20% dla pozostalych pracow-
nikéw sfery budzetowej. Wszystko.

I panistwo powinniScie o to walczyé. Bardzo prosze, zebym magt uzyska¢ informacje,
bo bede pisal interpelacje. Ale nie chce jej napisa¢ na zasadzie: ,,Przypuszczam, ze w tym
instytucie nie wyplacono”, bo to oczywiscie bedzie odpowiedz taka: ,Jak przypuszczasz,
to najpierw sie zorientuj, a potem pisz interpelacje”. Tak wiec, zeby ta interpelacja miata
odpowiednig zawarto$¢ merytoryczna, to prosze o taka informacje. Czy moze lepiej,
moze latwiej bedzie tak: w ktorym z instytutéw wyplacono obiecane podwyzki? Moze
jest taki? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Adrian Witczak (KO):
Bardzo dziekuje, panie poé§le. Rozumiem, ze ta aktywno§¢ w poprzedniej kaden-
cji rowniez taka byla w kwestii podwyzek w PAN, ale nic mi o tym nie wiadomo,
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dlatego ze przez osiem lat to sie nie dzialo. Ale, jak teraz pan tak bardzo mocno
chce wspieraé, to prosze skierowac takg interpelacje, na pewno pan minister odpowie.
Teraz...

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Prosze przeczytaé¢ moje wystapienia ze stenogramoéw posiedzen Komisji...

Przewodniczacy posel Adrian Witczak (KO):
Natomiast ja jestem przekonany...

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:
...to pan bedzie wiedzial.

Przewodniczacy posel Adrian Witczak (KO):
Ja jestem przekonany, ze te dzisiejsze problemy, ktore tu wybrzmialy, znajdg odpowiedz
pana ministra i bedzie to zrealizowane. Ale ciesze sie, ze teraz pan wspiera te postulaty,
ktore przedstawia obecny rzad.

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Panie przewodniczacy, nie teraz, bo zawsze. Prosze przeczytaé sobie stenogramy posie-
dzen Komisji Edukacji.

Przewodniczacy posel Adrian Witczak (KO):
To teraz pan wspiera skutecznie — skuteczniej niz w poprzedniej kadencji.

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Nie - na razie nieskutecznie.

Przewodniczacy posel Adrian Witczak (KO):
Prosze bardzo, pan profesor Balas.

Dyrektor Instytutu Psychologii Polskiej Akademii Nauk dr hab. Robert Balas:
Dziekuje za glos. W zasadzie cala dotychczasowa dyskusja, czy glosy, ktore sie tutaj
pojawily, dotyczyly finansowania, i ja nie bede inny. Pewnie wiekszo§¢ z panstwa zdaje
sobie sprawe, ze naglo$niliSmy sprawe sytuacji finansowej Instytutu Psychologii PAN,
ale prosze rozumiec to jako akt desperacji. Naprawde w tym roku czeka nas powazny
kryzys finansowy, ktéry mozna zatatwic czy zredukowaé¢ na dwa zasadnicze sposoby,
wynikajace z ekonomii — to znaczy, albo znalez¢ dodatkowe pienigdze, albo zredukowaé
koszty. Chcialbym tutaj publicznie powiedzie¢, ze my juz w tej chwili nie mamy zadnych
kosztow do zredukowania — oprécz zwalniania pracownikow. I chcemy tego uniknag,
dlatego ze w instytucie A+, o takiej pozycji krajowej i miedzynarodowej, jakg ma Insty-
tut Psychologii PAN, nie powinno mie¢ miejsca zwalnianie pracownikéw z przyczyn eko-
nomicznych. To jest oczywiste.

Druga rzecz, ktorg chce powiedzie¢, sytuacja Instytutu Psychologii, mojego,
to nie jest nowa sprawa dla mnie, jako dyrektora. Ja chcialem wiele lat chroni¢ pra-
cownikow przed takimi stresami typu: czy dociggniemy do konica roku budzetowo,
czy w nastepnych latach damy rade. Ale teraz juz sie nie da. My przez wiele lat tatali-
$my dziure budzetowa, bo to jest juz wieloletni stan, ze subwencja nie wystarcza nam
na wynagrodzenia i podstawowa obsluge instytutu. To jest za mato pieniedzy. Naprawde,
od kiedy jestem dyrektorem, lataliSmy te dziure budzetowa przy pomocy aktywnosci
naukowej, zdobywaniem grantéw. W kazdym grancie jest cze§¢, ktora jest czescig taka
instytucjonalna, i te pieniadze — zamiast rozwija¢ nauke wtérnie, inwestowaé, my tym
lataliSmy dziure budzetowg. W tym roku to sie konczy, tych pieniedzy jest za malo.
Prosze zwrocicuwage, ze w miedzyczasie, to bylo cztery czy pie¢lat temu, nasz glowny gran-
todawca zmniejszyt procentowy udzial kosztow instytucjonalnych w projektach, a przez
ostatnie trzy lata inflacja spowodowata wzrost kosztow w niektorych kategoriach o 80%.
I te budzety po prostu sie przestajg spinac.

Zazdroszcze wszystkim dyrektorom, ktorzy sg w takiej sytuacji, ktéra umozliwia im,
mowigc kolokwialnie, spiecie budzetu instytucji w tym roku. To réwniez wynika po cze-
Sci z tego, takg mam opinie, ze algorytm finansowania instytutéw jest Zle skonstru-
owany. My jesteSmy czlonkiem Wydzialu Humanistyczno-Spolecznego i tam w obecnym
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algorytmie tak zwana kosztochtonno§é zupetnie nie odpowiada potrzebom psychologow,
aktywnych badaczy psychologéw — my potrzebujemy duzej aparatury, duzych inwestycji,
po to zeby dobrze uprawia¢ swoja nauke. I to tez trzeba zmienic.

I na koniec jeszcze jedna uwaga. Wydaje mi sie, ze wybrzmial tutaj bardzo wyraznie
taki postulat, zebySmy byli traktowani tak samo jak akademicy uniwersyteccy, ze poziom
naszego finansowania powinien by¢ odpowiedni. Ja uwazam, ze my powinni§my podkre-
§lac to, jako Akademia, ze poziom finansowania Akademii powinien odpowiadaé pozio-
mowi miedzynarodowemu, na ktérym Akademia sie znajduje, i ze to tez powinno by¢
zwigzane jedno z drugim - to, ze my naukowo jesteSmy doskonali, powinno przekladaé
sie rowniez na to, ze mamy zabezpieczenie finansowe, zeby te nauke uprawiac¢ na takim
poziomie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie profesorze. Pani profesor.

Dyrektor Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej Polskiej Akademii Nauk
prof. dr hab. Leonora Buzanska:

Leonora Buzanska, Instytut Medycyny Do§wiadczalnej i Klinicznej.

Juz sporo rzeczy tutaj wybrzmiato, o ktérych chcialam powiedzieé, ale na koniec bar-
dzo wazna sprawa, a mianowicie nauki podstawowe. Prosze panstwa, nasze statutowe
zadanie to jest prowadzenie badan podstawowych. Wszystkie konkursy, a szczegélnie
te zwigzane z KPO [Krajowy Plan Odbudowy i Zwiekszanie Odpornoscil, w tej chwili
sg zwigzane z tym, ze my musimy mie¢ partnera przemyslowego i musimy mie¢ wktad
wlasny. Bardzo wielu instytutéw na to po prostu nie stac.

Mato tego, taki instytut jak maj, ktéry w tej chwili ma kategorie A+, a wszedt w kate-
gorie A+ w ostatniej ewaluacji, czyli w trakcie, kiedy instytuty byly glodzone i weszly
w tak zwany tunel — my z tego powodu nie otrzymali$émy ani ztotowki, a jednak ta kate-
goria naukowa, ta doskonato$¢ naukowa jest w tej chwili najwyzsza.

I trzecia rzecz - infrastruktura. Prosze panstwa, to jest niebywale. Naprawde skla-
damy o bardzo podstawowe, niezwykle wazne wyposazenie juz od siedmiu lat — nie mamy
jeszceze w tej chwili odpowiedzi ministerstwa. Mimo ze jesteSmy na mapie drogowej w tej
dziedzinie, nie otrzymaliSmy do tej pory wlasnie na przyklad na mikroskop konfokalny,
ktory ma juz ponad 10 lat. Niestety, jest to tez podstawowa sprawa. Tutaj byta dysku-
sja w Polskiej Akademii Nauk na temat walgcej sie infrastruktury w instytutach, ktora
naprawde musi by¢ zmodernizowana. Prosze panstwa, doskonalo§¢ naukowa wigze sie
tez z mozliwo$cig wykonania badan.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo, pani profesor. Mam nadzieje, ze jak kilka minut przediuzymy...

Sekretarz Komisji Agnieszka Kalinowska-Wéjcik:

10.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

10? 10 minut mamy w bonusie, wiec bardzo prosze, pani profesor.

Dyrektor Centrum Materialow Polimerowych i Weglowych Polskiej Akademii Nauk
prof. dr hab. Barbara Trzebicka:

Pani profesor mnie juz ubiegla, méwigc o infrastrukturze, ale ja apeluje do panstwa
poslow, szczegdlnie prowadzacych nasze spotkanie - infrastruktura. Oprécz tego,
ze nas zabija poziom finansowania i naprawde jest to dla instytutéw nie do przejécia,
zabija nas poziom finansowania infrastruktury. Macie panstwo oddzielny kanat w mini-
sterstwie — mozna bardzo fatwo zobaczy¢, jak i w jakim stopniu sa finansowane nasze
potrzeby. To jest gdzie$§ na dwiescie kilka wnioskéw jest dwadzieScia kilka rozpatrywa-
nych pozytywnie. Reszta infrastruktury, prosze mi wierzy¢, starzeje sie w ten sposéb,
ze po 10 latach nie mamy serwisu - nie ma juz Kazia z mlotkiem, ktéory by tam
poszed! postukaé - i nie mamy na czym pracowaé. Ja sie pytam, prosze mi powie-
dzie¢, jak my mamy startowa¢ w jakimkolwiek rankingu ijak z kimkolwiek mozemy
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rywalizowac bez tego? My jesteSmy... wszystkie instytuty, a nawet Instytut Psychologii,
ktére sa w dziedzinach do§wiadczalnych, sg po prostu zabite przez te lata.

To sie zaczelo gdzie§ w 2018 r., ten straszliwy spadek. Straszliwy. Lataliémy to, jak
mozemy i we wspoélpracy z pracownikami, ktérzy zdawali sobie sprawe, ze tez musza
w jakis$ sposob zrozumieé sytuacje, zeby utrzymac instytut. Ja ich podziwiam, bo w zasa-
dzie powinniémy zamkng¢ drzwi i powiedzieé¢: ,,Wychodzimy i nic nie robimy”. Jezeli
panstwo tego nie zatrzymacie — bo my tego nie zatrzymamy, bo nie dysponujemy
finansami - to my mozemy sie zamkna¢. I tak bedzie sie dzialo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje bardzo. Tak, tak widze tutaj kolejne zgloszenia, ale jeszcze spojrze, bo miatam
zapisanie wczesniej. Pan Sebastian Sosnowski. I p6zniej pan profesor.

Czlonek Samorzadu Doktorantow Szkoly Doktorskiej Nauk Spolecznych Polskiej
Akademii Nauk Sebastian Sosnowski:
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Dziekuje bardzo. Przez ostatnie osiem lat Polki i Polacy... po prostu ta wymiana zdan
miedzy wspolprzewodniczagcym Witczakiem, a poslem Dolatg odbiera mi wszelka
nadzieje, ze jesteSmy tutaj po to, zeby cokolwiek zmienié, bo po prostu wszystko spro-
wadza sie do tego — do walki PO - PiS. Ale do rzeczy.

Pan prezes PAN odmalowal tutaj bardzo takg poetycka wizje romantycznych ruin
patacu w Jabtonnie. Mozemy odbudowac te ruiny, nie ma sprawy; ale jezeli nie bedziemy
mieli ludzi, ktorzy beda napedzaé¢ Polskg Akademie Nauk, to te odbudowane ruiny tez
bardzo szybko popadng w ruine.

Do rzeczy, bo tutaj o prawach pracowniczych — pan prezes moéwi o jakiej§ sanacji,
odejsciach naturalnych. Nie znam takich poje¢ w prawie pracy, ale OK. Chciatbym
powiedzie¢, jako cztonek Samorzadu Doktorantéw Szkoly Doktorskiej Nauk Spotecz-
nych, ze doktoranci nie majg $rodkéw, ktore pozwalalyby im w ogéle na utrzyma-
nie sie. Stypendia doktoranckie sg ponizej minimalnego wynagrodzenia krajowego.
W miescie Warszawa, nie wiem, moze panstwo nie zdajg sobie sprawy, ale wynajecie
30-metrowego mieszkania to jest okolo 3 tys. zl, czyli stypendium przez pierwsze dwa
lata ksztalcenia w szkole doktorskiej. To oznacza, ze doktoranci poSwiecaja, jesli w ogole
mogg, czas na prace poza sektorem nauki, co jest po prostu stratg kapitatu ludzkiego,
ktory panstwo lokuje w to, zeby ci ludzie uczyli sie i zasilali polskie uniwersytety.

Jest w Polskiej Akademii Nauk bardzo duzy brak wsparcia infrastrukturalnego
dla doktorantéw i doktorantek — nie ma zakwaterowania, nie ma dodatkowych stypen-
di6éw, nie ma $rodkéw na badania, nie ma Srodkéw na wyjazdy.

Sytuacja szko6t doktorskich w PAN jest niewiadoma, nikt sie tym nie interesuje.
Nie wiadomo, ile z tych szko6t doktorskich w Polskiej Akademii Nauk... Czy kto$ z pan-
stwa wie: ile jest szko6l doktorskich w PAN? ile jest doktorantow i doktorantek w PAN?
jakie jest maksymalne stypendium w PAN? jakie jest Srednie stypendium doktorantéw
w PAN? Zatem tutaj mam postulat, zeby po prostu te sprawe zbada¢ — niestety pan
prezes wyszedl.

Chcialbym tez zwréci¢ uwage, jako czlonek zwigzku zawodowego, na co$, o czym
w ogole nie méwimy, czyli o sytuacji pracownikéw nienaukowych, pracownikéw admi-
nistracji. Mowimy tutaj o luce pokoleniowej wéréd naukowcow, ale pracownicy admi-
nistracji tez muszg cokolwiek zarabiac, zeby jako§ te luke pokoleniowg uzupetniac.
Jezeli tutaj chodzi o dane, to w niektorych instytutach pracownikom administracji przy-
znano podwyzki do poziomu ptacy minimalnej — do poziomu ptacy minimalnej osobom,
ktére maja bardzo wysokie kompetencje wspierania nas w prowadzeniu badan.

Dodatkowo chciatbym podniesc tez sprawe, ktora tez sie wpisuje w pewng dyskrymi-
nacje Polskiej Akademii Nauk — ciesze sie, ze pan wspolprzewodniczacy Witczak wrocil —
czyli niewyplacanie trzynastych wynagrodzen, dodatkowych wynagrodzen rocznych pra-
cownikom w PAN, To po prostu wiele oséb odstrasza od pracy w administracji w PAN,
bo wolg pdjsc¢ na uniwersytet, gdzie to trzynaste wynagrodzenie troche im zrekompen-
suje to, ze ledwie majg za co przezy¢.

I ostatnia sprawa, korzystajac z obecnoSci tutaj pani naczelnik z ministerstwa.
Chcialbym zapytac: dlaczego ministerstwo kontynuuje polityke ministra Czarnka?
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Dlaczego w sprawie Instytutu Filozofii i Socjologii zostala zlozona skarga kasacyjna
w sprawie wyroku sgdu administracyjnego, ktory orzekl, ze ministerstwo musi ponow-
nie przeprowadzi¢ ewaluacje filozofii w naszym instytucie? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dziekuje bardzo. I oddaje tu jeszcze glos panu profesorowi.

Dyrektor Instytutu Fizyki Polskiej Akademii Nauki prof. dr hab. Roman Puzniak:
Roman Puzniak, dyrektor Instytutu Fizyki Polskiej Akademii Nauki. Ja bym chcial
tylko na jedng rzecz zwréci¢ uwage, ze to tak bardzo stabo wybrzmiewa. Wybrzmiewa,
ale troche wydaje mi sie, ze za slabo — ze wiekszo§¢ instytutow w PAN to sg instytuty,
w ktorych sie prowadzi prace doswiadczalne. To sie wigze z tym, ze takie instytuty jak
mdj czy jak instytut prof. Dobrzyn zatrudniajg ok. 300 os6b i w takim instytucie mozna
zrobi¢ duzy eksperyment. Tu sie nie robi takich eksperymentow jak w CERN [European
Organization for Nuclear Research] czy ESRF [European Synchrotron Radiation Faci-
lity], ale robi sie duze eksperymenty. Takich eksperymentow w wielu miejscach na uczel-
niach nie mozna zrobi¢, chociaz jest progres, bo na przyktad powstal CeNT [Centrum
Nowych Technologii Uniwersytetu Warszawskiego], gdzie sie robi duze projekty badaw-
cze, powstal CEZAMAT [Centrum Zaawansowanych Materialéw i Technologii Poli-
techniki Warszawskiej], gdzie sie robi — najwieksze uczelnie majg takie mozliwosci.
Ale w wielu instytutach PAN-owskich jest ten poziom eksperymentalny duzo bardziej
rozwiniety niz na uczelniach i te badania sg duzo bardziej kosztowne.

W zwiazku ztym nawet przy takim samym dofinansowaniu instytutow
PAN-owskich jak uczelni nie da sie osiggnaé tego samego postepu. Ostatnio ten podzial
190 milionéw, ktéry byl w moim instytucie, to wszystko, co dostatem, poszio w zasa-
dzie na infrastrukture; ja podniostem pensje tylko i wylacznie do pensji minimalne;.
U mnie asystent z doktoratem zarabia 4700 zt - z doktoratem, po podwyzkach. Sprza-
taczka zarabia 4242 zl, a poniewaz sprzataczka dostaje jeszcze 20% za wystuge lat, pen-
sja sprzataczki jest wyzsza niz pensja asystenta z doktoratem. I ja mam taka sytuacje.
Ja nie jestem tego w stanie zmienic¢ przy takim finansowaniu, jakie jest. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dziekuje bardzo za te glosy uzmystawiajagce dramatyczng sytuacje instytutow. Popro-
sitabym, jezeli nie ma pana prezesa, to moze pani wiceprezes bedzie miata odpowie-
dzi na cze$é z tych pytan, gdzie odpowiedzi sie nie pojawily, i oddatabym po6zniej glos
pani naczelnik. Mamy tak pie¢ minut, mam nadzieje, i juz bedziemy musieli naprawde
stad uciekac.

Wiceprezes PAN prof. Mirostawa Ostrowska:
Prosze panstwa, moze nie na wszystkie pytania, bo rzeczywiscie musiataby by¢ to odpo-
wiedz bardzo obszerna, natomiast od razu udziele odpowiedzi: mamy 23 szkoly doktor-
skie, w ktorych ksztalci sie ponad 1500 doktorantow, w tym blisko 40% to osoby z zagra-
nicy.

Czlonek Samorzadu Doktorantéw Szkoly Doktorskiej Nauk Spolecznych PAN
Sebastian Sosnowski:
A jakie sg stypendia dla tych doktorantow?

Wiceprezes PAN prof. Mirostawa Ostrowska:
Przepraszam, ale ja po prostu nie moge odpowiedzie¢ na to pytanie ze wzgledu na to,
ze kazdy instytut ma swojg osobowo§¢ prawng i wysoko§é stypendium reguluje w ramach
wlasnych érodkow. Jak tutaj slyszeliSmy, nawet subwencja nie uwzglednia tego, ze...

Dyrektor Instytutu Biochemii i Biofizyki PAN prof. dr hab. Jarostaw Poznanski:
U nas europejska doktorantka ma miesiecznie 10 tys. zt.

Wiceprezes PAN prof. Mirostawa Ostrowska:
Tak, jezeli doktoranci sa zatrudnieni...
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Dyrektor Instytutu Biochemii i Biofizyki PAN prof. dr hab. Jaroslaw Poznanski:
Jes§li moge publicznie — mam doktorantke z takiej wspdlnej szkoly europejskiej. To jest
ponad 10 tys. miesiecznie.

Wiceprezes PAN prof. Mirostawa Ostrowska:
7 tym, ze to nie sg Srodki zabezpieczane...

Dyrektor Instytutu Biochemii i Biofizyki PAN prof. dr hab. Jarostaw Poznanski:
To jest wiecej niz profesor, zeby nie bylo watpliwosci. Ale tak Europa wymaga
1 nie moge... grosza nie mozna mniej.

Wiceprezes PAN prof. Mirostawa Ostrowska:
Znaczy, asystent doktor ma 4 tys. brutto, a... To sg takie...

Dyrektor Instytutu Biochemii i Biofizyki PAN prof. dr hab. Jarostaw Poznanski:
Profesor ma 9260.

Wiceprezes PAN prof. Mirostawa Ostrowska:

Prosze panstwa, chciatabym tylko zwréci¢ panstwa uwage na to, w jak przygnebiaja-
cym momencie sie znajdujemy. To jest naprawde co$ strasznego, poniewaz ja tu w pelni
zgadzam sie z panem przewodniczacym, z panem postem, ze my tu powinnismy usigsé
i dyskutowac¢ na temat planéw, na temat przysztoSci, na temat rozwoju Polskiej Akade-
mii Nauk — my od wielu, wielu lat dyskutujemy o przetrwaniu Polskiej Akademii Nauk.
To jest nawet... powiedzialabym, ze to straszne, co sie stalo — ze zredukowaliSmy swoje
oczekiwania. W tej chwili prosimy o mozliwo§é przetrwania, a nie o mozliwoé¢ jakiego-
kolwiek rozwoju. O mozliwo§¢ przetrwania po prostu.

Ja naprawde z najwieksza przyjemnoéciag rozmawialabym o rozwoju. Ta doskonatosé
naukowa, ktéra jest w instytutach. Prosze mi wierzy¢, kazdy instytut ma swoje plany,
swoje zamierzenia; nie moze ich zrealizowac¢ w takiej niepewnosci, bo to jest jednak
traumatyczna wrecz sytuacja.

Ja mam na biurku, prosze panstwa, trzy wnioski o powolanie nowych instytutéow
Polskiej Akademii Nauk - to tez §wiadczy o tym, jakim prestizem sie cieszy nasza Aka-
demia. I te wnioski, prosze panstwa, majg naprawde niewielkie szanse na powodzenie.
Dwa majg charakter miedzynarodowy, a ministerstwo nie chce w zaden sposob przychy-
lic sie do tego, zeby przyznawaé¢ dodatkowe $rodki na tego typu dzialania.

W tej chwili przed naukg stoja naprawde potezne wyzwania. Na naszych oczach
to wszystko sie zmienia, zmienia sie charakter uprawiania nauki. My musimy by¢ bar-
dziej elastyczni. Mamy pie¢ wydzialow, ale przeciez ogromnym teraz, w tej chwili... oczy-
wistoscig jest to, ze nauka musi by¢ uprawiana w spos6b interdyscyplinarny. My ani
nie mozemy powolywac nowych instytutéw, ani struktury instytutow nie moga odpowia-
dac temu, co sie dzieje w §wiecie, bo jesteSmy, niestety, zabetonowani — nie boje sie tego
powiedzie¢ — uregulowaniami prawnymi, ktore nas obowigzujg w obecnym momencie.
I stad wladnie, zeby dyskutowaé o planach rozwoju... ktérych mamy naprawde mno-
stwo, mamy je gotowe, jesteSmy fantastycznymi naukowcami, ktorzy wiedza, co trzeba
robi¢, ktorzy utrzymujg kontakty miedzynarodowe, ktorzy chcg sie zwigzywac z wioda-
cymi instytucjami miedzynarodowymi —i po prostu nie mogg. Nie moga, raz, ze wzgledu
na mizerie finansowa, a dwa, ze wzgledu na uregulowania, ktoére nas trzymaja w takim
kagancu. JesteSmy instytucjg panstwowa, publiczng i musimy przestrzegac¢ prawa.
Dlatego dla nas taka kluczowa sprawa jest uchwalenie nowej uchwaly, ktéra pozwala-
taby na elastycznosc, ktora by odpowiadala na wyzwania wspolczesnej nauki. To jest
naprawde krytyczne dla Polskiej Akademii Nauk.

Chcialabym powiedzie¢, ze mam takie poczucie, ze w sposob cyniczny od wielu lat
wykorzystywane jest to, ze praca naukoweca to jest pasja i naukowcy naprawde odmoéwia
sobie wielu, wielu rzeczy z wlasnych pieniedzy. Ja niejednokrotnie bytam §wiadkiem —
od wielu lat uprawiam nauke - jak z wlasnych pieniedzy naukowcy pielegnuja swoje
badania naukowe, bo to jest ich pasja, ich sprawa. I to jest cynicznie wykorzystywane —
przez to, ze sa niedofinansowane badania naukowe w naszym kraju. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Tylko niestety, zeby pielegnowaé te pasje, to jeszcze trzeba mieé z czego doktadac,
a nie wszyscy sa w tak komfortowej sytuacji, i mysle, ze to jest prawdziwy problem,
ze nie kazdy moze tez sobie na to pozwolié.

Jeszcze tylko dopytam, bo tez jak bedziemy zadawac jakie§ pytanie ministerstwu...
Mysle, ze tez w efekcie dzisiejszego posiedzenia Podkomisji, zeby panstwo tez mieli
poczucie, ze mimo, ze nie ma nikogo z ministréw, wiceministréw, to mozemy dopytac
o pewne kwestie, bo domy§lam sie, ze pani naczelnik pewnie nie wszystkie informacje
bedzie miala, to moze bede pytaé o to w interpelacjach o rézne sprawy.

Ale zebySmy mieli tez od panstwa informacje, to jeszcze dopytam o ten jeden szczegot
z takich drobiazgéw. Pani prezes méwila o szkotach doktorskich - czy wiadomo panstwu
o takich sytuacjach jak w Instytucie Psychologii, zeby inne instytuty tez wstrzymywaly
rekrutacje? Czy to jest szersza skala problemu...

Wiceprezes PAN prof. Mirostawa Ostrowska:
Prosze, odpowiedz juz jest.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dobrze. Prosze panstwa, musimy naprawde juz zmierzaé¢ do konca, bo jeszcze przed
posiedzeniem nastepnej komisji trzeba doprowadzi¢ sale ze stanu pokomisyjnego
do stanu przedkomisyjnego, a jeszcze chcialabym odda¢ glos pani naczelnik.

Naczelnik Wydzialu Nadzoru w Departamencie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego MNiSW
Renata Terlecka:
Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo... stycha¢ mnie? Blizej? Znaczy, tak.
Prositabym, zeby wszystkie pytania byl skierowane wiaénie tutaj do podkomisji
i za po$rednictwem podkomisji minister odniesie sie do zadanych pytan. Dziekuje bar-
dzo.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dziekuje bardzo, pani naczelnik. Czyli rozumiem, ze po prostu zbierzemy pytania, ktore
sie pojawily, i w formie interpelacji zwrocimy sie do ministerstwa.
Jedno zdanie, pan profesor.

Dyrektor Instytutu Matematycznego Polskiej Akademii Nauk dr hab. Karol Palka:
Ja chcialbym tylko publicznie zapytac: czy — zanim projekt ustawy trafi do konsultacji
publicznych, bedziemy mogli mailem zgltaszaé uwagi — rozpoczna sie konsultacje w szer-
szym gronie, ktore wiacza dyrektorow instytutow?

Naczelnik Wydzialu Nadzoru w Departamencie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego MNiSW
Renata Terlecka:
W obecnej...

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Czy pani naczelnik chciataby na to odpowiedzieé, czy tez to mamy skierowac juz do...

Naczelnik Wydzialu Nadzoru w Departamencie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego MNiSW
Renata Terlecka:
Prosze skierowac do pana ministra zapytanie, tak.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):
Dobrze, bardzo dziekuje.
Panie posle, juz...

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Bardzo prosze, pani przewodniczgca, zebySmy jednak odbyli kolejne posiedzenie naszej
podkomisji, bo skoro panstwo profesorowie przyjechali z roznych czesci kraju, nie uzy-
skali zadnej informacji, to nie jest taka formutla, ktéra powinna jednak obowigzywaé
w Sejmie Rzeczypospolitej, ze ,,A to sobie wezcie i sobie piszcie do Komisji, a Komisja
bedzie to przekazywac”, czy podkomisja. To nie jest wlasciwe podejscie, to jest lekce-
wazace podejScie ministerstwa do Polskiej Akademii Nauk. Naprawde, ja sie na to
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absolutnie nie godze. Powinnismy odby¢ jeszcze jedno posiedzenie dokladnie na ten
temat — z udziatem ministra nauki.

Przewodniczaca posel Dorota Olko (Lewica):

32

Panie poéle, przemysle pana wniosek. Przemysélimy, jako prezydium, z postem Witcza-
kiem. Ale chcialabym panstwa zapewnic, ze my tutaj wywigzemy sie takze ze swoich
obowigzkéw jako poslowie i postanki. Poniewaz po to tez jesteSmy w Komisji Eduka-
¢ji, w podkomisji nauki, zeby z panstwem rozmawiac i wykorzystywac nasze narzedzie,
ktére mamy jako postowie i postanki, i kierowaé zapytania czy interpelacje do minister-
stwa, czy w kazdej innej mozliwej formie rozmawiac¢ z ministerstwem, wiec chcialabym
zapewnic, ze jesteSmy do panstwa dyspozycji.

Dziekuje bardzo. Jako ze musimy naprawde juz opuscic sale, to zamykam dyskusje.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek obrad i zamykam posiedzenie. Bardzo gorgco panstwu
dziekuje.




