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20 listopada 2024 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Zbigniewa
Sosnowskiego (PSL-TD), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Dariusza Mateckiego
zamieszczonej w dniu 14 pazdziernika 2024 r. w serwisie spotecznoscio-
wym X, stanowigcej podstawe wniosku posta Witolda Zembaczynskiego
z dnia 15 pazdziernika 2024 r.;

- rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Joanny Kluzik-Rostkowskiej
zamieszczonej w dniu 20 pazdziernika 2024 r. w serwisie spotecznosciowym X,
stanowiagcej podstawe wniosku osoby fizycznej;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktoére wplynetly do Komisiji;
— sprawy biezace.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk i Beata Maciak -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dzien dobry panstwu, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam pan-
stwa postéw, czlonkéw Komisji, stwierdzam kworum. Witam takze bardzo serdecznie
naszych wspoélpracownikéw.

Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji protokot
uwazam za przyjety.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia otrzymaliScie panstwo w zawiadomieniach.
Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie stysze uwag. Uwazam, ze porzadek dzienny
zostal przyjety bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okreslenia osob, ktorych udziat w posiedzeniu jest niezbedny, tj. cztonkéw Komisji, zapro-
szonych postéow i pracownikéw Kancelarii Sejmu. Ta cze$¢ posiedzenia, podczas ktorej
zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest zamknieta.

Czy jest ktos przeciw? Nie stysze sprzeciwu. Wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do realizacji punktu 1. dzisiejszego posiedzenia. Sprawa dotyczy wypo-
wiedzi pana posla Dariusza Mateckiego zamieszczonej w dniu 14 pazdziernika 2024 r.
w serwisie spoleczno§ciowym X, stanowigcej podstawe wniosku posta Witolda Zemba-
czynskiego z dnia 15 pazdziernika 2024 r.

Prosze o zaproszenie posta wnioskodawcy.

Dzien dobry, pani posle. Prosze zaja¢ miejsce i podpisac liste obecnosci. Informuje pana,
iz posiedzenie Komisji jest zamkniete na czas jego trwania, a po jego zakonczeniu pelny
zapis przebiegu posiedzenia zostanie zamieszczony w Systemie Informacyjnym Sejmu.

Prosze pana posta o uzasadnienie wniosku ztozonego do Komisji Etyki Poselskie;j.

Posel Witold Zembaczynski (KO) - spoza skladu Komisji:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo eksperci, w nawiag-
zaniu do wniosku zlozonego przeze mnie 15 pazdziernika br., to jest wniosek o ukaranie
posta na Sejm Dariusza Mateckiego, pragne zwroci¢ uwage, ze wpis, odnoSnie do ktoérego
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wniosek zostal sformutowany, wyraza zachowanie pana posta nieadekwatne, wychodzace
daleko poza ramy dozwolonej krytyki. W debacie publicznej nalezy oczywiScie odrozniac
rzeczowg krytyke od zwyklych inwektyw. Dyskusja publiczna, nawet w tych najbardziej
wrazliwych kwestiach, powinna by¢ rzetelna, a krytyka powinna sie odnosi¢ do faktéw
i celnie wskazywac, co zdaniem krytykujacego zostalo zrobione Zle.

Wysoka Komisja posiada oczywiscie mdj wniosek wraz z uzasadnieniem, dlatego
teraz chciatbym tylko dodac, ze 13 listopada br., drogg mailowa, pozwolitem sobie zlozy¢
kolejny wniosek dowodowy w niniejszej sprawie. Uzasadniam to tym, iz wpis, w ktorym
zostalem okreSlony ,,tepym bydlakiem” przez pana posta Mateckiego, zostal przez niego
powtérzony w reakcji na zawiadomienie o wszczeciu procedowania przez Wysoka Komisje
w sprawie pierwotnego wpisu dokonanego przez pana posta. Mamy zatem do czynienia
z uporczywym, umySlnym dziataniem w warunkach recydywy.

W zwigzku z powyzszym, powolujac sie na liczne orzecznictwo, m.in. Trybunalu
Praw Czlowieka w Strasburgu, gdzie istnieje utrwalony poglad na temat zakresu
dopuszczalnej krytyki instytucji oraz osob pelniacych funkcje publiczne, zwracam sie
do Wysokiej Komisji z wnioskiem o ukaranie posta Mateckiego. Na zakonczenie mojej
krotkiej wypowiedzi pragne zauwazyc, ze prawdopodobnie autor wpisu, poset Matecki,
bedzie probowal uzasadnié swoj wpis jakimis$ innymi moimi wypowiedziami badz zacho-
waniem, ktore nie byly kierowane ad personam do niego. W zwigzku z tym zwracam
uwage, ze niniejsze posiedzenie Komisji nie jest rozprawa nad mojg osobg, natomiast
jest rozprawg nad konkretnym wpisem posta Mateckiego. Bardzo dziekuje, panie prze-
wodniczacy, za uczelnie mi glosu.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje panu postowi za przedstawienie uzasadnienia wniosku. Przechodzimy do etapu
zadawania pytan. Kto z panstwa ma pytanie do pana posta w sprawie zaprezentowanego
wniosku? Bardzo prosze, pan poset Jacek Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Panie posle, czy naprawde nie ma pan sobie nic do zarzucenia w tej calej historii?

Posel Witold Zembaczynski (KO) - spoza skladu Komisji:

Szanowne panie posle, je§li zwroci pan uwage na zawiadomienie, to znajdzie tam calg
chronologie tych wpisé6w. Komentarz posta Mateckiego ,Jestes bydlakiem. Do tego
skrajnie tepym bydlakiem. Tusk specjalnie znajduje najglupszych, zeby sie lepiej przy
nich czué¢?” byt odpowiedzig na m¢j krotki komentarz do postu Swiadka Komisji §ledczej
w sprawie Pegasusa, pana Zbigniewa Ziobro, ktory w tym poScie uzyt m.in. wyrazenia
»boje sie”. Ja te slowa powtérzylem w moim komentarzu. Dostownie to brzmiato tak:
,»Stowo klucz - boje sie”. Odpowiedz pana Mateckiego na ten wpis byta inwektywa, ktora
sklonita mnie do zlozenia wniosku do Komisji Etyki Poselskie;j.

Szanowny panie posle, nie mam sobie nic do zarzucenia, poniewaz zaden z moich wpis6w
nie stuzyl dezawuowaniu nikogo, ponizaniu, pozbawianiu godno§ci ani nie jest obrazliwy
w potocznym rozumieniu naszego jezyka, natomiast dzisiejsze posiedzenie Komisji jest
po$wiecone wylgcznie temu wpisowi, ktory znalazt sie w moim zawiadomieniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies pytania? Jesli nie, to bardzo dziekujemy, panie posle.
Prosze zaprosic do sali posta Mateckiego. Dzien dobry, panie po§le, prosze zaja¢ miej-
sce, podpisaé sie na liScie obecnoéci i przedstawi¢ swoje stanowisko na temat wniosku,
ktory rozpatruje Komisja Etyki Poselskie;j.

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ile mam czasu?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
W zasadzie ma pan czas nieograniczony, ale chciatbym prosié, zeby pan odniost sie do tej
konkretnej wypowiedzi.
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Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, nie moge sie odnie$¢ do tej konkretnej wypowiedzi bez wezeéniej-
szego przedstawienia catego background’u.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Panie przewodniczacy, zwracam uwage, ze posel Zembaczynski sugerowat, taka byta nie-
jako linia jego obrony, zeby w ogdle sie¢ nim nie zajmowac i ze jego slowa wynikaly z kon-
tekstu wezeéniejszych wypowiedzi, dlatego uwazam, ze trzeba dac¢ panu postowi szanse
na zarysowanie tla.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Drodzy panstwo, nikomu nie ograniczam czasu wypowiedzi w tej sali. Jednak jeszcze raz,
z przykro§cig, czy moze raczej zgodnie z tym co tu sie dziato, chce powiedziec, ze my dzi-
siaj zajmujemy sie konkretng sprawg — taka jest prawda. Jezeli kto$ chce zlozy¢ skarge
na posta Zembaczynskiego, to Komisja zawsze przyjmie taki wniosek, ale nie chciatbym,
zebySmy dzisiaj zbyt szeroko analizowali tamto zdarzenie.

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczgcy, jesli mam odpowiedzieé¢, dlaczego nazwatem tego czlowieka jednym
z najglupszych czy tepym, to jednak musze pokazaé¢ background, chocbhy bardzo krotko.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Prosze bardzo.

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prosze tego postuchac.

Nagranie odtworzone przez posta Dariusza Mateckiego z telefonu komorkowego:

Gtos posta Witolda Zembaczynskiego: ,,Kazdy madj pojazd posiada napis ,jebac PiS”,
bo doktadnie to oznacza tych 8 gwiazd. Jest to hasto przewodnie mojej mysli politycznej,
szanowny panie redaktorze, i utozsamiam sie z nim w stu procentach”.

Glos lektora: ,,Catkiem niedawno mianem uciekajqcego szczura okreslit wiceministra
obrony narodowej Marcina Ociepe.

Gtos posta Witolda Zembaczynskiego: ,,Szczury uciekajq jako pierwsze”.

Gilos lektora: ,,Kilka lat temu oskarzyt europosta Patryka Jakiego o to, ze gra politycznie
swoim synem”.

Gtlos posta Witolda Zembaczynskiego: ,,Patryk Jaki, ktory robi polityke na swoim cho-
rym dziecku, tez sobie poradzi”.

Gtlos lektora: ,,Tego bylo za wiele nawet dla politykow opozycji, czemu jednoznacznie
dat wyraz Adrian Zandberg (...)".

Szanowni panstwo, to jest background, jesli chodzi o pana Zembaczynskiego, a dostow-
nie sprzed chwili pochodzi informacja dotyczaca tego, w jaki sposéb ten czltowiek zwraca
sie do ludzi, ktorzy zgineli w katastrofie smolenskiej. Pan Zembaczynski zadal pytanie,
czy lepsza cze$é PiS-u zginela w katastrofie smolenskiej? Tego typu wypowiedzi pana
Zembaczynskiego sg setki.

W tym konkretnym przypadku, o ktéorym tutaj rozmawiamy, chodzi o wypowiedz
zamieszczong pod wpisem dotyczgcym choroby nowotworowej ministra Zbigniewa Ziobro,
w ktérym zamieszczono zdjecia z operacji, ktorg przeszed! pan minister. Wiele os6b zarzu-
calo ministrowi ktamstwo, ze udaje chorobe, dlatego zdecydowal sie zamiescié te wpisy.
Zreszta sam ten wpis umieszczalem, bo prowadze konto ministra Zbigniewa Ziobro.

Kiedy zobaczylem wpis posta Zembaczynskiego, to stwierdzitem, ze przekroczyl
pewng granice. Nie tylko ja tak uznalem, poniewaz pod wpisem znajduje sie kilkaset
negatywnych komentarzy skierowanych do pana Witolda Zembaczynskiego.

Szanowni panstwo, jestem nazywany hejterem, nienawistnikiem, ale nie wyobrazam
sobie, zebym pisal tego typu rzeczy co Witold Zembaczynski, gdyby ktérykolwiek z poli-
tykow, nawet tych z pierwszych stron gazet, typu Donald Tusk, mial nowotwor czy miat
jaki§ wylew.

Odnoszac sie natomiast wprost do stow, ktérymi sie postuzylem, z ktorych w zaden
sposéb sie nie wycofuje, tzn.: ,Jeste§ bydlakiem. Do tego skrajnie tepym bydlakiem.
Tusk specjalnie znajduje najgtupszych, zeby lepiej sie przy nich czuc¢?”, pragne wskazac,
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ze wyraz ,,bydlak”, zgodnie z definicja PWN-u, oznacza czltowieka wyjatkowo podiego
i niekulturalnego. I tak uwazam, ze ten czlowiek jest wyjatkowo podly i niekulturalny.
Sam powiedzial, ze hasto ,,jebac¢ PiS” to jego mysl przewodnia. Jesli kto§ chce jebaé w swo-
ich politycznych oponentéw i to czyni przewodnim hastem swojej calej polityki, to jest
osoba podlg i niekulturalng. Chyba nie ma co do tego watpliwoSci.

Je§li natomiast chodzi o ocene inteligencji pana Witolda Zembaczynskiego, to jest
to moja osobista ocena. Po prostu oceniam tego czlowieka jako tepego i jednego z najglup-
szych w calym obozie obecnie rzgdzacym. To chyba wszystko, co mam do powiedzenia,
a jezeli sg jakie$ pytania, to oczywiScie bardzo chetnie na nie odpowiem.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje panu postowi. Wyjasnienia zostaly zlozone, przystepujemy do zadawania
pytan, ktore do pana posta bedg kierowac czlonkowie Komisji. Bardzo prosze, pan
poset Berkowicz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Panie posle, pan juz przytoczy! definicje wyrazu ,bydlak” ze stownika PWN-u, ktérg
ja tez miatem przygotowana, dlatego teraz péjde nieco dalej.

W uzasadnieniu posta Zembaczynskiego znalazl sie zarzut wobec pana posla, jakoby
postugiwal sie pan wulgarnymi sformulowaniami. W stowniku PWN-u mamy podane trzy
znaczenia pojecia ,,bydlak”. Pierwsze z nich to ,,rogate zwierze domowe” — to jest pospo-
lite znaczenie. Drugie znaczenie to ,kazde duze zwierze” — réwniez znaczenie pospolite.
W odniesieniu do czlowieka wyjatkowo podiego lub niekulturalnego okre§lenia ,bydlak”
jest takze wskazane jako pospolite i oczywiScie obrazliwe. Jednak zadne z tych znaczen
nie jest wskazywane jako wulgarne. OczywiScie w tej kwestii nie trzeba bylo sie wcale
odwolywa¢ do stownika, ale zyjemy przeciez w czasach, kiedy rézne rzeczy, na przyktad
poréwnanie kogo$ do Hitlera, réwniez bywa okreslane jako wulgarne.

Mam pytanie do pana posla, czy ja dobrze interpretuje panskie okreslenie posia
Zembaczynskiego jako bydlaka? Chodzi mi o to, ze uznal pan — w tym przypadku odpo-
wiadal pan swoim wpisem na sugestie, jakoby posel Ziobro symulowal chorobe, bo sie
boi — w domysle: boi sie odpowiedzialnosci karnej za swoje polityczne dziatania — ze bio-
rac pod uwage takze poprzednie wypowiedzi posta Zembaczynski, tym razem w swoim
komentarzu przekroczy! on granice czlowieczenstwa, ale rozumianego nie jako katego-
ria biologiczna, czyli czltekoksztaltnosé — kazdy z okre§lonym DNA jest czlowiekiem —
tylko przekroczyl granice czlowieczenstwa rozumianego jako kategorie aksjologiczna,
czyli zdolno§¢ realizacji jakich$ wartosci. Krotko moéwige, posel Zembaczynski objawit
swoja bydleca nature, czyli pozbawiong czlowieczenstwa, ktore — wydawaloby sie —
powinno go hamowac przed publicznym wyglaszaniem takich sugestii. Czy dobrze rozu-
miem panskie okre§lenie posta Zembaczynskiego jako bydlaka?

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie poéle, sam lepiej bym tego nie ujal.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Po prostu cudownie.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Drodzy panstwo, mam proSbe do wszystkich tu obecnych. My naprawde nie jesteSmy
sagdem, natomiast jesteSmy czlonkami Komisji Etyki Poselskiej i bardzo prosze, zeby
to brac pod uwage, zadajac pytania. Bardzo panstwa o to prosze, bo inaczej przekroczymy
pewna bariere i to bedzie juz niedobrze.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Czy moge sie do tego odnie§¢, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Oczywiscie, ale w tej chwili pytanie zadaje pani poset Hanajczyk.
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Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Pan wybaczy, panie przewodniczacy, ale mysle, ze te bariery caly czas sg tutaj przekra-
czane i naprawde trzeba umie¢ zachowac ogromny spokoéj, a z naszej strony rzeczywiScie
potrzebna jest duza kultura, zeby nie odpowiedzie¢ w taki sposob, w jaki ta odpowiedz
powinna by¢ udzielona.

Wracajac jednak do pytania... Panie posle Matecki, rozumiem, bo chyba taka jest
puenta pana wypowiedzi, ze to bylo jakby podsumowanie zachowania i wielokrotnych
wypowiedzi pana posta Witolda Zembaczynskiego. Czy w zwigzku z tym kiedykolwiek
zlozyl pan w tej sprawie jaki§ wniosek do Komisji Etyki Poselskiej? Zostal pan rzekomo
mocno urazony wypowiedzig posta Zembaczynskiego, zresztg podobno nie tylko tg jedng?
Jak to powiedzial kolega Berkowicz, bydle to rogate zwierze i w zasadzie moze niepo-
trzebnie robimy problem.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Niczego takiego nie powiedzialem. Pani klamie, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Powiedzial pan. Czy kiedykolwiek wcze$niej, w zwigzku z tym, ze byl pan tak mocno
urazony wypowiedziami posta Zembaczynskiego, skladal pan wniosek do Komisji Etyki
Poselskiej badz stosowny pozew do sgdu?

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Wobec Witolda Zembaczynskiego czy ogblnie?

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Wobec Witolda Zembaczynskiego. Rozmawiamy na temat Witolda Zembaczynskiego.

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie, nie sktadatem do Komisji Etyki Poselskiej takich wnioskow, poniewaz uwazam,
ze dyskusja pomiedzy parlamentarzystami, nawet najostrzejsza, nawet wyrazona tak
bardzo mocnym jezykiem, nie powinna sie konczy¢ przed Komisjg Etyki Poselskiej. Tyle.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
W takim razie, zeby to zrozumieé, zeby wejs¢ w jaka$ glebie pana przemyslen i reflek-
sji, dzisiaj przed chwileczkg powiedzial pan, ze nawet Donald Tusk nie uzylby takiego
sformutowania...

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie, nie, nie, przepraszam, nie powiedzialem czego$ takiego.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Bedzie okazja sprawdzic.

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Powiedzialem, ze nawet wobec Donalda Tuska...

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
To pan mial na mysli...

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Szanowni panstwo, chwileczke. Mam prosbe — jezeli udzielam glosu pani posel, to méwi
pani posel. Bede kazdemu wyraznie udzielal glosu, bo inaczej wkradnie sie tu potezny
chaos, ktorego nie opanujemy. Glos ma pani posel Hanajczyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
W takim razie drugie pytanie. Co miat pan na mysli, formutujgc to genialne stwierdze-
nie: ,, Tusk specjalnie znajduje najgtupszych, zeby sie lepiej przy nich czué”? Co pan miat
na mysli? Czy mogltby pan rozwinaé te blyskotliwg refleksje? Cytat pochodzi z tej samej
panskiej wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje, pani posel. Odpowiada pan poset Matecki.
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Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Szanowna pani posel, na poczatku sprostowanie. Powiedzialem dokladnie to, ze gdyby
Donaldowi Tuskowi jakakolwiek choroba sie przydarzyta, tego typu jak ministrowi Ziobrze,
to z calg pewnoscig nie napisatbym takich obrzydliwych stow, jak Witold Zembaczynski,
poniewaz uwazam, ze granica czlowieczenstwa... W momencie, kiedy kto§ zapada
na jakg§ §miertelng chorobe, tak jak w tym przypadku, wtedy wszelka polityka, wszelkie
wasnie polityczne schodza na dalszy tor.

Natomiast kwestia: ,,Tusk specjalnie znajduje najglupszych, zeby sie lepiej przy
nich czu¢” - to jest moja osobista opinia. Osoby takie jak pan Nitras, pan Szlapka, pani
Zielinska to sg dla mnie osoby po prostu glupie i dlatego Donald Tusk sie nimi otacza,
zeby sie lepiej czuc. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Czy jeszcze kto§ z pan i panéw postéw chciatby zabraé glos? Pani posel Ewa
Schadler, bardzo prosze.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, mam jedno pytanie do pana poslta. Czy kiedykolwiek powtorzytby
pan taki wpis? Czy moze mial pan na ten temat refleksje, ze nie nalezy takich stow wypo-
wiada¢ w przestrzeni publicznej, bedac postem?

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Powtorzytbym taki wpis.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Bardzo prosze, pan poset Berkowicz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Tylko szybkie sprostowanie do protokotu. Pani posel, nie powiedzialem oczywiscie,
ze poniewaz bydlak oznacza rogate zwierze, to nie ma problemu. Podalem trzy definicje
zawarte w Stowniku Jezyka Polskiego, wskazalem, ktorag definicje mial na mysli autor
tego wpisu i nie byla to ta, ktorg przytoczylem teraz na poczatku. Wyraznie wykazatem,
ze zadna z tych definicji nie wskazuje stownikowo, ze jest to oczywiScie okreSlenie wul-
garne i dlatego posel Zembaczynski mija sie z prawda w swoim wniosku. Nie chciatbym,
zeby z tej dyskusji wybrzmialo co$ takiego, ze nie mozna skrytykowaé czyjegos$ zachowa-
nia, ze posel nie moze skrytykowaé czyjego$ zachowania, dopdki nie zlozy w tej sprawie
wniosku do Komisji Etyki Poselskiej albo do sagdu. To bytby absurdalny wymog.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje, panie posle. Czy jeszcze kto§ z panstwa chciatby zadac pytanie? Nie widze.
Szanowni panstwo, chce tylko powiedzie¢, ze planowatem zadaé panu postowi pyta-
nie podobne do pytania pani przewodniczgcej Ewy Schédler, ale poniewaz odpowiedz juz
padla, to zrezygnuje z tego pytania. Poniewaz nie ma innych pytan, bardzo serdecznie
dziekuje panu postowi za stawienie sie na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej. O decyzji
Komisji zostanie pan poinformowany w odpowiednim trybie.

Posel Dariusz Matecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje panstwu.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Przechodzimy do kolejnego etapu naszej procedury, do dyskusji po wystuchaniu odpowie-
dzi na zadane pytania.

Zanim zaczniemy, mam do panstwa po raz kolejny te samg proSbe. My nie jesteSmy
sadem i dlatego nie odnosimy sie do calosci sprawy, do wszystkich okolicznosci. My mamy
ocenic tylko to jedno zdarzenie. Prosze to dobrze zrozumie¢. Na tym polega m.in. réznica
miedzy sadem a naszg Komisjg. Naszym zadaniem jest odpowiedz na pytanie, czy stowa
zamieszczone przez pana posta Mateckiego byly stowami zgodnymi z etyka poselska.
To jest nasze zadanie. Nie mamy powodu, aby daleko wykracza¢ poza zakres wniosku.
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I jeszcze jedno. Slyszalem naturalnie wypowiedz pani posel Hanajczyk, na co starata
sie zwroci¢ naszg uwage. Posel ma oczywiscie prawo sklada¢ wnioski do Komisji Etyki
Poselskiej, ale poset Matecki powiedzial, ze on takich wnioskow nie sklada. Dlatego, sza-
nowni panstwo, Komisja nie zajmuje sie tymi sprawami. Zatem jeszcze raz prosze, zeby-
Smy sie skupili na celu dziatania Komisji.

Bardzo prosze, otwieram dyskusje w tej sprawie. Pan posel Berkowicz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Bardzo krétko, panie przewodniczacy. OczywiScie, ze skupiamy sie na wypowiedzi posta
Mateckiego na temat posla Zembaczynskiego i na uzasadnieniu posta Zembaczynskiego,
ale zeby ocenic, czy co§ sie miesci w ramach etyki, czy nie, to trzeba znac sens, znaczenie
i kontekst danej wypowiedzi. My ten kontekst chyba tylko zarysowujemy.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Prosze, pani poset Hanajczyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Zgadzam sie oczywiScie z panem przewodniczacym, natomiast Komisja Etyki Poselskiej —
chciatbym zwrdcié na to uwage — funkcjonuje w ramach komisji sejmowych od wielu lat.
Zmieniajg sie czasy, jesteSmy §wiadkami... zasadniczo zajmujemy sie tutaj social mediami
i wypowiedziami wlasnie w tej przestrzeni i dlatego zwracam panstwu uwage, ze poza
tym, iz bedziemy odnosié sie tylko do jednej kwestii, to kto§ potem jednak czyta steno-
gramy z naszych posiedzen. Dlatego musimy rowniez wykazywac sie glebokim poczuciem
jakiego$§ podstawowego systemu wartosci, naprawde podstawowego.

Rozumiem, ze kazdy z nas jest inny, kazdy z nas otrzymal jaka$ pule glos6w wyborcow
i dostat sie do Sejmu. Kazdy z nas ma réwniez inne poczucie wrazliwosci i dlatego nigdy
nie zgodze sie z panem postem Berkowiczem. Na ostatnim posiedzeniu méwilismy prze-
ciez o poréwnaniu do Hitlera i zastanawialiSmy sie, czy to w jaki§ sposob uchybia godno-
§ci posla, czy nie. Uwazam, ze poza koncentrowaniem sie tylko na konkretnej sprawie
musimy pokazac takze wage tej Komisji. W systemie naszego parlamentaryzmu Komisja
Etyki Poselskiej jest §wiatelkiem, moze i marniutkim, ale wcigz takim, ze rozumiemy
jeszcze czym sg zachowania niedopuszczalne.

Przepraszam, panie przewodniczacy, jestem na poczatku drogi, jesli chodzi o prace
w tej Komisji, ale czuje, ze musze po prostu powiedzie¢ o rzeczach, ktére dla mnie
sg oczywiste. Wiasnie tym jest etyka. Jezeli przywolujemy, i bynajmniej nie jest to zadna
ztosliwos¢, czym jest bydlo i ze ma wiele znaczen, to moze powinniémy kazde posiedze-
nie Komisji zaczynaé od tego, czym jest etyka, w szczegblnoSci etyka parlamentarzysty.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Dziekuje, pani posel. Zachecam oczywiScie panstwa do dalszej dyskusji, ale prosze takze
o sktadanie konkretnych wnioskow, tak zeby to byly konkluzje koniczace poszczegolne
panstwa wypowiedzi.

Jeszcze raz pan posel Berkowicz, bardzo prosze.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

S.K.

Calkowicie zgadzam sie z pania posel i ciesze sie, ze znalezliémy tu ni¢ porozumienia.
Sa rozne wrazliwosci i trzeba dbac o etyke poselska.

Moja wrazliwo$¢ jest taka, ze mimo tego, iz jak najgorzej oceniam postac i dzialalnosc
polityczng ministra Zbigniewa Ziobry, znam nawet osobiScie osoby, ktérych zycie zostalto
zlamane przez jego absolutnie nieakceptowalne metody dzialalnosci, to jezeli widze,
ze czlowiek w koncu pod naciskami pokazuje, ze faktycznie lezy w szpitalu, bo umiera
na raka i na to posel koalicji sugeruje, ze to wszystko to jest ustawka, bo Ziobro boi sie
odpowiedzialnoSci za swoje czyny, to taka sytuacja rzeczywiscie mnie oburza.

W zwiazku z przytoczonymi przez posta Witolda Zembaczynskiego zasadami etyki
poselskiej, posel, ktory ma dbaé¢ o dobre imie Sejmu i ma by¢ odpowiedzialny za swoje
slowa, powinien jako$ na te sytuacje zareagowac i wskazac, ze nie kazdy posel z takg lek-
koscig przekracza granice czlowieczenstwa i ze sg postowie, ktérzy rzeczywiscie uwazaja
takie zachowanie za przekroczenie granicy czlowieczenstwa, a tych, ktorzy te granice
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przekraczaja, trzeba nazwac bydlakami. Trzeba to zrobi¢, zeby by¢ odpowiedzialnym
za swoje slowa i zeby dbac o dobre imie Sejmu. Dlatego rzeczywiscie zgadzam sie z panig
posel i wlaénie tak interpretuje te sytuacje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Dzigkuje bardzo. Do tej pory, szanowni panhstwo, nie zostat zgloszony zaden wniosek.
Bardzo prosze, pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Szanowni panstwo, kilkukrotnie spotkalem sie z teza, ze nasza Komisja zajmuje sie
konkretnym, jednym, wyizolowanym faktem, a nie jest sadem, ktory bierze pod uwage
caloksztalt sytuacji. Gteboko i zasadniczo sie z tym nie zgadzam. My musimy brac pod
uwage caly kontekst sytuacji, w jakiej doszto do naruszenia, czy do domniemanego naru-
szenia zasad etyki poselskiej. Bez rozpatrzenia calosci kontekstu dojdziemy do komplet-
nych absurdow.

Reakcja posta, ktory w tym przypadku zostal pozwany, skad§ sie przeciez wziela.
Ona nie wziela sie bynajmniej z ksiezyca. Nie jest tak, ze panowie sie nie lubig i dlatego
obrzucajg sie inwektywami. Ta reakcja skads sie wzieta.

Padat tutaj argument, pytanie: czy w takim razie pan Matecki sktadal wcze$niej wnio-
ski do Komisji Etyki Poselskiej? Z tym jest problem, poniewaz, po pierwsze, ja jestem
druga kadencje w sktadzie tej Komisji i drugg kadencje jestem, mozna tak powiedziec,
w politycznej mniejszosci. W poprzedniej kadencji wielokrotnie moj klub skiadal prze-
rozne wnioski i one z reguly, wlaSciwie prawie wszystkie, byly odrzucane na wstep-
nym etapie. Dlatego moge powiedzie¢ z calg odpowiedzialnoscia, ze wielokrotnie odste-
powali$émy od skladania wniosk6w, uznajac, ze nie bardzo to ma sens.

Po drugie, bardzo koncentrujemy sie na konkretnych stowach, ktére moga by¢ uznane
za wulgarne czy obrazliwe, ale chce panstwu przypomnieé, ze obrazi¢ moze nie tylko
stowo, takie jak tu uzyte, czy jakis§ wulgaryzm. Chocby te slynne osiem gwiazdek. Mozna
przeciez kogo$ zranié i obrazic¢ nie uzywajgc wcale stow wulgarnych czy takich, ktore
wyrwane z kontekstu nie sg obrazliwe.

Whis pana posta Zembaczynskiego ma tresc ,,Stowo klucz — boje sie”. Nie ma tu nic
wulgarnego czy formalnie obrazliwego, ale jest to uderzenie bardzo bolesne i wrecz szo-
kujace w czlowieka, ktory jest Sémiertelnie chory. Dlatego tez m.in. ten caly kontekst
jest wazny.

Tak na marginesie jeszcze trzecia rzecz. Stalo sie niestety dos¢ czesta praktyka,
ze we wnioskach, ktore trafiajg do naszej Komisji, znajdujg sie sformutowania niepraw-
dziwe czy falszywe. W tym przypadku, podniost te kwestie posel Berkowicz, w uzasad-
nieniu zarzuca sie postowi Mateckiemu poslugiwanie sie wulgarnymi sformutowaniami.
To jest zarzut idgcy za daleko i my§le, ze powinnismy zwraca¢ uwage wnioskodawcom,
zeby po prostu w swoich wnioskach nie ktamali. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Dziekuje, panie poSle. Jeszcze raz pani posel Hanajczyk, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Jeszcze jedno zdanie. Czutabym sie zle, gdybym tego nie powiedziata. Sadze, ze w wielu
kwestiach sie zgadzamy. Wszyscy mamy chyba podobne podejscie do tego ogdlnego
tematu, ktory jest zwigzany z naszymi posiedzeniami, natomiast chcialabym podkregli¢
to, co powiedzial mdj szanowny przedmoéwea, bo to jest w istocie bardzo wazne. Otoz by¢
moze nie zawsze cel i zamiar jest taki oczywisty, ale Zle bym sie czula, gdybym nie powie-
dziala jednego zdania. W przypadku pana posta Mateckiego i postanki Magdy Filiks by¢
moze celem nie bylo doprowadzenie do dramatu, ale wla$nie dlatego odpowiedzialnosé
za slowo musi by¢ ogromna i w kazdym momencie. Tym bardziej, jesli ma sie §wiado-
mo§¢, do czego moga doprowadzi¢ pewne zachowania bez ujawnienia wcze§niej zamiaru
czy stowa, ktoérymi sie postugujemy bez oczywistego dla wszystkich zamiaru. Jako czlonko-
wie Komisji powinniSmy by¢ szczegélnie wyczuleni na tego rodzaju wypowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
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Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na wstepie chce powiedzie¢, ze nie ma mojej
zgody na relatywizowanie, gdzie$ za dalekimi kregami, zalezno§ci pewnych mysli,
poniewaz relatywizowanie to jest czasami rowniez zaklamywanie rzeczywistoSci.
Nie chce tu generalizowac, ale dlatego musimy sie tutaj koncentrowaé¢ na konkretnych
slowach i konkretnych wnioskach, bo inaczej funkcjonowanie naszej Komisji okaze
sie nie mie¢ zadnych podstaw. W zwigzku z tym zglaszam wniosek o upomnienie pana
posta Mateckiego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Czy zechce pani posel wskazac jeszcze podstawe do ukarania pan posta?

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):

Art. 6 Zasad etyki poselskiej.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Rozumiem, ze chodzi o naruszenie zasady dbatoSci o dobre imie Sejmu, czyli o art. 6.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):

Tak.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

S.K.

Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, zanim przejdziemy do glosowania, poniewaz zostal
zgloszony wniosek, na razie jedyny, takze sobie pozwole na zabranie glosu w tej sprawie.

Calkowicie zgadzam sie z mojg przedmoéwczynig. Szanowni panstwo, zadajmy sobie
pytanie, czy naprawde my, cztonkowie Komisji, chcemy dzisiaj da¢ zgode na to, zeby
poslowie wzajemnie nazywali sie bydlakami itepymi postami? Bedziemy uwazali,
ze to jest etyczne?

I jeszcze takie pytanie, bo tutaj siedzg takze prawnicy: jesli ktos kogo$ pobije, to pobity
ma prawo, ze tak powiem, odda¢ mu i pobi¢ tego, ktory go kiedy$ pobil? Moi drodzy,
jeszcze raz powtarzam, ze jesteSmy Komisjg Etyki Poselskiej. Naprawde, i dalem temu
dowdd wielokrotnie, nie zwracam uwagi na przynaleznosc polityczna, bo to jest dla mnie
sprawa wtorna. Zgodzitem sie by¢ czlonkiem Komisji Etyki Poselskiej i dopoki bede w tej
Komisji, bede dbal o to, zebysmy szanowali sie wzajemnie w Sejmie i zeby kazdy poset
dbat o dobre imie Sejmu. Dlatego nie ukrywam, ze z satysfakcja poddaje pod glosowanie
zgloszony wniosek, poniewaz nie zgadzam sie i nie daje przyzwolenia na to, aby$my jako
czlonkowie Komisji Etyki Poselskiej dawali zgode czy wrecz zachete do tego, zeby poslo-
wie wzajemnie obrzucali sie obelgami. Mysle, ze Stownik Jezyka Polskiego jest tak bogaty,
ze to samo, ten swdj sprzeciw mozna bylo wyrazi¢ w inny sposéb. Wtedy przyznatbym
racje temu komus, ale na takie okreslenia postow, jak w rozpatrywanym wniosku, ja mojej
zgody rowniez nie daje.

Szanowni panstwo, poddaje pod gtosowanie wniosek pani posel Schédler. Padta propo-
zycja, aby ukaraé pana posta Mateckiego karg upomnienia w konsekwencji stwierdzenia
naruszenia przez posla art. 6 — zasady dbalosci o dobre imie Sejmu.

Kto z pan i panoéw postow jest za takg decyzja Komisji? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymatl od glosu? Dziekuje bardzo.

5 glosow za, 1 glos przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Stwierdzam, ze Komisja
podjeta uchwale o ukaranie posta Mateckiego karg upomnienia.

Przystepujemy do realizacji punktu 2. porzadku dziennego — rozpatrzenie sprawy doty-
czacej wypowiedzi pani poset Joanny Kluzik-Rostkowskiej zamieszczonej 20 pazdziernika
2024 r. w serwisie spoleczno$ciowym X, stanowigcej podstawe wniosku osoby fizyczne;.
Zwracamy uwage, ze autorem wniosku jest osoba fizyczna, ktoéra nie uczestniczy w posie-
dzeniu Komisji, dlatego od razu, w celu zlozenia wyjaénien, zaprosimy do sali pania poset
Kluzik-Rostkowska,.

Dzien dobry, pani posel. Bardzo prosze o zajecie wskazanego miejsca i podpisanie
listy obecnosci. Informuje panig posel, iz posiedzenie Komisji jest zamkniete na czas jego
trwania, a po jego zakonczeniu pelny zapis przebiegu posiedzenia zostanie zamieszczony
w Systemie Informacyjnym Sejmu. Bardzo prosze pania posel o zlozenie wyjasnien w zna-
nej sprawie.
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Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Czego panstwo ode mnie oczekujecie? Jakiego rodzaju odniesienia?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Chodzi o to, ze dokonatla pani wpisu w serwisie spolecznosciowym X. Sprawa dotyczy
kasku, tak ogélnie to opisze, ale niestety pojawito sie tam stowo, co najmniej niewlasciwe,
skierowane do nieznanej pani osoby, ktéra dokonata kradziezy. Prosze o odniesienie sie
do tej kwestii, a jesli nie, to przejdziemy od razu do zadawania pytan.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Czy mdj wpis dotyczy! jakiejs osoby? Tak mam to rozumieé?

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Wypowiedz poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Okay. W zwigzku z tym...

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Bardzo przepraszam, ale chcialabym sie dowiedzie¢, czy moj wpis dotyczyl jakiejs osoby?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Prywatna osoba poskarzyla sie, ze podczas poszukiwan swojego kasku zamiescila pani
na platformie X wulgarny wpis, ktory zaczyna sie od stow...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Panie przewodniczacy, przepraszam, ale ja chyba rozumiem pytanie pani minister.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Zaczyna sie od stow: ,,Jaki$ fiut niemyty ukradl mi przed chwilg kask w stajni PGR Brodno”.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:

PGR Brodno, panie przewodniczacy. Prosze panstwa, zeby bylta jasno§é, ja jestem
na Twitterze, teraz na X, od bardzo wielu lat. Mam tam ponad 123 tys. wpisow. Nie
jestem osobg wulgarna, a to byt wpis dotyczacy prywatnej sytuacji, ktéra po prostu mnie
bardzo zirytowala. Zresztg ten kask pdzniej sie odnalazi.

Szanowni panstwo, kto§ kto byt uzytkownikiem Twittera, a teraz jest uzytkownikiem
X, naprawde spotyka sie ze znacznie mniej wyrafinowanym slownictwem niz to, ktorego
jauzylam, z naprawde bardzo duza dawka wulgarnoéci, wiec... Szanuje oczywiscie to,
ze kto§ mogl sie poczuc¢ oburzony, ale to ani nie dotyczyto konkretnej osoby, ani to nie
dotyczylo sytuacji politycznej. Jako wlascicielka konta mam prawo do jakich§ emocji.
Gdyby to bylo z mojej strony nagminne, to rozumiatabym, ze panstwo moglibyscie mieé¢
do mnie jakie§ pretensje. Zamie§citam tam 122 tys. czy nawet 123 tys. wpisow. Po pro-
stu bardzo sie zdenerwowalam tg konkretng sytuacjg. Chyba kazdy z panstwa, kto miat
podobne zdarzenie, tzn. kto§ panstwu co$ ukradl, mial poczucie absolutnej bezsilnoSci.
To mnie po prostu bardzo zdenerwowalo i tyle.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, panie przewodniczacy, jeszcze jedna rzecz. Poniewaz ten kask po jakim§
czasie sie odnalazl, to napisalam, ze poniewaz kask sie znalazl, to usuwam ten wpis. Tego
wpisu juz po prostu tam nie ma. To tyle.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje pani posel za wyjasnienia. Przechodzimy do rundy pytan. Bardzo prosze,
kto z pan i pandéw posiéw ma pytanie do pani poset Kluzik-Rostkowskiej? Prosze, pan
posel Berkowicz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Najpierw odpowiadajgc na pytanie pani poset — tak, oczywiscie, ze konkretng osobe pani
nazwala fiutem niemytym, tzn. osobe, ktéra zabrala pani kask. Nie podala pani danych
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tej osoby, ale oczywiScie nazwala pani te osobe w taki sposob. Jak widac, te stowa chyba
dotarty do niej natychmiast.

Natomiast, pani posel, zeby byla jasnos¢, ja akurat bylem przeciwko podejmowaniu
w ogole przez Komisje inicjatywy w tej sprawie. Chcialbym jednak sie dopytaé, bo pani
byla ministrem edukacji, my jesteSmy teraz w Komisji Etyki Poselskiej, wiadomo,
ze powszechna edukacja w Polsce ma sie tez zajmowaé wychowaniem i wdrazaniem kul-
tury spolecznej, wiec chcialbym sie jakby bardziej poradzi¢ w dwoch sprawach.

Po pierwsze, powiedziala pani, ze co innego, gdyby pani nagminnie, wiele razy tak
pisala co jaki§ czas — wtedy moglibySmy miec pretensje, ale pani to napisala tylko raz
czy rzadko pisze w taki sposob, wiec nie powinniSmy mieé pretensji. Moje pytanie brzmi
tak: ile razy, na oko, posel na Sejm publicznie powinien nazwa¢ kogos fiutem niemytym,
zeby juz mozna bylo mieé¢ do niego pretensje, a ile razy, zeby pretensji nie mozna bylo
miec¢? Chodzi oczywiscie o odpowiedZ mniej wiece;j.

I druga rzecz - to pani powiedziala, ze to jest normalne, ze na X spotykamy sie, cytuje:
,»Z duzo mniej wyrafinowanym okresleniem”. Dlatego prosze podaé¢ 1 lub 2 przyklady
mniej wyrafinowanego okreslenia niz fiut niemyty. Dziekuje.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie poéle, to ile razy kto§ moze co$ powiedzieé, to ja zostawiam do panstwa decyzji.
Rzeczywiscie bylam ministrem edukacji, ale od trzech kadencji pracuje w Komisji Obrony
Narodowej, co moze mie¢ znaczenie.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Tam jest inna kultura pracy.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Jak powiedzialam, co moze mieé¢ znaczenie akurat dla tej sytuacji. Jestem w stanie panu
dostarczyc... Musialabym w tej chwili troche pogrzebac...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Skoro pani jest teraz w Komisji Obrony Narodowej, to wycofuje prosbe o poda-
nie przykladéow. W takim razie juz pani wierze.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Bardzo prosze, zebySmy trzymali sie jednak zasady pytanie-odpowiedz. Prosze, glos
ma pani posel Hanajezyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Pani posel, ja jednak twierdze, ze pani wpis nie byl skierowany ad personam do nikogo.
To byl raczej pewien przerywnik mys§lowy nacechowany, pewnie slusznie, emocjami.
Gdyby byto inaczej, gdyby pani znala te osobe, to jako wieloletnia postanka pani z pew-
noscig wiedzialaby, co z tym zrobi¢. Nie byloby takiego wpisu, tylko byloby konkretne
doniesienie do odpowiednich instytucji. Czy ja to dobrze rozumiem, pani poset?

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Oczywiscie, ze tak. Ta cata sytuacja wynikata z kompletnej bezradnosci. Po prostu
sie zdenerwowalam. Mozecie panstwo zresztg przesledzic¢ te moje 123 tys. wpisow, choé
nie wiem, czy komus by sie chciato. Naprawde nie jestem osobg wulgarna. I tyle.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dzigkuje serdecznie. Czy kto§ z pan i panow chciatby jeszcze zadac pytanie? Rozgladam
sie po sali... Pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
To nie tyle pytanie, ile uwaga, panie przewodniczacy, bo z panig posel znamy sie
od wielu lat...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
I nie takie rzeczy panstwo sobie mowiliscie, prawda?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Prosze o zachowanie spokoju.
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Posel Jacek Swiat (PiS):
... 1 czuje sie troche niezrecznie. Cala burza wynikla stad, ze pani posel byla kiedy$ mini-
strem edukacji. O to poszla cala awantura, a nie o to dosy¢ §rednio-ostre sformulowanie.
Sadze, ze tu chodzi o pewng nauke, bo nieco inna bedzie odpowiedzialnos¢ za stowo sza-
rego posla, a nieco inna odpowiedzialno§¢ ministra edukacji czy ministra sprawiedliwosci.
Przynajmniej takie jest odczucie ogromne;j czesci internautow.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Bardzo prosze, pani poset Hanojczyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Jeszcze jedno zdanie. Nawigze do poprzedniej sprawy, do poprzedniej wypowiedzi.
Twierdze, ze jako Komisja Etyki Poselskiej dzialamy dzisiaj w troche innej przestrzeni.
Nie chodzi oczywiScie o to, zeby wszystko usprawiedliwia¢, ale jednak przestrzen social
mediéw, jezyka internetu ma swojg dynamike. Powinni$my, jak najbardziej, reagowaé
na jakie§ obrazliwe, w sposob ewidentny, okreslenia, natomiast nie zmienimy, prosze pan-
stwa, glownego komunikatora, ktorym bedzie wlasnie Twitter, gdzie jednak ten jezyk,
czego nie usprawiedliwiamy, zeby to bylo jasne, bedzie miat jednak inny charakter niz
jezyk parlamentarny. Tak po prostu jest. Zyjemy w XXI wieku zdominowanym przez
social media. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Prosze panstwa, wystuchalem uwaznie wszystkich wypowiedzi i wydaje mi sie, ze jestem
chyba najbardziej surowym czlonkiem tej Komisji.

Pani posel, zawsze podkreslam, ze nie jesteSmy sgdem, tylko Komisjg Etyki Poselskiej.
Mam nastepujgce pytanie — wielu internautéw zwracalo uwage na to, ze byla pani jed-
nak ministrem edukacji i dlatego ten ,fiut niemyty” troszke tutaj nie pasuje? Zgodzi sie
pani chyba, jako byla minister edukacji, ze jest to jednak stownictwo, ktérego postowie
powinni unikaé. Ja nie pochwalam takiego jezyka i zawsze staram sie dbac o to, abySmy
rzeczywiscie mieli na uwadze dobre imie Sejmu. Istotne dla sprawy jest to, ze pani usu-
nela ten wpis, ale prosze mi powiedziec, tak szczerze, czy gdyby powtérzyla sie sytuacja,
to zamie$citaby pani ponownie taki wpis, czy jednak postapitaby inaczej? Rozumiem emo-
cje, ale czy wykazalaby sie pani troszke wiekszg roztropnoscig?

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Odpowiem tak, zupelnie uczciwie — burzg po tym wpisie bylam naprawde szczerze zasko-
czona, dlatego ze jezyk Twittera jest bardzo brutalny i bardzo wulgarny.

Panie posle, jezeli pan mnie pyta, czy majac §wiadomos$¢ burzy, napisalabym to raz
jeszcze, to odpowiedz brzmi: nie. Ale po prostu tak sie stato. Gdybym miata sobie do zarzu-
cenia jaka$ permanentng wulgarnosé, obrazanie na przyktad przeciwnikéw politycznych,
wyzywanie ich od réznych strasznych ludzi itd., to wtedy moglibySmy moéwié, ze miala
miejsce sytuacja, w ktorej uchybitam godnosSci posta, natomiast mamy do czynienia
z naprawde incydentalng sytuacja. Drugi raz nie zrobilabym tego, ale uczciwie méwigc,
mojg intencjg bylo przekonanie kogos, kto ten kask zabral, bo tam naprawde bylo wtedy
bardzo duzo ludzi, tam bylo §wieto, zeby on to zobaczy! i przeczytal. W zasadzie glowny
przekaz z tego wpisu by? taki, ze tam sg kamery i zeby mi to oddat, bo inaczej bedzie
mial klopot. I tyle.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Jeszcze jedno, w zwigzku z tym pytaniem, pani posel. Czy nie sadzi pani, ze zabraklo
jednego stowa? Poza usunieciem wpisu. Mysle, ze pani wie, o co pytam.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak. Dla mnie ta reakcja bylta nie do przewidzenia, ona byta nadmiarowa. Wpis usunetam
i mysle, ze przez nastepne 122 tys. moich wpiséw panstwo takiego stownictwa w nich nie
znajdziecie, mimo tego, ze na co dzien pracuje w otoczeniu, gdzie naprawde moglabym...
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Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Wobec tego dopytam bezposrednio. Czy nie sadzi pani, ze byloby lepiej, gdyby pojawit
sie na pani koncie wpis, na przyklad o takiej tresci: ,,Przepraszam za te stowa, byly one
napisane w emocjach”. Czy wtedy nie bylaby lepiej?

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, mamy do czynienia z sytuacjg sprzed wielu tygodni i po prostu uwazam
ja juz za zamknieta. Szanuje panstwa opinie na ten temat, ale nie mam juz nic wiecej
do dodania.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Pani poset Ueberhan, bardzo prosze.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Chciatabym zwroci¢ panstwu uwage na jeden drobny fakt. To okreslenie w oryginalnej
wersji brzmi nieco inaczej i moze to wlasnie wszystkich tak bulwersuje. Sformutowania
,hieumyty” nie uzywa sie do slowa na ,,f”, tylko do stowa na ,ch”. Gdyby wpis zostal
dokonany w oryginalnej wersji, ktéra funkcjonuje w jezyku potocznym, gdyby ta wersja
zostala uzyta przez panig posel, to faktycznie okreslenie byloby wtedy bardzo wulgarne.
Nie bede zgadywac ani nie zamierzam wchodzi¢ pani posel do glowy, ale my§le, ze zamia-
rem pani postanki bylo uzycie stowa...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Pieszczotliwego.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Niewulgarnego. Mysle, ze moze w tym pierwszym odruchu, w tych emocjach, majac
poczucie, ze slowo na ,ch” jest stowem wulgarnym, poszukala pani zamiennika, ktéry
w jej odczuciu wulgarnym stowem nie byl, ale mimo to zostal jako takie stowo wulgarne
odebrany i dlatego teraz nad tym sie zastanawiamy. Chociaz uwazam, ze skoro post zostat
usuniety i to dosy¢ szybko, z tego co pamietam, a te sytuacje pamietam, bo jg Sledzitam,
to w moim odczuciu nawet nie bylo potrzeby rozpatrywania tej sprawy przez Komisje
Etyki Poselskiej. Ale skoro ja juz rozpatrujemy, wiec o to tylko taka uwaga z mojej strony.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Pani poset Hanajczyk, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Jeszcze jedno zdanie i to bynajmniej nie zeby lekcewazy¢ temat, bo zajmujemy sie powaz-
nymi sprawami. Twierdze jednak, ze to dotyczylo sprawy, bo samo stowo ,fiut” dotyczy
mezczyzny, a przeciez kradziezy mogla takze dopusci¢ sie kobieta. To byt po prostu...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
To byl po prostu seksizm.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
To byl po prostu stan emocji.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie wiem, czy powinniSmy w tym kontekscie rozmawiac o feminatywach, panie posle.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, wyjasnienia zostaly ztozone, pytania zostaly zadane,
odpowiedzi udzielone. Dziekuje pani poset za przybycie na posiedzenie Komisji. O decyzji
zostanie pani stosownie poinformowana.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO) - spoza skladu Komisji:
Dobrze, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Drodzy panstwo, w tej chwili przechodzimy do kolejnego etapu naszej pracy w tej spra-
wie, a mianowicie do dyskusji i sktadanie wnioskéw. Bardzo prosze, pan poset Berkowicz.
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Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Normalnie pewnie bym nic nie méwil, ale czuje taka razaca dysproporcje w podejsSciu
do poprzedniej sprawy i do tej, tylko dodam od siebie, ze przy poprzedniej sprawie nikt
nie méwil: ,,Panie posle Matecki, ja to sobie pomy§lalem, ze to jest skurwysyn, a pan tak
pieszczotliwie mowi, ze to tylko bydlak”. Prawda? Albo: ,,Poza tym bydlakiem to pan go
nazwal dopiero pierwszy raz”.

Szanowni panstwo, nie zgadzam sie, ze to sg slowa kierowane do nikogo, bo oczywiscie
osoba, ktora to przeczytala, dobrze wiedziala, ze to on jest tym niemytym i oddata kask
udowadniajac, ze to wlasnie ona jest tym niemytym. Tutaj mamy do czynienia, dopiero
panstwo mi to u§wiadomiliScie, ze skandaliczng dyskryminacjg mezczyzn. Tu ewidentnie
nie byta ,fiutka”, tylko ,fiut”, a wiec pani minister od razu zaltozyla, ze zlodziej to oczy-
wiScie mezcezyzna. To jest oczywiScie seksizm.

Jeszcze jedna rzecz. Zwracam uwage, ze tu ciggle byla rozmowa w duchu, zwlaszcza
ze strony pani minister, ze co innego byloby, gdyby takie wpisy zamieszczala permanent-
nie, a nie raz na 122 tys., tyle ze przed chwilg moéwiliSmy, ze mamy rozpatrywac kon-
kretne wypowiedzi, konkretne sprawy, a nie kontekst. Poza tym nie chodzilo o osobe,
tylko o ocene konkretnej wypowiedzi. Jak powiedzialem, odczuwam tutaj duza dyspropor-
cje w ocenie ze strony wszystkich czlonkow Komisji, ktorzy sie wypowiadali, poza panem
przewodniczacym, ale mimo wszystko, zgodnie z moim zasadniczym podej$ciem do takich
Spraw wnosze o0 umorzenie postepowania w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Pan posel Jacek Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Przedmoéwca juz przekazal mniej wiecej to samo, co chcialem powiedziec. Po pierwsze,
przed chwila, przy poprzedniej sprawie, mieliSmy taka plomienng obrone pracy nad
konkretem, a tutaj cala rozmowa z pania poset Kluzik-Rostkowska dotyczyla kontek-
stu sprawy. Nagle taka zmiana?

Przed chwilg mieliémy dywagacje na temat tego, ktore stowo jest wulgarne, ktore nie
jest, a tutaj mamy taka plomienng obrone tego stowa na ,,f”, ktore jest mniej wulgarne
niz slowo na ,,ch”. Przy poprzedniej sprawie bylo dokladnie odwrotnie. Nie przypomi-
nam juz Wysokiej Komisji tych naszych posiedzen, na ktérych karaliSmy postow za zarty
slowne, catkowicie niewinne. Dlatego, szanowni panstwo, nasuwa mi sie tutaj okresle-
nie — wypowiem to stowo — po prostu hipokryzja.

A jesli chodzi o ten wniosek, to pani poset Rostkowska usuneta wpis i chyba w ogéle
nie ma tutaj zadnej sprawy. MySle, ze dla pani poset sama obecno$c¢ na posiedzeniu Komi-
sji Etyki Poselskiej jest juz pewnym takim dzwoneczkiem alarmowym. Tez opowiadam
sie za umorzeniem postepowania.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Tylko dodajmy, panie posle, ze w poprzedniej sprawie odpowiedz byta reakcjg na bulwersujace
zachowanie, a tutaj odpowiedz byta reakcja na kradziez kasku, wiec tu tez jest dysproporcja.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje bardzo. Poniewaz zglosily sie do glosu wszystkie panie poset, to w zwigzku z tym
proponuje, zebySmy zaczeli od pani przewodniczacej Schéadler. Bardzo prosze.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):

Chcialabym zaznaczy¢ pewng kwestie, bo ona by¢ moze umkneta, a i nie bylo tego tez
dostatecznie wida¢. Uwazam, ze jest jednak ogromna réznica miedzy tymi wnioskami.
Dla mnie jest to ogromnie wazne, jesli kto$ na pytanie, ktore zadalam panu Mateckiemu,
czy postapitby tak jeszcze raz, odpowiada twierdzgco. Takie samo pytanie pan przewod-
niczgcy zadal pani minister, wiec ja juz go nie ponawialam, ale jak powiedzialam, panie
posle, to jest bardzo istotna kwestia i dlatego nie zgadzam sie z przedstawionag oceng
i podejrzeniem o hipokryzje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Pani poset Ueberhan, bardzo prosze.
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Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Chciatabym raz jeszcze podkreslic, ze bez wzgledu na to, jakie stanowisko zajmujemy obec-
nie i jakie zajmowaliémy w przeszlosci, to jednak kazdy z nas jest po prostu czlowiekiem,
a czlowiekowi czasami puszczajg emocje. W mojej ocenie ten wpis nie mial na celu obrazenia
konkretnej osoby, tylko byl po prostu daniem upustu emocjom. Tak naprawde to byl specy-
ficzny apel o zwrot skradzionej rzeczy. I to jest ta zasadnicza réznica, roznica numer jeden.

Réznica numer dwa w stosunku do poprzedniej sprawy jest taka, ze post pani poset
zostal usuniety. W mojej ocenie sam ten fakt powoduje, ze nie powinniSmy nawet zabieraé
sie za rozpatrywanie tej sprawy. Przypominam, ze w przeszlos$ci mieliSmy takie sytuacje,
ze posty byly usuwane, czy tez przepraszano za nie i sprawa nie byla juz rozpatrywana
przez Komisje. Dlatego przychylam sie do wniosku panéw postéw, a gdyby taki nie zostat
zlozony, to sama wnositabym o umorzenie postepowania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Dziekuje. Pani posel Hanajczyk, prosze bardzo.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przede wszystkim chcialem powiedziec to,
co powiedziala pani przewodniczgca — pan posel Matecki jasno powiedzial, ze powto-
rzyltby swoje stowa, natomiast w mojej ocenie te dwie sprawy... One nawet nie ocieraja
sie o hipokryzje, bo to sg calkowicie inne sprawy. Nie chce juz powtarzaé tego samego
watku, ze wpis pana posta Mateckiego byl nacechowany wola, nie chce uzywac kolokwial-
nego okre§lenia dokopania czy obrazenia, ale powiedzmy nacechowany wola dokuczenia
drugiemu parlamentarzyScie.

Powtarzam natomiast jeszcze raz, i to jest oczywiste, bo tylko na ten temat mozemy roz-
mawia¢ — wypowiedzZ pani posel Kluzik-Rostkowskiej nie byla skierowana ad personam.
Czy zajmowaliby$my sie tg sprawa, czy kogos by to zabolalo, gdyby napisala: ,,Kurcze blade,
ty obrzydliwy, wstretny zlodzieju”? No przeciez nie. To byl po prostu upust emocji. Te dwie
sprawy w ogole sg nieporownywalne. Przepraszam, panie posle, ale w ogéle nie idZmy
w tym kierunku. Chyba ze czego$ tutaj nie rozumiem, ale to w ogdle nie sg sprawy, ktore
mozna porownywac. Oczywiscie w mojej ocenie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

S.K.

Drodzy panstwo, zostatl juz zgloszony konkretny wniosek, ale nie bylbym sobg, gdybym
przed glosowaniem nie wypowiedzial sie we wlasnym imieniu. Szanowni panstwo, jeszcze
raz przypomne, ze jesteSmy Komisjg Etyki Poselskiej, a nie sgdem.

Pani posel, rzeczywiScie nie ma tutaj plaszczyzny wspolnej, natomiast zwracam uwage
na fakt, ze od samego poczatku mam odmienne zdanie od panstwa zdania i dlatego nie
zgadzam sie z panem poslem, ze kierujemy sie hipokryzja. Uwazam, ze od bylego mini-
stra edukacji nalezy oczekiwac poprawnosci i czystoSci jezyka polskiego i czystosci. Zapy-
talem panig posel i chwalebne jest to, co odpowiedziala, tzn., ze drugi raz juz by takiego
wpisu nie zamiescila. Mam nadzieje, ze to do§wiadczenie spowoduje, ze juz wiecej podob-
nego wpisu w wykonaniu pani posel, bylej minister, nie zobaczymy i to jest ta dobra
strona medalu. Natomiast dalej trzymam sie stanowiska, ze gdybym mial konkretnie
spojrze¢ na sprawe od strony etycznej, to okre§lenie zamieszczone przez panig poset
na portalu X nie przynosi chwaly dobremu imieniu Sejmu.

Nie bede jednak skiadal innego wniosku, wyrazilem odmienno$¢ opinii w moim stano-
wisku, chociaz kusi mnie, zeby zlozy¢ wniosek o zwrdocenie uwagi. To jest najnizsza kara
regulaminowa, a zachowanie bylo jednak niewlasciwe. Co prawda pani posel powiedziala,
ze nie popelnitaby tego czynu po raz kolejny, wiec tu szalona réznica pomiedzy obydwiema
sprawami, pomiedzy stanowiskiem posta Mateckiego i pani posel Kluzik-Rostkowskie;.
Pani poset popelnita drobniejsze przewinienie i twierdzi, ze drugi raz tak nie zrobi, nato-
miast pan posel stwierdza kategorycznie, ze jeszcze raz by taki wpis powtorzyt, ze to bylo
stuszne postepowanie. Ja sie z takg postawg nie zgadzam, natomiast mojg odmienno§é
w sprawie pani posel wyraze podczas glosowania. Bardzo prosze, panie posle.

17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl ETYkI POSELSKIEJ (NR 21)

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Ostatnia uwaga. Pan przewodniczacy powiedzial, ze pani minister edukacji powinna
zachowa¢ czystosc jezyka polskiego. Zarowno stowo ,,fiut”, jak i stowo ,,niemyty” zacho-
wuja czystosc jezyka polskiego. To jest cze$¢ naszego jezyka.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Kazdy ma prawo do wlasnej oceny. Szanowni panstwo, zgodnie z wola pana posta Berkowi-
cza poddaje pod glosowanie wniosek o umorzenie postepowania na podstawie art. 7 ust. 1
regulaminu Komisji Etyki Poselskie;j.

Kto z panstwa postéw jest za tym, aby umorzy¢ to postepowanie? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymat od glosu?

Stwierdzam, ze przy 5 glosach za, 1 glosie przeciw i bez gloséw wstrzymujacych sie
Komisja podjeta uchwate o umorzeniu postepowania w sprawie dotyczgcej wpisu pani
poset Kluzik-Rostkowskiej na platformie X.

Przechodzimy do realizacji punktu 3. porzadku dziennego: zajecie stanowiska w spra-
wach, ktore wplynety do Komisji.

Whniosek oznaczony nr EPS-032.101.2024, zlozony przez posta Marcina Jozefaciuka
13 listopada 2024 r. w sprawie dotyczacej wypowiedzi posta Bronistawa Foltyna zamiesz-
czonych 17 pazdziernika 2024 r. w serwisie spotecznosciowym X. Wszyscy panstwo mie-
liscie okazje zapoznac sie z trescig tego wniosku. My juz raz rozpatrywaliSmy te sprawe,
ale mimo wszystko ona ciggnie sie dalej, nastepuja jej kolejne etapy. To tak ogélnie tytu-
tem wprowadzenia. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie?

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Panie przewodniczacy, ostatnio zajmowali$my sie sprawa, w ktorej Bronistaw Foltyn rze-
czywiScie wskazal na podobienstwa, jego zdaniem, miedzy postulatami posta J6zefaciuka
a pewnymi postulatami Adolfa Hitlera i wtedy wiekszoscig gloséw jednak nie ukarali-
$my posta Foltyna. Teraz mamy wpis, w ktorym poset Foltyn méwi: ,,I prosze tu niczego
nie sugerowac. Nie ma zadnych podobienstw. Powtarzam — zadnych”. Dlatego chyba tym
bardziej nie powinniSmy kara¢ posta Foltyna.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

OK. W takim razie zwracam sie z pytaniem do pozostalych postéw: czy macie panstwo
jakie$§ wnioski w tej sprawie? Poniewaz nikt sie nie zglasza, wiec ja zajme stanowisko
w tej sprawie jako przewodniczacy Komisji.

Drodzy panstwo, jeszcze raz powtarzam, chyba dzisiaj juz po raz trzeci, ze jeste-
Smy Komisjg Etyki Poselskiej i ja na takie zachowania przyzwolenia nie daje. To, co sie
wyprawia na tym portalu spoteczno$ciowym, jest wedtug mnie nie do zaakceptowania.
Oczywiscie mozna z tego ironizowac i drwi¢, ale ja mam inne zdanie, poniewaz ewident-
nie to jest... Mam wlasng ocene w tej sprawie, ale to nie na dzis, dlatego teraz tylko skta-
dam wniosek o podjecie inicjatywy w tej sprawie. Prosze bardzo, pani posel.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Panie przewodniczacy, przychylam sie do tego wniosku. Jesli to jest kolejna sprawa
tego typu, podobna do poprzednich, to sadze, ze nalezaloby zaprosi¢ pana posta Foltyna
na posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej, poprosi¢ o zlozenie wyjasnien i ewentualnie
wyciggnac¢ wobec niego konsekwencje. Moze wtedy zaprzestanie takich praktyk. Jezeli
to byla sytuacja jednostkowa, to faktycznie mozna bylo sie tym nie zajmowac, ale jezeli
sytuacja sie powtarza, to widze konieczno§¢ porozmawiania z panem postem na ten temat
na posiedzeniu Komisji. Przechylam sie do pana wniosku, panie przewodniczacy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Dziekuje. Pani poset Hanajczyk, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
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Zgadzam sie z mojg szanowng przedmowczynig. Chee panstwu zwrdcié uwage na jedng
rzecz, bo dzisiaj, niestety, mam pewne bardzo smutne przemyslenia. Ot6z dla posta Fol-
tyna nie ma czego$ takiego jak Komisja Etyki Poselskiej. Pan poset niepowaznie traktuje
Komisje, niepowaznie traktuje nas jako cztonkéw Komisji.

S.K.
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Szanowni panstwo, trudno mi jest nawet sobie to wszystko wyobrazi¢, poniewaz
my jednak sie tutaj spotykamy, rozmawiamy, pan Foltyn dostaje od nas jakies informacje
i co? Robi z tego swoja wersje kabaretowg? By¢ moze dla niektérych jest to zabawne, ale
ja bede do konca... W Sejmie jestem juz 17 lat i z przykroScig stwierdzam, ze ta kabare-
towa wersja coraz czesciej géruje nad powagg parlamentu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Dziekuje. Pan posel Berkowicz, bardzo prosze.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Jeszcze raz przypominam, ze poprzednio za poréwnanie pana posta Jozefaciuka do Hitlera
i wskazanie podobienstw pan poset Foltyn nie zostal ukarany przez Komisje Etyki Posel-
skiej, wiec jak moglby z tego wyciagnaé wniosek, ze Hitler, tak jak sugerowalem na ostat-
nim posiedzeniu Komisji, ma by¢ traktowany jak nowy Bog, czyli ze obowigzuje reguta:
,hie bedziesz wypowiadal imienia Hitlera nadaremno”? Teraz mamy oczywisty dowod
na to, o czym mowilem wtedy, gdy sugerowalem, ze do tego zaraz dojdzie, poniewaz nie
mozna poréwnywac ludzi do Hitlera i nie mozna wskazywaé na podobienstwa do niego,
a teraz, jak wida¢, nie mozna juz nawet porownywac i wskazaé, ze tych podobienstw
nie ma. Uwazam, ze to jest jakie§ zachowanie maniakalne. Powtarzam, mozna porow-
nywac kazdego z kazdym, nawet papieza z Hitlerem, oby tylko wyciaga¢ dobre wnioski.
Zeby uznaé, ze Jan Pawetl II byt lepszym czlowiekiem niz Hitler, to trzeba ich prze-
ciez porownac. Mozna poréwnywac polityka do Donalda Trumpa, mozna poréwnac poli-
tyka do jakiego$ dyktatora w bananowej republice, a akurat Hitler jest tym czlowiekiem,
z ktérym nie mozna zestawic czyjego$ zdjecia, bo to bedzie od razu tutaj palowane.

Szanowni panstwo, mysle, ze to wynika z jakiego§ podskornego strachu, bo jednak jak
sie spojrzy na program NSDAP, to on, o czym sg bardzo szerokie opracowania, jest bardzo
bliski programowi Unii Europejskiej i dlatego prébuje sie o tym nie mowic.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Szanowni panstwo, ja kazdemu udziele glosu. Teraz pani posel Hanajczyk, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

To ostatnie zdanie i to cale uzasadnienie kolegi posla, te tezy, ktore zostaly wygloszone,
to wszystko jest naprawde szalenie smutne, zeby nie powiedzie¢ zatrwazajace, ale ja chce
powiedzie¢ co§ innego. Chodzi o to, na co kolega zwrocit uwage, ze przeciez glosowaliSmy
w tamtej sprawie jako Komisja. Poddaje wiec pod rozwage pana przewodniczacego i sza-
nownych kolegbw, ze by¢ moze rzeczywiscie nie powinniémy zastanawiaé sie nad tego
rodzaju wnioskami ani traktowac ich powaznie? Twierdze, szanowni panstwo, ze jednak
uczestnicze dzisiaj w jakims$ kabarecie. Przepraszam panstwa bardzo, ale dla mnie to jest
bardzo trudny moment, bo tez mam swojg §wiadomos¢ historyczng. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Dziekuje, pani posel. Przewodniczgca Ewa Schédler, bardzo prosze.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):

Poniewaz nie padt jeszcze zaden wniosek, to chcialabym...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Padt juz wniosek przewodniczacego o podjecie inicjatywy.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):

S.K.

Faktycznie, przepraszam. Zgadzam sie z tym wnioskiem z takiego powodu, ze konty-
nuacja tamtej sprawy na portalu X $wiadczy o tym, ze nie nastgpita zadna refleksja.
Tak jak przy okazji rozpatrywania réznych wczesniejszych wnioskéw panstwo byli-
§cie Swiadkami, ze konsekwentnie pytalam zainteresowane osoby, czy powtorzyltyby
swoje zachowanie, tak chcialabym takie pytanie postawi¢ panu postowi. Mam oczy-
wiScie swojg empatie i wrazliwosc, ale celem mojej pracy w Komisji Etyki Poselskiej
jest m.in. pokazanie, ze jesli kto$ sie po prostu zreflektuje, to zbedne jest juz zwraca-
nie mu uwagi czy udzielanie upomnienia lub nagany, a przeciez tylko takie narzedzia
mamy do dyspozycji. Ja podchodze do tych spraw wlasnie w taki sposob, a poniewaz
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tutaj okazuje sie, ze niestety refleksja nie nastgpila, ze powtarzaja sie pewne zachowa-
nia, to chetnie porozmawialabym sobie z panem posiem. Moze sie w koncu zreflektuje?
Miejmy przynajmniej takg nadzieje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Pan posel Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Po pierwsze, pan poset Foltyn nie zartuje sobie z naszej Komisji, tylko raczej zartuje
z posta Jozefaciuka, z tego, ze unidst sie honorem. To tak dla wyjasnienia.
Po drugie, takie pytanie: co by bylo, gdyby znalazlo sie tutaj zdjecie Stalina, moze Pol
Pota albo moze Jarostawa Kaczynskiego czy Antoniego Macierewicza? Ktore zestawienie
zdjet jest obrazliwe, a ktore nie jest?

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):
Wypowiedz poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Bardzo prosze o spokd;.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Pytanie jest wazne, bo pani posel powiedziala, ze ma swojg wrazliwo$c i doswiadczenie.
Ja tez mam swoje do§wiadczenia w takich przeréznych poréwnaniach. MyS§le, ze cza-
sem takie poréwnania, nawet bardzo mocne, sg nie tylko dopuszczalne, ale rowniez
bywajg pozyteczne. Zgadzam sie z poslem Berkowiczem, chociaz nie do konca, ale mysle,
ze poroéwnania kierunku politycznego, jaki dzi§ obowigzuje w Brukseli, z programem nie
NSDABP , tylko KPZR...

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Prosze panstwa o spoko;.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Takie poréwnania z programem KPZR i Miedzynarodéwki Komunistycznej bylyby bar-
dzo pouczajace.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje serdecznie. Czy jeszcze kto§ z pan i pandéw postow chciatby zabrac glos? Jesli
nie, to ja jeszcze raz zabiore glos, mam nadzieje, ze juz ostatni.

Szanowni panstwo, pan posel zwraca uwage, ze po tym wpisie w stosunku do jego osoby
mial miejsce ogromny hejt. To jest to, czego niestety zawsze sie obawialem i obawiam.
Jesli panstwo przesledzilibyscie poprzednie posiedzenie Komisji, to zobaczylibyscie, ze tez
mialem odrebne zdanie w tej sprawie. Twierdze, ze jezeli my nie reagujemy w nalezyty
sposéb, to wtedy rzeczywiScie zaczynaja sie drwiny. Dopdki jestem przewodniczacym
Komisji, bede dbat o to, abySmy nie dopuscili do drwin z naszej Komisji i dlatego posta-
witem konkretny wniosek, ktory teraz poddaje pod glosowanie.

Kto z panstwa jest za tym, abySmy wszczeli postepowanie? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymat od glosu?

Glosow za 4, przeciw 2, nikt sie nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam, ze Komisja zde-
cydowala o podjeciu inicjatywy w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, przechodzimy do realizacji nastepnego punktu... Przepraszam,
mamy do rozpatrzenia jeszcze jeden wniosek, oznaczony nr EPS-032.102.2024, wniosek
posta do Parlamentu Europejskiego pana Waldemara Budy z 8 listopada 2024 r. w spra-
wie dotyczacej posta Donalda Tuska. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Myéle,
ze kazdy zdotal zapoznac sie z trescig wniosku. Bardzo prosze, pan poset Berkowicz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Premier Donald Tusk oczywiScie publicznie klamie, nie pierwszy raz, ale wyrazniej chyba
trudno bytoby to pokazaé. Tylko czy Komisja Etyki Poselskiej ma za kazdym razem karaé
postow dlatego, ze publicznie klamig? Jesli tak, to bedziemy mieli bardzo duzo roboty.
Wydaje mi sie, ze dokladnie wiasnie to teraz rozstrzygamy: czy bedziemy karac za kazde
publiczne ewidentne ktamstwa, czy nie? Przypomne, ze tu chodzi o to, iz Donald Tusk,
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potwierdza to nagranie, powiedzial wprost, ze nie jest wykluczona agenturalno$¢ rosyjska
Donalda Trumpa, ze stuzby amerykanskie rzekomo, co nie jest prawda, tego nie wyklu-
czyly, po czym zapytany niedawno o te wypowiedZz powiedzial, ze nigdy nie sugerowal
agenturalnoSci i zadnych zwigzkow z agenturg rosyjskg Donalda Trumpa.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Jesli chodzi o pierwszg wypowiedz premiera Tuska, to ona oczywiscie znajduje sie poza
kompetencja naszej Komisji, poniewaz miala miejsce w marcu 2023 r., a wiec w okresie
poprzedniej kadencji Sejmu. Problemem jest tutaj wypowiedz z 7 listopada br., kiedy
pan premier wprost sktamal, co tu duzo gadac. Niestety nie jest to jedyny przypadek,
kiedy pana premiera zlapano na klamstwach. Pytanie brzmi, czy nasza Komisja moze sie
czyms§ takim zajmowac? Moim zdaniem jest to kwestia raczej odpowiedzialnoSci politycz-
nej, a nie dyscyplinarnej. I tyle.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Bardzo prosze, pani poset Hanajczyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Zachowujac powage pracy tej Komisji, skladam wniosek o odstgpienie... o umorzenie
tego wniosku.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Zakltadam, ze chodzi o wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Czy tak, pani posel?
Umorzenie moze nastgpi¢ dopiero po ewentualnym podjeciu inicjatywy.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Tak. Prosze o niepodejmowanie inicjatywy.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Dziekuje. Jeszcze pan poset Berkowicz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Dodam, zeby byla jasnos¢é w protokole, czego dotyczy ten wniosek. Donald Tusk w tej
pierwszej wypowiedzi powiedzial wprost — uwaga — ,, To nie sg moje domysty. To sg fakty
sprawdzone przez stuzby amerykanskie”. P6Zniej oczywiScie temu zaprzeczyl, ale rzeczy-
wiScie tradycja publicznych klamstw ze strony premierow Polski jest dluga i weszla juz
w polski obyczaj, dlatego my§le, ze i tak nic z tym nie zrobimy.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
Pad? juz wniosek, ale czy sg jeszcze jakie$ glosy w tej sprawie? Jezeli nie, to jako prze-
wodniczgcy Komisji chee poinformowac, ze zajmuje podobne stanowisko jak pan poset
Natalii- Swiat. Szanowni panstwo, prosze zwroci¢ uwage, ze wypowiedZ pana Donalda
Tuska, ta pierwsza, miata miejsce w poprzedniej kadencji Sejmu. To nie jest wypowiedz
z tej kadencji. I druga rzecz — pan posel Natalii-Swiat wyraznie to podkreslit...

Posel Jacek Swiay (PiS):
Sam Swiat, panie przewodniczacy. Natalii to byla moja zona.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD): ;
Bardzo przepraszam, panie posle. Szanowni panstwo, pan posel Swiat to wyraz-
nie podkreslit. W zwigzku z tym, ze padl wniosek...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Panie przewodniczacy, absolutnie nie zgadzam sie z ta argumentacja.
Wydaje mi sie takze, ze nie tak jg przedstawil posel Swiat, ale by¢ moze sie myle.
My faktycznie rozpatrujemy te obecng wypowiedz, ale czy ona jest kltamliwa, czy nie,
to oczywiScie mozemy sprawdzaé, konfrontujac ja z wypowiedziami nawet sprzed 30 lat,
zeby ocenic, czy byla klamstwem, czy nie. To, ze nasza Komisja zajmuje sie wypowie-
dziami z tej kadencji Sejmu, nie oznacza, ze nie mozemy sie postugiwaé wiedzg o stanie
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faktycznym pozyskang na przyklad poprzez nauke z poprzedniej kadencji Sejmu. Zajmu-
jemy sie tg konkretng wypowiedzig, natomiast to, ze ona jest klamliwa, wiemy z wiedzy
pozyskanej réwniez w tej kadencji, ale na temat $wiata z poprzedniej kadencji. Formalnie
absolutnie to nie stoi na przeszkodzie, zeby Komisja mogta sie tym zajmowac.

Zwracam uwage, ze teraz decydujemy, czy Komisja ma kara¢ poslow za ewidentne
ktamstwa, czy nie. Jezeli Donald Tusk nie zostanie ukarany przez Komisje Etyki Posel-
skiej za te sprawe, to znaczy, ze Komisja Etyki Poselskiej nie ma kara¢ poslow na Sejm
za ewidentne klamstwa.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Widze tutaj jednak szalong roznice, panie pos§le. Gdyby dziennikarz przywotat te wypo-
wiedz z 2023 r., wtedy ja zacytowal, a pan premier odnidsiby sie do niej i powiedzial,
ze czego$ takiego nie moéwil, to zgodzilbym sie z pana argumentacjg. To sg zupelnie
inne...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Dziennikarz przywolal te wypowiedz, tylko jej nie zacytowal, na co Donald Tusk powie-
dzial, ze nigdy, podkreslam —nigdy — a wiec odniost sie do swoich wszystkich wypowiedzi,
nie sugerowal agenturalnosci rosyjskiej Trumpa.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):

Szanowni panstwo, pani poset Hanajezyk zglosila wniosek o niepodejmowanie inicjatywy
w tej sprawie. Poddaje ten wniosek pod glosowanie. Kto z panstwa jest za niepodejmo-
waniem inicjatywy w tej sprawie? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od gltosu? Dzie-
kuje bardzo.

Glosow za 4, nikt nie byt przeciw, 2 osoby wstrzymaly sie od glosu. Stwierdzam,
ze Komisja podjeta uchwate o niepodejmowaniu inicjatywy w tej sprawie.

Przechodzimy do punktu 4. porzadku dziennego, ostatniego, czyli do spraw biezacych.
Chcialbym panstwa poinformowac, ze zaréwno ja, jak i obecny tu pan posel Jacek Swiat
zakonczyliSmy analize o§wiadczen o stanie majatkowym posiow zlozonych na poczatku
X kadencji Sejmu RP oraz za 2023 r. Pani posel Agnieszka Hanajczyk i pani posel Ewa
Schédler maja juz bardzo niewiele do zrobienia. Bardzo prosze pozostalych panstwa
postow, chociaz wszystko jest jeszcze ciggle zgodne z przyjetym harmonogramem prac...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Chce tylko podac do protokotu, ze posel Berkowicz w tej sprawie jeszcze nic nie zrobil.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PLS-TD):
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Na razie to jest malo istotne, panie posle. Wazne jest natomiast to, co teraz powiem.

Szanowni panstwo, wyznaczyliSmy sobie czas na realizacje zadania do 30 listopada br.
i bardzo prosze, zeby kazdy to zadanie wykonal w tym terminie i wtedy moje dzisiej-
sze opowiadanie o tym, kto iile juz zrobil, nie bedzie miato zadnego znaczenia. Wszy-
scy mamy wykonaé prace do 30 listopada i tylko o to bardzo panstwa prosze, poniewaz
to ulatwi prace naszym wspélpracownikom oraz realizacje zadan, ktoére natozyliSmy sobie
planem dzialania Komisji. Stad tez ta moja goraca prosba. Tu nie bylo zadnej nagany
ani zadnej krytyki. Kazdy ma prawo usigs¢ nawet ostatniego dnia, tj. 30 listopada,
i to zrobi¢, co do niego nalezy, i wtedy wszystko tez bedzie oczywisScie w zgodzie
z naszymi zalozeniami.

Czy sa jakie$ inne sprawy biezace, ktore chcielibyscie panstwo poruszyc? Nie widze,
nie stysze. Zamykam posiedzenie. Informuje, ze protokoét z posiedzenia bedzie wylozony
do wgladu w sekretariacie Komisji. Dziekuje bardzo.

S.K.




