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Komisji Etyki Poselskiej (nr 25)

22 stycznia 2025 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Katarzyny
Ueberhan (Lewica), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Bronistawa Foltyna,
stanowiacej podstawe wniosku przewodniczacej Miedzyzaktadowego
Zwigzku Zawodowego Zwigzkowa Alternatywa w Krajowej Administraciji
Skarbowej, z dnia 29 listopada 2024 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Piotra Zgorzelskiego
w dniu 22 grudnia 2024 r. w programie Polsat News, stanowigcej podstawe
whioskow:
— Fundacji Basta z dnia 22 grudnia 2024 r.,
— osoby fizycznej z dnia 27 grudnia 2024 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej materiatu audiowizualnego z udziatem posta
Konrada Berkowicza i posta Stawomira Mentzena, udostepnionego w dniu
19 grudnia 2024 r. w aplikacji TikTok, stanowigcej podstawe wnioskéw:

— posta Marcina Jézefaciuka z dnia 20 grudnia 2024 r.,
— osoby fizycznej z dnia 23 grudnia 2024 r.;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktére wptynety do Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk i Beata Maciak -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej.

Witam panie i panow postow, cztonkéw Komisji. Na podstawie podpiséw na liscie obecnosci
stwierdzam kworum. Mamy stuprocentowg obecno§¢ na dzisiejszym posiedzeniu Komisji.

Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji protokot
uwazam za przyjety.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymaliScie panstwo w zawiadomieniach. Czy sg uwagi
do porzadku dziennego? Uwag nie slysze. Porzadek dzienny uwazam za przyjety bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156 ust. 1 regu-
laminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja okres§lenia osob,
ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tj. cztonkéw Komisji, zaproszonych postéow i pracow-
nikéw Kancelarii Sejmu. Ta czes¢ posiedzenia, podczas ktorej zapada postanowienie zamknieciu
posiedzenia, jest zamknieta. Czy jest kto§ przeciw? Nie stysze sprzeciwu, wniosek uwazam
za przyjety.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Punkt pierwszy — rozpatrzenie sprawy
dotyczacej zachowania posta Bronistawa Foltyna, stanowigcej podstawe wniosku przewod-
niczgcej Miedzyzaktadowego Zwigzku Zawodowego Zwigzkowa Alternatywa w Krajowej
Administracji Skarbowej z dnia 29 listopada 2024 r. Prosze o zaproszenie do sali obrad pana
posta Bronistawa Foltyna.
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Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dzieni dobry, witam ponownie, panie posle. Informuje, ze posiedzenie jest zamkniete na czas
jego trwania. Po jego zakonczeniu pelny zapis przebiegu posiedzenia bedzie zamieszczony
w Systemie Informacyjnym Sejmu.
Panie poéle, prosze o zlozenie wyja$nien w zwigzku ze sprawg.

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Szanowni panstwo, w materiatach dotyczacych sprawy brakuje jednej rzeczy. Chodzi mi o kwe-
stie picia alkoholu przez kontroleréw. Informuje, ze zlozylem w tej sprawie interpelacje
do Ministerstwa Finansow. Rzecz wyglada bowiem tak, ze pani Jagodzinska wprowadza
opinie publiczng w blad, twierdzac, ze alkohol nabyty przez kontroleréw w trakcie zakupu
kontrolowanego moze by¢ przez nich spozyty po pracy. W piSmie okazanym panstwu przeze
mnie znajduje sie dowdd, ze ta pani tak wlasnie twierdzi. M¢j spér z tg panig dotyczy wia-
Sciwie tylko tej sprawy, to znaczy ja twierdze, i mam nawet na to dowod w postaci odpowiedzi
z Ministerstwa Finansow, ze kontrolerzy nie moga spozywac alkoholu, ktory kupuja w czasie
kontroli, a ona twierdzi, ze moga. I to tyle.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Zanim rozpoczniemy zadawanie pytan, doprecyzuje, ze wniosek zlozony do Komisji Etyki
Poselskiej dotyczyt wypowiedzi pana posta, ktére zdaniem wnioskodawcy naruszaja zasady
etyki poselskiej oraz kwestii lekcewazenia przez posta wcze$niejszej decyzji Komisji Etyki.
Nie chodzi tylko o wymiane zdan w social mediach.
Bardzo prosze, pani posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Panie posle, dokonal pan nastepujacego wpisu: ,, To juz ponad miesigc od tego pamiet-
nego wydarzenia. Wciaz nie moge po tym upomnieniu doj$¢ do siebie. Ta Komisja etyki
zmienita wszystko. Teraz juz mozecie spokojnie chla¢ alkohol podczas kontroli skarbowych,
za pienigdze obywateli i szczycié sie tym w internetach”.

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Tak.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Prosze mi powiedzie¢, prosze mnie przekonac, ze pan sobie nie drwi z Komisji Etyki Poselskie;.
Nie wnikam teraz w to, czy pan wchodzi w spor z przewodniczgca zwigzku i probuje podwazy¢
jej stanowisko, chociaz oczywiScie nie podoba mi sie, ze pan co§ insynuuje z zamiarem obra-
zenia urzednikéw panstwowych. Jestem jednak gleboko przekonany, ze swoim zachowaniem
obrazil pan Komisje Etyki Poselskiej. Prosze mnie przekonac, ze pan tego nie zrobil.

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
W ktérym momencie obrazitem?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
To jest naprawde nie do zniesienia. Kiedy czytam pana wpis, to naprawde nie moge zrozumiec,
dlaczego powazny czlowiek...

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Przypominam, ze panstwo ukaraliscie mnie za to, ze stwierdzilem, iz podatki to kradziez.
Chyba glownie o to chodzito, prawda? Natomiast je§li chodzi o spozywanie alkoholu, to wia-
Sciwie tej sprawy nie rozstrzygneliSmy, poniewaz jej sie chyba nie da rozstrzygnac. Ja zajmuje
stanowisko propanstwowe, czyli interesuje mnie wypowiedz ministerstwa na ten temat,
a nie opinia pani Jagodzinskiej. Ministerstwo Finansow twierdzi, ze kontrolerzy nie mogg
pi¢ tego alkoholu, a pani Jagodzinska usilnie twierdzi i caly czas to rozpowszechnia, ze taki
alkohol mozna pi¢. W tej sytuacji naprawde juz nie wiem... Prosze mnie w takim razie ukarac
za méwienie prawdy.
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Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Panie poéle, ja naprawde szanuje kazdego posta, ale od kazdego posta oczekuje powagi wobec
instytucji Rzeczypospolitej. Tym razem upominam sie o szacunek dla Komisji Etyki Poselskiej.
Nie jest dla mnie przyjemnoscig ani nie sprawia mi frajdy to, ze musze rozpatrywac te trudne
sprawy, ale w tym, co robie, chce by¢ rzetelny i chee, zeby Komisja Etyki Poselskiej zachowata
swoje godne miejsce w hierarchii komisji, ktore funkcjonujg w Sejmie. Panski wpis, musi
pan sie ze mng zgodzi¢, osémiesza Komisje Etyki Poselskiej.

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Nie oSmiesza.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

To prosze mnie przekonac, ze nie o§miesza, bo ja uwazam, ze pan robi wszystko, zeby pokazac,
ze ta Komisja nie ma sensu. To wszystko staje sie bezsensowne.

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Skoro panstwo karzecie mnie za to, ze mam racje w konkretnej sprawie, to uwazam,
ze gdzie$ sie tutaj panstwo pogubiliscie. I tyle, po prostu. Trudno tutaj gdzie$ znalezé jakas
przestrzen do porozumienia, poniewaz karzecie mnie panstwo za to, ze méwie prawde.
Mam na to dowdd w postaci odpowiedzi na interpelacje. Do tego chcecie mnie panstwo teraz
namowic? Zebym stwierdzil, ze urzednicy jednak moga wypié ten alkohol? Przeciez nie
mogg i mam to czarno na bialym, ze nie moga. Mnie chodzi konkretnie o te sprawe, tylko
o to ten spor. Rozumiem, ze styl wypowiedzi, ktory tam zostal zaprezentowany, moze sie
komus nie podoba¢, ale uwazam, ze spor z panig Jagodzinska naprawde wykroczyl poza jaka$
sensowng skale czy dobry obyczaj, ale zwracam uwage, ze agresja jest nie tylko z mojej strony.
Pani Jagodzinska jest doS¢ agresywna, zaczepng osobg i to ona ten spor generuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Prosze, pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Panie posle, uchyla sie pan od odpowiedzi na pytanie, czy pan obraza, czy pan nie
obraza Komisji. Wobec tego wréce do tego zdarzenia, o ktéorym pan méwi. Nie ma zadnych
dowodéw, ze urzednicy pili alkohol. Na pewno ten alkohol kupili. Jednak zakup alkoholu
w celu sprawdzenia pewnych okolicznosci nie jest rownoznaczny z wypiciem alkoholu.
Czy w swojej interpelacji do Ministerstwa Finansow pytat pan tez o to, czy urzednicy mogg
kupowac alkohol w zwigzku z prowadzonymi dzialaniami, przeprowadzang prowokacjg?

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Tak, dokladnie tak.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

I dostat pan odpowiedz, ze nie mogg kupowac?

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) - spoza skladu Komisji:

Ze nie mogg pi¢ zakupionego alkoholu. Kupowac¢ moga.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Powtorze jeszcze raz: nie mamy dowodu na to, ze pili, ale na pewno kupili ten alkohol.

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Tak, zgadza sie.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

S.K.

Pytanie jest nastepujace: Czy zapytal pan o to, czy moga kupowac, i jaka jest odpowiedz
w tej sprawie?
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Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Zapytalem, czy mogg kupowac i odpowiedz byta taka, ze moga kupowac. Ale bylo tez drugie
pytanie: Czy mogg wypi¢ po pracy alkohol, ktory kupili w czasie kontroli? Tutaj odpowie-
dziano, ze nie, to znaczy, ze nie majg prawa wypic tego alkoholu, majg go zostawic.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Czy ktos jeszcze chcialby zabra¢ glos? Nie widze zgloszen.
Bardzo dziekujemy, panie posle.

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Dziekuje, do widzenia panstwu.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Rozpoczynamy dyskusje. Czy sa jakie$ wnioski, szanowni panstwo? Czy kto$ wnosi o ukaranie
pana posla, o umorzenie postepowania?
Prosze, pani poset Hanajczyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Skladam wniosek o ukaranie. Nie zadawalam wcze$niej pytania, ale teraz patrze jeszcze
raz na ten wpis, ktory zacytowal pan poset Sosnowski: , Teraz juz mozecie spokojnie chlaé
alkohol podczas kontroli skarbowych, za pienigdze obywateli i szczycié sie tym w interne-
tach”. Kazdy szczyci sie w Internecie tym, czym chce. Ta sprawa, o ktorej rozmawiamy, tez
dotyczy ,,szczycenia sie w internetach”. Nie widze zadnej przestanki, zadnego powodu, zeby
ufac temu, co méwil pan posel.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy w zwigzku z tym bedzie jaki$ wniosek, pani posel?

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Tak, o kare upomnienia.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze mi przypomnieé, zwracam sie do sekretariatu Komisji, kara upomnienia zostala juz
chyba poprzednio natozona, tak?

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Przepraszam, w tej sytuacji wnosze o najwyzszg mozliwg kare.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Poprzednio chyba byto zwrécenie uwagi.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
To bylto zwrécenie uwagi?
Prosze, posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Zwracam sie teraz do nas wszystkich i naprawde zabieram
glos w waznej sprawie. Pytanie brzmi, czy chcemy szacunku dla sejmowych komis;ji.
Moi drodzy, czy naprawde was nie ruszajg te pierwsze dwa zdania wpisu pana posta? Sfor-
mulowanie: ,,Wciaz nie moge po tym upomnieniu doj$¢ do siebie” to przeciez jawna drwina
z nas, z Komisji Etyki Poselskiej. Przepraszam, ale czy chcemy sie na to godzi¢? Ja nie daje
na to zgody. Naleze do tych osob, ktére mowia, ze tak by¢ nie moze.

Rozumiem, ze kazdy z nas ma prawo popelnic blad, ma prawo wypowiedzie¢ stowa, z kto6-
rymi sie nie zgadzam, ale zazwyczaj przychodzi moment refleksji. W tym przypadku kolega
posel idzie w zaparte. W jakim $wietle stawia to Komisje Etyki Poselskiej? Ten wpis pokazuje —
zrobilem to, co zrobitlem, a wy mozecie sobie obradowaé, a nawet mozecie nakladac¢ kary.
I co z tego? To jest po prostu oSmieszanie Komisji i jesli my na to pozwolimy, to naprawde
biada nam wszystkim w przyszloSci. Mnie naprawde nie sprawia przyjemnosci to, co teraz
powiedzialem, bo nie jest dla mnie przyjemnos$cig rozpatrywanie takich trudnych spraw, ale
chce to robi¢ dla dobra Sejmu Rzeczypospolitej i w celu utrzymania porzadku publicznego.
Staram sie wykonywac swojg funkcje nalezycie i dlatego, poniewaz pan poset byl juz ukarany
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karg upomnienia i nie odniosta ona skutku, wnosze o ukaranie posta karg nagany przede
wszystkim za o§mieszanie Komisji Etyki Poselskie;j.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje, panie posle. Zgadzam sie z tym wnioskiem. Uwazam, ze w przypadku posta Foltyna
mamy tutaj do czynienia z recydywa, jezeli mozna tak to nazwac. Pan posel nie wyciggnat zad-
nych wnioskéw z poprzedniej kary i nadal obraza urzednikéw, co mnie akurat bardzo dotyka.
OczywiScie o§mieszanie Komisji Etyki Poselskiej tez nie jest wlasciwym zachowaniem, ale
dla mnie decydujace znaczenie w tym przypadku ma dziatanie w warunkach recydywy, brak
refleks;ji ze strony pana posla i jego uporczywe trwanie przy swoim blednym stanowisku.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczgca, zeby wszystko bylo jasne — kluczowa jest sprawa urzednikow, ale jesli
chodzi o obraze urzednikéw, to zwracam uwage, ze poset Foltyn niejako podwéjnie obraza
tych urzednikéw, poniewaz w ogéle podwaza zasadnosc funkcjonowania naszej Komisji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Jak najbardziej sie z panem zgadzam, panie posle, a tylko chcialam wskazac na ten element,
ktoéry zreszta wezedniej, przy orzekaniu poprzedniej kary dla posta Foltyna, takze miat decy-
dujace znaczenie. )
Jeszcze pan poset Jacek Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
W tej sprawie sg dwa watki. Pierwszy jest taki, ze pan posel Foltyn napisal: ,,Ta Komisja
etyki zmienita wszystko”, tak jakby to od naszej Komisji zalezalo, jak funkcjonujg urzedy
panstwowe, czy jak przeprowadza sie np. zakup kontrolowany. Przeciez to nie zalezy od nas.
Przeciez, na lito$c boska, to nie my decydujemy, jakie sg procedury zakupu kontrolowanego.
O to mam duze pretensje do pana posla.

Druga sprawa, meritum tego sporu, to kwestia, jak powinny by¢ przeprowadzane
zakupy kontrolowane. To oczywiScie nie jest nasza sprawa i nie do nas nalezy ocena
tego zagadnienia. Jak rozumiem, to jest sprawa do dyskusji, w ktérg oczywiScie nie powin-
niSmy sie w zaden sposob angazowac. Dlatego mam mieszane uczucia w tej sytuacji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje. Jezeli nie ma wiecej chetnych do zabrania glosu...

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Przejdzmy do glosowania.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Rozumiem, ze jest podtrzymany wniosek o nagane dla pana posta, tak? Czyli juz nie upo-
mnienie, tylko nagana. W tej sprawie podejmiemy stosowng uchwale, w trybie art. 147 ust. 1
regulaminu Sejmu, o ile oczywiScie ten wniosek zostanie przeglosowany. Zarzadzam glosowanie.

Kto z pan i panéw postéw jest za udzielaniem nagany postowi Foltynowi? (4) Kto jest
przeciw? (1) Kto sie wstrzymatl od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja ukarata
posta Foltyna nagang. Podstawg wymierzenia postowi kary regulaminowej jest stwierdzenie
naruszenia art. 6 Zasad etyki poselskiej, tj. zasady dbalosci o dobre imie Sejmu.

Na tym wyczerpaliSmy punkt pierwszy porzadku dziennego. Przystepujemy do realizacji
kolejnego punktu — rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Piotra Zgorzelskiego
w dniu 22 grudnia 2024 r. w programie Polsat News, stanowigcej podstawe wnioskow:
Fundacji Basta z dnia 22 grudnia 2024 r. oraz osoby fizycznej z dnia 27 grudnia 2024 r.
Przypominam, ze o rozpatrywaniu tych wnioskow zdecydowaliémy na poprzednim posie-
dzeniu Komisji. Informuje panstwa, ze otrzymali$my jeszcze jeden wniosek dotyczacy tej
samej kwestii od osoby fizycznej w dniu 8 stycznia 2025 r. W zwigzku z tym proponuje,
zeby ten trzeci wniosek rozpatrzy¢ tacznie z wnioskami, o rozpatrywaniu ktorych zdecydo-
wali$my na posiedzeniu w dniu 8 stycznia br. Nie stysze sprzeciwu, a zatem przystepujemy
do rozpatrywania wnioskow.

Szanowni panstwo, informuje, ze posel Piotr Zgorzelski zlozyl w tej sprawie wyjasnienia
na piSmie, co jest zgodne z art. 4 ust. 2 regulaminu Komisji Etyki Poselskiej. Pismo posta
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Zgorzelskiego zostalo panstwu doreczone. Zakladam, ze zapoznaliScie sie panstwo z treScig
tych wyjasnien. Poset Zgorzelski poprzestal na zlozeniu pisemnych wyjasnien.

Otwieram dyskusje w niniejszej sprawie. Kto z panstwa chcialby zabraé¢ glos? Bardzo
prosze, pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, jak panstwo by¢ moze pamietacie, bytem
jednym z tych cztonkéw Komisji, ktorzy uwazali, ze powinniSmy rozpatrzy¢ te sprawe.
Przeprowadzilem dosc dtuga rozmowe z panem wicemarszalkiem Piotrem Zgorzelskim i po jej
odbyciu uznatem, ze zloze na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej wniosek
0 umorzenie postepowania. Dlaczego? Poniewaz pan marszalek wyraznie wskazal w swoim
wyjasnieniu i przekonal mnie do tego, stad taka, a nie inna moja decyzja — zeby kto§ nie
pomysélat, ze bronie tylko klubowego kolegi... Ot6z pan marszalek przekonal mnie, ze jego
wypowiedz dotyczyla tylko tych facetow, rzeczywiscie mlodych ludzi, ktérzy dopuscili sie
z premedytacja atakow na polskich zolnierzy. Ta informacja jest zresztg zawarta w tym
wyjasnieniu posta Zgorzelskiego. Chodzito mu o polskiego zolnierza sierz. Mateusza Sitka,
ktory przeciez zostal zaatakowany w sposéb wrecz zbrodniczy. Pan marszalek wyjasnia,
ze to slowo ,,bydto” odnosito sie wylacznie do tych agresoréw, ktoérzy narazajg zycie polskich
obywateli, w tym czlonkow Strazy Granicznej. Musze przyjaé za pewnik, ze to wyjasnienie
pana marszatka jest autentyczne, chociaz méwigc uczciwie, nie odstuchatem audycji w calosci.
Pan marszatek przekonywal mnie, ze to wyraznie wybrzmiewalo w jego wypowiedzi i ze tamte
slowa byty kierowane wylacznie do tych osob.

Jesli przyjmiemy, ze tak bylo, to trudno jest sie nie zgodzi¢ z panem marszatkiem, poniewaz
takie okre§lenie osob, ktore sg sklfonne mordowac ludzi znajdujacych sie po drugiej stronie
granicy... Rozumiem, ze ludzie cierpig i szukajg pomocy, to jest jedna rzecz — pan marszalek
w swoich wyja§nieniach wyraznie pokazuje, ze zawsze jest po stronie pokrzywdzonych —
natomiast ta jego wypowiedzZ odnosita sie tylko do specyficznej grupy oséb. Faktem jest
zreszta, pamietamy wszyscy tamte relacje, ze podejrzewano nawet, iz agresorami, aktywnymi
uczestnikami zaj$c na granicy z Bialorusig mogli by¢ takze mtodzi funkcjonariusze stuzb
specjalnych naszego sgsiada. Oczywiscie trudno jest to dzisiaj jednoznacznie udowodnic,
ale w tej sytuacji proponowatbym przyjaé¢ wyja$nienia pana marszaltka i dlatego sktadam
wniosek o umorzenie postepowania.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Dziekuje. Chciatabym rowniez zabrac glos w tej kwestii. Sprawy, ktorymi sie tutaj zajmujemy,
rzeczywiscie sg czasami trudne, a czasami nawet bardzo trudne. Do okre§lonych zachowan
dochodzi tez bardzo czesto w ramach recydywy. Ale sg takze i tacy ludzie jak pan wicemar-
szalek Zgorzelski. Mysle, ze czesto, chocby z racji wykonywanej pracy, ogladamy programy,
w ktorych m.in. bierze udzial pan wicemarszalek, i czego jak czego, ale na pewno nie mozna
odmowié¢ panu wicemarszatkowi Zgorzelskiemu wysokiej kultury osobistej. Kiedy stucham
wypowiedzi pana wicemarszalka, nigdy nie mam do nich zadnych zastrzezen.

Jezeli chodzi o zlozone wyjadnienia, to uwazam, ze jest tylko jedna jedyna rzecz, o ktorej
mogliby$my dyskutowac — czy te wyjaSnienia sg autentyczne, czy nie, ale w tym przypadku
wlasnie osoba pana marszalka, czy na sali posiedzen, czy w programach telewizyjnych
wskazuje, ze... OsobiScie daje wiare, ze prawdziwe sg stowa zawarte w ostatnim akapicie
pisma pana marszalka. Pamietajmy tez, ze wszelkiego rodzaju programy telewizyjne majg
swoj rezim czasowy, czyli w bardzo krétkim czasie trzeba wyrazac swoje opinie, nierzadko
nacechowane silnymi emocjami.

Zdecydowanie zgadzam sie z wnioskiem przedméwcy o umorzenie. Ta wypowiedz dotyczyto
tylko okre$lonej kategorii osob. Od siebie natomiast dodam jeszcze takie zdanie, ze gdyby
to powiedzieli koledzy zolnierze, rodzina, byloby to oczywiste i kazdy powiedzialby, ze mieli
do tego prawo. Wicemarszalek Zgorzelski, my§lac w taki sam sposéb o tych osobach, w ten
sposob wlasnie sie wypowiedzial, uzyt takiego okreslenia, dlatego jestem zdecydowanie
za tym wnioskiem, ktory zlozyt méj przedmoéweca. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, pani poset Schadler.

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):
Wysoka Komisjo, pani przewodniczgca, chciatabym sie przyltaczy¢ do gtosow moich poprzed-
nikow, to znaczy pani posel i pana posta. Sytuacja na granicy z Bialorusig jest naprawde
wysoce niejednoznaczna. Od samego poczatku mamy tam ogromny dylemat, poniewaz ludzie
sg tam uzywani jak narzedzia. Uzywane przez nas okre§lenia, nasze podejscie do problemu,
nasze emocje w tym kontekscie ciggle nie sg jeszcze skanalizowane w jakis§ racjonalny sposob.
Dlatego ta emocjonalnosc czesto wptywa na formute tego, co chcemy przekazac.

Jesli chodzi o pana marszaltka Zgorzelskiego, to naprawde chcialabym podkreslic,
ze jego podejscie do migrantow, do ludzi, ktorzy potrzebuja na granicy naszej pomocy,
bylo zawsze jednoznaczne. Dlatego przylagczam sie do wniosku zaproponowanego przez
moich przedmowcow. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Zostal zgloszony wniosek o umorzenie, ale jeszcze pan posel Berkowicz, bardzo prosze.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Szanowni panstwo, zgadzam sie z przedstawiong argumentacja, przede wszystkim przez
pana posla Sosnowskiego. Wiasnie z tego powodu wielokrotnie bronitem na posiedzeniach
komisji r6znych bardzo mocnych okreslen, bo uwazam, ze w ramach debaty publicznej par-
lamentarzy$ci majg prawo do oceniania rzeczy, ktore oceniajg bardzo ostro i identyfikujg jako
zte, w bardzo mocnych stowach. Dlatego bronitem takich stow za kazdym razem niezaleznie
od tego, kto i z jakiej partii je wypowiadal. Czesto niestety bezskutecznie.

Moim zdaniem jest tu jednak pewne niebezpieczenstwo. Chodzi mi o to, ze w tej sprawie
pewnie sie zgodzimy - ja tez bede glosowat za umorzeniem, zeby byla jasnosc —i postepowanie
umorzymy, natomiast w innych podobnych sprawach juz nie, ale stanie sie tak nie dlatego,
ze dane okreslenie obiektywnie jest dopuszczalne albo nie, tylko dlatego, ze ocena polityczna
bedzie inna. Przed chwila bowiem odbyla sie tutaj debata polityczna, jak nalezy oceniac
kategorie ludzi, debata, jak identyfikowac, co to sg za ludzie, jakie sg skutki ich dziatan itd.
Problem w tym, ze rézne partie i r6zni postowie moga réznie to oceniac. By¢ moze znajda sie
w Sejmie tacy, a my§le, ze znajda, ktorzy uwazaja, ze to nie sg agenci, ze to nie sg ludzie,
ktorzy szkodzg itd. Nie bede teraz wymienial z nazwiska, ale byl przeciez taki moment,
kiedy pewna wybitnie wazna osoba mowila, ze Straz Graniczna zachowuje sie jak bydto.
To bylo na samym poczatku tego konfliktu. Zwracam uwage, ze to zawsze jest kwestia
oceny polityczne;j.

O wielu innych kwestiach mysle doktadnie tak samo. Sg bowiem sprawy, w ktorych dla
politykéw innych partii dana rzecz zastuguje na rownie mocne okreslenie. Na przyktad
sg ludzie, ktorzy uwazaja, ze wiekszo§¢ podatkow jest niesprawiedliwa, niedopuszczalna
i po prostu jest kradzieza i bandytyzmem. Dlatego ci politycy nazywaja bandytami ludzi,
ktorzy wprowadzaja te niesprawiedliwe ich zdaniem podatki. To jest doktadnie analogiczna
sytuacja i chciatbym, zebySmy do niej tez stosowali analogiczne podejscie, to znaczy jezeli
jaki$ poset ocenia co$ jako zle, reprezentujac swoich wyborcow, to moze uzyc ostrego stowa.
Nie chcialbym natomiast, zeby bylo tak, iz ostrego stowa mozna uzyé¢ tylko wtedy, jezeli
my sie zgadzamy, ze kto$ slusznie zidentyfikowat zto, poniewaz to jest juz element debaty
politycznej pomiedzy postami. My sie czesto nie zgadzamy odno$nie do tego, co jest zle ani
co jest dobre, ale na tym wlaénie polega demokracja, ze ludzie, ktérzy sie zgadzajg z danym
postem, glosujg na tego, a ludzie, ktorzy sie zgadzajg z innym, glosuja na tego innego. Dlatego
tez uwazam, ze tego typu okreslenia sg dopuszczalne w debacie publicznej.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczgca, panie i panowie poslowie, zeby sprawa byla jasna na przyszlo§é —
gdyby pan marszatek podtrzymatl okreslenie ,,bydto” w stosunku do wszystkich, zapewniam
was, ze glosowalbym za ukaraniem pana marszatka. Méwie to, zeby wszystko bylo jasne.
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Wszyscy migranci nie zastuguja na takie okreslenie. Natomiast w swoich wyjasnieniach pan
marszaltek jednoznacznie odnosi sie do konkretnej audycji i méwi, ze dawat wyrazne sygnaly,
ze to okreslenie dotyczy tylko przestepcow, tych ktorzy lamig prawo i mordujg po drugiej
stronie granicy. I tylko te wyjasnienia sprawily, ze wnosze o umorzenie postepowania. Jeszcze
raz powtarzam — gdyby pan marszalek podtrzymat, ze on tak mowit o wszystkich imigrantach,
bylbym za ukaraniem. Chce, zeby ta sprawa byla jasna. W tej sytuacji natomiast, po tych
wyjas$nieniach pana marszaltka, podtrzymuje swdj wniosek o umorzenie sprawy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Jeszcze doslownie dwa, trzy zdania. Szanowni panstwo, ja powiem wiece]. Jestem wewnetrznie
przekonana, dlatego z takim przekonaniem bede glosowala za umorzeniem, ze pan mar-
szalek drugi raz, nawet w tym konkretnym przypadku, nie uzylby tego okreslenia, poniewaz
zorientowal sie, jakg burze to wywolalo. Mysle, ze wlasnie o to nam chodzi, ze to jest wlasnie
to, o czym rozmawiamy na posiedzeniach naszej Komisji. Nie moze by¢ tak, ze szosty raz
trafia do nas ta sama sprawa, bo kto§ nie rozumie, co do niego méwimy. Pana marszatka
Zgorzelskiego dzisiaj z nami nie ma, trafily do nas jego wyjasnienia, ale jak méwie, jestem
przekonana, ze gdyby odbyla sie ponownie taka audycja, to marszalek Zgorzelski, nawet
jesli wewnetrznie mogtby nadal pejoratywnie odbieraé tych ludzi, to jednak, tak uwazam,
nie uzylby publicznie tego okreslenia drugi raz, poniewaz doskonale wie, ze jest ono nieakcep-
towalne w przestrzeni publicznej. Wiaénie o to chodzi. Dlatego twierdze, ze jest to czlowiek
bardzo kulturalny. O tym réwniez powinni$my rozmawiac na posiedzeniach Komisji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje, pani poset.
Prosze, pan poset Berkowicz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Zwracam tylko uwage, z calg mocg podkreslajac, ze jestem za umorzeniem tej sprawy,
ze w dwustronicowym wyjasnieniu nadestanym przez pana marszalka nie ma ani slowa,
ze nie uzylby po raz drugi tego okreslenia. Nie ma ani slowa, ze sie wycofuje z tego okre-
Slenia ani ze nie ma zamiaru uzywac tego okreslenia. Jest tylko wyttumaczenie, z ktérym sie
catkowicie zgadzam, ze to okre§lenie jest dopuszczalne.

Druga rzecz, bardzo krétko. Panie poSle, my sie pewnie nie przekonamy, ale chciatbym,
zeby pan zrozumial moje stanowisko, poniewaz powiedzial pan co$, z czym sie nie zgadzam.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Wiagnie dlatego to powiedziatem.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Chodzito mi o zasade dzialania tej Komisji. Pan moéwi, ze jest za umorzeniem, bo ci ludzie
rzeczywiscie zaslugiwali na okreslenie ,bydlo”. Ja uwazam, ze Komisja Etyki Poselskiej nie
jest od tego —od tego jest parlament, debata publiczna, a p6Zniej wybory i szerzej demokracja —
zeby okresla¢, kogo mozna nazwac bydiem, a kogo nie. Sg ludzie, ktorzy majg system wartosci
pozwalajacy im uznag, ze kto$ zasluguje na okreslenie ,,bydlo”, ale sg i tacy, ktorzy uwazaja,
ze dana osoba ciagle nie zasluguje na okreslenie ,,bydio”. Sg tez i tacy, ktorzy uwazaja, ze nikt
nie zaglosuje na okreslenie ,,bydlo”, bo to jest niebezpieczna dehumanizacja. Nie uwazam,
zeby Komisja Etyki Poselskiej miata o tym decydowac, bo to jest juz polityka.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Prosze, pani poset Schéadler.

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):

10

Moze wyjde juz poza przypadek pana Piotra Zgorzelskiego i zapytam mojego przedmoéwce
o to, czym w takim ukladzie mamy sie zajmowaé. Czy uwaza pan, ze nasza Komisja nie
ma po prostu sensu i dlatego nie powinni$my sie w ogole zastanawiaé, czy konkretne zacho-
wanie, konkretne stowa stanowia wykroczenie przeciwko etyce, czy nie? Taki jest chyba cel
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i sens naszych spotkan. Jesli sobie nie okre§limy zadnych granic, to... Chcialabym od pana
uslysze¢, jaki widzi pan cel i sens istnienia naszej Komisji?

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Gdyby$my szukali odpowiedzi na pytanie, jak powinna dziala¢ Komisja Etyki Poselskiej,
to wydaje mi sie, ze powinna ona reagowac na przekroczenie utartych w spoleczenstwie,
w naszej cywilizacji, granic dobrego obyczaju. OczywiScie to jest granica plynna, ale jezeli
dopuszczamy w ramach dobrych obyczajow, ze polityk w debacie publicznej moze nazwacé
,bydtem” grupe ludzi, ktérg bardzo ocenia, to po prostu uwazam, ze w innej sytuacji inny
polityk tez moze nazwac ,,bydlem” kogos, kto na to zastuguje zdaniem jego partii, przyjetego
systemu wartosci, ideologii oraz opinii jego wyborcow, mimo ze czes¢ cztonkow Komisji Etyki
Poselskigj nie bedzie sie tym zgadzac.

Podam przyklad. Gdyby Adrian Zandberg... Podaje ten przyktad, bo pan poset jest ideolo-
gicznie na antypodach w stosunku do mnie. Gdyby poset Adrian Zandberg stwierdzit jako
marksista, ze wielcy kapitaliSci, on tak to ocenia, to sg ludzie nieuczciwi, ktérzy po prostu
wyzyskujg klase robotniczg i ze to jest kapitalistyczne bydlo, to ja nie bytbym za ukaraniem
go za uzycie tego konkretnego okreslenia, poniewaz uwazam, ze to wyraza jego stosunek
do tej grupy spolecznej. Oczywiscie ja sie z tym nie zgadzam, ale okreslenie ,,bydlo” wyraza
jego stosunek do tej grupy spotecznej. Nie uwazam tez, ze powinniSmy zrobi¢ liste stow
zakazanych i ze na przyklad stowa ,,bydio” mozna albo nie mozna uzywac. Nie uwazam tez,
ze powinnismy robic liste grup spotecznych, ktére mozna nazywac ,,bydiem” lub ktorych tak
nazywac nie mozna. Oczywiscie to jest tylko mdj sposob rozumienia sprawy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Prosze, pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, kazdy z nas ma prawo do swojej wypowiedzi.
Dlatego jeszcze raz skladam wniosek o umorzenie postepowania ze wzgledu na to, ze wyja-
Snienia pana marszalka mnie przekonatly.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje bardzo. Od siebie tylko dodam, ze stoje i bede stala na stanowisku, ze sg granice
w debacie publicznej, ktorych przekraczaé nie nalezy, sa stowa w debacie publicznej, ktérych
uzywacé nie nalezy i uzywania ich pewnym okre§lonym osobom nie przystoi. Natomiast
odnoszac sie juz do tego konkretnego przypadku, chce powiedzieé, ze przyjmuje wyjasnienia
pana marszatka Zgorzelskiego.

Szanowni panstwo, na podstawie art. 7 ust. 1 regulaminu Komisji Etyki Poselskiej pod-
daje pod glosowanie wniosek o umorzenie postepowania. Kto z pan i panéw postow jest
za umorzeniem postepowania? (5) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (1)
Dziekuje bardzo.

Przyjmuje do wiadomosci wyjasnienia pana marszatka, jednak majac okreslone przekonania
dotyczace formy i tresci debaty publicznej, postanowitam wstrzymac sie od glosu w tej sprawie.
Stwierdzam, ze Komisji Etyki Poselskiej podjeta uchwale o umorzeniu postepowania.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego punktu porzadku dziennego. Punkt trzeci —
rozpatrzenie sprawy dotyczacej materialu audiowizualnego z udzialem posta Konrada Berko-
wicza oraz posta Stawomira Mentzena, udostepnionego w dniu 19 grudnia 2024 r. w aplikacji
TikTok, stanowigcej postawe wnioskéw posta Marcina Jozefaciuka z dnia 20 grudnia 2024 r.
oraz osoby fizycznej z dnia 23 grudnia 2024 r.

Witamy pana posta J6zefaciuka. Informuje, ze posiedzenie Komisji jest zamkniete na czas
jego trwania. Po jego zakonczeniu pelny zapis przebiegu posiedzenia zostanie zamieszczony
w Systemie Informacyjnym Sejmu.

Oddaje glos panu postowi, bardzo prosze o uzasadnienie wniosku.

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:

S.K.

Szanowna pani przewodniczgca, Szanowna Komisjo, serdecznie dziekuje za tak szybka
mozliwo§¢ przedstawienia uzasadnienia. 19 grudnia 2024 r. pewna osoba, ktora zazwy-
czaj, ze tak powiem, niepochlebnie wypowiadata sie w Internecie na méj temat, prze-
slala mi fragment filmiku, ktéry znalazta w Internecie. Ja p6zniej odnalaztem ten filmik.
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Wida¢ na nim, jak dwoch postéow z Konfederacji, ktorych rozpoznalem, kupuje choinke.
W trakcie dokonywania zakupu ci poslowie sobie zazartowali, jak to pozniej sami stwierdzali,
chociaz na filmie stychac stowa na temat podobienstwa zawijania w siatke choinki i zawijania
ludzkich zwlok, dokladnie ludzkiego ciala i ewentualnego pozbycia sie tegoz zawinietego ciala.
Wtedy tez padio moje nazwisko, to znaczy, ze mozna by zawing¢ takiego lewaka, Zandberg sie
nie zmiesci, ale Jozefaciuk sie zmiesci. Osoba, ktéra mi przestala ten filmik, zwrocita uwage
na to, ze chyba ta sprawa zaszla troszeczke za daleko.

Faktem jest, ze panowie p6zniej starali sie wytlumaczy¢, ze to byl zart z ich strony, kiedy
wlasnie w tej sprawie zabieralem glos z mownicy sejmowe;j. Kiedy zadalem pytanie, czy w taki
sposob Konfederacja ma zamiar pozbywac sie cial swoich przeciwnikow, obecny tutaj czionek
Komisji Etyki Poselskiej odpowiedzial gtosno i stanowczo, ze tak, w taki sposob majg zamiar
pozbywac sie cial swoich przeciwnikéw politycznych.

Pé6zniej ta sprawa miala jeszcze cigg dalszy, poniewaz pan posel Berkowicz nagrat filmik
z kobietg, do§¢ mocno obnazona i przebrang za renifera, na ktorym twierdzi, ze to jest prze-
branie choinki i ze to byl zart oraz ze powinienem mie¢ troche wiecej poczucia humoru.
Pojawily sie takze r6zne memy pokazujgce zawijanie mnie i mojego ciala jak choinke. Uwazam
to, po pierwsze, za dehumanizacje cztowieka, a po drugie, za czynno§é niegodng posta.
Ostatecznie wszyscy jesteSmy kolegami z pracy. Jednak kolega z pracy nie wyjasnit ani nie
wytlumaczyt koledze z pracy swoich intencji, a tak sie sklada, ze jestem z panem postem
Mentzenem w jednej komisji. Nic takiego nie nastapilto, natomiast mialo miejsce szkalowania
mojego nazwiska oraz — tak uwazam - pojawila sie realna mozliwos¢ popelnienia przestepstwa
opisanego w Kodeksie karnym. Dlatego zlozylem do panstwa wniosek o ukaranie postow
karg nagany.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje. Rozumiem, ze na tym etapie postepowania tylko stuchamy uzasadnienia, tak?
Czy mozemy rowniez zadawac pytania?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Mozna zadawac pytania.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
To w takim razie chciatbym doprecyzowaé, bo pan powiedzial... jako§ swoimi stowami opisat
to, co zostalo powiedziane w tym filmie, wiec dlatego pytam, czy tam padlo jakiekolwiek
sformulowanie dotyczace pozbywania sie ciata. Bylo uzyte takie sformutowanie?

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, jezeli pan nie wie, co i w jaki sposéb zostalo powiedziane... To znaczy moze
tak - chciatbym ztozy¢ wniosek o wylgczenie pana posla z obrad Komisji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Chwileczke, panie posle. Szanowni panstwo, zwracam uwage, ze pan posel Jozefaciuk tylko
uzasadnial sw6j wniosek, natomiast zgodnie z procedurg wyjasnienia przed Komisjg skiadajg
osoby, ktorych dotyczy ztozony wniosek. Wnioskodawca nie jest takg osoba.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Do tej pory zawsze zadawaliSmy wnioskodawcom pytania.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, panie posle, ale art. 145 regulaminu Sejmu stanowi, ze w posiedzeniu komisji nie bierze
udziatu cztonek komisji, ktorego sprawa jest rozpatrywana.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
W tym wlasnie jest problem.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
To ja w takim razie musze wyjsc.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Szanowni panstwo, rzeczywiScie sytuacja jest odmienna od wczesniejszych. Cztonkowie
Komisji mogg oczywiscie zadawac pytania postowi wnioskodawcy, ale nasz kolega poset
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Berkowicz znalaz! sie teraz w specyficznej sytuacji. Wynika ona z faktu, ze pan poset Berko-
wicz jest wprawdzie czlonkiem Komisji Etyki Poselskiej, ale sprawa rozpatrywana w tej chwili
przez Komisje dotyczy jego osoby. W zwigzku z tym my mamy prawo pytac wnioskodawce,
ale zgodnie z art. 145 regulaminu kolega Berkowicz, i méwie to z zyczliwoscia...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Ja w ogole nie powinienem uczestniczy¢ w tej czeSci posiedzenia.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Tak, i jesli mozna tak powiedzie¢, na tym polega nasz problem. Pozostali postowie majg
oczywiScie prawo zadaé pytania postowi wnioskodawecy.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Czyli ja teraz wychodze i wroce dopiero, kiedy przyjdzie moja kolej na sktadanie wyjasnien.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, panie posle. Na podstawie art. 145 ust. 5 pan poset Berkowicz jest wylaczony z tej czeSci
posiedzenia Komisji i w tej chwili opuscit sale obrad.
Bardzo prosze, mozemy zadawac pytania postowi wnioskodawcy. Czy kto§ ma pytanie
do wnioskodawcy? Nie ma pytan. Czy pan posel chcialby co$ jeszcze dodac?

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:

Tak, i chcialbym, zeby to wyraznie wybrzmiato. Zaréwno pan poset Berkowicz, jak i pan poset
Mentzen, zdajg sobie sprawe z tego, w jaki sposob plynal hejt w moim kierunku oraz jaka
jestem osoba. To wydarzenie bylo dla mnie niezwykle trudne ze wzgledu na to, ze juz wczesniej
dostawalem wielokrotnie pogrézki, grozono mi §miercia, mysle zreszta, ze tak jak wiekszosci
z nas. Rowniez kiedy jako nastolatek ujawnitem swojg orientacje seksualng, dostawalem
wiele takich pogrézek. Wydarzenie zwigzane z tym filmikiem sprawilo, ze wszystko wrécito,
ze tak powiem, do tamtego momentu. Uwazam jednak, ze powinni§my czuc¢ sie bezpiecznie
nie tylko na terenie Sejmu, ale tez i poza nim. W tym wypadku ciggle kontynuowane zarty
i komentarze... Dzisiaj tez dostalem komentarz po wrzuceniu relacji z obrad Sejmu, ze jednak
powinni mnie zawingé w te siatke. Po prostu widac, ze to weszlo w Internet i dalej ma wplyw
na to, co sie dzieje w tym momencie, na rzeczywistosc. To sie nie skonczylo.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.

Czy macie panstwo jakie§ pytania? Jegli nie, to bardzo dziekujemy panu postowi za przy-
bycie na posiedzenie Komisji Etyki Poselskie;.

Rozumiem, ze teraz poprosimy o powroét do sali pana posta Berkowicza i wystuchamy
jego wyjasnien. Zaczynamy od posta Berkowicza czy od posta Mentzena? Jest 11.50.
Nie ma jeszcze posta Mentzena, zaproSmy zatem pana posta Berkowicza i bedziemy konty-
nuowali rozpatrywanie punktu trzeciego. Wyjasnien panéw postow wystuchamy, zaczniemy
od pana Konrada Berkowicza.

Witam ponownie, panie posle. Zgodnie z procedura informuje pana, ze posiedzenie Komisji
jest zamkniete na czas jego trwania, a po jego zakonczeniu pelny zapis przebiegu posiedzenia
bedzie zamieszczony w Systemie Informacyjnym Sejmu.

Bardzo prosze, oddaje panu glos.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Skoro juz styszalem wyjaSnienia wnioskodawcy, to sie do nich odniose. Mimo wszystko, zeby
byta jasnos¢ co do faktéw. Oczywiscie na tym filmie nie méwimy o pozbywaniu sie cial ani
tez nie padlo stowo ,,zwloki” czy okreslenie ,,pozbywanie sie”. Ze to byl zart, tez nie powie-
dzieliSmy p6zniej, bo juz na filmie sie Smiejemy i to jest oczywisty zart.

Jesli natomiast chodzi o filmik, w ktorym kobieta byta przebrana za renifera, to tez jest
jakie$ zupelne nieporozumienie. Rzeczywiscie byl taki filmik, gdzie po prostu na impreze
mikolajkowg w okregu krakowskim przyszia dziewczyna ubrana na mikolajka i miata na sobie
siatke, nie wiem, jak to sie teraz nazywa... kabaretka? Chciatem ociepli¢ stosunki z pomy-
slem Jo6zefaciukiem i dlatego zwrécitem uwage, ze wlasnie tak wyglada cialo w siatce i ona
zaapelowala, ze moze sprébowac. Chodzilo o to, zeby nie postrzegal tego tak mrocznie.
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Szanowni panstwo, jeszcze raz odczytam, tym razem juz jako wezwany, wyjasnienia,
zebyScie mieli jasno$c odnosnie do intencji i kontekstu tamtego filmu. Ta wypowiedz nie byta
deklaracjg polityczng ani zadng inng wypowiedzig na serio udzielong mediom czy z méw-
nicy sejmowej. To byt element jednego z filmow o charakterze satyrycznym, ktéry z zatozenia
wlasnie w takim charakterze nagrywa sie na platforme TikTok. W tym samym filmie wreczam
prezent naszemu kandydatowi na prezydenta Stawomirowi Mentzenowi w postaci pizzy
z ananasem, wiedzgc, co zresztg w naszym srodowisku jest wiedzg powszechna, ze jest on
uczulony na ananasa. W tej samej serii dokonuje zartobliwego zamachu na naszego kandydata,
uzywajac choinki, z ktérego nasz kandydat cudem uchodzi z zyciem dzieki swojemu unikowi.
Mowie o tym tylko po to, zeby byl jasny kontekst.

Tak, to byla wszystko satyra. Sadze, ze nie powinniSmy zy¢ w kraju, w ktorym karze sie
za satyre. Nie powinno sie w moim przekonaniu karac¢ za to, ze kto$ sie zartobliwie zasta-
nawia, czy da sie zapakowac kogos innego w siatke do pakowania choinki i wymienia przy tym
nazwisko posta Jozefaciuka tylko dlatego, ze datoby sie to zrobic tylko w przypadku mniejszych
gabarytow niz te, ktorymi szczyci sie posel Zandberg. Dlatego na filmie padlo jako wtracenie
do zdania, ze Zandberg sie nie zmiesci, a Jozefaciuk jest mniejszy i pewnie by sie zmieScit.
To wszystko zostalo wypowiedziane w oczywistym, metaforycznym i zartobliwym tonie.
Podobnie zresztg jak bylo w przypadku moich préb zamachu na Stawomira Mentzena. Komen-
tarze pod filmem takze potwierdzaja, ze film zostal powszechnie uznany za film satyryczny,
rowniez komentarze pod p6Zniejszym wystapieniem posta Jozefaciuka.

Zwracam uwage, ze mieliSmy dzisiaj sprawe, gdzie zupelnie powaznie w telewizji ktos
nazwal jaka$ grupe ,bydlem”. Mamy takze do rozpatrzenia sprawe, w ktorej marszatek
Hotownia deklarowal powaznie w wywiadzie, ze bedzie sie wgryzal w tetnice kazdego, kto
produkuje jakie$ tam produkty z alkoholem, typu alkotubki. Nadal jednak dziatajg producenci
czekoladek z alkoholem, wiec to tez jest ciekawa sprawa.

Skracajac juz moje poprzednie oswiadczenie, powiem tylko, jeszcze raz podkresle, ze rozu-
miem, iz r6zni ludzie majg r6zng wrazliwosc i réznie rozumiejg rézne zarty. Rozumiem takze
stanowisko Komisji wyrazone na poprzedni posiedzeniu i dlatego tych stéw nie powtérzytbym
jeszcze raz. Nie mam zamiaru ich powtarzaé, natomiast chce podkreélié, ze w zadnym razie
moja intencja nie bylo instruowanie ludzi, jak pozbywac sie czyich§ cial ani nawolywanie
do tego typu dziatania. Nie sgdze zreszta, zeby ktokolwiek w ten sposob to zrozumiat. Po prze-
biegu posiedzenia Komisji widze, ze zaj$cie mozna bylo réznie rozumie¢ w kategoriach obiek-
tywnych, ale rozumiem tez, ze poset Jozefaciuk jest wyjatkowo wrazliwy, poniewaz niemal
na kazdym posiedzeniu Komisji mamy wniosek w jego sprawie. Nie ma wnioskow w sprawie
obrazanych obywateli, na przyklad z powodu ich religijnosci, tylko pojawiaja sie wnioski
w jego sprawie. Przyjmuje to do wiadomosci. To wszystko z mojej strony.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.
Czy sg jakie§ pytania ze strony czlonkow Komisji? Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

14

Pani przewodniczaca, panie i panowie poslowie, szanowny kolego posle, bardzo dziekuje
za twoje wyjasnienia. Nawet jesli przyjmiemy te wyjasnienia, ze to byl zart, to chyba
sam zauwazyles, ze nie wszyscy to potraktowali jako zart. Natomiast ja powiem tak —
ucieszylo mnie twoje o§wiadczenie, ze juz by$ tego nie powtorzyl, bo to jest naprawde
dobry kierunek myslenia. Byloby dobrze, gdyby padlo stowo ,,przepraszam”, ale ja nie chce
tego wymuszacé. Cieszy mnie to, ze sam doszedle$ do wniosku, ze nie powtorzytbys juz tego,
poniewaz w ten sposob rzeczywiscie mozna dotkng¢ uczué innych postow i sprawic, ze chochy
w mediach spotecznos$ciowych bedzie narastac¢ agresja wobec konkretnych os6b. Mnie to prze-
konuje i ciesze sie, naprawde mam satysfakcje, ze z twojej strony takie stowa padly. Chciatbym
cie takze prosié, zebys$ jako czlonek Komisji Etyki Poselskiej byt bardzo ostrozny w wypo-
wiadaniu takich sgdow czy w robieniem takich filmikéw niby dla zartu, poniewaz ten zart
moze dotknaé czyichs uczué.

Zlozone wyjaénienia sg dla mnie w znacznym stopniu satysfakcjonujace, cho¢ bardzo
bym sie ucieszyl, gdybys$ wobec posta powiedzial: ,przepraszam, nie takie byty moje intencje”.
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Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Ale to chyba nie przed Komisjg, prawda? Przeprasza¢ powinno sie indywidualnie.
Tak mi sie wydaje.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Jasne, ale ucieszylaby mnie taka sytuacja, gdyby$§ na przyktad nagrat filmik i powiedziat
w nim: ,,Przepraszam, to byl zart. Nie takie byly moje intencje. Wiecej tego nie zrobie”.
To bytoby dla mnie catkowicie satysfakcjonujace i z czystym sumieniem glosowaltbym wtedy
za umorzeniem postepowania, choc i te wyjasnienia tez juz dajg mi jaki§ asumpt do zrozu-
mienia tego przypadku. Cieszy mnie, ze nie powtorzylbys tej sytuacji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy sa jeszcze jakie$ pytania ze strony cztonkéw Komisji? Bardzo prosze.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Moze sprobuje rzecz spuentowaé. Tocqueville powiedzial, ze wolnos¢ cztowieka konczy sie
tam, gdzie zaczyna sie wolnosc drugiego. Sadze, ze to jest najwazniejsza rzecz, bo kazdy z nas
ma inny poziom wrazliwo§ci. Generalnie chyba najlepsze, co moze czlowiekowi sie zdarzyc,
to jest to, iz $wiadomie pracujemy nad tym, zeby nie sprawia¢ komus$ przykrosci czy bolu.
Kolega Jozefaciuk jest taki, ze dla niego jest to bardzo trudne, ale mnie tez bardzo cieszg
slowa pana posta Berkowicza.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Szczerze mowigc, to musimy zlozy¢ wniosek o umorzenie.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Tak.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Jeszcze nie. Po pierwsze, pan posel musi na razie opuscic sale, a po drugie, musimy wystuchac
wyjasnien drugiej osoby. Na godzine 12.00 mamy zaproszonego posta Mentzena.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczgca, rozumiem, ze w tej sytuacji obie sprawy bedziemy rozpatrywac osobno,
w zaleznoSci od zlozonych wyja$nien i wyrazonej skruchy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pan Mentzen moze bowiem powiedziec, ze to bylto zupelnie inaczej.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Ja tylko zwracam uwage, ze wszystkie slowa, o ktérych tutaj rozmawialiSmy, zostaly wypo-
wiedziane przeze mnie. Dlatego moim zdaniem, mimo wszystko, to sg osobne sprawy, ktore
zostaly polgczone, poniewaz wplynal jeden wniosek i obaj byliSmy na tym samym filmie.
W tym momencie do konca nie wiem, czego dotyczy sprawa Stawomira Mentzena.
Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy sa jeszcze jakie$ pytania do pana posta? Jezeli nie ma, to podziekujemy na ten moment
panu postowi. Prosze sprawdzié, czy stawit sie poset Mentzen.
Dzien dobry, panie posle. Informuje, ze posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej jest zamkniete,
dlatego prosze o usuniecie wszelkich urzadzen, ktore moglyby nagrywac jego przebieg.
Posel Slawomir Mentzen (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Rozumiem, juz to wylaczam.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Nie wiem, czy wylaczenie wystarczy.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Najlepiej wylaczyc i zostawic na zewnatrz. Jesli mozna prosic.
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Posel Stawomir Mentzen (Konfederacja) - spoza sktadu Komisji:
Prosze panstwa, rownie dobrze mozna by nagraé¢ obrady na telefonie komérkowym, ktory
posiadam i ktory zostal wylgczony. Nie bede sie chyba teraz przed panstwem rozbierat.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Nie wiem, dlaczego pan w ogole chodzi dzisiaj z tg kamera.
Zarzadzam 2 minuty przerwy. Przedyskutujemy to jeszcze, dobrze?

Posel Stawomir Mentzen (Konfederacja) - spoza skladu Komisji:
Mam wyjs¢?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, poprosze o opuszczenie sali. Krotka przerwa.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Wznawiam posiedzenie. ZaproSmy ponownie pana posla.
Panie posle, poniewaz nie jesteSmy w stanie ocenié, czy urzadzenie nagrywajace jest wia-
czone czy wylaczone, to dajemy panu do wyboru dwie mozliwoéci, zgodnie z decyzjg Komisji.
To znaczy, ze albo pan pozbywa sie tego urzadzenia i dzisiaj sklada wyjasnienia przed Komisja,
albo odraczamy posiedzenie do czasu, az bedzie pan w stanie stawic sie na posiedzeniu Komisji
bez urzadzen nagrywajacych przymocowanych do swojego ciala.

Posel Stawomir Mentzen (Konfederacja) - spoza sktadu Komisji:
Ale ja tu widze na stolach przynajmniej jeszcze dwa urzadzenia, telefony, na ktorych mozna
dokona¢ nagrania.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
To nie jest przestrzen na dyskusje, panie posle. To nie jest ten czas. I tak jest uklon Komisji
w pana strone. Dajemy panu wybor: albo sie pan pozbywa tego urzadzenia dzisiaj, albo
przychodzi na odroczone posiedzenie bez tego urzadzenia.

Posel Stawomir Mentzen (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Nie bede sie teraz rozbieral, wiec moze spotkajmy sie kiedy indziej.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Panie posle, zeby byla jasno§c - to nie jest szykana wobec pana. Te posiedzenia sg stenogra-
fowane i stenogramy sg publikowane, wiec nie ma nic tajnego.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Ale zgodnie z regulaminem jest to posiedzenie zamkniete i nie chcemy zadnych watpliwosci
w tym zakresie.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Mam nadzieje, ze pan to rozumie. Chcemy unikng¢ aktywnosci w mediach spotecznosciowych,
dopodki sprawa nie zostanie wyjasniona czy zakonczona.

Posel Stawomir Mentzen (Konfederacja) - spoza sktadu Komisji:
Nie bede niczego nagrywal. Moge zlozy¢ takie o§wiadczenie woli. Podobnie jak panstwo
nie nagrywacie swoimi telefonami. Dlatego nie rozumiem, dlaczego panstwo mozecie mieé¢
urzadzenia nagrywajace w liczbie trzech, lezace na stotach, a ja nie moge mieé takiego urza-
dzenia, chociaz w tym momencie réwniez nie nagrywam.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Nikt z nas nie ma takiego urzadzenia przypietego do ciata.

Posel Stawomir Mentzen (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Panie poéle, nie prowadzimy dyskusji na ten temat. Zostala podjeta decyzja, dziekujemy,
do zobaczenia.

Szanowni panstwo, stwierdzam, ze odraczamy dalsze procedowanie nad tym wnioskiem
do nastepnego posiedzenia Komisji Etyki Poselskie;.

Przystepujemy do realizacji pkt 4 porzadku dziennego — zajecie stanowiska w spra-
wach, ktore wplynely do Komisji. Prosze o zaproszenie czlonka Komisji posta Berkowicza
do sali obrad.

Pierwszy wniosek jest oznaczony nr EPS-151.1.2025, wniosek osoby fizycznej z dnia
3 stycznia 2025 r. w sprawie dotyczacej wypowiedzi posta Radostawa Lubczyka z dnia
13 stycznia 2004 r. Jaki jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy kto$ chciatby zabrac
glos, zlozyc wniosek? Prosze, panie posle.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Zadna ustawa ani regulamin nie zabrania opowiadac¢ bredni. Wielokrotnie stawalem
na strazy wolnoSci stowa i przekonan, rowniez takich, z ktérymi sie totalnie nie zgadzam,
wiec bede konsekwentny. Uwazam, ze nie jest to sprawa dla naszej Komisji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Celowo zaczekalem na wypowiedz ktoregos z panstwa i chciatbym podziekowaé panu postowi
za jego wypowiedz. Ja tez sie z wypowiedzig posta Lubczyka nie zgadzam, zeby to bylo jasne,
mimo ze to jest kolega z mojego klubu parlamentarnego. Nie zgadzam sie z jego wypowie-
dzig, ale nie dostrzegam powodéw, dla ktorych mielibySmy karac posta za te wypowiedz,
cho¢ podtrzymuje i cenie sobie wypowiedZ mojego przedmowecy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Jeszcze pani posel Schédler, bardzo prosze.

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):
Zglaszam wniosek o niepodejmowanie inicjatywy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Bardzo dziekuje. Taki tez miat by¢ moj wniosek. Nie widze tutaj podstaw do uznania, ze doszto
do naruszenia zasad etyki poselskiej.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za niepodejmowaniem ini-
cjatywy w tej sprawie? (6) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gtosu? (0) Stwierdzam,
ze Komisja jednoglo$nie zdecydowala o niepodejmowaniu inicjatywy w tej sprawie.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnej sprawy. Wniosek oznaczony numerem
EPS-151.2.2025, zlozony przez osobe fizycznag 3 stycznia 2025 r., dotyczy wypowiedzi poset
Anity Kucharskiej-Dziedzic z dnia 25 lutego 2024 r. Przypominam panstwu, ze Komisja
Etyki Poselskiej na posiedzeniu w dniu 20 marca 2024 r. nie podjela inicjatywy rozpatrzenia
wnioskow 0sob fizycznych w sprawie wypowiedzi stanowigcej podstawe wyzej wymienio-
nego wniosku. Chce takze przypomnieé, ze wéwczas odbyliSmy dyskusje na temat wpisu
zamieszczonego przez postanke na portalu X, ostatecznie tresc zostala usunieta, a postanka
przeprosila za niefortunny wpis. Przeprosin dokonano na tym samym portalu, co stanowito
podstawe do niepodejmowania przez nas inicjatywy. Teraz niejako wracamy do sprawy, ktorg
juz raz rozpatrywaliSmy.

Pan posel Berkowicz, prosze bardzo.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Jezeli to jest ta sama sprawa, to w ogéle nie ma o czym rozmawiac.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, to jest ta sama sprawa.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Chyba nie mozemy rozpatrywac¢ dwa razy tego samego przypadku.
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Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Prosze, pan posel Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Regulamin Komisji przewiduje sytuacje powrotu do sprawy juz omawianej, ale musi sie to staé¢
na wniosek ktoregos z cztonkéw Komisji. Nawiasem mowiac, ja sie nie bardzo zgadzam z tym
zapisem, ale taki jest zapis w regulaminie i on obowigzuje. Poniewaz nikt z nas nie wnosi
0 ponowne podjecie sprawy...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Czyli wniosek jest bezprzedmiotowy.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Tak. Omawiana sprawa jest nierzeczowa i moim zdaniem nawet nie podlega glosowaniu.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Sam wniosek jest nowy, ale sprawa stara. Juz w tej sprawie podejmowaliémy decyzje.
Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Moi przedméwcey maja oczywiscie racje. Chee tylko zaznaczy¢, ze gdyby pani poset nie prze-
prosita za swoj wpis, gdyby go nie usunela, to dzisiaj stawialbym wniosek o wszczecie pro-
cedury, ale w tej sytuacji zgadzam sie z panem postem, ktory stwierdzil, ze sprawa zostala
rozpatrzona i ze pani posel zachowala sie stosownie. Z tych powodéw nikt z nas nie wnosi
0 jej ponowne rozpatrzenie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Zarzadzam 5 minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Wznawiam posiedzenie. )

Szanowni panstwo, dziekuje panu postowi Jackowi Swiatowi za wskazanie kwestii regu-
laminowej i chcialabym tylko doprecyzowac, ze regulamin dotyczy sytuacji, w ktorej ta sama
osoba sktada ponownie taki sam wniosek, a w rozpatrywanym przypadku mamy wniosek doty-
czacy tej samej sprawy, ale ztozony przez inng osobe. Dlatego jest on traktowany jako wniosek
odrebny i z tego powodu musimy przeglosowaé ewentualne niepodejmowanie inicjatywy.
W analogicznej sprawie Komisja zdecydowala, ze nie podejmie inicjatywy.

Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa pan i panéw postow jest za wnioskiem
o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie? (6) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat
od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja jednogloénie podjeta decyzje o niepodejmowaniu ini-
cjatywy w tej sprawie.

Przechodzimy do kolejnego wniosku. Wniosek oznaczony nr EPS-151.3.2025 zlozony
przez osobe fizyczna z dnia 3 stycznia 2025 r., w sprawie dotyczacej wypowiedzi posta Marcina
Jozefaciuka z dnia 25 kwietnia 2024 r. Przypominam panstwu, ze Komisja Etyki Poselskie;j
na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2024 r. nie podjela inicjatywy rozpatrzenia wniosku posta
Jana Mosinskiego w sprawie dotyczgcej wypowiedzi, ktora stanowi podstawe wyzej wymienio-
nego wniosku. Sytuacja jest taka sama jak w przypadku poprzedniego wniosku, ale rozumiem,
ze to jest nowy wniosek. Ta sama sprawa, ale inny wnioskodawca. Reasumujac, w analo-
gicznej sprawie, ale z innego wniosku, nie podjeliSmy inicjatywy, dyskusja tez sie wowczas
odbyta i w zwigzku z tym wnosze o to, zebySmy teraz réwniez nie podejmowali inicjatywy.
Chyba ze sg jakies$ inne wnioski.

Pan posel Swiat, bardzo prosze.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Tu mamy chyba dwie skargi. Dobrze widze?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
To sa dwa wnioski w tej samej sprawie, pani przewodniczgca.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Tez mi sie tak wydawalo. Wniosek nr EPS-151.3.2025 i wniosek nr EPS-151.4.2025.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze panstwa, to tozsame wnioski. Gdyby autorzy wnioskoéw byli r6zni, ale wnioski doty-
czylyby tej samej sprawy, to wtedy rozpatrywalibySmy je tacznie. Wniosek, ktorym teraz sie
zajmujemy, dotyczy konkretnej wypowiedzi, a kolejny wniosek jest natury ogolne;j.
Czy kto$ chcialby zabrac glos w sprawie wniosku nr EPS-151.3.2025?

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):
Wnosze o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Pan posel Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Mam przeciwne zdanie na ten temat. Zreszta, kiedy ta sprawa wyptyneta po raz pierwszy,
rowniez bytem za tym, zeby sprawg sie zaja¢. Uwazam, ze pan posel Jozefaciuk przekro-
czyl granice kultury, dobrego smaku i szacunku dla ludzi, po prostu dla chrzescijan. Czesto
zwracamy uwage na to, kto jest strong rozpatrywanych przez nas wnioskéw i troche ina-
czej patrzymy na przyktad na wicemarszatka czy marszatka Sejmu, czy na bylg minister
oSwiaty itd. Pan poset Jozefaciuk sktadatl juz kilka razy wnioski do Komisji Etyki Posel-
skiej, strojac sie m.in. w szaty obroncy kultury, a jednocze$nie moim zdaniem sam w sposob
drastyczny narusza teraz obowigzujace normy kulturowe. Dlatego uwazam, ze nalezy
te sprawe podjac. Jezeli regulamin bedzie tego wymagal, to jestem sklonny ten wniosek
zglosié jako czlonek Komisji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
To nie jest ten przypadek, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Rozumiem, to nie ten przypadek, czyli rozpatrujemy go oddzielnie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy ktos$ jeszcze chcialby zabra¢ glos? Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Szanowni panstwo, styszalem oczywiscie wniosek mojej kolezanki klubowej o niepodejmo-
wanie inicjatywy, jednak chce powiedziec, ze bede glosowal przeciwko temu wnioskowi.
Jestem za podjeciem inicjatywy przez Komisje w tej sprawie, poniewaz wedlug mnie pan poset
przekroczyt granice dobrego zachowania. W tej chwili nie przesadzam, czy bede za ukara-
niem pana posla, ale chciatbym ustysze¢ jego wyjaénienia. Cala ta sytuacja byla niesmaczna
i na pewno nie poprawia wizerunku Sejmu.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Czy ktos$ jeszcze chcialby zabrac glos? Nie widze.

Szanowni panstwo, osobiécie przechylam sie do wniosku pani posel Schédler, poniewaz
w podobnym przypadku zdecydowaliSmy juz, ze nie bedziemy podejmowac inicjatywy.
Nie bede powtarzac wszystkich argumentow, ktore padly na tamtym posiedzeniu Komisji,
tylko po prostu zdecydujemy o naszym stanowisku w glosowaniu.

Rozpoczynamy glosowanie. Przypominam, ze glosujemy wniosek o podjecie inicjatywy.
Zglasza sie jeszcze posel Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Pani przewodniczaca, badzmy precyzyjni. Padl wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Taki
wniosek zglosita pani posel. Nie bylo formalnie zgloszonego innego wniosku.
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Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Chwileczke, panie pos§le. Rozumiem, ze zlozy! pan wniosek o podjecie inicjatywy, tak? Czyli
mamy dwa rézne wnioski: pani poset Schédler o niepodejmowanie inicjatywy i wniosek pana
posta Swiata. Zgadza sie?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Ja nie skladalem zadnego wniosku, pani przewodniczgca. Ja tylko wyrazitem swoje zdanie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy pan posel Sosnowski sktada w takim razie wniosek o podjecie inicjatywy, czy glosujemy
nad wnioskiem o niepodejmowanie inicjatywy?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Wynik glosowania bedzie jednoznaczny i ja wyraze w nim swdj poglad. Zostal zgloszony
wniosek przez panig poset Schédler i jesli on upadnie, to sprawa sie wyjasni.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze panstwa, zeby juz nie bylo zadnych watpliwosci — zostal zgloszony wniosek o niepo-
dejmowanie inicjatywy w sprawie oznaczonej nr EPS-151.3.2025. Chodzi o wniosek osoby
fizycznej z dnia 3 stycznia 2025 r., dotyczacy wypowiedzi posta Marcina Jozefaciuka. Poddaje
ten wniosek pod glosowanie.

Kto z pan i panéw postéw jest za niepodejmowaniem inicjatywy w tej sprawie? (4) Kto jest
przeciw? (2) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja podjela decyzje o nie-
podejmowaniu inicjatywy w tej sprawie.

Przechodzimy do zajecia stanowiska wobec kolejnego wniosku. Wniosek oznaczony
nr EPS-151.4.2025, wniosek osoby fizycznej z dnia 7 stycznia 2025 r., w sprawie dotyczacej
wypowiedzi posta Marcina Jozefaciuka. Przypominam, ze Komisja Etyki Poselskiej na posie-
dzeniu w dniu 12 czerwca 2024 r. nie podjela inicjatywy rozpatrzenia wnioskow dotyczacych
wypowiedzi, ktore m.in. stanowig podstawe wyzej wymienionego wniosku.

Czy kto$ z panstwa chcialby zabraé glos? Pan poset Sosnowski, prosze bardzo.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Zwracam panstwu uwage, ze w glosowaniu nad poprzednim wnioskiem opowiedziatem sie
przeciwko niepodejmowaniu decyzji, natomiast ten wniosek jest moim zdaniem zbyt og6lni-
kowy i nie pokazuje zadnego dowodu, na podstawie ktérego mogliby§my ewentualnie ukarac
pana posta. Wniosek wymaga poprawienia, sprecyzowania, o co tak naprawde chodzi. Wnosze
o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie. Ten wniosek jest zbyt ogbélnikowy. Poprzedni
wniosek odnosit sie do konkretnej wypowiedzi, w tym przypadku sprawa jest przedstawiona
na tyle ogélnie, ze nie wiem, o co chodzi.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy ktos jeszcze chcialby zabraé glos? Nie widze. Padl wniosek o niepodejmowanie inicjatywy
w tej sprawie. Przypominam, ze chodzi o sprawe wypowiedzi posla Jozefaciuka i wniosek
osoby fizycznej nr EPS-151.4.2025.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za wnioskiem o niepodej-
mowanie inicjatywy? (6) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gltosu? (0) Stwierdzam,
ze Komisja jednoglos$nie podjela decyzje o niepodejmowaniu inicjatywy w tej sprawie.

Kolejny wniosek jest oznaczony nr EPS-151.6.2025. Chodzi o wniosek osoby fizycznej
z dnia 13 stycznia 2025 r., w sprawie dotyczgcej wypowiedzi posta Marcina Warchota. Przy-
pominam panstwu, ze Komisja Etyki Poselskiej na posiedzeniu w dniu 25 wrze$nia 2024 r.
rozpatrywala juz te kwestie. Zgloszony wtedy wniosek o podjecie inicjatywy nie uzyskat
regulaminowej wiekszosci gloséw. To jest ponowiony wniosek w tej samej sprawie zlozony
przez te samg osobe. W takiej sytuacji, zgodnie z regulaminem, aby Komisja mogta zajaé sie
sprawa, stosowny wniosek powinien zlozy¢ ktos sposrod czlonkow Komisji.

Czy cztonek Komisji zglasza wniosek o powr6t Komisji do podjecia inicjatywy w celu
rozpatrzenia tej sprawy? Nie widze takiego wniosku. Stwierdzam zatem, ze Komisja pod-
trzymuje swojg decyzje z dnia 25 wrzes$nia 2024 r.

Przystepujemy do zajecia stanowiska wobec kolejnego wniosku. Tym razem mamy potgczo-
nych kilka wnioskéw: EPS-151.7.2025, EPS-151.8.2025, EPS-151.9.2025 1 EPS-151.10.2025.
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To sg wszystko wnioski oséb fizycznych w sprawie dotyczacej wypowiedzi posla
Szymona Hotowni.

Otwieram dyskusje. Jakie jest panistwa stanowisko w tej sprawie? Czy kto§ chciatby zabraé
na glos? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Nie widze nic niewlaSciwego w tej wypowiedzi. Dla mnie to jest po prostu bardzo poetycka
wypowiedz, rzeczywiScie bardzo obrazowa, natomiast ona nawet nie jest spersonalizowana,
ale bez watpienia jezykowo bardzo literacka. Wnosze o umorzenie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
O niepodejmowanie inicjatywy.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
O niepodejmowanie inicjatywy, oczywiscie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica): )
Czy kto$ jeszcze chciatby zabraé glos? Prosze, pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Zgadzam sie, ze to jest barwna wypowiedz, poprzez ktorg pan marszalek chcial zademon-
strowac swojg determinacje w tej sprawie. Moim zdaniem nikt przytomny nie traktuje jej
w sposob dostowny, choé jeden z wnioskodawcow twierdzi, ze pan marszalek wrecz grozit
$miercig swoim oponentom, co oczywiScie uwazam za bardzo grubg przesade. Ale jednocze$nie
chce zwroci¢ uwage na kwestie kontekstu. Tutaj ten kontekst jest oczywisty, to znaczy pan
marszatek nikomu nie grozi, tylko w sposéb barwny wyraza swoje emocje. Jednak przed chwilg
rozpatrywaliSmy sprawe panéw posiow z Konfederacji, ktorzy w sposob oczywisty zartowali,
bo tamten kontekst tez byl oczywisty, ale mimo to wniosek jest przez nas rozpatrywany.
Przypomne tez, ze prokuratura Sciga osobe, ktéra panu Owsiakowi napisala ,,niech cie pieklo
pochlonie”, poniewaz uznano, ze jest to grozenie $miercia.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Przede wszystkim to jest strzelisty akt wiary, panie posle.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Ja oczywiscie jestem za niepodejmowaniem inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy, ale jedno-
cze$nie chce podkresli¢, ze w naszym uroczym kraju mamy bardzo rézne skale wartosci.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, dostrzegam jednak tutaj szalong roznice,
na co zwrocita uwage moja przedméwezyni pani poset Hanajezyk. Tu mamy do czynienia z bra-
kiem personalizacji, natomiast poslowie Konfederacji konkretnie odnosili sie do politycznych
konkurentéw, mieliémy do czynienia ze wskazaniem konkretnych oséb i to jednak jest réznica.
Wedlug mnie wypowiedz marszatka jest czysto poetycka i ja dostrzegam te réznice. Nikogo
oczywiScie nie krytykuje i nie osgdzam. Mam po prostu odmienne zdanie i chce je w ten
sposob wyrazié.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, panie posle.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Szanowni panstwo, tutaj niejako przeplataja sie dwie argumentacje. Jedna, z ktorg sie zga-
dzam, ze to jest oczywista metafora, i druga argumentacja, ktora brzmi tak, ze to nie jest
spersonalizowane, wiec nie ma problemu.

Pan posel wspomniatl o konkurentach politycznych. Jezeli marszatek Holownia grozitby
konkurentom politycznym, to ja poczutbym sie jednak personalnie dotkniety, natomiast tutaj
chce zwroci¢ panstwu uwage, o kogo chodzi i dlatego wazny jest kontekst. Przypominam,
ze pewien producent z Siedlec, o ile dobrze pamietam, zgodnie z prawem uchwalonym przez
postow, wyprodukowat tzw. alkotubki, tak przynajmniej ten produkt byt okreslany w mediach,
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czyli co$ takiego w formie jak musy owocowe, z tym ze z zawartoscig alkoholu. Jakas babcia
to kupila, okazalo sie, ze tam jest alkohol i ten przedsiebiorca, mimo ze dzialal zgodnie z prze-
pisami, poni6st z tego tytulu bardzo dotkliwe konsekwencje, a nie poniesli ich postowie, ktorzy
to prawo uchwalili i nie zmieniali go przez wiele lat. Zwracam uwage, ze nadal w sklepach
sprzedaje sie czekoladki z alkoholem, ale jako$ nie sltysze, ze kto§, kto sprzedaje czekoladki
z alkoholem, naraza dzieci na alkoholizacje, a przeciez jakas babcia moze nie doczytac etykiety,
kupi wnuczkowi bombonierke i w konsekwencji wnuczek zatruje sie alkoholem.

W tym momencie i w takim konteks$cie marszatek Holownia mowi, ze bedzie sie wgryzat
w tetnice kazdego, kto takim dziataniem, czyli produkowaniem takich rzeczy zgodnie
z prawem, bedzie narazal zdrowie dzieci. Marszatek Holownia grozi wiec potencjalnie
wszystkim producentom, ktérzy nie domyslg sie, ze nie warto bylo czegos robié, choé¢ byto
to zgodne z prawem, ktore stanowi polski Sejm. By¢ moze niektérym producentom zadrzy
reka, kiedy bedg produkowali bombonierki z alkoholem.

Naprawde nie wiem, czy niewypowiedzenie nazwiska jest wystarczajace, zeby moc powie-
dzie¢ wszystko. Dla mnie to jest oczywiScie metafora, tak samo jak w poprzedniej sprawie, ale
gdyby marszatek Holownia powiedzial zupelnie serio, ze bierze néz i idzie zabic¢ wszystkich,
ktorzy zrobig cos, co mu sie nie podoba w tej czy tamtej kwestii, to wszyscy, ktorzy zamierzajg
zrobic to co§, poczuliby sie zagrozeni. Dlatego nie uwazam, ze dystynkcja bez personalizacji
jest wystarczajaca.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.

Czy kto$ chce jeszcze zabraé glos? Ja sie przychylam do opinii pana posta Sosnowskiego.
Uwazam, ze jest roznica pomiedzy wypowiedzig marszatka a innym wnioskami rozpatry-
wanymi na posiedzeniu Komisji. Zgadzam sie rowniez z oceng pani posel, ze ta wypowiedz
ma charakter generalny i zartobliwy, i ze absolutnie nikt nie moze jej potraktowac jako
wypowiedzi spersonalizowanej czy zawierajacej konkretng grozbe. Nie widze tutaj naruszenia
zasad etyki poselskiej i dlatego przechylam sie do wniosku o niepodejmowanie inicjatywy.

Jezeli nie ma juz innych gloséw, to chcialabym przystapic do glosowania. Glosujemy nad
wnioskiem o niepodejmowanie inicjatywy.

Kto z pan i panéw poslow jest za niepodejmowaniem inicjatywy w tej sprawie? (6) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja jednoglto$nie
zdecydowala o niepodejmowaniu inicjatywy w sprawie, ktorej dotyczyly wnioski oznaczone
numerami: EPS-151.7.2025, EPS-151.8.2025, EPS-151.9.2025 i EPS-151.10.2025.

Przechodzimy do kolejnej sprawy — wniosek oznaczony nr EPS-151.11.2025. To jest
wniosek osoby fizycznej z dnia 14 stycznia 2025 r., w sprawie wypowiedzi posel Katarzyny
Kotuli w dniu 11 kwietnia 2024 r. Czy kto$ z panstwa chciatby zabrac w tej sprawie gtos?

Prosze, pan posel Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Jestem zaszokowany. Pani, ktora pelni funkcje ministra, w sposob oczywisty famie prawo.
Dlatego przede wszystkim jest to sprawa dla prokuratury. Nie wiem, czy ona zostala wnie-
siona, poniewaz nie sgdze, zeby obecna prokuratura kiwneta palcem z urzedu. Tutaj chodzi
o naklanianie do aborgji. Jest podana doktadna instrukgja, jak przeprowadzi¢ aborcje, a dodat-
kowo mamy do czynienia z reklamg konkretnej firmy, konkretnego srodka farmakologicznego.
To jest sprawa kryminalna, ale oczywiScie uwazam, ze powinniSmy rozpatrzy¢ ten wniosek,
poniewaz procedura karna i prace Komisji Etyki Poselskiej sg od siebie niezalezne i mogg sie
toczy¢ rownolegle. Wnosze o podjecie inicjatywy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
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Czy ktos chcialby jeszcze zabrac glos? Jesli nie, to zwracam uwage, ze doniesien medialnych
wynika, iz zostalo zlozone zawiadomienie do prokuratury ze strony Konfederacji. Nie wiem
jednak, co sie konkretnie dzialo dalej w tej kwestii, poniewaz nie znam sprawy. Przypomne
jednak, ze przerwanie wlasnej cigzy, zgodnie z polskim Kodeksie karnym, zgodnie z pol-
skim porzadkiem prawnym, nie jest przestepstwem. Przerwanie wlasnej cigzy za pomocg
tabletek weczesnoporonnych nie jest przestepstwem. Takze informowanie o mozliwych
dostepnych srodkach antykoncepcyjnych, rowniez jesli chodzi o tzw. antykoncepcje awaryjna,
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nie jest przestepstwem. W mojej prywatnej ocenie nie doszto tutaj do naruszenia zasad etyki
i dlatego nie widze powodu, zeby Komisja podejmowata w tej sprawie inicjatywe.

Poniewaz jednak zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy, ktory jest wnioskiem
dalej idgcym, to mimo iz ja sktadam wniosek przeciwny, w pierwszej kolejnoSci poddam pod
glosowanie wniosek dalej idacy. Chciatabym tez podaé do protokotu — takie sg moje poglady,
ktore sg powszechnie znane, sg to rowniez poglady podzielane przez Katarzyne Kotule,
ministre ds. rownoSci — uwazam, ze aborcja jest prawem czlowieka i ze kobiety majg prawo
decydowac o swoim wlasnym ciele. Tak jak powiedzialam na poczatku, przerwanie wiasnej
cigzy za pomoca tabletek nie jest przestepstwem.

Czy kto$ chcialby jeszcze zabraé glos? Jezeli nie, to przechodzimy do glosowania nad
wnioskiem o podjecie inicjatywy.

Kto z pani panow postéw jest za podjeciem inicjatywy w tej sprawie? (2) Kto jest przeciw? (1)
Kto sie wstrzymat od gtosu? (3) Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala, iz podejmie inicjatywe
w tej sprawie.

Mamy jeszcze do rozpatrzenia dwa wnioski. Przystepujemy do zajecia stanowiska wobec
wniosku oznaczonego nr EPS-151.12.2025. To jest wniosek posta Piotra Glinskiego z dnia
9 stycznia 2025 r. w sprawie wypowiedzi posta Jarostawa Rzepy. Czy kto$ chciatby zabraé
glos? Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy macie panstwo jakie§ wnioski?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Ten wniosek i kolejny dotycza sprawy, ktora moim zdaniem jest trudna, cho¢ bardzo istotna.
Chodzi mi o kwestie nastepujaca: Ile mozna publicznie klfamaé, majac §wiadomo§é, ze mowi sie
po prostu nieprawde? Czyms§ innym jest bowiem wypowiadanie wlasnych opinii, wlasnych
sadow, nawet najbardziej oderwanych od rzeczywistosci, a czym$ innym jest §wiadome
wprowadzanie w blad opinii publicznej, a wlaénie z taka sytuacjg mamy do czynienia w tym
i w kolejnym wniosku.

Pan posel Glinski jako minister kultury i dziedzictwa narodowego wystapit przeciwko
postowi Rzepie, ktory w sposob nieprawdziwy odnidst sie do dokonanego przez Instytut
Pileckiego, a wiec niebezposSrednio przez ministra Glinskiego, zakupu budynku na potrzeby
Muzeum Polskiego w Rapperswilu. Pomijam w tej chwili kontekst calej sprawy, to, jak wazna
jest ta placowka, jak wazne jest zapewnienie jej trwania, zwlaszcza w bardzo trudnej sytu-
acji, z ktérg mamy do czynienia w Szwajcarii. Pan poset Rzepa przynajmniej kilka razy
minal sie z prawda, a poniewaz jest doSwiadczonym parlamentarzysta, to sadze, ze zrobit
to z premedytacjg. Dlatego wnosze o podjecie inicjatywy w tej sprawie. Chciatbym usltyszeé
zdanie pana posta Rzepy na ten temat.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, ja sie dokladnie zapoznatem z wnioskiem
pana ministra Glinskiego i o§wiadczam, ze wstrzymam sie od gtosu w tej sprawie. Oczywiscie
ostateczng decyzje w sprawie, czy rozpatrujemy ten wniosek, podejmiemy wspdlnie, ale
zwracam uwage, ze pan minister Glinski byt przedstawicielem rzadu, ktory jednak podjat
te decyzje, a pan minister ocenil, na co zresztg zwraca uwage w wyjasnieniach, ze ten budynek
nadaje sie na muzeum, natomiast pan Rzepa ocenil to zagadnienie inaczej, po prostu byt
innego zdania na ten temat. Nie widze tutaj podstaw do podjecia inicjatywy przez Komisje,
ale tak jak powiedzialem na poczatku, nie bede glosowal przeciwko, tylko wstrzymam sie
od glosu. Dopiero szczegbélowe wyjasnienia zainteresowanych stron mogg sprawic, ze podejme
ostateczna decyzje w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Nie widze wiecej zgtoszen. Padl wniosek o podjecie inicjatywy, przystepujemy do glosowania.
Kto z panstwa jest za podjeciem inicjatywy w tej sprawie? (1) Kto jest przeciw? (2) Kto sie
wstrzymat od glosu? (2) Stwierdzam, ze Komisja nie zdecydowala o podjeciu inicjatywy
w tej sprawie.
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Przechodzimy do kolejnej sprawy — wniosek nr EPS-151.14.2025, tez autorstwa posla
Piotra Glinskiego z dnia 14 stycznia 2025 r. w sprawie wypowiedzi posta Romana Giertycha.
Czy kto$ z panstwa chcialby zabraé glos? Prosze, pan poset Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Sprawa podobna, chociaz moim zdaniem znacznie grubsza, poniewaz pan posel Giertych kilka
razy w krotkiej wypowiedzi rozminal sie z prawda, ale co gorsza ta retoryka, te argumenty
do&¢ mocno kursujg w opinii publicznej, a wrecz pojawily sie wnioski o to, zeby pana wice-
premiera Glinskiego postawic przed sgdem za dziatania w sprawie Fundacji Czartoryskich.
Na nasz uzytek przypomne, tu nie chodzi o 500 mln zl za obraz, jeden z politykow powiedziat
nawet za obrazek, tylko tu chodzi o pieniadze za calg kolekcje Czartoryskich, czyli 60 tys.
obiektow, wsrod ktorych jest Dama z gronostajem, obok Mona Lisy najslynniejsze dzielo
malarskie w dziejach.

Retoryka, ktora przedstawil pan poset Giertych, jest nie tylko ktamliwa, ale ona jest
po prostu niebezpieczna, bynajmniej nie dla pana Glinskiego, tylko dla Polski, poniewaz
chodzi o polskie dobro narodowe. Nie sadze, zeby pan poset Giertych nie wiedzial, ze mowi
nieprawde i dlatego oczywiScie wnosze o podjecie inicjatywy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
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Czy kto$ jeszcze chcialby zabrac glos? Nie widze. Padl wniosek o podjecie inicjatywy
w tej sprawie.

Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa poslow jest za wnioskiem o podjecie ini-
cjatywy? (2) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (3) Stwierdzam, ze Komisja
zdecydowala o podjeciu inicjatywy w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Na tym wyczerpaliSmy rozpatrywanie nowych wnioskow, ktore wplynely do Komisji
i tym samym wyczerpaliSmy tez porzadek dzisiejszego posiedzenia. Informuje, ze protokot
z przebiegu obrad zostanie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji. Dziekuje panstwu
serdecznie za panstwa prace. Zamykam posiedzenie.
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