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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Etyki Poselskiej (nr 29)

2 kwietnia 2025 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Katarzyny Ueberhan
(Lewica), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Michata Kotodziejczaka
rozpowszechnionego w mediach spotecznosciowych, stanowigcej podstawe
whniosku osoby fizycznej z dnia 29 stycznia 2025 r.;

— rozpatrzenie propozycji tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby
Kontroli na 2026 r.;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktére wptynety do Komisiji;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk i Beata Maciak -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam wszystkich panstwa — panie
1 pan6w postow, czlonkéw i czlonkinie Komisji, stwierdzam kworum.

Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji protokét uwazam
za przyjety.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymali$cie panstwo w zawiadomieniach. Czy sg uwagi
do porzadku dziennego? Nie widze, nie slysze. Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przy-
jety bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zgtaszam, w trybie art. 156 ust. 1 regu-
laminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja okreslenia osob,
ktoérych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tj. cztonkéw Komisji, zaproszonych postéw i pracowni-
kow Kancelarii Sejmu. Ta czes¢ posiedzenia, podczas ktorej zapada postawienia o jego zamknieciu,
jest rowniez zamknieta. Czy jest kto§ przeciw? Sprzeciwu nie slysze, wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego - rozpatrzenie sprawy dotyczacej
zachowania posta Michala Kotodziejczaka rozpowszechnionego w mediach spolecznoSciowych,
stanowigcej podstawe wniosku osoby fizycznej z dnia 29 stycznia 2025 r.

Czy jest pan poset Michat Kotodziejczak?

Sekretarz Komisji Lukasz Andrzejczyk:

Jeszcze nie ma pana posta.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

By¢ moze pan posel do nas jeszcze dolaczy, natomiast jezeli panstwo wyrazicie zgode,
to zaproponuje, zebySmy w trakcie oczekiwania na pana posla przystapili do realizacji
pkt 2 porzadku dziennego. Jezeli pojawi sie posel Kolodziejezak, wrocimy do pkt 1. Czy jest
zgoda na takg propozycje? Nie slysze sprzeciwu, bardzo dziekuje.

Pkt 2 porzadku dziennego przewiduje rozpatrzenie propozycji tematéw kontroli do planu
pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2026 r. Informuje panstwa, ze do Komisji Etyki Poselskiej
wplynelo pismo marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 18 marca 2025 r. w spra-
wie przekazania propozycji tematéw kontroli, ktére NIK mogtaby przeprowadzi¢ w 2026 r.
Czy w zwigzku z tym zglaszacie panstwo jakie§ propozycje? Pani poset Schédler, bardzo prosze.

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):

S.K.

Prosze panstwa, zapoznalam sie z materiatem dotyczacym wypowiedzi pana posta Sterczewskiego...
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Jesteémy w innym punkcie, pani poset.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Tak jest, na razie jesteSmy jeszcze w pkt 2 — rozpatrzenie propozycji tematéw kontroli do planu
pracy NIK na 2026 r. Ta sprawa wigze sie z pismem marszalka z 18 marca tego roku.

Czy zglaszacie panstwo jakie§ propozycje? Jezeli nie, to po prostu odpowiem marszatkowi,
ze nie zglaszamy zadnych propozycji. Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja Etyki
Poselskiej nie zglasza zadnych propozycji do planu kontroli NIK na 2026 r. Stosowne pismo
zostanie przekazane marszatkowi Sejmu.

Prosze sprawdzié, czy dotart pan poset Kolodziejczak. Jezeli nadal nie ma pana posla, to przy-
stapimy do realizacji pkt 3.

Sekretarz Komisji Lukasz Andrzejczyk:
Wiaénie idzie pan posel, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
W takim razie powracamy do pkt 1 porzadku dziennego.

Dzien dobry, panie posle. Informuje, ze posiedzenie Komisji jest zamkniete na czas jego trwa-
nia, a po jego zakonczeniu pelny zapis przebiegu posiedzenia zostanie zamieszczony w Systemie
Informacyjnym Sejmu.

Panie posle, prosze o zlozenie wyjasnien w zwigzku z wnioskiem zgloszonym do Komisji
Etyki przez osobe fizyczna.

Posel Michal Kolodziejczak (KO) - spoza skladu Komisji:
Jesli chodzi o to zdjecie, ktore zostalo wykonane, jak i baner, to tak naprawde nie pamietam
juz doktadnie tego zdarzenia. Pamietam natomiast, ze bytem wtedy zaangazowany w sprawy
samorzadowe i w rdznego rodzaju dziatania, ktére prowadzilo Prawo i Sprawiedliwo$é. To byta
taka narracja, wiedza i informacje, ktére wktadano nam do gltéw w rézny sposéb. Jako mtody
i wtedy niedoéwiadczony polityk bytem, mozna tak powiedzieé¢, pod wplywem tej narracji, ktéra
bardzo daleko poszla w zlg strone. Dzisiaj takie zdarzenia, takie napisy i takie traktowanie
innych os6b oczywiScie gleboko potepiam i obecnie nie zrobitbym czego$ podobnego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Bardzo dziekuje. Jezeli moge, to chcialabym od razu dopytaé, panie posle, bo to z wniosku tak
naprawde nie wynikalo, natomiast pan powiedzial, ze to mialo miejsce w przeszlosci. Czy potra-
fitby pan powiedzie¢, kiedy zostato zrobione to zdjecie? Artykuly i wniosek to styczen tego roku,
a wiec sprawa $wieza, ale czy one dotycza zdarzen majgcych miejsce w czasie, kiedy pan juz
zostal parlamentarzysta, czy wczeSniejszych?

Posel Michal Kolodziejczak (KO) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, to na pewno bylo co najmniej 10 lat temu.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Nie mam wiecej pytan. Czy panstwo macie jakie$ pytania? Nie ma pytan, a zatem to wszystko,
dziekujemy za przybycie na posiedzenie Komisji Etyki, panie posle.

Posel Michal Kolodziejczak (KO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, do widzenia panstwu.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Szanowni panstwo, skoro to jest tak stara sprawa, z okresu, kiedy posel nie sprawowal jeszcze
mandatu posla, to chyba trudno byloby sie nig zajaé¢ Komisji Etyki. Oczywiscie baner z takimi
tre§ciami nalezy wyraznie potepi¢. Zwracam uwage, ze pan posel Kotodziejczak rowniez to pote-
pia, i dlatego mysle, ze chyba bedziemy zgodni, jesli chodzi o0 umorzenie postepowania. Moim
zdaniem ten wniosek jest dla nas w tej chwili bezprzedmiotowy.

Poddaje pod glosowanie wniosek o umorzenia postepowania Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem uchwaly o umorzeniu postepowania? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat
od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja umorzyla postepowanie w sprawie wniosku
dotyczacego posta Michata Kotodziejczaka. Decydujace znaczenie dla podjecia uchwaty w tej
sprawie miat czas, kiedy doszto do tego zdarzenia.
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Na tym zakonczyliémy rozpatrywanie pkt 1, wczeSniej rozpatrzyliémy juz pkt 2, a wiec
teraz przystepujemy do rozpatrzenia pkt 3 porzadku dziennego, czyli do zajecia stanowiska
w sprawach, ktore wplynely do Komisji.

Pierwszy nowy wniosek jest oznaczony nr EPS-151.23.2025. To jest wniosek osoby fizyczne;j
z 25 lutego 2025 r. w sprawie dotyczacej posta Franciszka Sterczewskiego. Poniewaz pani poset
Schadler probowala wezeéniej wypowiedziec sie na ten temat, to teraz rozpoczniemy dyskusje
od wystuchania pani posel. Bardzo prosze.

Posel Ewa Schédler (Polska2050-TD):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Przepraszam za mdj falstart, ale poniewaz rzecz dotyczy akurat
bliskiego mi regionu w Polsce, dlatego troche wyszlam przed szereg.

Szanowni panstwo, po szczegélowym zapoznaniu sie z treScig skargi, ktora do nas wplyneta
i z argumentami, ktére tutaj padly, chcialtabym zlozy¢ wniosek o niewszczynanie postepowa-
nia w tej sprawie. Ja rozumiem, ze mamy do czynienia z rzeczywistoscia, w ktorej do zwie-
rzat podchodzi sie z rézng dozg wrazliwosci. Sg schroniska pracujace wrecz wyjatkowo, super,
idealnie, ale tez sg niestety i inne, i wlaénie z tego powodu, ze niestety sg gdzie§ inne schroni-
ska, ktore czesto zwierzeta i ich dobrostan traktujg jako przestrzen do zarabiania pieniedzy —
dobrze o tym wiemy, poniewaz przechodza przeciez przez Sejm prozwierzece ustawy i na biezgco
znamy argumenty jednej i drugiej strony —i wlaénie dlatego uwazam, ze oburzenie schroniska
w Skalowie i doszukiwanie sie w stowach posta, ze chodzito o to konkretne schronisko, byto
moze emocjonalnie zrozumiale, ale mimo wszystko uwazam, ze nie powinni$my sie ta sprawg,
dalej zajmowag, bo to jest bardzo daleko idaca interpretacja, by¢ moze nawet ze strony uczci-
wych zwierzolub6w, ktérzy dziataja bardzo dobrze, ale tutaj nic takiego nie zostato jednoznacz-
nie powiedziane. Dlatego zglaszam madj wniosek. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje, pani posel. Czy sg jakie$§ inne glosy? Prosze, pani posel Hanajczyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

W calosci popieram wniosek przedmowczyni. To jest przede wszystkim wlasnie kwestia wraz-
liwosci. Ja tez mam gromadke zwierzat i uwazam, ze w ogole nie ma dobrych schronisk dla
zwierzat, poniewaz zwierze nie powinno przebywaé w schronisku. To jest po prostu kwestia
wrazliwoSci i dlatego kazdy z nas moze mie¢ inne spojrzenie na ten problem. W calto$ci popie-
ram wniosek przedmoéwczyni.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje. Jako zwierzolub wspéimieszkajacy z czworkg kotow, trzy z nich to byly w przeszlo-
§ci koty bezdomne, zgadzam sie oczywiscie z tym, ze schronisko nie jest najlepszym miejscem
na $wiecie dla zwierzaka.

Szanowni panstwo, jesli nie ma innych propozycji, poddam pod glosowanie wniosek pani
posel Schédler. Czy kto§ z panstwa ma jaki§ inny wniosek? Prosze, pan poset Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):

To, ze lubimy zwierzeta i uwazamy, ze schroniska to jest ostateczno$é, w niczym nie zmienia
istoty sporu. Ona polega na tym, ze schronisko uwaza, ze dziata bardzo dobrze, wrecz wzorowo,
a pan posel, wykorzystujac sile, jakg daje status posta, w pewien sposéb obraza to schronisko
i ludzi tam pracujacych. Szczerze méwiac, chciatbym sie czegos wiecej o tym dowiedzieé, bo w tym
wniosku jest zawarta sugestia, ze pan posel do spotki z jakimi$ aktywistkami czy dziataczkami
niestusznie obraza pracownikéw schroniska. Tak by¢ nie moze. My$le, ze powinni$§my wspierac
te schroniska, ktore dzialajg naprawde dobrze, wzorowo i pelnig wazna spotecznie funkgje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Prosze, pani posel Hanajczyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Pani przewodniczgca padl juz wniosek, wiec moze glosujmy nad tym wnioskiem.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

S.K.

Czy ktos chce jeszcze zabra¢ glos? Pan poset Sosnowski?
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Nie, dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

W takim razie przystepujemy do glosowania. Kto jest za wnioskiem o niepodejmowanie inicja-
tywy tej sprawie? (3) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komi-
sja zdecydowala o niepodejmowaniu inicjatywy w tej sprawie.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnego wniosku, oznaczonego nr EPS-151.24.2025. To jest
wniosek Fundacji Basta z 25 lutego 2025 r. w sprawie dotyczacej zachowania posta Edwarda
Siarki podezas posiedzenia Sejmu w dniu 20 lutego 2025 r. Jakie jest panstwa stanowisko w tej
sprawie?

Posetl Jacek Swiat (PiS):
O ile wiem, posel Siarka przeprosit za to wystapienie. To tak tytulem informacji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Pani poset Schédler, bardzo prosze.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):
Uwazam, ze wypowiedz posta Siarki bardzo mocno wykracza poza standardy, ktorych powinni-
$§my przestrzegad, ale je§li zgodne z prawda jest to, co sugerowal magj przedméwca, czyli ze byly
przeprosiny, to powiedzialabym, ze nasza Komisja jest chyba najwlaSciwszym miejscem, aby
takie przeprosiny powtorzyé. Wtedy mogloby mie¢ miejsce faktyczne wycofanie sie ze stow,
ktére prawdopodobnie zostaly wypowiedziane w wielkich emocjach i sprawa zostalaby osta-
tecznie zamknieta. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy kto$ jeszcze chcialby zabrac glos? Jeéli nie, to powiem od siebie, iz uwazam, ze to byly
grozne stowa, a nie tylko obrazliwe. One mogg by¢ potraktowane jako grozba karalna. Szanuje
oczywiscie prawo do wolnoéci wypowiedzi z méwnicy sejmowej, do gloszenia wlasnych pogla-
dow, ale moim zdaniem ten przypadek zdecydowanie wykracza poza prezentowanie pogladow.
Dlatego wnoszg, zebysmy podjeli inicjatywe w tej sprawie, chociazby tylko po to, aby wystucha¢
tych przeprosin, o ktérych wspomnial poset Swiat.

Czy sg jakie$ inne wnioski? Jesli nie ma, to przechodzimy do glosowania. Kto z panstwa jest
za podjeciem inicjatywy w tej sprawie? (5) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (0)
Stwierdzam, ze Komisja jednogloénie zdecydowala o podjeciu inicjatywy i rozpatrzy wniosek
dotyczacy zachowania pana posta Siarki.

Przechodzimy do kolejnej sprawy — wniosek oznaczony nr EPS-151.25.2025, przekazany
do Komisji przez marszatka Sejmu. Chodzi o apel Prezydium Naczelnej Rady Lekarskiej
z 7 lutego br. skierowany do marszatka z prosba o rozpatrzenie sprawy przez Komisje Etyki.
Czy kto$ z panstwa chcialby zabrac glos w tej sprawie? Prosze, pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Rzecz nie dotyczy posta, tylko wypowiedzi na publicznym posiedzeniu komisji. Inkryminowane
stowa wypowiedziala osoba z zewnatrz. Trudno jednak oczekiwac, ze prowadzacy obrady bedzie
cenzurowal wypowiedzi, poza przypadkami, kiedy beda one drastycznie przekraczaé normy
wspolzycia spotecznego. W tym przypadku go§é komisji wyrazit swoje zdanie. Mozna sie z nim
zgadzaé, mozna sie nie zgadzac¢, mozna sie oburzac, ale to nie dotyczy poslow, wiec sprawa jest
moim zdaniem nierzeczowa.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, pan posel Sosnowski. Zdaje sie, ze dzisiaj jeszcze nie zabieral pan glosu.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, rzeczywiScie stowa, ktére padly, nie zostaly
wypowiedziane przez posta. OczywiScie narzuca sie uwaga, ze przewodniczacy mogl zareagowac,
pewnie mogl, ale nie znamy dokladnie przebiegu tego posiedzenia i w zwigzku z tym podzielam
poglad pana przewodniczacego Swiata. Zglaszam wniosek o niepodejmowanie inicjatywy przez
Komisje Etyki w zwiazku z zachowaniem pana posta Fritza.
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje. Czy pani posel Schédler chciala co$ jeszcze dodaé?

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Czy kto$ chce jeszcze zabrac glos w tej sprawie? Jezeli nie, to w takim razie przechodzimy
do glosowania nad wnioskiem posta Sosnowskiego. Kto z pan i panéw postow jest za niepodej-
mowaniem inicjatywy w tej sprawie z uwagi na fakt, ze wypowiedz nie dotyczyla osoby posta?
(5) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie
zdecydowala o niepodejmowaniu inicjatywy w tej sprawie.

Kolejny wniosek jest oznaczony nr EPS-151.26.2025, zostal ztozony przez osobe fizyczng
28 lutego br. i dotyczy wypowiedzi pani poset Anny Marii Zukowskiej. Czy kto$ z panstwa chce
zabra¢ glos na ten temat? Prosze, pani poset Schédler.

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):

Prosze panstwa, zaczne od tego, ze ogladatam ten program. Gdyby$my tylko skoncentrowali sie
na tre$ci wniosku, to okre§lenia ,,stare trupy” czy ,stare prochy” faktycznie, delikatnie méwiac,
brzmig niewla$ciwie. Tego typu okre§lenia wyrwane z kontekstu majg negatywny odbiér, ale
jak powiedziatam, ogladatam ten program i znam kontekst od poczatku do konca. Dlatego moge
powiedziec, ze w zasadzie te okreslenia mialy po prostu podkresli¢ to, ze dzisiaj powinniSmy sie
skoncentrowac na rzeczach aktualnych i waznych, zamiast ciggle stawia¢ na ottarzu historie
i fokusowac¢ sie tylko na tym, zaniedbujac przy okazji obecne wyzwania. Uwazam, ze nie powin-
niémy podejmowac inicjatywy w tym przypadku, jestem o tym przekonana zaréwno w moim
sercu, jak i sumieniu, i dlatego skladam powyzszy wniosek.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dzigkuje. Czy ktos chee jeszcze zabrac glos? Jezeli tak, to ja wypowiem si¢ na koncu. Prosze,
pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Historia to jest fundament naszej tozsamo§ci i nie mozemy sie odwracac od tego, co bylo, w koncu
wecale nie tak dawno, bo przeciez jeszcze zyja $wiadkowie tamtych wydarzen. Uwazam, ze nieza-
leznie od kontekstu sformutowanie uzyte przez panig poset byto gteboko niewtasciwe. Chciat-
bym, zeby pani posel Zukowska, podobnie jak posel Siarka czy wielu innych postéow, miata
okazje przyj$¢ na posiedzenie Komisji Etyki i jezeli chce przeprosié, to Komisja bytaby dobrym
miejscem do tego.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

S.K.

Dziekuje, panie po§le. Ja podobnie jak pani poset Schéidler stuchatam tej wypowiedzi
i w moim odczuciu ona nie odnosita sie w zaden sposéb do ofiar ludobé6jstwa na Wotyniu,
ale do rodzaju polityki. Akurat w tym kontekscie konkretnie chodzito o polityke uprawiang
przez Konfederacje. To bylo okre§lanie typu polityki, a nie okre§lanie ofiar. Stowa przyto-
czone we wniosku sg faktycznie szokujgce, moze rzeczywiScie niezbyt fortunne, pewnie
mozna bylo rzecz nazwac lagodniej, ale wiemy, ze postanka Zukowska znana jest ze swoich
mocnych wypowiedzi. Dla mnie najbardziej istotne jest w tym wszystkim to, ze wypowiedz,
wbrew temu co sugerowalby wniosek osoby fizycznej, nie dotyczyla wprost ofiar Wolynia, tylko
odnosila sie do rodzaju uprawianej polityki, w tym przypadku przez Konfederacje.

Jak rozumiem, pani posel Schadler wniosta o niepoodejmowanie inicjatywy. Przychylam sie
do tego wniosku i jesli nie ma innych propozycji, to chcialabym, abySmy przeszli do glosowania.
Kto z pan i panéw poslow jest za wnioskiem o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie? (3)
Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja zdecydowata,
ze nie podejmie inicjatywy w tej sprawie.

Przechodzimy do kolejnej sprawy — wniosek oznaczony nr EPS-151.27.2025, ztozony 25
lutego br. przez pana posta Grzegorza Placzka w sprawie dotyczacej wypowiedzi posta Szymona
Hotowni podczas konferencji prasowej w dniu 25 lutego 2025 r. Czy kto$ z panstwa chcialby
zabra¢ glos na ten temat? Jakie sg panstwa wnioski? Prosze, pan posetl Sosnowski.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Wydaje mi sie, ze mamy troche nietypowa sytuacje. Prosze zwroci¢ uwage, ze pan marszalek
Holownia jest w tej chwili na urlopie. W zwiazku z tym zastanawiam sie, zaznaczam, ze sam
mam w tej kwestii watpliwoéci, czy nie powinniSmy przystapi¢ do rozpatrywania tego wniosku
dopiero po zakonczeniu urlopu przez pana Holownie?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
My dzisiaj nie rozpatrujemy tej sprawy, panie posle, tylko decydujemy o ewentualnym podje-
ciu inicjatywy. Natomiast wydaje mi sie, ze ma pan racje, ze w przypadku, kiedy zdecydujemy,
ze bedziemy zajmowac sie tym wnioskiem, powinniémy te czynnoéc odlozy¢ w czasie do momentu
zakonczenia urlopu przez pana marszalka.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
O to mi chodzi, pani przewodniczaca.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Pani poset Hanajczyk, prosze bardzo.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Od razu powiem, ze bede gltosowala przeciwko podjeciu inicjatywy i zaraz uzasadnie dlaczego.
Szanowni panstwo, rozmawiamy w tej chwili o kampanii prezydenckiej, ktora rzadzi sie
swoimi prawami. Uwazam, ze gdybySmy przesledzili wypowiedzi kandydatow, nie mamy oczy-
wiscie takich mozliwosci, bo spotkan wyborczych odbywa sie codziennie przynajmniej kilka,
to tego typu stwierdzenia odnalezliby§Smy z pewnoscia w wypowiedziach wszystkich kandydatow
na urzad prezydenta. Moim zdaniem oceny tej wypowiedzi — czy ona byla wlaSciwa, czy nie —
dokonajg wyborcy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy ktos jeszcze chcialby zabraé glos? Prosze, pani posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczaca, panie i panowie poslowie, staram sie byé¢ wrazliwy na wszystko,
co sie dzieje. Oczywiscie zgadzam sie z argumentem, ze trwa kampania wyborcza, ale chce
powiedzieé, ze mam réwniez ogromny szacunek dla pana marszatka i nie podlega wedtug mnie
zadnej dyskusji, ze stwierdzenie, iz kto§ bedzie walczyt do ostatniej kropli politycznej krwi, budzi
jakie§ negatywne emocje. Przeciez takie stawianie sprawy jest zupelnie bez sensu. Z drugiej
strony budzi jednak we mnie co najmniej zazenowanie poslugiwanie sie okre§leniami ,,pasozyt”
i ,,szkodnik”. ,,Szkodnik” moze mniej, ale ,,pasozyt” ...

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Wypowiedz poza mikrofonem.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Mam odwage, zeby powiedzie¢, iz tutaj mam troszke odmienne zdanie, cho¢ jak méwie, mam
ogromny szacunek dla pana marszalka, ale chce by¢ konsekwentny. Dlatego od razu panstwa
informuje, ze w tym przypadku bede glosowat inaczej, choé oczywiScie szanuje panstwa zdanie
i nie zgadzam sie z wieloma zarzutami stawianymi przez pana posta Grzegorza Placzka.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Pan marszalek Holownia doéc¢ czesto zachowuje sie niekonwencjonalnie, co niewatpliwie troche
ubarwia obrady, ale czasem moze tez budzic¢ watpliwo§ci. Marszalek wykorzystuje oczywiscie
swoja przewage i pozycje oraz fakt, ze to on ma przyciski do mikrofonéw zainstalowanych
w sali obrad.

Poniewaz rzecz dotyczy rowniez kolejnej sprawy, to powiem tak — chcialbym porozmawiaé
z panem marszalkiem i zwrdcié mu uwage, zeby nie wykorzystywal swojej pozycji do takich
harcow stownych, bo to chyba troche sie nie godzi. Gdyby§my rozpatrywali ten wniosek, to z gory
zastrzegam, ze bytbym przeciwny ukaraniu pana marszatka za cokolwiek, natomiast uwazam,
ze spotkanie z naszg Komisja mogloby troche uzdrowic relacje.

8 S.K.
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

W nawigzaniu do wszystkich weze$niejszych wypowiedzi chee przypomniec, ze wszyscy jeste-
Smy czlonkami Komisji Etyki, ale funkcjonujemy w okreslonej rzeczywistosSci. Kilkadziesigt
minut temu, uczestniczac w posiedzeniu na sali plenarnej, ustyszalam z prawej strony okrzyki
wobec posta Giertycha, wyartykulowane bardzo silnie przez co najmniej kilkudziesieciu postow
prawicy, PiS-u: ,,morderca”, ,fobuz”, ,sadysta”. Musimy wiec sie liczy¢ z tym, ze by¢ moze
odbedziemy na forum naszej Komisji rozmowy z wieloma postami PiS-u, prawda? Przed chwilg
wszyscy tego do§wiadczyliSmy. Dziekuje bardzo.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Nie chciatbym wszczynaé dyskusji politycznej, bo bySmy sie chyba zagalopowali. Jezeli macie
panstwo jakie§ zastrzezenia, to prosze zlozy¢ odpowiednie wnioski do Komisji i tyle.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Akurat w tej kwestii zgadzam sie z postem Swiatem. Na marginesie, myéle, ze takie wnio-
ski wplyna, bo to jest nie do unikniecia, ale raczej oszczedZmy sobie wycieczek prywatnych
i przejdzmy do meritum. Zamykajac te dyskusje i odnoszac sie do tego konkretnego wniosku,
chce powiedziec, ze pan marszalek jest znany ze swojego barwnego jezyka i naprawde nie
wiem, czego trzeba, zeby nie zrozumie¢, iz ostatnia kropla politycznej krwi to tylko przenoénia
i po prostu barwna metafora.

Natomiast w okresleniu ,,reka w reke z AfD” nie ma nawet cienia przektamania, bo przy-
pominam, ze politycy Konfederacji zasiadaja we wspdolnym klubie w Europarlamencie razem
z AfD, wiec tutaj wszystko zgadza sie z faktami.

Szanowni panstwo, ja jestem oczywiscie za wnioskiem o niepodejmowanie inicjatywy w tej
sprawie, ale wszystko rozstrzygniemy w glosowaniu. Kto z pan i panéw postow jest za niepod-
jeciem inicjatywy w tej sprawie? (3) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (1)
Stwierdzam, ze Komisja podjeta uchwale o niepodejmowaniu inicjatywy w sprawie wypowie-
dzi marszatka Holowni.

Nastepny wniosek jest oznaczony nr EPS-151.28.2025 i zostal zlozony przez panig poset
Anne Krupke 5 marca br. Chodzi w nim o wypowiedzi posta Szymona Holowni podczas posie-
dzenia Sejmu w dniu 21 lutego 2025 r. Jakie jest z panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy ktos
chcialby zabra¢ glos? Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Szanowni panstwo, tak jak przy okazji rozpatrywania poprzedniego wniosku wyrazilem swoje
zdanie, tak w tym przypadku bede jednoznacznie wystepowal o niepodejmowanie dzialan w tej
sprawie wobec pana marszatka. Jestem juz postem wiele kadencji i szczegélnie w 2015 r. slysza-
tem tysiace takich sformutowan pod wlasnym adresem. Uwazam, ze to jest bardzo ogélne
stwierdzenie, ktére ma gdzie$ jakies$ podstawy, i dlatego nie widze zadnego powodu, zeby karaé
pana marszalka za taka wypowiedz.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje. Czy ktos jeszcze chcialby zabraé glos?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

OczywiScie sktadam wniosek o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

S.K.

Zgadzam sie z postem Sosnowskim. W wielu sprawach tocza sie postepowania wyjaéniajace
i dlatego mysle, ze to moglo by¢ uzasadnione, ale jednocze$nie to bylo stwierdzenie ogodlne,
niekierowane do konkretnej osoby. Nie widze tutaj naruszenia zasad etyki poselskiej i dlatego
przychylam sie do wniosku pana posta Sosnowskiego.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za niepodejmowaniem przez
Komisje inicjatywy w tej sprawie? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (1)
Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala, iz nie podejmie inicjatywy w tej sprawie.

Pani poset Schéadler, bardzo prosze.
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Posel Ewa Schédler (Polska2050-TD):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Nie chciatlam sie wypowiadaé wczeséniej, zeby nie wplywaé
na panstwa decyzje w tej sprawie, natomiast teraz chcialabym dopowiedzie¢, ze bylam §wiad-
kiem w przypadku tej drugiej sprawy, o losach ktorej przed chwilg zdecydowaliSmy i dlatego
chce sie z panstwem podzieli¢ swojg wiedzg na ten temat.

0Ot6z bytam S§wiadkiem, jak po wypowiedzeniu tych stéw do pana marszatka Holowni podeszia
pewna osoba z Prawa i Sprawiedliwoéci, ktéra poczula sie nimi osobiécie urazona, i oéwiadczyla
marszatkowi, ze w zyciu niczego nie zdefraudowala i czuje sie osobicie jako postanka dotknieta
stowami marszatka. Wiem, ze to zrobilo na marszatku Holowni na tyle duze wrazenie, poniewaz
uswiadomil sobie, ze uogélniajac pewne rzeczy, mogl urazi¢ niewinng osobe. Marszatek miat
z ta sprawg wewnetrzny problem i chcialam sie z panstwem podzieli¢ tg wiedzg oraz jednocze-
$nie podkresli¢, wszyscy chyba mamy §wiadomosc tego faktu, ze akurat marszatek Holownia
naprawde stara sie postepowac etycznie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje, pani posel. Prosze panstwa, oczywiscie chcialabym, zebysmy zyli w $§wiecie, w ktorym
dzielimy ludzi na dobrych i zlych, jezeli juz mamy ich w jaki$§ sposob dzieli¢, oraz zeby nas tak
bardzo nie dzielila polityka, jak nas dzieli, ale c6z — jest jak jest.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnego wniosku. Chodzi o wniosek oznaczony
nr EPS-151.29.2025, zlozony przez osobe fizycznag 3 marca br. w sprawie dotyczacej posta
Marcina Romanowskiego. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Mam swoje zdanie
na ten temat, ale zostawie je na koniec. Poniewaz nie ma chetnych do zabrania glosu, to w takim
razie jednak ja zaczne.

Szanowni panstwo, trudno powiedzie¢, czy w ogole w tej chwili pan Romanowski de facto
wykonuje mandat posta. Moim zdaniem on tego mandatu w tej chwili nie wykonuje zgod-
nie z regulaminem Sejmu. Obecnie pan Romanowski nawet nie przebywa na terenie Polski
i na pewno nie stawi sie przed Komisjg Etyki. Zreszta nie bedziemy mieli nawet jak doreczyé
mu zawiadomienia. Nie uwazam zatem za stosowne, aby§émy w jakikolwiek sposob zajmo-
wali sie tym wnioskiem. W mojej ocenie pan Romanowski nie posiada w tej chwili statusu posta.
Ma oczywiscie caly czas mandat, tylko ze go nie wykonuje. Dlatego wylacznie na tej podstawie
wnosze o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie.

Czy sa inne wnioski?

Posel Jacek Swiat (PiS):

Posel Romanowski nie wypelnia mandatu, ale jest nadal postem, wiec sytuacja jest
dosy¢ nietypowa. Jestem oczywiScie za tym, zeby nie podejmowac sprawy. Poset Romanow-
ski wyrazil swojg polityczng opinie, ostra, moze nawet do§é brutalng, ale to jest tylko poli-
tyczna opinia. Nie ma w niej ani wulgarnosci, ani chamstwa. I tyle. Z takimi opiniami spoty-
kamy sie niestety na co dzien, tak jak pani przed chwilg mowita.

7Z drugiej strony sadze, ze powinniSmy pozyska¢ jaka$ wykladnie prawna, co nalezy robié
w takich sytuacjach, z jakimi mamy do czynienia w przypadku posta Romanowskiego czy w tej
chwili takze w przypadku posta Mateckiego.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Szanowni panstwo, zostal zgloszony wniosek o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie. Zazna-
czam, ze stalo sie tak wylacznie ze wzgledow pozamerytorycznych. Przystepujemy do glosowania.
Kto z panstwa jest za tym wnioskiem? (5) Kto jest przeciw? (0) Kto sie¢ wstrzymat od glosu? (0)
Stwierdzam, ze Komisja jednogloénie zdecydowala o niepodejmowaniu inicjatywy w sprawie
wniosku dotyczacego posta Marcina Romanowskiego.

Przechodzimy do zajecia stanowiska wobec kolejnego wniosku. Chodzi o wniosek oznaczony
nr EPS-151.30.2025, zlozony 7 marca br. przez grupe postéw w sprawie dotyczgcej wypowiedzi
posta Piotra Glinskiego podczas posiedzenia Sejmu w dniu 7 marca 2025 r.

Prosze, pani poset Hanajczyk.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Zwracam uwage, zreszta to zaznaczyla pani przewodniczaca, iz jest to wniosek grupy postow,
w tym wicemarszatka Sejmu. Jestem oczywiScie za podjeciem inicjatywy w tej sprawie, ponie-
waz chcialabym sie wiecej dowiedziec o wrazeniach posta Glinskiego. Dziekuje bardzo.

10 S.K.
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Czy kto§ jeszcze chce zabrac glos w tej sprawie? Nie widze. Zostal zgloszony wniosek o podje-
cie inicjatywy. Czy sg inne wnioski? Nie ma, a zatem przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa postoéw jest za podjeciem inicjatywy w tej sprawie przez Komisje Etyki? (3)
Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala, iz
rozpatrzy wniosek dotyczacy wypowiedzi posta Piotra Glinskiego.

Przechodzimy do nastepnej sprawy — wniosek oznaczony nr EPS-151.32. 2025, zlozony przez
osobe fizyczng 10 marca br. w sprawie wypowiedzi pana posta Artura Szatabawki zamieszczonej
na portalu spoleczno$ciowym X w dniu 5 marca 2025 r. Czy kto§ z panstwa chciatby zabraé glos
w tej sprawie? Jakie sg panstwa wnioski?

Poset Jacek Swiat (PiS):

Poniewaz rozmawialem z panem poslem na ten temat, chce poinformowac, ze poset Szala-
bawka zorientowal sie, iz jego postepowanie bylo rzeczywiScie niewlasciwe i bardzo szybko
usuna} ten wpis. Co wiecej, zamiescit rowniez na tym samym kanale przeprosiny. To tyle,
gwoli informacji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

W takiej sytuacji wnosze o niepodejmowanie inicjatywy przez Komisje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Czy sq jakie$ inne glosy? Nie widze. OsobiScie uwazam, ze ten wpis byt skandaliczny, ale §ledzi-
tam rozwdj sytuacji i faktycznie zostal on szybko usuniety. Zostal takze co najmniej negatywnie
skomentowany przez kolegéw z ugrupowania pana posla.

Zostal zgloszony wniosek o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie, poniewaz post zostal
usuniety oraz opublikowano przeprosiny. Kto z pan i panéw postéw jest za niepodejmowaniem
inicjatywy w tej sprawie? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Stwierdzam,
ze Komisja zdecydowatla o niepodejmowaniu inicjatywy w tej sprawie.

Przechodzimy do zajecia stanowiska wobec kolejnego wniosku. Wniosek osoby fizycznej
z 10 marca br., oznaczony nr EPS-151.33.2025, w sprawie dotyczacej posta Witolda
Zembaczynskiego. Czy kto$ z panstwa chciatby zabrac glos w sprawie tego wniosku?

Bardzo prosze, panie poéle.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Pan poset Zembaczynski jest bardzo ztym przyktadem. Mial na swoim samochodzie osiem
gwiazdek, nie wiem, czy ma nadal. Kiedy§ méwit tez publicznie, ze osiem gwiazdek to jest jego
kredo polityczne, ale to dotyczy, o ile kojarze, poprzedniej kadencji, wiec to jest juz jakby poza
naszg jurysdykcja, natomiast przy okazji sporu z komisjg ds. Pegasusa pan poset Zembaczynski
zamie$cil w internecie wpis drwigcy z ciezkiej choroby pana posta Ziobry. Sprawdzalem ostatnio
i ten wpis zostal chyba usuniety, poniewaz nie udalo mi sie go znalezé.

Z jednej strony jest wiec tak, ze wiem, iz ten wpis byl i to sie kwalifikuje na spotkanie z Komi-
sja Etyki, natomiast z drugiej strony wnioskodawca nie zamiescil linku. Czy my mozemy tak
zrobi¢, ze zwrécimy sie do wnioskodawcey z pytaniem, czy moze nam podac link do wpisow posta
z 6 marca br.? Jezeli tak, to nalezy sie nad tym zastanowic, a jezeli nie, to sprawa sie niejako
sama rozwiaze.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

S.K.

Mozemy sie zwréci¢ do wnioskodawcy, panie posle, i rozumiem, ze przychylamy sie do suge-
stii posta Swiata. Odraczamy decyzje Komisji do czasu uzupelnienia wniosku. Wystapimy
z prosba o uzupelnienie tresci przez wnioskodawce i wtedy podejmiemy decyzje, co robimy
dalej z ta sprawa.

Szanowni panstwo, kolejny wniosek jest oznaczony nr EPS-151.34.2025, zostat zlozony
14 marca br. przez fundacje Akcja Demokracja i dotyczy zachowania posta Artura Szatabawki.
To jest inny wniosek, ale dotyczy sprawy, ktorg juz rozpatrywaliémy. Do tego wniosku zostata
zalgczona lista z prawie 250 podpisami. Autorzy wnoszg o ukaranie posta Szatabawki za ich
zdaniem rasistowski wpis. Jak juz mowilam wczesniej, wpis pana posta byl niedopuszczalny,
ale pan poset sie zreflektowal i usungt 6w wpis. Poniewaz wniosek dotyczy sprawy, ktorg juz
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rozpatrzyliémy, nie ma potrzeby przeprowadzaé kolejnego glosowania. Podzielamy oczywiscie
oburzenie tych 250 oséb, ktore podpisaly sie pod wnioskiem, ale ta sprawa nie stanowi juz
przedmiotu zainteresowania Komisji. Wniosek fundagcji jest bezprzedmiotowy.

Pozostat nam do rozpatrzenia jeszcze jeden wniosek, oznaczony nr EPS-151.35.2025, ztozony
przez osobe fizyczng w sprawie dotyczacej ponownie posel Anny Marii Zukowskiej. Jakie jest
panstwa stanowisko w tej sprawie? Prosze, pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, chce byc¢ uczciwy wobec wszystkich i dlatego,
moim zdaniem, takie okre§lenia nie mogg mieé¢ miejsca. Nazywanie innego posla debilem jest
niepowazne i powinno spotka¢ sie z naszg krytyka. Wnosze o podjecie inicjatywy w tej sprawie.
By¢ moze wyja$nienia sprawig, ze... To stowo jest jednak bardzo konkretne.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy kto§ jeszcze chcialby zabrac glos w tej sprawie? Powstrzymam sie przed powtarza-
niem dysputy i argumentéw, ktére juz padly na poprzednim posiedzeniu naszej Komi-
sji, kiedy zajmowaliSmy sie niemal identyczng kwestig. Nie bede powtarza¢ argumentacji
uzytej przez posta Suskiego. Kazdy oczywiScie moze pomyli¢ polgczenie, ale chyba nie o tym
bedziemy dyskutowac.

Zostat zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy. Kto z panstwa jest za tym wnioskiem? (4)
Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od gtosu? (0) Stwierdzam, iz Komisja zdecydowata,
ze podejmie inicjatywe w sprawie wniosku dotyczgcego wpisu postanki Anny Marii Zukowskie;.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie nowych wnioskow, ktore naplynety w ostatnim czasie
do Komisji Etyki Poselskiej. Czy zgltaszacie panstwo jakie§ sprawy, ktorymi Komisja powinna sie
zajaé z inicjatywy wlasnej? Mam na mysli na przyklad zachowanie niekt6rych postéw w stosunku
do pani prokurator Ewy Wrzosek. Oczywiscie kwestia udzialu w tym zajSciu osoby europosta
jest poza naszg ocena, ale w incydencie uczestniczyli réwniez poslowie na Sejm.

Bardzo prosze, pani poset Schadler.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):
Uwazam, ze ten przekaz, ktory do nas dotart z mediéw, pokazuje wyraznie, ze zostaly naruszone
zasady etyki poselskiej i dlatego, chociaz nie wplynely wnioski w tej sprawie, stoje na stanowi-
sku, ze jako Komisja Etyki powinni§my sie nig zajac z inicjatywy wlasne;.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Szanowni panstwo, poddam pod gtosowanie wniosek sformulowany z inicjatywy wlasnej Komisji
Etyki o rozpatrzenie sprawy zajscia pod Prokuraturg Okregowa w Warszawie...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Przepraszam bardzo, ale o jakim wniosku my teraz rozmawiamy?

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Komisja moze podjaé postepowanie z wlasnej inicjatywy, panie po§le.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Rozumiem, ale w takim razie prosze przedstawi¢ wniosek na pi§mie. Nie bede glosowat ani wypo-
wiadal sie na temat jakichs$ poglosek czy czegos, co panstwo zobaczyliscie gdzie§ w internecie. Nie
znam sprawy, nie potrafie sie do niej w zaden spos6b odnie$¢. Prosze przedstawié to formalnie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Wydaje sie, ze przez kilka ostatnich dni nie bylo gloéniejszej sprawy, ale rzeczywiScie, moze
formalny wniosek z linkiem utatwilby postepowanie.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Ale to by oznaczalo, ze postowie z Komisji Etyki beda sktada¢ wnioski sami do siebie.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Dlaczego przewodniczgca nie moze zglosi¢ wniosku do Komisji?
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki POSELSKIES (NR 29)

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Wiasnie zglositam taki wniosek. Forma pisemna nie jest wymagana przy skladaniu wniosku
przez czlonka Komisji. W tej chwili przeprowadzimy glosowanie nad wnioskiem, czy Komisja
ma podjac z wlasnej inicjatywy postepowanie w sprawie zachowania postow Jana Kanthaka
i Marka Suskiego. Chodzi o ich wypowiedzi, ktére byly szeroko komentowane, opisywane oraz
zamieszczane w portalach informacyjnych, chociazby takich jak Onet, ale tez w mediach ogél-
nopolskich, takich jak TVP Info czy TVN.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Szanowni panstwo, chciatbym — przepraszam - zebySmy jednak zachowali powage. Pan poset
Swiat oczywiScie nic nie wie i nic nie styszal o tej sprawie, ale potem bedzie i tak sie mogt do niej
ustosunkowaé w trakcie, kiedy Komisja bedzie nad nig procedowala. Sprawa arytmetycznie
jest jasna, jesli wezmie sie pod uwage sklad Komisji. Raczej chyba nie bedziemy zaskoczeni
wynikiem glosowania.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

S.K.

Zarzadzam glosowanie nad wnioskiem o wszczecie z wlasnej inicjatywy Komisji Etyki poste-
powania w sprawie dotyczgcej naruszenia zasad etyki poselskiej przez postow Marka Suskiego
oraz Jana Kanthaka, w zwigzku z wydarzeniami w dniu 19 marca br. i wypowiedziami kiero-
wanymi przez postéw w stosunku do pani prokurator Ewy Wrzosek. Kto z panstwa obecnych
na sali jest za wnioskiem o podjecie inicjatywy? (3) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od
glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja zdecydowatla o podjeciu inicjatywy w tej sprawie.

Dziekuje bardzo, na tym wyczerpaliémy pkt 3 porzadku dziennego.

Pozostaly nam jeszcze sprawy biezace. Prosze panstwa jeszcze o kilka minut uwagi. Informuje,
ze w dniu 19 lutego br. odbyto sie spotkanie prezydium Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich
i Immunitetowych z czlonkami Komisji Etyki Poselskiej w zwigzku z pismem zastepcy szefa
Kancelarii Sejmu Dariusza Salamonczyka z dnia 7 lutego br. z prosba o podjecie dziatanh w celu
realizacji zalecen GRECO, Group of States against Corruption, dotyczacych parlamentarzystow,
ocenionych jako globalnie niezadowalajgce przez raport przyjety na posiedzeniu plenarnym
GRECO w dniach 18-22 listopada 2024 r. Na spotkaniu przedstawiono przygotowang przez
Biuro Ekspertyz i Oceny Skutkow Regulacji Kancelarii Sejmu aktualng informacje na temat
realizacji przyjetych wobec Polski rekomendacji GRECO w zakresie dotyczacym Sejmu oraz
propozycje dziatan wymaganych w celu ich realizacji. W rekomendacji nr 6 GRECO zalecito
powolanie specjalnego zaufanego doradcy, ktérego zadaniem bedzie udzielanie parlamenta-
rzystom porad w zakresie kwestii etycznych i mozliwych konfliktéw intereséw, w zwigzku
z konkretnymi sytuacjami.

W toku dyskusji przeprowadzonej na wyzej wymienionym spotkaniu w dniu 19 lutego posta-
nowiono, ze Komisja Etyki Poselskiej wystapi do Prezydium Sejmu o zgode na powolanie statego
doradcy, ktory bedzie wykonywat dziatalno§é opisang wyzej w rekomendacji. Zgodnie z uchwatg
nr 28 Prezydium Sejmu z dnia 19 kwietnia 1995 r. w sprawie zasad organizowania doradztwa
naukowego na rzecz Sejmu i jego organow, powolywania doradcow sejmowych oraz korzystania
z ekspertyz i opinii, komisja powoluje stalego doradce w drodze uchwaty, po uprzednim uzgod-
nieniu danej kandydatury przez prezydium komisji z Prezydium Sejmu. W zwigzku z powyzszym
proponuje, by przystapi¢ do procedury selekcji kandydata, ktory bedzie wykonywat dziatalnosé
opisang w tej rekomendacji i zeby$my sie ta sprawg zajeli na kolejnym posiedzeniu Komisji.

Zwracam sie do panstwa z prosba o przygotowanie propozycji kandydatur na takiego
doradce Komisji. Dyskusjg oraz rozpatrzeniem tych kandydatur zajmiemy sie na nastep-
nym posiedzeniu.

Szanowni panstwo, stwierdzam, ze na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamy-
kam posiedzenie. Informuje, ze protokoél z posiedzenia bedzie wylozony do wgladu w sekreta-
riacie Komisji. Dziekuje bardzo.
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