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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Etyki Poselskiej (nr 50)

14 kwietnia 2026 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Ewy Schadler (Pol-
ska2050), przewodniczacej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Bartosza Kownackiego
w dniu 18 listopada 2025 r. na sali plenarnej Sejmu RP, stanowigcej podstawe
whniosku przewodniczacego Klubu Parlamentarnego Polska 2050 posta Pawta
Sliza z dnia 27 lutego 2026 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczgcej zachowania posta Marka Suskiego w dniu
1 marca 2026 r. podczas obchodéw z okazji Narodowego Dnia Pamieci Zotnierzy
Wykletych w Radomiu, stanowigcej podstawe wnioskow:

— wiceprezesa Rady Ministrow, ministra obrony narodowej, posta Wiadystawa
Kosiniaka-Kamysza z dnia 5 marca 2026 r.,
— osoby fizycznej z dnia 10 marca 2026 r.;

— rozpatrzenie projektu sprawozdania Komisji Etyki Poselskiej z analizy
danych zawartych w oswiadczeniach o stanie majatkowym postéw ztozonych
za 2024 r. — kontynuacja;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktére wptynety do Komisiji;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu wzigl udzial pracownik Kancelarii Sejmu Lukasz Andrzejczyk — z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Witam panstwa, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Stwierdzam kworum.

Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji protokét uwazam
za przyjety.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymali$cie panstwo w zawiadomieniach. Przed przystapie-
niem do realizacji porzadku dziennego zglaszam wniosek, w trybie art. 156 ust. 1 regulaminu
Sejmu, o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja okre§lenia oséb, ktorych udziat
w posiedzeniu jest niezbedny, tj. czlonkéw Komisji, zaproszonych postéw, zaproszonych gosci
i pracownikow Kancelarii Sejmu. Ta cze$¢ posiedzenia, podczas ktorej zapada postanowienie
o zamknieciu posiedzenia, jest zamknieta. Czy jest ktos przeciw? Nie slysze sprzeciwu, wniosek
uwazam za przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej zachowania posta Bartosza Kownackiego
w dniu 18 listopada 2025 r. na sali plenarnej Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, stanowigce;j
podstawe wniosku przewodniczacego Klubu Parlamentarnego Polska 2050 posta Pawla Sliza
z dnia 27 lutego 2026 r. Poniewaz posel wnioskodawca mial przed chwilg wystgpienie na sali
plenarnej i nie zdazy! jeszcze do nas dotrzeé, natomiast stawil sie juz pan poset Kownacki,
proponuje, zeby na poczatku wystuchaé wyjasnien osoby objetej wnioskiem. Czy zgadzacie sie
panstwo na te propozycje? Nie slysze sprzeciwu, a zatem zapraszamy pana posta Kownackiego.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dzien dobry panstwu.
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Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Dzien dobry, prosze zaja¢ miejsce. Panie posle, informuje, ze posiedzenie Komisji jest zamkniete
na czas jego trwania, a po jego zakonczeniu pelny zapis przebiegu posiedzenia zostanie zamiesz-
czony w Systemie Informacyjnym Sejmu.
Bardzo prosze o wyjasnienie sytuacji z pana punktu widzenia. Rozumiem, ze tre$¢ wniosku
jest panu znana.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, pani przewodniczaca. Ostatnio tak czesto bywam u panstwa, ze zaczynam sie czu¢ niemalze
cztonkiem Komisji Etyki. Niewykluczone, ze w nastepnej kadencji Sejmu, jesli zostane ponownie
poslem, naprawde zostane cztonkiem tej Komisji. Obecnie, poniewaz z zawodu jestem adwo-
katem, czesta sposobnos$¢ wystepowania przed panstwem w charakterze podsadnego stanowi
dla mnie w pewnym sensie substytut wykonywania zawodu adwokata.

Wysoka Komisjo, przechodzgc do meritum chce powiedzieé, ze jestem niezwykle zaskoczony
zaréwno faktem, ze zostalem wezwany, jak réwniez treScig wniosku, ktéry zostal sformutowany
przez wnioskodawce. Zwracam uwage, ze wniosek jest niedookreslony. Pozwole sobie zacy-
towac uzyte w nim sformutowanie: ,,w sposob jawnie prowokacyjny nagrywal innych postow”.
Nie rozumiem tego zarzutu, moze kto$ potrafi mi go wyjasnic, tym bardziej ze oprocz tego
stwierdzenia wniosek nie zawiera zadnych innych zarzutéw pod moim adresem.

W zwiazku z powyzszym chciatbym w pierwszej kolejnoéci ztozy¢ na rece pani przewodni-
czacej material, ktéry w sadzie jest okre§lany jako wniosek dowodowy. Zaznaczam, ze przy-
gotowalem go po§piesznie tuz przed rozpoczeciem posiedzenia. W tym materiale przytaczam
z pamieci przypadki, w ktoérych inni postowie nagrywali telefonami komérkowymi zdarzenia
majace miejsce na sali plenarnej. Takich sytuacji jest oczywiScie o wiele wiecej, zresztg obser-
wowalem je réwniez dzisiaj, ale nie chciatbym zarzuca¢ Komisji tego typu przyktadami. Powiem
tylko, ze takie nagrania sg przez postow dokonywane w trakcie obrad Sejmu, sg dokonywane
na galerii dla goéci, pod salg plenarna, w trakcie awantur na sali plenarnej, a takze pretekstu,
jakim jest awantura. Takich nagran jest mnostwo.

Wysoka Komisjo, mozemy oczywiScie dyskutowac, czy takie sytuacje powinny mieé miejsce.
Parlamentarzystg jestem od 15 lat, w polityce centralnej funkcjonuje od ponad ¢wier¢ wieku
i wyraznie widze, ze niestety jako§¢ debaty publicznej jest duzo gorsza niz byla wtedy, kiedy
zaczynalem, ale niestety tak wlasnie jest. Sam, chociaz zasiegi w social mediach mam duze,
nie jestem jakim§ wielkim fanem nagrywania przez postéw tego, co sie dzieje w Sejmie. Trzeba
jednak uczciwie przyznac, ze w dzisiejszych czasach filmiki nagrywane przez postow nierzadko
decydujg o ich pozycji i sile politycznej. Parlamentarzysta nieobecny w internecie praktycznie
nie istnieje w przestrzeni publicznej, zwlaszcza jeli chodzi o przekaz kierowany do elektoratu
mlodego i w §rednim wieku.

Gdyby kto$ spojrzat na strukture wiekowa mojego elektoratu, to zauwazy, ze moimi bezpo-
§rednimi wyborcami sg ludzie starsi. Normalna rzeczg jest to, ze kazdy probuje dotrzec do jak
najszerszego grona wyborcow i stara sie to robic najlepiej, jak potrafi, postugujac sie w tym celu
takze nagraniami zamieszczanymi w sieci.

Jak powiedzialem, nie bylem jakim§ wielkim zwolennikiem stosowania tego typu metod.
W 2015 r., kiedy praktycznie zaczynatl sie ten caly boom internetowy, bylem wiceministrem
obrony. Namawiano mnie wtedy do wykorzystywania pewnych narzedzi, przez kilka lat
skutecznie sie przed tym bronitem, ale dzi$ juz wiem, ze funkcjonowanie w polityce bez obec-
nosci w internecie nie jest mozliwe. Postowie, ktorzy nie sg liderami swoich list wyborczych,
mieliby po prostu o wiele trudniej. Mowie to oczywiscie z ubolewaniem, ale to posiedzenie jest
zamkniete, wiec mozemy sobie szczerze podyskutowac.

Szanowni panstwo, zgodnie z regulaminem Sejmu oraz zasadami panstwa prawa, co nie
jest zakazane, jest dozwolone. Dopdki sie zatem nie uméwimy... Tak sie sklada, ze jestem m.
in. czlonkiem Komisji Regulaminowej, wiec moze nadszed! wlasciwy moment, zeby okresli¢
w regulaminie Sejmu zasady dotyczace uzywania telefonéw komoérkowych i nagrywania przy
pomocy tych telefonéw tego, co ma miejsce na sali plenarnej. By¢ moze ta sytuacja stanie sie
asumptem do podjecia tego rodzaju prac i uda sie wspolnie ustali¢, co mozna, a czego nie mozna
robi¢ w tym zakresie, ale poki nagrywanie telefonem komérkowym, robienie krétszych czy diuz-
szych filmikéw jest dopuszczalne, to zadnego z postow nie wolno kara¢ za dokonanie ani nie
mozna mu tego zabronié. Tak powinno by¢ w demokratycznym panstwie prawa, dlatego tym
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bardziej boli mnie skierowanie tego wniosku do Komisji Etyki przez posta, ktéry z zawodu jest
adwokatem. MysSlatem, ze pan poset bedzie obecny, wtedy przypomniatbym mu, ze co nie jest
w prawie zabronione, jest dozwolone. Regulamin Sejmu nie zabrania takich zachowan.

Przechodzac teraz do zdarzenia, ktérego dotyczy wniosek, chce panistwu przypomnieé zacho-
wania niektorych innych postéw, chociazby pani Kingi Gajewskiej. Wspominam o nim w mate-
riale przekazanym pani przewodniczacej. Poniewaz panstwo macie pewien staz parlamentarny,
to zapewne pamietacie poprzedniag kadencje Sejmu, kiedy pani Kinga Gajewska, nagrywajac
telefonem na sali plenarnej, podeszla do pana prezesa Kaczynskiego na odleglosc kilku centy-
metréw, czym bez watpienia naruszyla tzw. strefe komfortu drugiej osoby, ale nie spotykato sie
to z zadnymi konsekwencjami ze strony Komisji Etyki, chociaz takie zachowanie, przynajmnie;j
moim zdaniem, zdecydowanie naruszalo obowigzujace standardy.

Jezeli natomiast odtworzycie panstwo nagranie pokazujace sytuacje, ktorej dotyczy rozpa-
trywany wniosek, to zauwazycie, ze poruszalem sie wowczas w strefie przynaleznej Klubowi
Parlamentarnemu Prawo i Sprawiedliwos$¢. Powiem wiecej — w strefie ciagu komunikacyjnego,
ktory jest moim ciagiem komunikacyjnym. Nie planowalem tego wczeéniej, ale akurat tak sie
ztozylo, poniewaz moje miejsce znajduje sie dostownie tuz przy tzw. wagonie rzagdowym.

Coz ja zatem takiego zrobilem? Poniewaz mialem prawo nagrac i skomentowac to, co sie
dzieje — moje komentarze nie muszg sie oczywiscie panstwu podobac, pewnie czes¢ z panstwa
moze by¢ nimi nawet oburzona, chociaz nie byly one wulgarne, co zdecydowanie zaznaczam, ani
w zaden sposob nie odbiegaly od tego, co sie dzi§ zamieszcza w internecie — dokumentowalem
wowczas proces wyboru marszatka Czarzastego, a tak naprawde nagrywalem pana posta
Gawkowskiego, ktory zaprezentowal wezesniej dosyé niestandardowa wypowiedz. Majac
ja w pamieci, rozpoczalem nagrywanie, podszedtem blizej i komentowalem, wyrazatem swqj
krytyczny stosunek do wyboru pana marszatka Czarzastego. Nie wszedlem jednak w strefe
komfortu czy moze raczej w przestrzen tzw. wagonu pana premiera, nie wszedltem takze
na méwnice sejmowa, tylko —jak powiedzialem wcze$niej — poruszatem sie w sferze przydzie-
lonej Prawu i Sprawiedliwosci.

Do pewnej eskalacji sytuacji zwigzanej z nagraniem doszlo w momencie, kiedy pan premier
Tusk, ktory — przypomne — zostal ukarany przez Wysoka Komisje, zaczagl w sposob niegrzeczny
zwracac sie do mnie. Wtedy ja sie zatrzymalem, miala miejsce jaka§ wymiana zdan, po czym
odszedtem na koniec sali sejmowej. W miedzyczasie rozmawiatem jeszcze z panem marszatkiem
Zgorzelskim, ktéremu prébowatem wyttumaczy¢, ze to ja jestem w tym momencie obrazony.

Prosze panstwa, dlatego przedlozytem wniosek dowodowy i dlatego méwie o regulaminie
Sejmu, poniewaz nie dostrzegam w tamtej sytuacji nie tylko naruszenia zasad regulaminowych,
ale nie widze takze naruszenia jakichkolwiek zasad etyki czy przyzwoitoSci, ktore obowia-
zuja w Sejmie. Jeszcze raz powtorze — nie wszedlem do wagonu rzadowego, nie przeszedlem
na te strone sali, w ktérej zasiadaja politycy Koalicji Obywatelskiej czy szerzej politycy koalicji
rzadowej, co mogloby zostaé uznane za prowokacje. W najmniejszym stopniu nie wykroczylem
poza przestrzen, ktora byta dla mnie bezpieczna i doprawdy nikt nie moze uznac tego nawet
za niewerbalng agresje badz §wiadoma prowokacje. Po prostu nie mialem takiego celu. Wymiana
zdan z panem premierem Tuskiem byla wynikiem jego zachowania, a nie celem mojego nagrania.
Zresztg pewnie gdyby nie ta wymiana zdan, to bylby jeden z tysiecy albo milionéw filmikéw,
takich jak wskazane przeze mnie we wniosku dowodowym, ktore lepiej lub gorzej rozchodzg sie
w internecie. Sprawa w ogéle by nie istniala i nie spotykalibySmy sie ani w przypadku pana
premiera, ani w moim. Dlatego tym bardziej jestem zdziwiony, ze kto$ mogl pomyéleé o tym,
zeby zlozy¢ wniosek w tej sprawie.

Co w takim razie, prosze panstwa, nalezaloby zrobic z panem poslem Frysztakiem, ktory
przybiegl broni¢ pana premiera Tuska i ktory wtargnat wiasnie w te sfere, ktora jest przydzie-
lona Prawu i Sprawiedliwo$ci, ktory naprawde zachowat sie prowokacyjnie?

Czy my rzeczywiScie chcemy po kazdym posiedzeniu Sejmu wybierac sobie postéw, ktorzy
nagrywaja jakie$ filmiki, bo by¢ moze komus to sie nie spodoba? Wtedy Komisja Etyki bedzie
miala dziesigtki tego rodzaju wnioskow.

Prosze panstwa, jezeli uznamy, ze pewne granice zostaly przekroczone, to ja jestem otwarty
na podjecie odpowiednich prac w tym zakresie na posiedzeniu Komisji Regulaminowej. Dopdki
tak jednak nie jest, to moge jedynie ubolewaé nad tym, ze doszlo do tego rodzaju eskalacji, ale
jak mowie — nie z mojej winy. W zaden sposob nie czuje sie za nig odpowiedzialny, a na pewno
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juz nie w taki sposob, ktory uzasadnialby staniecie przed Komisjg Etyki, a tym bardziej wymie-
rzenia kary przez Wysoka Komisje.

Apeluje tutaj do tych z panstwa, ktorzy byli przeciwko ukaraniu pana premiera Donalda
Tuska - sytuacja postéw, ktorzy uznali, ze pan premier dopuscil sie przewinienia, jest troche
inna - ale jezeli kto§ uznal, ze pan premier Tusk nie popelnit deliktu sejmowego, za ktéry powi-
nien zostac ukarany, to tym bardziej moje zachowanie nie moze by¢ za takowe uznane. Jezeli
kto§ natomiast uznat, ze pan premier dopuscit sie deliktu i dlatego nalezalo go ukarac, to wydaje
mi sie, ze moja wina jest mniejsza niz wina pana premiera Tuska, a skoro panu premierowi
zostala zwrocona uwaga, czyli otrzymal najnizszg mozliwg kare przewidziang w regulaminie
Komisji Etyki - teraz wypowiadam sie na podstawie adwokackiego do$wiadczenia —to w przy-
padku osoby, ktora w ocenie niektorych z panstwa by¢ moze naruszyla obowigzujgce zasady,
ale jesli nawet, to nie w takim stopniu jak jej adwersarz, kara powinna by¢ odpowiednio zmiar-
kowana. Nie ma chyba jednak odpowiedniego §rodka karnego, skoro w przypadku premiera
orzeczono najnizszg mozliwg kare.

Jeszcze raz powtorze — nie miatem zamiaru prowokowac pana premiera ani postow zasiadaja-
cych w wagonie rzadowym. Gdyby nie nastapita wspomniana eskalacja, po prostu podszedibym,
przedstawil swoje zdanie na temat prezentacji dokonanej przez pana premiera Gawkowskiego
i po prostu wyszed! z sali posiedzen, kierujac sie do miejsca, gdzie zgromadzili sie pozostali
czlonkowie Prawa i Sprawiedliwoéci. Niestety sytuacja wymkneta sie spod kontroli w wyniku
zachowania pana premiera, ktérym Komisja Etyki juz sie zajmowala i za ktére premier Tusk
zostat ukarany.

Raz jeszcze podkreslam - skoro pan premier Tusk otrzymal niski wymiar kary, to w stosunku
do mnie ta kara powinna by¢ jeszcze nizsza, jezeli w ogole. Uwazam, ze polityk nie powinien
dac¢ sie wyprowadzi¢ z rownowagi. Nie przytocze w tym momencie stéw, ktore ustyszatem kiedys
od premiera Olszewskiego, ktory wyjasnit mi, jak nalezy sie zachowaé w takiej sytuacji, zostawie
to sobie na inng okoliczno$¢. Moze faktycznie powinienem byt uda¢, ze tego nie styszatem, ale
czlowiek jest tylko cztowiekiem. Prosze panstwa, nie zrobitem nic, co wykraczaloby poza to,
co robig setki postéw na kazdym posiedzenie Sejmu.

Bardzo dziekuje za wystuchanie, jestem do dyspozycji Wysokiej Komisji.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Dziekuje za zlozenie wyjasnien. Czy macie panstwo jakie§ pytania do pana posta Kownackiego?
Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Szanowni panstwo, méj stosunek do tej sprawy wyrazilem jasno podczas posiedzenia, na ktorym
rozpatrywaliSmy wniosek dotyczacy premiera Tuska. Rozumiem wszystko, co zostalo dzisiaj
powiedziane, ale chciatbym, zeby dla os6b czytajacych protokoét z naszych obrad wszystko byto
jasne.

W swoim wystapieniu pan poset zwrocit uwage, ze nagrywal obrady na sali plenarnej i ze regu-
lamin tego nie zakazuje. Zgadzam sie z tym, ale uwazam, ze te kwestie nalezaloby uregulowac,
natomiast teraz chce pana zapytac o rzecz, moim zdaniem, najwazniejsza. Panie po§le, czy pan
wtedy tylko nagrywal, czy tez chodzil jeszcze po sali plenarnej i komentowat to, co sie dzieje,
zakldcajac jednak w ten sposob przebieg posiedzenia? Odpowiedz na to pytanie bedzie dla mnie
kluczowa. Ja wiem, jak to wygladalo, bo pamietam, ale chciatbym, zeby pan nam to jasno powie-
dzial: czy podczas nagrywania komentowal pan potgtosem, to co sie dzieje? Czy byt komentarz
z pana strony, czy nagrywanie odbywalo sie bez komentarza? Pytanie dotyczy rzecz jasna tego,
co sie dziato w sali plenarnej. Nie pod sala, nie poza salg, tylko w sali, w ktorej trwaty obrady
Sejmu.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie poséle, wlaénie dlatego zlozylem wniosek dowodowy, zeby pokazaé, ze wielu postow,
nie tylko ja, nagrywa i zarazem w okreslony sposob komentuje to, co sie dzieje w sali obrad.
Ten wniosek dowodowy zlozylem po to, zeby pokazaé, ze takie sytuacje majg miejsce w sali
sejmowej, ze tam sie nagrywa i silg rzeczy uzywa sie rowniez glosu.

Ale jak méwie, tylko doszedtem do méwnicy, ale nie wszedlem na nig, nie przekroczytem
pewnej granicy, nie przekrzykiwalem sie z osobg, ktéra wowczas zabierata glos, nie probowatem
tez w zadnym razie wytraci¢ z rownowagi pana ministra Gawkowskiego. Dokonywalem jedynie

6 S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoSELSKIES (NR 50)

nagrania telefonem na swoj wlasny uzytek, w zaden sposob nie zaklocajac wystgpienia pana
premiera Gawkowskiego. Do niepotrzebnej eskalacji doszto dopiero w momencie, kiedy w sposéb
obrazliwy zwrdcil sie do mnie pan premier Tusk. Do tego momentu pan minister Gawkowski
pewnie nawet nie wiedzial, ze ja tam w ogéle bytem. Pan marszalek Zgorzelski tez pewnie by tego
nie zauwazyl, poniewaz dyskusja z panem marszatkiem wywigzala sie w momencie, kiedy
zaczela sie dyskusja z panem premierem Tuskiem. Gdyby nie doszto do tej sytuacji, to pewnie
to moje nagranie niczym nie rézniloby sie od tysigca innych nagran. Po prostu podszedibym,
powiedzialabym co miatem do powiedzenia, jednym to sie moze podoba¢, innym nie, po czym
po prostu wyszedlbym z sali plenarnej. Tak by to wygladato.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):

Prosze, panie po§le.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Zeby rzecz ostatecznie zakonczy¢, checialbym jeszcze pana zapytaé jako posta i adwokata,
czy uwaza pan, ze komentowanie w taki sposob tego, co sie dzieje na sali obrad, jest zgodne
z regulaminem?

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie posle, nie ma watpliwoSci, ze w regulaminie nie ma zadnego przepisu, ktory by tego
zakazywal. Dlatego m.in. zlozytem wniosek dowodowy, zeby pokazac, ze sg dziesiatki, jesli nie
tysigce nagran z plenarnych posiedzen Sejmu. Poslowie z réznych opcji politycznych dokonujg
tych nagran i komentuja zdarzenia zachodzgce w trakcie obrad, nie tylko postowie Prawa
i Sprawiedliwoéci, ale takze poslowie rzgdzacej koalicji.

Przywolatem przyktad pani poset Kingi Gajewskiej, ale to nie byla jedyna osoba, ktora nagry-
wajac na sali plenarnej ewidentnie naruszala strefe komfortu innego posta. Moim zdaniem
to bylo przekroczenie pewnych granic, ale dopoki nie ustalimy, ze w trakcie obrad — przeciez
po awanturach, ktore mialy miejsce w Sejmie, nie mozna juz podchodzi¢ do marszatka i zaklocac
mu pracy —ale dop6ki nie ustalimy regut dotyczacych nagrywania, to niewiele mozemy zrobic.

Prosze panstwa, prosze zwrdoci¢ uwage, ze tembr mojego glosu nie zaklécat przebiegu posie-
dzenia. Zreszta, jak powiedzialem, nie miatem takiego zamiaru. Mozna odtworzy¢ wystapienie
ministra Gawkowskiego i 0 tym naocznie sie przekonaé¢. Pan minister w najmniejszym stopniu
nie zwracal na mnie uwagi, chyba nawet nie slyszal, ze cokolwiek mowilem. Do wymiany zdan
doszlto prawdopodobnie dlatego, ze wychodzitem akurat z miejsca, ktore znajduje sie tuz obok
miejsc przeznaczonych dla cztonkow rzgdu. Gdybym byt postem Lewicy i szed! z drugiej strony
sali, to pan premier nawet nie uslyszatby tego, co mowilem, a nagranie byltoby tylko jednym
z wielu nagran dokonywanych przez postéw.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):

Bardzo prosze, pani poset Burkiewicz.

Posel Elzbieta Burkiewicz (Centrum):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Panie posle, pozwole sobie mie¢ przeciwne zdanie niz pan.
Uwazam, ze to, co pan wtedy méwil podczas nagrywania, przeszkadzalo w obradach Sejmu.
Chciatabym jednak zadaé panu inne pytanie — panie posle, ktére miejsce w sali plenarnej stuzy
do zabierania glosu przez postow?

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pani posel, ja wtedy nie zabieralem glosu.

Posel Elzbieta Burkiewicz (Centrum):

S.K.

Na pewno tym miejscem nie s3 przej$cia miedzy rzedami, nawet jezeli sg one bardzo blisko naszych
indywidualnych miejsc. Uwazam, ze mozna nagrywac, jak najbardziej, i robig to oczywiscie réwniez
inni postowie. W tej kwestii zgadzam sie z panem poslem. Zreszta nawet sama dzisiaj nagrywatam
z gory, co sie dzialo w sali obrad. Tylko, panie posle, nic przy tym nie méwilam i nikomu to nie
przeszkadzalo. Nagratam krotki materiat dla siebie, po cichu, nikt o tym nie wiedziat.

Wszyscy mamy do§wiadczenie, jesli chodzi o wystepowanie na sejmowej mownicy i wszyscy
w zwigzku z tym doskonale wiemy, iz stycha¢ stamtad kazde zdanie wypowiedziane na sali.
Na tamtym posiedzeniu oprécz nagrywania pan jeszcze méwit, komentowal. Dlatego uwazam,
ze pana zachowanie przeszkadzato innym postom i absolutnie nie moze nikogo dziwié, ze premier
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Tusk sie do tego odniést. Przypominam, ze wtedy zabieral glos minister, ktory miat do tego
prawo. Pan rowniez mogt przedstawié¢ swoje stanowisko, wychodzac na méwnice zamiast
nagrywac filmiki i komentowac zdarzenia na tyle glosno, zeby wszyscy styszeli.

Niestety, panie posle, uwazam, ze to co wtedy mialo miejsce, nie jest zdarzeniem obojetnym.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Panie posle, nie jesteémy na sali sadowej, gdzie mogtby pan poprowadzi¢ kwiecisty erystyczny
wywod, w ktorym bedzie sie upieraé, czemu to wszystko stuzylo. To jest oczywiste, ze panu
nie chodzilo o nic innego, tylko o sprowokowanie ktérego$ z czlonkéw rzadu. Sadze zreszta,
ze takim zachowaniem udaloby sie panu sprowokowaé wiekszo§¢é osob.

Mam wrazenie, ze pan po prostu obraza moja inteligencje i ze my wszyscy tracimy czas.
Pan ma oczywiScie prawo wypowiadac¢ sie przed Komisja, tylko pan wybaczy — pan w tej chwili
obraza ludzi, ktérzy wtedy byli w sali plenarnej. Przypominam, ze panskie wyjScie z telefonem
w rece zostalo poprzedzone wyj$ciem z sali calej prawej strony Sejmu. W tym czasie byl reko-
mendowany kandydat na stanowisko marszatka Sejmu, drugiej osoby w panstwie, a pan chce
nas przekonad, ze nic takiego sie nie wydarzylo, bo przeciez i ci, i tamci tak samo nagrywaja?
Przeciez pan méglt w parlamentarny sposéb wyrazi¢ swoj poglad, jesli byt przeciwny przedsta-
wianej kandydaturze, ale zamiast tego chodzil pan z telefonem po sali i nagrywal, odwracajac
uwage poslow od wystgpienia ministra Gawkowskiego. Co wiecej, doskonale pan sobie zdawat
sprawe z tego, co robi i najwyrazniej bardzo to pana bawito. Panie poéle, moim zdaniem najbar-
dziej panu wtedy chodzilo o zasiegi w social mediach i musze przyznac, ze to sie¢ panu udato
osiagnaé. Z pewnoscig nie bytoby takich zasiegow, gdyby wowczas nie odezwal sie i pan premier,
i minister Karnowski.

I jeszcze jedna uwaga, panie posle. Postuzy! sie pan dzisiaj czystg erystyka, ktorg — prosze
wybaczy¢ — naprawde trudno znie$¢. Na sali sadowej, przy okazji rozpatrywania takich czy innych
sporéw, ona byé moze sie sprawdza i by¢ moze kto§ moze da¢ temu wiare, ale prosze sobie
wyobrazié, ze na przyklad 6 postéw jednoczes$nie wpada na taki rewelacyjny pomyst, jak pan,
i zaczyna biegac¢ po sali obrad z telefonem i komentowac to, co tam sie dzieje. Czy tez pan nam
powie, ze to przeciez nikomu nie przeszkadza, ze wszyscy tak robia, a tak w ogéle to marszatka
wybieramy wlasciwie co tydzien itd?

Mam wrazenie, ze w stenogramie z przebiegu posiedzenia Sejmu panskie zachowanie zostanie
odnotowane i pewnie dzieki temu przejdzie pan do historii, aczkolwiek ja bym nie chciata wcho-
dzié¢ do historii polskiego parlamentaryzmu w taki sposéb. To jest jednak panski problem.

W swoim wystapieniu powiedzial pan, ze jeli zostang zmienione przepisy, to wtedy... itd.
Zwracam uwage, panie poSle, ze w tej chwili nie znajduje sie pan w sgdzie, gdzie mégthy ewen-
tualnie w taki spos6b konstruowac linie obrony, opierajac ja na regulacjach Kodeksu karnego,
Kodeksu cywilnego albo Kodeksu rodzinnego. W tej chwili, panie po§le, jest pan na posiedzeniu
Komisji Etyki, a my oceniamy zachowanie postéw w kategoriach etycznych.

Kolezanki i koledzy z Komisji zapewne pamietaja, ze kiedy zajmowaliSmy sie sprawg posta
Zembaczynskiego, ktory bez zaproszenia, z jakim§ plakatem wtargngt na konferencje prasows
postow PiS, glosowatam za ukaraniem pana posta, poniewaz — powiedzialam to wtedy - jezeli
wszyscy bedziemy sobie robi¢ takie numery na konferencjach albo bedziemy zachowywac sie
w taki sposob, w jaki zachowat sie pan, co prébuje teraz wyttumaczyé, to naprawde...

Panie posle, z etyki poselskiej pozostalo nam juz doprawdy niewiele, ale jezeli adwokat
nie widzi zadnego problemu w tym, ze podczas rekomendowania kandydata na stanowisko
drugiej osoby w panstwie podejdzie z telefonem do taw rzgdowych, bedzie to nagrywat
i komentowal... I jeszcze na domiar ztego te radosng tworczos$é puentuje pan stwierdzeniem:
,Myélatem, ze premier nie da sie sprowokowac, a on sie dat sprowokowaé”. Ja rozumiem, panie
posle, ze taka erystyka moze pana bawié, natomiast mnie ona nie tyle nie bawi, co porusza.
Tez jestem z wyksztalcenia prawnikiem i sadzitam, ze kazdy prawnik powinien doskonale
rozumieé, czym jest etyka, czym jest Sejm, kim jest marszatek Sejmu. Z pewnoScig mial pan
to na zajeciach w czasie studiéw i ja tez to miatam. Posiadajac taka wiedze prawnik, nie powi-
nien zachowywac sie tak, jak pan sie zachowal.
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Powiem panu nawet wiecej — moge w ciemno zalozy¢, ze zawsze znajdzie sie 10-12 os6b,
ktore beda chodzily z telefonem po sali plenarnej, zeby dzieki publikacji nagran budowaé swojg
pozycje albo wzmacnia¢ notowania partii, ale sg takze postowie, ktorym co$ takiego nigdy nie
przyjdzie do glowy. Z duma informuje, ze ja naleze wlasnie do takich oséb, a w Sejmie jestem
juz naprawde od wielu lat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Czy sa jeszcze jakie$ pytania do pana posta? Jesli nie, to serdecznie dziekujemy za przybycie
na posiedzenie Komisji Etyki i zlozenie wyja$nien.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy mégltbym odniesc sie do wypowiedzi pani poset?

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
To nie jest debata, panie posle, ani dyskusja.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo przepraszam, pani przewodniczgca, ale podsadny, a ja dzisiaj w pewnym sensie wyste-
puje w takim charakterze, ma zawsze prawo do ostatniego stowa.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Nie, prosze pana. To nie jest debata ani sad. Za chwile wystuchamy jeszcze posta-wnioskodawcy,
po czym w gronie czlonkow Komisji przeprowadzimy dyskusje nad rozpatrywanym wnioskiem.
Tak wyglada procedura.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jestem zaskoczony, ze nie mam prawa do ostatniego stowa, ale widocznie takie sg tu zwyczaje.
Dziekuje.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Jesli pan poset chce odpowiedzie¢ na postawione pytania, to powinien mie¢ takg mozliwo§¢.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
OczywiScie, ze chcee.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Bardzo prosze.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca, chce przed chwilg zostalem przez panig posel poméwiony. Wypowiedz
pani posel, iz jakoby my§lalem, ze pan premier nie da sie sprowokowac, moglaby sugerowac,
iz mialem zamiar w jaki§ sposob sprowokowac pana premiera. Ot6z nie, pani posel, nie prébo-
walem sprowokowac premiera. Jeszcze raz powtarzam, méwie to stanowczo i jednoznacznie —
nagrywalem tylko pana posta Gawkowskiego i debate, ktora sie wowczas toczyla. Kazdy obywatel
ma prawo to zobaczy¢.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Obywatel to widzial, poniewaz z obrad Sejmu odbywala sie relacja na zywo. Co pan chciat
wtedy nagrywac?

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ja pani nie przerywalem. Spokojnie wystuchatem, co miata pani do powiedzenia.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Ale co pan chcial nagrywaé, skoro byla transmisja na zywo?

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prosze mi nie imputowac, ze w jakis§ sposob chcialem sprowokowac pana premiera Tuska.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Nie, skad.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prosze sobie odtworzyc¢ ten film i zobaczy¢, ze gdyby nie slowa pana premiera Tuska, to w ogéle
bym sie do niego nie zwrécil, w zaden sposéb, bo po prostu nie mialem takiego zamiaru. Dopiero
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eskalacja, do ktorej doszto, wywolala cigg calkowicie niepotrzebnych zdarzen. Gdyby nie to,
mialbym tylko nagrany filmik, jakich tysiace sg w Sejmie nagrywane. I tyle.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

To jest wlaénie erystyka.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):

Czy chce pan co$ jeszcze dodac, panie posle?

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Nie, to wszystko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):

Dzigkujemy, panie posle. Do widzenia.
Zaproémy pana posta Sliza.

Posel Pawet Sliz (Polska2050) — spoza skladu Komisji:

Dzien dobry panstwu.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):

Witamy na posiedzeniu Komisji Etyki. Informuje pana posla, ze posiedzenie jest zamkniete
na czas jego trwania, a po jego zakonczeniu pelny zapis przebiegu posiedzenia zostanie zamiesz-
czony w Systemie Informacyjnym Sejmu.

Panie posle, prosza o przedstawienie uzasadnienia wniosku.

Posel Pawet Sliz (Polska2050) - spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, w mojej ocenie zachowanie pana posta Kownackiego
uragato temu, w jaki sposéb powinien zachowywac sie poset w trakcie obrad Sejmu. Prowo-
kacyjne zachowanie pana posta wymaga wedlug mnie naszej interwencji, poniewaz wszyscy
powinniSmy sie w pewien sposob szanowac. I stad wzial sie wniosek zlozony przeze mnie wniosek
do Komisji Etyki.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):

Dziekuje. Czy sg jakie$ pytania do posta wnioskodawcy? Prosze bardzo.

Posetl Jacek Swiat (PiS):

Chciatbym zadaé pytanie, ktére postawil tez pan poset Kownacki, a mianowicie, co to znaczy
,»W sposob jawnie prowokacyjny”? Na czym miala polegac ta jawna prowokacja, skoro nagry-
wanie przez postow filmikow jest raczej stala praktykg w Sejmie i wielu postow to robi? Czym
zachowanie posta Kownackiego réznito sie od podobnego zachowania innych postow? Na czym
polega ta jawna prowokacja?

Posel Pawet Sliz (Polska2050) - spoza skladu Komisji:

To jest oczywiscie tylko moja ocena tej sytuacji. Moim zdaniem potwierdza jg w pelni nagranie,
ktore jest zalacznikiem do wniosku, ale to Wysoka Komisja ostatecznie zdecyduje, czy poset
Kownacki naruszyt obowigzujace zasady.

Zgadzam sie z panem poslem, ze inni postowie tez nagrywaja to, co sie dzieje w sali plenarnej,
nagrywaja wystapienia oraz siebie nawzajem, chociaz uwazam, ze to nie powinno mie¢ miejsca.
Ale skoro juz, to moge przeciez nagra¢ pana posta z miejsca, w ktorym teraz siedze. Natomiast
jezeli podszedibym do pana, zaczepial stownie, przystawial kamere blisko twarzy, to bytoby juz
naruszenie granicy, ktorej nie powinni$my przekraczac¢. W mojej ocenie pan poset Kownacki
niestety przekroczyl te granice.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):

Czy sg jeszcze jakie$ pytania? Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

10

Jestem zaskoczony tym, ze caly czas powtarzamy dzisiaj: ,,nagrywal”, ,nagrywal”. Uwazam,
ze gdyby pan poset tylko nagrywal, pewnie nie byloby zadnej sprawy. Jednak nagrywaniu towa-
rzyszyl komentarz, ktory byt wyraznie styszany przez innych postéow i to wlasnie 6w komentarz
odwracat ich uwage od tego, co dzialo sie na sali plenarnej. To jest sedno sprawy i dzisiejszej
dyskusji. Trzeba to uczciwie powiedziec.
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Gdyby chodzilo tylko o nagrywanie, a takiego okre§lenia uzywamy, to pewnie pan poset
nie zlamalby zadnego regulaminu. Dlatego warto by¢ precyzyjnym w naszej tej debacie, zeby
przecietny Polak, ktéry bedzie czytal protokol, nie mial zadnych watpliwosci, o co nam chodzi.
Jesli bowiem kto§ przeczyta, ze poset zostal ukarany za nagrywanie, to moze mie¢ watpliwoSci,
czy kara byla sluszna i to akurat wcale by mnie nie zdziwito. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):

Prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Chciatabym zwrdci¢ uwage na jedng rzecz, bo by¢ moze w mojej wezeSniejszej wypowiedzi
zabrzmialo to nadto emocjonalnie.

Prosze panstwa, chodzi mi o to, ze to co wowczas nagrywat poset Kownacki, bylo na zywo
transmitowane przez kilka stacji telewizyjnych. Dlatego jestem przekonana, ze postowi chodzito
o0 co$§ innego. Moim zdaniem w taki sposéb prezentowal on swoja nieche¢ wobec zgloszonej
kandydatury na marszalka Sejmu, ale jak powiedzialam wczeéniej, mogt te nieche¢ wyrazic
inaczej, na przyklad w glosowaniu, bo to lezy w kompetencjach posta. W tamtym przypadku
chodzilo jednak o co§ innego.

Poniewaz posiedzenia Sejmu nie zawsze sg transmitowane w calo$ci na zywo, to nawet jestem
w stanie zrozumied, ze kto§ nagrywa sobie fragment obrad, ktory pdzniej wraz z komentarzem
zamieszcza w swoich social mediach, jesli ta sprawa jest dla niego szczegoélnie istotna. Jednak
w omawianym przypadku sytuacja byla inna. Dlatego ttumaczenie posta Kownackiego tylko
zwieksza moje oburzenie. JesteSmy w konicu Komisjg Etyki i powinniémy ze sobg rozmawiaé
powaznie, bez proby — przepraszam za wyrazenie — robienia z nas wariatow. Prosze mi wyba-
czy¢ ten kolokwializm.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):

Prosze, panie posle.

Posel Pawet Sliz (Polska2050) — spoza skladu Komisji:

Zgadzam sie z tym, co powiedzial pan posel Sosnowski. Okolicznosci, w ktoérych doszio
do tamtego zdarzenia, moim zdaniem wyraznie pokazuja, ze zachowanie posta Kownackiego
byto nie na miejscu. I tu nie chodzi tylko o to, co pan poset trafnie zauwazyl, czyli tylko o nagry-
wanie. Przede wszystkim znaczenie ma sposob, w jaki to nagranie bylo realizowane, zwlaszcza
zas$ wypowiedzi posta Kownackiego towarzyszace nagrywaniu. Wyraznie widaé, ze pan poset
byt nastawiony stricte na osiggniecie celu czysto medialnego, a nie na wyrazenie swojego stano-
wiska, o czym przed chwilg wspomniata pani poset Hanajczyk.

Niestety, mowie to z przykroScig, w naszym Sejmie jest kilku postow, wszyscy z jednego
ugrupowania, ktorzy tendencyjnie i §wiadomie wykorzystuja tego typu zachowania dla swoich
partykularnych celow. Uwazam, ze powinniSmy zdecydowanie pokazaé, iz nie zgadzamy sie
na tego typu praktyki, ze sg pewne granice, ktorych przekraczaé¢ nie wolno.

Zwracam uwage, ze wtedy na galerii dla gosci byly obecne dzieci, grupa uczniéw. Jaki przy-
klad dajemy tym mlodym ludziom? Jezeli jako poslowie pokazujemy im, ze mozna sie w taki
sposob zachowywac, to nie oburzajmy sie potem, ze jakie§ dziecko nagralo inne dziecko i wrzu-
cito do sieci mniej lub bardziej obrazliwy filmik. Jaki my dajemy przyklad, prosze panstwa?

W tym przypadku chodzi o to, zeby pokazaé, ze nie kazde zachowanie prowadzace do reali-
zacji jakiego$ celu medialnego jest dopuszczalne, ze nie kazdg sytuacje mozna wykorzystywac.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):

Zgtaszala sie jeszcze pani poset Burkiewicz, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Burkiewicz (Centrum):

S.K.

Zgadzam sie z przedstawiong argumentacja, ale moim zdaniem trzeba bardzo mocno podkresli¢
to, co jako pierwszy zaakcentowal pan posel Sosnowski, czyli, ze to nie bylo tylko nagrywanie, ale
mieliSmy do czynienia ze §wiadomym przeszkadzaniem w obradach. To bylo pokazanie pogardy
dla osoby, ktéra wtedy znajdowala sie na méwnicy i prezentowala kandydata na marszatka
Sejmu. To nie ta droga, prosze panstwa. Moim zdaniem byliémy §wiadkami proby zdyskredy-
towanie tego, co sie dzialo na sali plenarne;j.

Uwazam, i chce to bardzo mocno podkresli¢, ze zachowanie pana posta Kownackiego byto
karygodne. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Ewa Schiidler (Polska2050):
Jeszcze pan posel Swiat, prosze uprzejmie.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Mnie z kolei poruszyto to, co powiedzial posel wnioskodaweca, ze jedna strona naszego zycia
politycznego zachowuje sie w sposéb tendencyjny.

Posel Pawet Sliz (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
W tendencyjny sposéb dokonuje nagran — na przyktad postowie Matecki i Kownacki.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Ale co to znaczy?

Posel Pawet Sliz (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Moge podac przyktady.

Posel Jacek Swiat (PiS):
O co chodzi? Konkretnie - o jakie zachowania i o jakich ludzi? Co to znaczy ,,tendencyjny”?
Czy moim kolegom klubowym nie wolno nagrywaé? Czy im nie wolno jest mie¢ swojego zdania?
Co znaczy okre§lenie ,tendencyjny”?

Posel Pawet Sliz (Polska2050) — spoza skladu Komisji:

Panie posle, dzisiaj oceniamy konkretna sytuacje, a ja w mojej wypowiedzi tylko nawigzatem
do tego, dlaczego zlozylem wniosek do Komisji Etyki. Nie jestem osobg matostkowa, nato-
miast zrobilem tak dlatego, ze po prostu miarka sie przebrata. Pan Kownacki nie jest jedynym
poslem, ktory tak sie zachowuje. Najlepszym przykladem bedzie panski kolega poset Matecki,
ktory komorke trzymal w odleglosci 3 cm od mojej twarzy, nagrywal mnie i prowokowal.
Pusécitem to wszystko mimo uszu, bo nie bylo to zrobione publicznie ani nie widzialy tego dzieci.
Jezeli jednak pan uwaza, ze takie zachowanie jak posta Kownackiego nie zastuguje na kare,
to ja naprawde juz nie wiem, gdzie znajduje sie bariera, ktorej jako postowie nie powinniSmy
przekraczac.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Dziekuje, panie posle. Moim zdaniem w uzytym we wniosku sformutowaniu ,,w sposob jawnie
prowokacyjny” zawiera sie jego sedno.
Poniewaz nie ma wiecej pytan, dziekuje panu poslowi za przybycie na posiedzenie Komisji
Etyki i ztozenie wyjasnien.
Posel Pawet Sliz (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Do widzenia panstwu.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Pozwole sobie przypomnie¢ czlonkom Komisji, ze nad wnioskami procedujemy w taki sposob,
iz najpierw stuchamy postéw wnioskodawcow i tych, ktorych sprawa dotyczy, a dopiero pézniej
w zamknietym gronie prowadzimy dyskusje. Jednak czasami to nam sie troszeczke rozjezdza.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
To wynik emocji.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Ze wzgledu na emocje towarzyszace naszym obradom jest to w jaki§ sposob zrozumiate.
Prosze panstwa, otwieram dyskusje, chociaz, jak sie wydaje, wiekszo$¢ argumentow zostata
juz przedstawiona w trakcie wyshuchania wnioskodawcy i poslta, ktérego sprawa dotyczy.
Czy sa jeszcze jakie§ glosy w dyskusji? Prosze bardzo.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Szanowni panstwo, nie powiem nic nowego poza tym, o czym juz méwitem ponad miesigc temu,
kiedy rozpatrywaliSmy wniosek dotyczacy pana premiera. Mamy rzeczywiScie problem, poniewaz
regulamin Sejmu nie zabrania poslom nagrywania obrad, fotografowania ich ani transmitowania
przez telefon. Poprzednio sugerowalem, ze mogliby$my zainicjowac wprowadzenie modyfikacji
do regulaminu Sejmu, ale to sie raczej nie spotkato z aprobatg Wysokiej Komisji. W tej sytuacji
jeste$my niestety skazani na bardzo subiektywne oceny.
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Pan posel wnioskodawca pisze we wniosku o jawnie prowokacyjnym zachowaniu, cze§é
z panstwa takze uwaza, ze to bylo zachowanie jawnie prowokacyjne, ale moim zdaniem
pytanie brzmi, gdzie znajduje sie granica okreslajaca, ktére zachowanie jest dopuszczalne
w sali plenarnej, a ktore niedopuszczalne. Nie wiem, czy jesteSmy w stanie w tej chwili ja jedno-
znacznie wskaza¢. Obawiam sie, ze nie i dlatego pozostajemy skazani na subiektywizm.

Powtorze jeszcze raz to, co juz méwilem — straznikiem tego, co sie dzieje w sali plenarnej, jest
marszalek prowadzacy obrady, ktory ma prawo i obowigzek zwréci¢ uwage kazdemu postowi,
jezeli jakie$ jego zachowania, w ocenie marszatka, zaklocajg obrady Sejmu. Marszalek wowczas
zwrocil uwage postowi Kownackiemu i zapewne mial do tego prawo. Zresztg po tym zwrdceniu
uwagi pan posel Kownacki sie wycofal, a wiec jaki$ efekt to przyniosto.

Prosze panstwa, w tym momencie obawiam sie sytuacji, ze czysto subiektywne emocje zaczng
nam wyznaczaé¢ pewne standardy. Naszym zadaniem m.in. jest wyznaczanie pewnych stan-
dardéw i dlatego nie chciatbym, zeby niejednoznaczne i bardzo subiektywne wrazenia decydo-
waly o wynikach glosowania w naszej Komisji.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):

Prosze, pani poset.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

S.K.

Prosze panstwa, sp6Znitam sie na dzisiejsze posiedzenie, za co bardzo przepraszam, z powodu
rozmowy z dziennikarzem na temat poselskiej etyki i naszej pracy. Moja opinia, odnoszac sie
do tego co przed chwilg powiedzial pan posel, jest taka, ze niestety nie uda sie calego naszego
zycia uregulowac kodeksowymi przepisami. W prawie funkcjonuje natomiast termin ,,zasady
wspolzycia spolecznego” i chyba m.in. dlatego w Sejmie zostata powotana Komisja Etyki.
Tak przynajmniej uwazam.

Pan poset powiedzial, ze marszalek zwraca uwage. To prawda, tylko wszyscy wiemy, ze kiedy
marszalek zwraca uwage, to postowi grozi juz kara finansowa. Poslowie w takiej sytuacji kalku-
luja koszty i zazwyczaj po prostu dajg spokdj. Sytuacja jest inna, je§li chodzi o narzedzia, ktérymi
dysponuje Komisja Etyki. W niektorych przypadkach mozemy tylko powiedzie¢, co brzmi dosyé
niezrecznie, ze zwracamy uwage za niewlaSciwe zachowanie.

Prosze panstwa, moim zdaniem jako postowie, nie tylko cztonkowie Komisji Etyki, intu-
icyjnie wyczuwamy, co stanowi przekroczenie zasad etyki i naprawde nie wszystko nalezy regu-
lowac przepisami, bo wéwczas niebezpiecznie zblizymy sie do jakich§ faktycznie rezimowych
czy autokratycznych zachowan. Chcialabym panstwa przekona¢ do przyjecia takiego sposobu
mys$lenia. Jestem przekonana, ze nikt z nas, a nawet nikt z jednej czy dwoch setek postéw nie
zachowalby sie w ten sposob, tzn. nie przysztoby tym ludziom do glowy, zeby chodzic¢ z tele-
fonem po sali, nagrywacé, prowokowac i przeszkadzaé¢ w obradach. Nie pozwala na to ani zwykta
przyzwoitos¢, ani tym bardziej zrozumienie, co oznacza etyka w wykonywaniu mandatu posta.

Nasza praca w Komisji Etyki nie jest latwa. Jak stusznie czesto powtarza pani przewodni-
czaca, nie jesteSmy sagdem i dzialamy o wiele bardziej intuicyjnie, natomiast niezwykle wazne
jest to, zebySmy starali sie, na ile pozwala nam przynalezno$c¢ do partii, aby dziata¢ obiektywnie
i po prostu uczciwie. Dlatego nie wierze w to, co tu dzisiaj uslyszatam, czyli ze nie chodzilo
o prowokacje, o zbicie kapitalu politycznego i zdyskredytowanie politycznych przeciwnikow.
W co$ takiego méglthy moze uwierzyé parlamentarzysta, ktorego poselski staz jest nie dtuzszy
niz tydzien. Poset, ktéry jest adwokatem ttumaczacy, ze nagrywal, zeby p6zniej pokazywacé ten
material ludziom, jest.... Nie chce uzywac okreslen, ktére nie przystajg postowi.

Prosze panstwa, nie chodzi o to, zeby wszystko regulowac przepisami. Chodzi o to, zeby czuc,
ze jest jaka$ etyka i sg jakie§ zasady, ktorych nie powinni§my naruszac, natomiast powinnismy
starac sie ich przestrzegac. )

Stusznie zauwazy! pan poset Sliz, ja tez chyba o tym wspomnialam, ze mozemy w ciemno
wskazaé 10 albo 12 postéw, ktorzy zawsze bedg tak sie zachowywac i zadne ich spotkanie
z Komisja Etyki tego nie zmieni. Oni zawsze znajdg wyttumaczenie.

Moim zdaniem nie da sie wtloczy¢ wszystkiego w ramy przepiséw, szczegdlnie w przypadku
tak dynamicznej materii, jaka jest polityka. Za moment, za dwa tygodnie bedziemy rozmawiaé¢
o zupelnie nowych sprawach i tez bedziemy musieli sie do nich ustosunkowac. Wydaje mi sie,
ze musimy po prostu wierzy¢, iz wspélnie mozemy wypracowaé¢ zmiany w zakresie poselskiej
etyki. Przepraszam, ale chyba troche przynudzilam. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):

Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Szanowni panstwo, méj zacny kolega poset Jacek Swiat przekonuje nas, ze decyzja, ktéra podej-
miemy w tej sprawie, bedzie decyzja subiektywng. Ja natomiast chciatbym panstwa przekonac,
ze bedzie decyzja bardzo obiektywna.

Jeszcze raz powtarzam — w tej chwili probujemy zaklamac rzeczywistos¢. Gdyby pan poset
tylko nagrywal, to ja w ogéle nie zabieralbym glosu w tej sprawie. W przypadku nagrywania
najwazniejsza rzecz to uszanowanie czyjej$ strefy komfortu. Nie wolno nagrywac, trzymajac
telefon 3 cm od czyichs$ oczu.

Ta sprawa wyglada jednak zupelnie inaczej. Tu nie chodzi tylko o nagrywanie. W tym przy-
padku bylo i nagrywanie, i chodzenie po sali, i wypowiadanie pélglosem komentarzy, ktore
byty slyszane przez innych postow. Pytam cztonkéw Komisji — czy regulamin na to zezwala?

Wyobrazcie sobie panstwo, ze wchodzi kto§ na méwnice, zabiera glos, a w tym czasie
459 postéw, bo maja do tego prawo wedlug niektorych z panstwa, zaczyna chodzic po sali obrad
z telefonem na wysiegniku i komentowac to, co méwi posel z mownicy. Czy to jest zgodne z regu-
laminem? Gdyby to bylo zgodne z regulaminem, to marszalek Piotr Zgorzelski nie zwrécitby
wtedy uwagi panu postowi Kownackiemu.

Czy panstwo naprawde uwazacie, ze w tej sytuacji nasza decyzja bedzie subiektywna? Moim
zdaniem ona jest jak najbardziej obiektywna, poniewaz regulamin Sejmu mowi jasno — na sali
sejmowej nie mozna przeszkadzac innym, kiedy zabierajg glos. Chyba nie ma tutaj watpliwosci,
ze pan posel Kownacki przeszkadzal. Zreszta najlepszym na to dowodem jest fakt, ze premier
Tusk wiaczy! sie do dyskus;ji.

Wiecie panstwo, co mnie dzi§ najbardziej oburzylo? Oburzy! mnie sposéb obrony przyjety
przez pana posla, chociaz musze przyznac, ze nawet doceniam szczerosc jego stwierdzenia,
ze najwazniejsze sg zasiegi. Tylko, prosze panstwa, jesli zgodzimy sie z tym, ze najwazniejsze
sg zasiegi i przejdziemy do porzadku dziennego nad tym wnioskiem, to wyobrazam sobie, co sie
bedzie dzialo w przyszlosci na sali plenarnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):

Prosze bardzo, pani posel.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
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Calkowicie zgadzam sie z przedmowecag. Jezeli za glowny cel przyjmiemy budowanie zasiegéw
w social mediach, to znajdziemy sie dostownie o krok albo wrecz juz bedziemy w sytuacji pato-
streaming’u. Przypomne, ze aktualnie staramy sie doprecyzowac to zjawisko i pracujemy nad
takg zmiang przepisow, ktéra pozwoli uznaé patostreaming za przestepstwo.

_ Nawigzujac do wypowiedzi pana posta oraz odnoszac sig jeszcze do wypowiedzi pana posta
Swiata, chce podkresli¢, ze w tym przypadku problemem nie jest nagrywanie. Dlatego bede wnosié
o ukaranie posta Kownackiego, ale nie za to, ze nagrywat, bo czynno§¢ nagrywania nie byta niewta-
Sciwa. Niewlasciwy byt sposob, w jaki to nagranie zostalo dokonane, na co kilka razy zwrécit juz
uwage pan przewodniczacy Sosnowski, oraz nieetyczna byla motywacja, ktéra kierowat sie pan
posel. Na pewno ta motywacja nie byla taka, jak ja nam prezentowal poset Kownacki.

W mojej prywatnej ocenie, tutaj zgadzam sie z panig postanka Hanajczyk, nie chodzito
bynajmniej o zadne kwestie informacyjne, tylko o prowokacje, zaktécenie przebiegu obrad oraz
0 wspomniane wcze$niej zasiegi, czyli tak naprawde byt to patostreaming.

Nie zgadzam sie ze stwierdzeniem, ze nie mozna wyznaczy¢ granicy miedzy wlaSciwym
a niewlasciwym zachowaniem. Prosze panstwa, wystarczy postawic sie w sytuacji osoby, wobec
ktorej pan Kownacki kierowat swoje dziatania. Czy chcielibyScie panstwo, zeby poset Kownacki
wobec was zachowywatl sie tak, jak sie zachowywatl wtedy na sali plenarne;j? Jest takie stare
polskie powiedzenie: nie czyn drugiemu, co tobie niemite. Czy pan Kownacki chcialby zostaé
tak potraktowany przez kogo$ innego? Nie sgdze. Zresztg mamy na to dowdd. Pan poset ztozyt
przeciez wczes$niej wniosek do Komisji Etyki o ukaranie innego posla, a to oznacza, ze jemu
tez sie nie podobato takie zachowanie i takie traktowanie innej osoby. Granice wyznacza szacunek
do drugiego czlowieka oraz normy obowigzujace w danym miejscu. Z pewnoS§cia norma nie
jest bieganie z telefonem komorkowym po sali obrad Sejmu w trackie trwajacego posiedzenia.
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Wedlug mnie zar6wno normy, jak i granice zostaly w tym przypadku przekroczone i dlatego
wnosze o ukaranie pana posta przynajmniej karg upomnienia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Prosze, pani posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Po raz kolejny powtorze — rzeczywiScie mamy problem.

Zgadzam sie z panig posel Hanajezyk, ze pewnych rzeczy nie dookre§limy i ze rozumiemy
je intuicyjnie. Zgadzam, sie takze z panem postem Sosnowskim, ze cho¢ w regulaminie nagry-
wanie nie jest zabronione, to jednak nie mozemy doprowadzi¢ do absurdu, poniewaz to grozi
paralizem pracy Sejmu. Jednak moim zdaniem ocena tego przypadku nadal pozostaje kwestig
doé¢ indywidualna.

Sadze, ze moze najlatwiej byloby wychwycic, czy dane zachowanie przeszkadzato w prowa-
dzeniu obrad. To chyba da sie najtatwiej okresli¢, ale w tym momencie straznikiem jest marszatek
prowadzacy obrady. Z miejsca, w ktérym siedzi, ma on najlepszy oglad sytuacji i najlepiej styszy,
co sie dzieje. Dlatego moze tez najlepiej ocenié, czy zachowanie posta faktycznie przeszkadza.
Zachowan, ktore przeszkadzaja w obradach, jest mnostwo. Czesto styszymy jakie§ kontrower-
syjne wypowiedzi, jakie§ buczenie, dopowiadanie, dogadywania z sali, a czasami jest to po prostu
zwykle ludzkie gadulstwo, nad ktérym marszalek musi umiejetnie zapanowac.

Pytanie jest takie — czy to rzeczywiScie jest problem dla naszej Komisji? Dlaczego mamy
akurat ukarac posla, ktory co§ nagrywal i w istocie przeszkadzal, natomiast nie karzemy postow,
ktérzy dogaduja, pokrzykuja czy pomrukuja z sali w trakcie obrad Sejmu?

Prosze panstwa, naprawde uwazajmy, zeby po prostu nie przesadzi¢. Mamy rzeczywiscie
problem.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Bardzo dziekuje. Chce podkresli¢, ze prowadzacy obrady marszatek Zgorzelski zwrdcit uwage
panu postowi, natomiast reakcja pana premiera, i nie tylko pana premiera, byla w mojej ocenie
wynikiem prowokacji. Podkreslam te dwie rzeczy, poniewaz wigzg sie one §cisle i jednoznacznie
z istotg rozpatrywanego wniosku. Przypominam takze, ze Komisja rozpatruje konkretne wnioski,
natomiast nie zajmuje sie w tej chwili kwestiami ogélnymi. W tym momencie procedujemy nad
wnioskiem dotyczacym pana posta Kownackiego.
Prosze panstwa, pani posel zaproponowata kare upomnienia...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Dostownie jedno zdanie, pani przewodniczaca. Marszatkowie zwracaja postom uwage dziesigtki
razy i nikomu do glowy nie przychodzi, zeby robi¢ z tego sprawe dyscyplinarna.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tylko ze w tej sprawie posel Kownacki sam zlozyt wniosek do Komisji Etyki wobec drugiej
strony. Zachowajmy wiec mimo wszystko pewng symetrie.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Czyli rozumiem, ze jest to kara za to, co sie stalo z postem Tuskiem. Bez przesady, prosze
panstwa.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Panie posle, kluczowe jest pytanie, ktore posel wnioskodawca sformulowal jednoznacznie,
tzn. czy pan posel Kownacki zachowywat sie prowokacyjne, czy nie? I teraz powinniSmy
to w swoim sumieniu ocenic.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Jedno zdanie, jesli moge, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Dobrze, prosze.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Jesli mamy jakiekolwiek watpliwosci, wystarczy zajrzec do internetu. Zostawmy na boku nasze
subiektywne podejscie. Prosze panstwa, definicja prowokacji — podstepne i celowe dziatanie
majgce na celu spowodowanie reakgji ofiary prowokacji, zazwyczaj szkodliwej dla niej i czesto dla
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0so6b z nig zwigzanych; uzyskanie odpowiedzi, informacji, wywolanie silnych emocji. Co mozna
jeszcze wiecej powiedziec?

Argument, ze to bylo nagranie? Przede wszystkim nagrywanie byto tylko narzedziem. Trzeba
zresztg przyznaé, ze panu Kownackiemu sie udalo, bo uzyskat oczekiwang reakcje.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Prosze, panie poSle.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Mam tylko jedno pytanie. Czy mimo wszystko nie byloby lepiej zmniejszy¢ proponowany wymiar
kary do zwrdcenia uwagi? Prosze to potraktowac jako moj wniosek.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Ja jestem przeciwna. Opowiadam sie za upomnieniem.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Prosze panstwa, zostal zgloszony wniosek o kare upomnienia...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Przepraszam, pani przewodniczaca, ale musze, poniewaz to powinno znalez¢ sie w stenogramie.

Przewodniczgca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Skoro pan musi, to prosze bardzo.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Niestety nie moge zapomnie¢, nie moge ,,odzobaczy¢”, ze wnioski dotyczace znacznie bardziej
prowokacyjnych zachowan — podkre§lam stowo prowokacyjnych — w wykonaniu pani poset
Gajewskiej czy pani posel Jachiry byly przez Komisje oddalane albo sprawy umarzano.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Ale chyba nie w tej kadencji, panie posle. Przynajmniej ja sobie nic takiego nie przypominam.

Posel Jacek Swiat (PiS):
A jednak to byly zachowania znacznie bardziej prowokacyjne i znacznie bardziej przeszkadza-
jace w obradach niz zachowanie posta Kownackiego. Tak bylto i o tym nie nalezy zapominac.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Powinni$my chyba glosowac, bo chyba nawzajem sie nie przekonamy, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):

Prosze panstwa, zostal zgloszony wniosek o udzielenie upomnienia panu postowi Kownac-
kiemu. Kto jest za tym wnioskiem? (5) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymat od gtosu? (0).
Stwierdzam, ze Komisja Etyki po rozpatrzeniu sprawy stwierdzita naruszenie przez posta
Kownackiego postanowien art. 6 Zasad etyki poselskiej, za co ukarala posta karg upomnienia.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego punktu porzadku dziennego. Rzecz dotyczy zacho-
wania pana posta Marka Suskiego w dniu 1 marca 2026 r. podczas obchodéw z okazji Narodo-
wego Dnia Pamieci Zolnierzy Wykletych w Radomiu. Wnioski do Komisji ztozyli w tej sprawie:
5 marca 2026 r. wiceprezes Rady Ministréw, minister obrony narodowej, posel Wiadystaw
Kosiniak-Kamysza oraz 10 marca 2026 r. osoba fizyczna.

Informuje panstwa, ze posel Wiadystaw Kosiniak-Kamysz przystal do Komisji pismo,
w ktorym prosi o przelozenie rozpatrzenia sprawy na nastepne posiedzenie Sejmu. Poniewaz
pan posel Suski zostal zaproszony na godzine 12:45, proponuje, zebySmy wystuchali dzisiaj
wyja$nien pana posla, o ile oczywiScie stawil sie na nasze zaproszenie.

Dostatlam potwierdzenie, ze pan poset Suski jest obecny, a wiec wystuchamy dzisiaj pana
posla, ale sprawy jeszcze nie rozstrzygniemy. Uczynimy to na nastepnym posiedzeniu po zapo-
znaniu sie z uzasadnieniem wniosku, ktore przedstawi wicepremier Kosiniak-Kamysz.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Witamy na posiedzeniu Komisji Etyki. Informuje pana posla, iz posiedzenie jest zamkniete
na czas jego trwania, a po zakonczeniu pelny zapis przebiegu posiedzenia zostanie zamiesz-
czony w Systemie Informacyjnym Sejmu.
Bardzo prosze o zlozenie wyja$nien w sprawie wniosku, ktéry pana dotyczy.
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Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Szanowna pani przewodniczaca, wnosze o wylaczenie pani posel Katarzyny Ueberhan.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Sama sie wylgczam, wlasnie wychodze.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

W takim razie bardzo dziekuje.

Posel Elzbieta Burkiewicz (Centrum):

Dlaczego pan posel o to wnosi?

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Skoro pani posel sie wylgczyla, to nie musze juz tego uzasadniac.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Chetnie wystucham tego uzasadnienia.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Prosze bardzo.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

Zaczyna sie naprawde robi¢ ciekawie.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Chciatabym, zeby to znalazlo sie w protokole. Szanowny panie posle, musze niestety opuscié
sale, poniewaz prowadze dzisiaj rownolegle posiedzenie podkomisji. Godzina rozpoczecia tego
posiedzenia wlaénie wybila, ale chetnie wystucham jeszcze uzasadnienia panskiego wniosku
i poznam przyczyny, z powodu ktorych domaga sie pan wylgczenia mojej osoby z tego posiedzenia.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Moj drugi wniosek dotyczy oddalenia w catoSci zarzutow zawartych w piSmie wiceprezesa Rady
Ministréw, ministra obrony narodowej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza, natomiast we wniosku
nr 3 wnosze o ukaranie wiceprezesa Rady Ministréw, ministra obrony narodowej, posia
Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza oraz nakazanie mu przeproszenia uczestnikéw uroczystosci
Narodowego Dnia Pamieci Zolnierzy Wykletych w Radomiu.

I teraz po kolei.

Whiosek nr 1. Wnosze o wylaczenie pani poset Katarzyny Ueberhan, poniewaz pani przewod-
niczaca dopuscila sie zlamania regulaminu Sejmu poprzez niedopuszczenie do przedstawienia
wniosku oraz dyskusji podczas wspélnego posiedzenia komisji, zwolanego przez grupe postow
na podstawie art. 152 regulaminu Sejmu. Ten artykul stanowi, ze przewodniczacy komisji
obowigzany jest zwolaé posiedzenie komisji w celu rozpatrzenia okreslonej sprawy. Pani prze-
wodniczgca, nie dopuszczajgc do przedstawienia i uzasadnienia wniosku oraz odbycia dyskusji
podczas wspolnego posiedzenia Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny oraz Komisji do Spraw
Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, ztamala regulaminu Sejmu i tym samym, w mojej
ocenie, utracita zdolnos$¢ do orzekania w sprawach dotyczacych etyki poselskiej. Osoby, ktore
w razacy sposob wykazujg pogarde dla regulaminu Sejmu, nie gwarantujg bezstronnosci i uczci-
wosci przy rozpatrywaniu spraw dotyczacych etyki poselskiej. Dlatego wnosze o wylgczenie
pani posel Katarzyny Ueberhan z rozpatrywania niniejszej sprawy. Ten wniosek opiera sie
na faktach. Byli§my razem na tamtym posiedzeniu, kiedy pani nie dopuscita do przedstawienia
wniosku grupy postow.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

S.K.

To bylo wspélne posiedzenie dwoch komisji, ktéremu przewodniczytam. Otworzytam to posie-
dzenie i faktycznie zaraz je zamknetam z uwagi na niewltasciwe sformutowanie wniosku. Posie-
dzenie nie mogto sie odby¢, poniewaz wniosek byl niewlasciwie sformutowany. Zabraklo w nim
wskazania strony, ktora miataby na ten wniosek odpowiedzieé. Z tego powodu na sali nie byli
obecni jej przedstawiciele, a wiec z przyczyn obiektywnych, czysto merytorycznych, posiedzenie
komisji nie moglo sie po prostu odbyé. Dlatego posiedzenie zostalo zamkniete. Byto to dziatanie
zgodne z regulaminem Sejmu. Posel, ktory przewodniczy obradom, ma takie uprawnienia.
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To tyle tytutem komentarza z mojej strony, a teraz naprawde musze juz przenie$¢ sie na posie-
dzenie podkomisji, ktorej obrady mam prowadzi¢. Poniewaz ten wniosek nie zostanie dzisiaj
ostatecznie rozstrzygniety, wiec niewykluczone, ze do pewnych kwestii jeszcze wrocimy.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Coz, ja moge tylko powiedziec, ze pani przewodniczgca naprawde naruszyla wtedy regulamin
Sejmu. Stawili sie wnioskodawcy, ale pani nie pozwolila im na przedstawienie wniosku, tylko
od razu poddata pod glosowanie wniosek o zamkniecie posiedzenia komisji. Macie oczywiScie
wiekszosc, ale mimo wszystko bylo to razgce ztamanie regulaminu. Art. 152 wyraznie stanowi,
ze wniosek zgloszony w takim trybie nalezy poddac pod dyskusje. To tyle. Przykro mi, ze pani
postapita tak jak postapita, ale co zrobié¢?

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Bardzo dziekuje. Panie posle, z uwagi na to, ze ztozy! pan 3 wnioski, tej sprawy dzisiaj nie
rozpatrzymy. Dziekujemy panu za przybycie. Moze pan oczywiscie skorzystac z okazjii zlozy¢
wyjasnienia.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy moge uzasadnié pozostale wnioski?

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
OczywiScie, ale my§le, ze ma pan je przygotowane na piSmie i mozemy sie z nimi zapoznac.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Sa przygotowane na piSmie, ale mimo to chciatbym je panstwu przedstawié.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Bardzo prosze, ma pan 5 minut na przedstawienie uzasadnienia tych wnioskéw.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
To bedzie raczej ciezko, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, wniosek nr 2. Wnosze o odda-
lenie wniosku wiceprezesa Rady Ministréw, ministra obrony narodowej, pana posta Wiadystawa
Kosiniaka-Kamysza, poniewaz w ocenie mojej i uczestnikow wydarzenia to zachowanie mjr
Kalisiaka bylo niegrzeczne i bezprawne.

W tej sprawie zwrocitem sie do ministra obrony narodowej z zapytaniem i oto tres¢ tego zapy-
tania: ,,Szanowny panie ministrze, niniejszym zwracam si¢ z zapytaniem poselskim o pilne zajecie
stanowiska w sprawie odmowy umozliwienia zabrania glosu parlamentarzystom podczas uroczy-
stosci z okazji Narodowego Dnia Pamieci Zoinierzy Wykletych, ktora odbyta sie 1 marca 2026 r.
o0 godzinie 13:30 w Radomiu. Z informacji przekazanych uczestnikom wydarzenia wynika,
ze decyzje o niedopuszczeniu parlamentarzystow do wystgpienia podjeli: komendant garnizonu
mjr Andrzej Kalisiak oraz dowddca 42. Bazy Lotniczej Lotnictwa Szkolnego ptk Michatl Kras,
uzasadniajgc jg tym, ze na terenie garnizonu wylacznie dowodztwo decyduje o osobach zabierajg-
cych glos, a ewentualne przeméwienia moglyby zosta¢ wygloszone po uroczystosci oraz mogtyby
nadmiernie przedluzy¢ uroczystos$¢. Zaproponowano rzeczywiscie wystapienie po zakonezeniu
oficjalnej czesci obchodéw, po opuszczeniu terenu uroczystosci przez pododdzialy. W mojej ocenie
decyzja ta budzi powazne watpliwosci prawne. Zgodnie z art. 54 ust. 1 Konstytucji Rzeczypo-
spolitej Polskiej kazdemu zapewnia sie wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwania
i rozpowszechniania informacji. Ograniczenia tej wolno§ci mogg by¢ wprowadzone wylacznie
w drodze ustawy i tylko w zakresie okre§lonym w art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej” - tutaj dodaje: gdy sg konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa,
porzadku publicznego, ochrony §rodowiska, zdrowia, moralnosci publicznej albo wolnoéci i praw
innych os6b. ,,Ponadto, zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu
posla i senatora, posel i senator wykonujg swdj mandat w sposéb wolny, kierujac sie dobrem
narodu. Art. 1 ust. 2 tej ustawy stanowi, ze poslowie i senatorowie reprezentujg naréd i nie
wigzg ich rowniez instrukcje wyborcow. Z kolei art. 20 ust.1 wskazuje, ze organy administracji
rzadowej i samorzadowej sg obowigzane udzieli¢ postom i senatorom informacji oraz wyjasnien
w sprawach wynikajacych z wykonywania mandatu. W §wietle art. 7 Konstytucji RP organy
wladzy publicznej dzialajg na podstawie i w granicach prawa. Jezeli decyzja o odmowie udzielenia
glosu nie znajduje jednoznacznej podstawy ustawowej, nalezy jg traktowac jako przekroczenie
kompetencji. Uroczysto§ci panstwowe o charakterze patriotycznym, w szczegdlnoS§ci zwigzane
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z obchodami §wieta ustanowionego ustawa, stanowig element zycia publicznego Rzeczypospo-
litej Polskiej. Parlamentarzysci, jako przedstawiciele narodu, majg prawo uczestniczy¢ w nich
czynnie, w tym zabieraé¢ glos w ramach wykonywania mandatu, o ile oczywiScie nie narusza
to obowigzujacych przepisow prawa. Nie jest mi znany przepis ustawy, ktory przyznawatby
dowddcy garnizonu kompetencje do ograniczania aktywnosci przedstawiciela wiadzy ustawo-
dawczej. W zwiazku z tym wnosze o: 1) wskazanie konkretnej podstawy prawnej, na ktorej
oparto decyzje o odmowie udzielenia glosu parlamentarzystom podczas wskazanej uroczystosci;
2) przedstawienie obowigzujgcych w resorcie obrony narodowej wytycznych regulujacych zasady
udziatlu parlamentarzystéw w uroczysto§ciach patriotyczno-religijnych; 3) podjecie stosownych
dziatan nadzorczych wobec 0s6b odpowiedzialnych za zaistnialg sytuacje oraz informacje,
czy ministerstwo uznaje opisane dziatania za zgodne z Konstytucjg RP i ustawa o wykonywaniu
mandatu posla i senatora, jak rowniez o przekazanie oficjalnych przeprosin skierowanych
do zainteresowanych parlamentarzystow za uniemozliwienie realizacji ich mandatéw w trakcie
tych uroczystosci. Uroczysto§é Narodowego Dnia Zotnierzy Wykletych...

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):

Mineto 5 minut, panie posle. Prosze zmierza¢ do konca.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Przepraszam, ale czy to oznacza, ze nie moge przedstawic¢ swojego stanowiska?

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):

Dalam panu na to 5 minut, panie poSle.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

A poza tym to chyba spotkaliSmy sie tutaj dzisiaj w zupelnie innej sprawie.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

W jakiej? Przeciez spotykamy sie wlaénie w tej sprawie.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Nie. Spotykamy sie w sprawie panskiej wypowiedzi.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dlatego przedstawiam panstwu okolicznosci.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

To nic nie wnosi.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Nie chcecie panstwo wystuchaé moich wyja§nien?

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

To nie sg wyja$nienia, panie posle.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jak to, to nie sg wyjasnienia? Oczywiscie, ze to sg wyjasnienia.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Tylko ze my oczekujemy, zeby pan sie ustosunkowal do swojej wypowiedzi, ktéra brzmiata:
,Przyszli do nas i powiedzieli, ze postowie to mogg sobie po uroczystosciach przemawiac. (...)
czy jest pan polskim oficerem, czy przedstawicielem junty Tuska i Czarzastego?”.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dobrze, pani posel, tylko poprosze jeszcze o chwile cierpliwosci. Za chwile do tego przejde.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):

Bardzo pana prosze o uszanowanie naszego wspélnego czasu.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza sktadu Komisji:

S.K.

,,uroczystosci Narodowego Dnia Zolnierzy Wykletych ustanowione z inicjatywy $wietej pamieci
prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej prof. Lecha Kaczynskiego majg charakter panstwowy
i powinny by¢ przestrzenig wspolnotowsg, a nie miejscem politycznego ograniczania aktyw-
nosci przedstawicieli narodu. W zwigzku z zaistnialg sytuacjg uwazam, ze zachowanie wyzej
wymienionego dowddcy jest skandalem i wymaga wyciagniecia konsekwencji. Dla doktadne;j
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oceny sytuacji dodaje, ze uroczystosci odbywaly sie poza terenem garnizonu i polecenia wyda-
wane poslom przez oficera dowodzacego asysta wojskowa, bez podania powaznych przyczyn
wymienionych w przepisach konstytucji, nie wigza postow. Podczas uroczystosci byto obecnych
kilku parlamentarzystéw i zostatem przez nich upowazniony do zabrania glosu. W ramach
uroczystosci byly przewidziane wystgpienia uczestnikéw uroczystosci, czyli przedstawicieli
wladz miasta, przedstawicieli Armii Krajowej i innych stowarzyszen bioracych udzial w zgro-
madzeniu, tymczasem mjr Andrzej Kalisiak podszed! do nas i o§wiadczyl, ze nie przewiduje
wystapien parlamentarzystéw z powodu braku czasu, a wystapi¢ mozemy sobie po uroczysto-
§ciach. Na pewno nie jest to opisany w konstytucji powod uniemozliwiajacy wziecie udziatu
w uroczystosciach. Dodal ponadto, ze na terenie garnizonu to on decyduje, kto zabiera glos
podczas uroczystosci, a tymczasem uroczystosci odbywaly sie poza terenem garnizonu, w prze-
strzeni miejskiej. Nadmieniam, ze uroczystosci byly przygotowywane wspoélnie przez Armie
Krajowa, Koéciol, miasto Radom i wojsko. Wszyscy mogli zabierac glos, tylko nie parlamen-
tarzySci. Takie postawienie sprawy uwazam za bezprawne i dyskryminujgce przedstawicieli
narodu, ktorym sg poslowie. Jezeli chodzi o moje wystapienie, to do zabrania glosu zostalem
poproszony przez przedstawicieli jednego z organizatoréw, konkretnie przez przedstawiciela
Armii Krajowej. Poproszono mnie do zabrania glosu jako posta na Sejm, cztonka Swiatowego
Zwigzku Zolnierzy AK, czyli tej organizacji, ktéra byta wspélorganizatorem, jako potomka
zolierzy AK oraz jako jednego z budowniczych pomnika, pod ktorym odbywaly sie uroczystoSci.
Nadmieniam, ze dotychczas, do zmiany dowddcy garnizonu, ktéra nastgpila jakie$ dwa tygodnie
przed tg uroczystoscig, nigdy nie spotkaliSmy sie z tego rodzaju szykanami. Dlatego uwazam,
ze doszlo do wielkiego skandalu i nalezalo o tym powiedzie¢. Powiadomilem zreszta w trakcie
swojego wystapienia o zaistnialej sytuacji. Z cala stanowczoscig stwierdzam, ze zachowanie
pana mjr Kalisiaka bylo haniebne i nie przystawato do powagi wydarzenia majgcego na celu
oddanie hotdu zolnierzom antykomunistycznego i niepodleglo$ciowego podziemia, ktérzy nie
pogodzili sie z narzuconym Polsce systemem komunistycznym i sowieckg dominacjg. W demo-
kratycznym panstwie prawa zakazywanie uczczenia pamieci bohateréow przedstawicielom
narodu jest jawnym tamaniem zasad demokratycznego panstwa. Pamietam doskonale czasy
junty Jaruzelskiego i Kiszczaka walczacych przy wykorzystaniu wojska z wolnoscig obywateli.
Dzialania obecnej wladzy ze smutkiem oceniam niestety podobnie. Wyrazona przeze mnie
krytyka postepowania mjr Kalisiaka nie wynikala z krytyki wojska ani wciggania zolnierzy
do polityki, a byla tylko wyraznym zwroceniem uwagi na fakt wykorzystywania wojska przez
rzadzacych do nakladania cenzury na opozycje. Stowa byly kierowane do konkretnego oficera,
aby mial §wiadomosc, ze moze by¢ nie§wiadomym realizatorem polityki zwalczania opozycji.
Byl to apel do jego sumienia, aby zachowywat sie jak zolnierz Wojska Polskiego, a nie polityczny
aparatczyk na ustugach wladzy, a fakt, ze kto$ jest oficerem nie jest i nie moze by¢ parasolem
ochronnym w niegodnych dziataniach”.

Wysoka Komisjo, obowigzkiem opozycji jest informowanie spoteczenistwa o bezprawnych
dziataniach wladzy. Niestety z takimi dzialaniami mamy do czynienia, poczawszy od bezpraw-
nego i sitowego przejecia mediow publicznych, poprzez sitowe przejmowanie kolejnych insty-
tucji, takich jak Prokuratura Krajowa oraz KRS. Kolejne dowody bezprawia to dzialania wobec
Trybunatu Konstytucyjnego i brutalne ataki na Prezydenta Polski.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Panie posle, bardzo prosze, zeby pan zmierzat juz do konca.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Niestety w naszym kraju obserwujemy zacie§niajgca sie petle cenzury i propagande sukcesu.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
To nie dotyczy rozpatrywanej sprawy, panie poSle.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dotyczy doktadnie tej sprawy.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
To jest tylko panska opinia.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tam nakladano na nas cenzure i my sie na te cenzure nie zgadzamy.
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Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
To nie dotyczy tej sprawy.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie zgadzamy sie na te cenzure i stad takie, a nie inne bylo moje wystgpienie. Przejawem tej
tendencji byly wlasnie wydarzenia w Radomiu.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Bardzo panu dziekuje.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale jeszcze nie skonczylem.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Przerywam panu, bardzo dziekuje.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie chcecie panstwo wystuchaé tego, co mam do powiedzenia?

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Nie, w tej chwili juz nie bedziemy dluzej stuchaé. To jest niezwigzane ze sprawa.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
To nie dotyczy rozpatrywanej sprawy.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Alez to dotyczy dokladnie tej sprawy.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Jestem innego zdania.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Opowiadam o wydarzeniach w Radomiu. Wiadza dopuscila sie wykorzystania wojska i nakla-
dania cenzury poprzez zakaz wystagpien dla poslow opozycji.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Odbieram panu glos, panie po§le.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
To po co mnie panstwo tutaj zaprosiliScie, jezeli nie moge sie wypowiedzie¢?

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
ZaprosiliSmy pana, zeby odpowiadal pan na pytania.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
No wlaénie odpowiadam na pytania.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Pan nawet zadnego pytania nie wystuchatl. Odbieram panu glos, bardzo dziekuje za przybycie
na posiedzenie Komisji.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Coz, dziekuje. Rozumiem, ze w dyktaturze na sprawiedliwos¢, wolno§é stowa, wolno$c wyra-
zanie opinii liczy¢ nie mozna, ale §wiatelka prawdy nie uda wam sie zagasic, niestety. Bedziemy
walczy¢, tak jak zolnierze wykleci do konca, az do uzyskania wolnosci.
Zloze panstwu to pismo, zebyScie mogli sobie poczytac.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Panie poéle, we wniosku nr 3 wnosit pan o ukaranie wiceprezesa Rady Ministréw, ale nie mamy
uzasadnienia tego wniosku. Oczywi$cie ma pan prawo zlozy¢ wniosek do Komisji...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panstwo mi na to nie pozwoliliscie. Powiedzielicie do widzenia i ze mam sobie i§¢, wiec sobie
ide. Do widzenia.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Pan sobie robi kpiny.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pan sobie kpi z Komisji, panie poSle, i my wszyscy o tym dobrze wiemy.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy w takim razie moge dokonczy¢ i powiedzieé to, co mialem panstwu do powiedzenia?

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Pan sobie z nas kpi. DaliSmy panu ponad 10 minut na wypowiedz.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jezeli nie moge dokonczy¢, to niech pan posel nie pyta mnie o rzeczy, o ktorych mégtbym powie-
dzie¢, ale panstwo nie chcecie stuchac.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Dziekuje, panie posle, odebralam panu glos. Bardzo dziekuje za wziecie udzialu w posiedzeniu
Komisji Etyki, dziekuje za przedstawione wnioski, zycze dobrego dnia.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, ale to co sie tutaj dzieje to kpina z Komisji Etyki. Przekaze to pismo mediom, zeby
rowniez spoleczenstwo sie o nim dowiedzialo.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Do TV Republika?

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Roéwniez do TV Republika, bo to jest przynajmniej uczciwa telewizja, nie taka jak ta, w ktorej
kréluja propaganda i ktamstwa, jak ma to miejsce obecnie w telewizji publiczne;.
Do widzenia, zycze milego dnia.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Otwieram dyskusje, chociaz chyba wypadaloby zaczac od tego, ze pan wicepremier Wiadystaw
Kosiniak-Kamysz poprosit Komisje o zgode na stawienie sie w innym terminie w celu przed-
stawienia uzasadnienia wniosku. Przypomne, ze akceptacje prosby pana wicepremiera zapro-
ponowalam panstwu na poczatku posiedzenia i nie bylo wowczas sprzeciwu.
Czy uwazacie panstwo, ze powinni$my juz teraz dyskutowac o tej sprawie, czy dopiero
na kolejnym posiedzeniu po wysluchaniu uzasadnienia wniosku?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Sugeruje, zeby dalsze prace odlozy¢ na nastepne posiedzenie.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Rozumiem, ze na nastepnym posiedzeniu Komisji wystuchamy uzasadnienia...

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Przepraszam, panie posle, chodzi panu o wniosek, ktéry zostal ztozony w taki sposéb? Pan
posel Suski mial 10 minut na przedstawienie wyja$nien, ale on po prostu sobie z nas zakpit.

Posetl Jacek Swiat (PiS):
Nawet jezeli, to w jakiej my znajdujemy sie teraz sytuacji, pani przewodniczaca? Rozumiem,
ze pan premier poprosil o przesuniecie terminu, tak?

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Tak, jako wnioskodaweca.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Uwazam, ze z tym nie powinno by¢ problemu. Pan premier ma duzo zajec, wiec rozumiem,
ze sie zgadzamy i dyskusja odbedzie sie po wystuchaniu wnioskodawcy, natomiast na razie
sprawe zawieszamy. I tyle.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Tak jest, panie poSle.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Czy to uzasadnienie, ktore teraz odczytywal pan posel Suski trafito do naszych skrzynek mailo-
wych? Jesli nie, to bardzo prosze o jego przeslanie, zeby kazdy z czlonkéw Komisji mogt sie
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z nim zapozna¢. Domy§lam sie, ze pan posel nie odnosi sie w tym uzasadnieniu do meritum
sprawy, tylko snuje jakie$ akademickie wywody.

Na podstawie tego materialu oraz tego, co powie nam pan premier, zdotamy chyba jako$
oceni¢ te sytuacje, natomiast bardzo prosze, zeby postowie otrzymali te tresc, ktorg prezentowat
tutaj dzisiaj pan poset Suski.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):

OczywiScie, pani posel. Wszystkie materialy zostang panstwu przekazane w trybie pilnym.

Prosze panstwa, przystepujemy do realizacji kolejnego punktu porzadku dziennego. Wracamy
w nim do rozpatrzenia projektu ,,Sprawozdania Komisji Etyki Poselskiej z analizy danych zawar-
tych w o§wiadczeniach o stanie majgtkowym postéw ztozonych za 2024 r.”. Przypominam panstwu,
ze Komisja Etyki, na podstawie art. 35 ust. 6 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu
posla i senatora, dokonata analizy danych zawartych w oéwiadczeniach o stanie majgtkowym
postow zlozonych za rok 2024. Cztonkowie Komisji dokonali analiz o§wiadczen, a postowie zostali
wezwani do zlozenia stosownych wyjasnien, zgodnie z art. 8 ust. 2 regulaminu Sejmu.

Informuje, iz jeden poset, pan Bogustaw Woloszanski, nie ztozyt wyjasnienh mimo wielokrot-
nych préb kontaktu z postem podejmowanych przez sekretariat Komisji, zaréwno mailowo,
telefonicznie, jak i listownie. Natomiast pan poset Liacki przedstawil swoje wyjasnienia jako
ostatni na pot godziny przed rozpoczeciem dzisiejszego posiedzenia Komisji.

Projekt sprawozdania zostal panstwu dostarczony na skrzynki mailowe. Otwieram dyskusje.
Dodam jeszcze tylko, ze w projekcie sprawozdania poset L.acki jest wymieniony jako ten, ktéry nie
zlozyl wyjasnien, poniewaz jego wyjasnienia dotarty do nas tuz przed rozpoczeciem posiedzenia.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Proponuje, zeby przetozy¢ ten punkt na nastepne posiedzenie, zebySmy mogli zapoznac sie
z wyjasnieniami posla Lackiego. Czytam je teraz i mam wrazenie, ze pan posel, wprawdzie
doé¢ syntetycznie, ale jednak tlumaczyt te sytuacje. Nie wiem, czy to wystarczy, czy moze ktos
powinien skontrolowac te wyjasnienia albo moze powinien odnies¢ sie do nich urzad skarbowy?

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Prosze, panie po§le.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Sadze, ze wniosek pani posel Hanajczyk jest wlasciwy. Uwazam, ze zanim przyjmiemy spra-
wozdanie, wezes$niej powinniSmy poprawic jego tres§é. Sytuacja zmienila sie dostownie p6t
godziny przed rozpoczeciem posiedzenia i sprawozdanie nie zawiera wszystkich informacji.
Moim zdaniem naprawde nic sie nie stanie, je§li przyjmiemy to sprawozdanie na nastepnym
posiedzeniu. Trzeba je po prostu poprawic.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):

Przyjmuje zatem, ze na mocy decyzji Komisji przektadamy przyjecie sprawozdania na kolejne
posiedzenie. Nie slysze sprzeciwu, dziekuje.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego punktu z porzadku dziennego - zajecie stanowiska
w sprawach, ktére wpltynety do Komisji. Najpierw zajmiemy sie wnioskiem nr EPS-150.30.2026.
To jest wniosek pani poset Barbary Bartus$ z dnia 27 marca 2026 r., w sprawie dotyczacej pani
posel Henryki Krzywonos-Strycharskiej. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy kto§
chcialby zabra¢ glos na ten temat? Prosze, panie po§le.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Szanowni panstwo, wezoraj bardzo dokladnie zapoznalem sie z tym wnioskiem i nie znajduje
w nim uzasadnienia do podjecia przez Komisje inicjatywy w tej sprawie. We wniosku nie ma nic,
co obcigzatoby w jaki$ sposob panig posel Krzywonos-Strycharskg. Wnosze o niepodejmowanie
inicjatywy.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):
Dziekuje. Czy sa inne glosy? Prosze, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):
To chyba nie do konca jest tak, jak pan mowi. RzeczywiScie nie padly wtedy zadne wulgarne
stowa czy tez wprost obrazliwe, ale glowny zarzut polega na tym, ze pani poset Krzywonos-
-Strycharska po prostu skltamatla, ze przedstawiala catkowicie zaklamang wersje...
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Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
W ktorym miejscu, panie pos§le?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Pani Krzywonos-Strycharska przedstawita calkowicie zaktamang wersje wydarzen i tym samym
obrazila panig posel Bartus.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
W ktorym miejscu to jest napisane?

Posel Jacek Swiat (PiS):
W debacie mozna sie oczywiScie pomylié, to naturalnie rozumiem, ale nie wolno klamac¢ w oczy-
wisty sposob.

Przewodniczgca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Bardzo dziekuje. Zostat zgloszony wniosek o niepodejmowanie inicjatywy... Jeszcze pani posel?
Bardzo prosze.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Szanowni panstwo, tak sie sktada, ze bylam wtedy na sali obrad i dokladnie pamietam przebieg
tamtych zdarzen. Bylo tak, jak to przedstawiala pani poset Krzywonos-Strycharska. Sadze, ze warto
siegng¢ do historii i przypomnie¢ sobie tamto zdarzenie. Ja i obaj panowie postowie byliSmy
wowczas w sali obrad, pewnie kazdy z nas ma nieco inny oglad tamtej sytuacji, ale ja dokladnie
pamietam, co sie wtedy dzialo. Opis pani poset Krzywonos-Strycharskiej nie mija sie z prawda.
Zreszta, co najistotniejsze, tu nawet nie chodzi o opis pani posel Krzywonos-Strycharskie;.
Catla pézniejsza awantura i medialna narracja potwierdzajg przeciez, ze dokladnie tak
to wygladato.

Wnosze o niezajmowanie sie sprawg, bo prawde méwigc nie wiem, czym niby mieliby§my sie
dzisiaj zajmowac. Pani Krzywonos-Strycharska nikogo nie obrazita. Rozumiem, ze po latach
mozemy probowaé zmieniac fakty, ale jak powiedzialam, ja réwniez tamtg sytuacje pamietam
tak jak pani poset.

Rozumiem, ze link wskazany we wniosku dotyczy tylko wypowiedzi pani posel Krzywono-
s-Strycharskiej na posiedzeniu Komisji Regulaminowej, tak?

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Tak, pani poset.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
No wlaénie.
Prosze panstwa, naprawde nie znajduje w tej wypowiedzi niczego obrazliwego. Ona po prostu
opisuje sytuacje, ktora kiedy$ miata miejsce. Ja tez tamte wydarzenia pamietam w taki sposob.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Czy pan posel mégltby wskazaé, ktore czeSci wypowiedzi pani posel sg nieprawdziwe?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Pani posel Bartus pisze przeciez wyraznie, ze pani Krzywonos-Strycharska powoluje sie na stowa
»powtorzy¢, bo przegramy” i Iaczy je z reasumpcja glosowania.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
To doktadnie tak byto.

Posel Jacek Swiat (PiS):
No tak, ale pani poset Bartu$ twierdzi, ze to sg dwa rézne wydarzenia, ktore — daj Boze - dzielg
2 lata. Czyli de facto tak po prostu nie byto. Chciatbym wyjasnic, co jest tutaj prawda, a co jest
jednak okltamaniem nas wszystkich.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Chyba wiem, o czym pan posel mowi. Nie chciatabym sie narazi¢ na odpowiedzialnoé¢ przed
Komisjg, ale obawiam sie, ze pani poset Krzywonos-Strycharska mogla pomyli¢ nazwiska. Teraz
to sobie przypomniatam. To byl inna pani posel, dlatego rozumiem reakcje pani poset Bartus.
Nie chce teraz podawac nazwiska, ale moglibySmy zajac sie tg sprawa i ja wyjasni¢. Mam przed
oczami tamtg pania posel. Wiem, kto to byl. Sadze, ze pan poset tez sobie przypomni, o kogo
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chodzito. To chyba jednak nie byta pani Bartu$ i o to chodzi w tym wniosku. Owszem, to byta
postanka PiS-u, ktora podeszta do pani Witek i powiedziata , przegrywamy”, ale to nie byta
pani Bartu$. Zdawalo mi sie, ze pan posel Swiat mowit wlasnie o tym.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pewnie jest tak, jak mowi pani posel, a wiec fakty mialy miejsce, tylko zostala pomylona osoba.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Tak uwazam.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Ale fakty miaty miejsce — kto$ to powiedziat i kto§ zarzadzil powtérne glosowanie.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Tak, fakty mialy miejsce, ale pani poset Bartus mogla poczué sie dotknieta, bo ona niczego takiego
nie powiedziata. Prosze panstwa, moim zdaniem gwoli wyjasnienia — tak sobie to wyobrazam —
powinni$my pozwoli¢ pani posel Krzywonos-Strycharskiej zweryfikowaé fakty i stwierdzic,
ze nie chodzilo o panig poset Bartu§. Mysle, ze pan poset tez przypomni sobie o kogo chodzi.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pamietam sytuacje, ale nie osobe.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Ja natomiast mam juz przed oczami konkretng osobe, ktéra podchodzi do marszalek. Poset
Krzywonos-Strycharska po prostu pomylita nazwiska, ale moim zdaniem nie bedzie to powo6d
do ukarania pani posel, przynajmniej w mojej ocenie. Uwazam, ze wystarczy sprostowanie,
o0 jaka osobe chodzito, kto wtedy rozmawiat z panig marszatek Witek.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Prosze, panie po§le.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Tez uwazam, ze jesli pani posel Krzywonos sprostuje czy tez przeprosi panig Bartus, to nie
powinno by¢ zadnej sprawy. W tej chwili pani posel Bartu$ moze jednak czué sie mocno urazona,
bo publicznie poszto w §wiat, ze co$ mieszala przy glosowaniu w Sejmie. Wyjasnimy to.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
Pragne tylko zwréci¢ uwage, panie posle, ze nie mamy narzedzi, przy pomocy ktorych mogli-
by$my skloni¢ posla do zlozenia przeprosin.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Ale wielokrotnie bylo tak, ze rozmawialiSmy z postami, ktorzy pézniej albo przepraszali, albo
moéwili, ze czuja sie glupio i nic podobnego im sie wiecej nie zdarzy. Postawa tych postow stano-
wila dla nas podstawe do umorzenia postepowania. Wiele razy tak bylo, a poza tym nie jesteSmy
tutaj po to, zeby od razu $cina¢ glowy. Wyobrazam sobie, ze w spokojnej rozmowie z paniami
postankami wszystko sobie wyjasnimy i zalagodzimy sprawe, a jednocze$nie zdejmiemy z pani
posel Bartu$ odium osoby mieszajgcej przy sejmowym glosowaniu.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Szanowni panstwo, ja rozumiem panig posel Bartus, bo to jednak gdzies w stenogramie juz
zostaje, natomiast przypominam, ze to byla wowczas sprawa wyjagtkowej wagi, wiec gdyby ktos
chcial mnie w to ubra¢, ze niby podbiegtam do marszatek i co$ jej powiedziatam, to by¢ moze
rowniez by mi przeszkadzalo. W zwigzku z tym nie bede sie upierata. Przypomnijmy tamtg
historie i po prostu wyjasnijmy calg rzecz, takze po to, zeby pani poset Henryka Krzywono-
s-Strycharska réwniez wiedziala, o kogo chodzi. Nazwisko na te samg litere, ale to nie byla
pani poset Bartus.

Przewodniczaca posel Ewa Schadler (Polska2050):
Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Poniewaz wiemy, ze takie zdarzenie mialo miejsce, a jak zdotaliSmy ustali¢, pomylono nazwiska
poslow, to w tej sytuacji wycofuje moj wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Moze faktycznie
warto sie tym zajaé, chocby po to, zeby pani poset Krzywonos tez sie dowiedziala, iz pomylita
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nazwiska. Zdarzenie mialo miejsce, tylko nie brata w nim udziatu pani posel Bartus. Wycofuje
wniosek o niepodejmowanie inicjatywy i jednoczes$nie wnosze o to, zeby Komisja zajela sie
tg sprawg.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem o podjecie inicjatywy. Kto z pan i panow postéw
jest za podjeciem inicjatywy? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od glosu? (1) Bardzo
dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja zdecydowata o podjeciu inicjatywy w sprawie wniosku doty-
czacego pani poset Krzywonos-Strycharskie;j.

Pozostalo nam jeszcze zajecie stanowiska wobec jednego wniosku. Chodzi o wniosek
nr EPS-150.31.2026, zlozony przez grupe postow 26 marca 2026 r. w sprawie dotyczacej pana
Piotra Glinskiego. Jakie jest panstwa stanowisko w tej kwestii? Prosze bardzo.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

Wnosze o podjecie inicjatywy w tej sprawie.

Przewodniczgca poset Ewa Schidler (Polska2050):

Prosze, pan poset Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Na poprzednim posiedzeniu mieliSmy analogiczna historie. ZostaliSémy, ja poSrednio i moje
§rodowisko, nazwani zdrajcami i zakutymi tbami. Analogiczny przypadek. Wyrazilem wowczas
dezaprobate dla takiego jezyka, ale w glosowaniu wstrzymatem sie od glosu. Jezeli kto§ uwaza,
ze tego typu uogoélnienia sg wlasciwym sposobem prowadzenia polityki, to trudno, moge nad
tym tylko ubolewaé. Ten wniosek dotyczy analogicznej sytuacji i tez mozemy tylko ubolewac,
ze padly takie mocne uogodlnienia, natomiast oczywiscie wstrzymam sie od gltosu w trakcie
glosowania nad tym wnioskiem.

Przewodniczaca posel Ewa Schidler (Polska2050):

Prosze bardzo.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):

W mojej ocenie to sg dwie zupelnie inne sprawy. Pamietam wniosek dotyczacy ,,zakutych thow”,
kiedy szukaliSmy wyjasnienia, méwigc, ze jest to metafora ciasnoty rozumienia sprawy. Jednak
ten przypadek jest inny.

Panie posle, czy potrafi mi pan wyjaénic, o co chodzito w okre§leniu ,,pedofilia obywatelska”?
Termin ,,pedofilia” jest oczywisScie jednoznaczny i dzisiaj tez juz wiemy, do jakiej sprawy nawig-
zywala tamta wypowiedz, tylko ze moim zdaniem nazwanie politykow ,,pedofilia obywatelska”
nie bylo zadng metaforg. Do tego dochodza jeszcze wszystkie inne komentarze i to jest juz
bardzo powazna sprawa.

Przewodniczaca posel Ewa Schédler (Polska2050):
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Zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy, poddaje go pod gtosowanie. Kto z pan i panéw
poslow jest za podjeciem inicjatywy? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gltosu? (1)
Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala o rozpatrzeniu wniosku dotyczacego wypo-
wiedzi posta Piotra Glinskiego.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Informuje, ze protokot z posiedzenia zostanie
wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji. Dziekuje panstwu, zamykam posiedzenie.
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