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Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczagcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat propozycji rozwigzan legislacyjnych majacych na celu
obnizenie kosztow energii elektrycznej dla przemystu energochtonnego
w Polsce w kontekscie obnizania sie konkurencyjnosci polskiej gospodarki.

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Lewandowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Tech-
nologii wraz ze wspolpracownikami, Marian Zmarzly podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii wraz
ze wspotpracownikami, Anna Latuszek i Michal Leski zastepcy dyrektora Departamentu Odnawialnych
Zrodet Energii Ministerstwa Klimatu i Srodowiska wraz ze wspélpracownikami, Marcin Izdebski prze-
wodniczacy Rady Energii i Zasobéw Naturalnych przy Prezydencie RE, Wanda Buk doradca Prezydenta RP,
Rafal Gawin dyrektor Narodowego Centrum Analiz Energetycznych wraz ze wspélpracownikami, Anna
Mielcarek dyrektor Departamentu Rynkow Energii Elektrycznej i Ciepla Urzedu Regulacji Energetyki,
Dariusz Szymczak zastepca dyrektora Departamentu Cieptownictwa Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Krzysztof Traczyk dyrektor Gabinetu Rzecznika w Biurze Rzecznika
Malych i Srednich Przedsiebiorcow, Artur Cholody wiceprezes zarzadu Grupy Azoty SA wraz ze wsp6l-
pracownikami, Piotr Listwon prezes Towarowej Gieldy Energii SA wraz ze wspolpracownikami, Maciej
Mroz wiceprezes Zarzadu TAURON Dystrybucja SA, prezes Zarzadu Polskiego Towarzystwa Przesytu
i Rozdzialu Energii Elektrycznej, Michal Nowak przewodniczacy Rady Nadzorczej Synthos SA, Robert
Stelmaszczyk prezes Zarzadu Stoen Operator Sp. z o.0., wiceprezes PTPiREE, Bogustaw Oleksy prezes
Zarzadu Jastrzebskiej Spotki Weglowej SA wraz ze wspotpracownikami, Grzegorz Onichimowski prezes
Zarzadu Polskich Sieci Elektroenergetycznych SA wraz ze wspélpracownikami, Ryszard Biernacki dyrektor
naczelny ds. transformacji energetycznej w KGHM Polska MiedZ SA, Tomasz Prost kierownik Dziatu Regu-
lacji Energetyki i Ciepta ORLEN SA wraz ze wspétpracownikami, Jolanta Kowalezyk starszy specjalista
ds. optymalizacji kosztéw energii w SK Nexilis Poland Sp. z 0.0. wraz ze wsp6tpracownikami, Cho Yeong
Seok wiceprezes KBC Poland, gléwny przedstawiciel Korea International Trade Association Warsaw Center
wraz ze wspolpracownikami, Lee Yong Girl dyrektor Departamentu Relacji Zewnetrznych w LG Energy
Solution Wroctaw Sp. z 0.0. wraz ze wspélpracownikami, Piotr Czopek wiceprezes Zarzadu Polskiego
Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej, Maciej Drozd dyrektor ds. regulacji Polskiej Izby Magazynowania
Energiii ElektromobilnoSci, Henryk Kali$ prezes Zarzadu Forum Odbiorcow Energii Elektrycznej i Gazu
wraz ze wspolpracownikami, Klaudia Kleps dyrektor Pionu Rzecznictwa i Legislacji Polskiej Izby Prze-
mystu Chemicznego, Jagoda Kmita ekspertka ds. energii, klimatu i srodowiska w Polskiej Radzie Orga-
nizacji Mlodziezowych wraz ze wspélpracownikami, Wojciech Konecki prezes APPLIA Polska — Zwigzek
Pracodawcow AGD, Adam Malyszko prezes Stowarzyszenia Forum Recyklingu Samochod6w, Mirostaw
Motyka prezes Zarzadu Hutniczej Izby Przemyslowo-Handlowej wraz ze wspétpracownikami, Maciej
Stanczuk przewodniczgcy Komisji Transformacji Energetycznej Business Centre Club, Janusz Turski
dyrektor generalny Stowarzyszenia Papiernikéw Polskich, Marcin Witaszek radca prawny Polskiego Zwigzku
Przemystu Motoryzacyjnego, Patryk Berus i Kamil Laskowski przedstawiciele Fundacji Instrat, Jakub
Stomezynski przedstawiciel Krajowej Sekcji Hutnictwa NSZZ ,,Solidarno$¢” oraz Wiktoria Kuklinska
studentka Politechniki Warszawskie;.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamila Pawluczuk i Lukasz Zylik -z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczgcy posel Marek Suski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, stwierdzam
kworum. Witam panstwa postéw i go§ci biorgcych udziat w dzisiejszym posiedzeniu.
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Porzadek posiedzenia przewiduje rozpatrzenie informacji na temat propozycji rozwigzan
legislacyjnych majacych na celu obnizenie kosztow energii elektrycznej dla przemystu energo-
chtonnego w Polsce w kontekscie obnizania sie konkurencyjnosci polskiej gospodarki. Informacje
przedstawig minister energii, minister rozwoju i technologii oraz prezes zarzadu Polskich Sieci
Elektroenergetycznych SA.

Widze, ze jest duze zainteresowanie naszymi obradami.

Na poczatek przywitam gosci. Czy jest pani minister Zielinska? Jeszcze nie ma, ale zdaje sie,
ze ma by¢. Mimo wszystko juz teraz witamy panig minister.

Za to na pewno jest z nami pan Tomasz Lewandowski, podsekretarz stanu w Ministerstwie
Rozwoju i Technologii oraz powinien by¢ pan Marian Zmarzly, podsekretarz stanu w Minister-
stwie Energii. Na razie pana ministra jeszcze nie ma, ale jest pan Grzegorz Onichimowski, prezes
Zarzadu Polskich Sieci Elektroenergetycznych SA, a takze pan Bogustaw Oleksy prezes Zarzadu
Jastrzebskiej Spotki Weglowej SA; pan Artur Cholody, wiceprezes zarzadu Grupy Azoty SA; pan
Maciej Mroz, wiceprezes zarzadu TAURON Dystrybucja SA; pan Robert Stelmaszczyk, prezes
zarzadu Stoen Operator Sp. z 0.0.; pan Piotr Listwon, prezes Towarowej Gieldy Energii; pan
Piotr Czopek, wiceprezes Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej; pan Rafat Gawin,
dyrektor Narodowego Centrum Analiz Energetycznych; pani Aleksandra Swiderska, dyrektor
Departamentu Elektroenergetyki i Gazu w Ministerstwie Energii; pan Grzegorz Jagielski,
zastepca dyrektora Departamentu Gornictwa i Hutnictwa w Ministerstwie Energii; pani Anna
Bednarska, naczelnik Wydzialu Rynku Detalicznego Energii Elektrycznej w Departamencie
Elektroenergetykii Gazu Ministerstwa Energii; pan Wiktor Gruszczynski, naczelnik Wydziatu
Infrastruktury Elektroenergetycznej w tym samym departamencie; pan Tomasz Stec, naczelnik
Wydziatu Transformacji Sektorowej w Departamencie Gérnictwa i Hutnictwa Ministerstwa
Energii; pan Krzysztof Zareba, zastepca dyrektora Departamentu Polityki Przemystowej i Prze-
mystu Obronnego w Ministerstwie Rozwoju i Technologii; pan Marek Krysta, naczelnik Wydzialu
Transformacji Energetycznej Przemystu w tym samym ministerstwie i departamencie; pani
Kamila Trepka ekspert w Biurze Ministra w Ministerstwie Rozwoju i Technologii; pan Adrian
Brudnicki, réwniez ekspert w Biurze Ministra w MRiT; pan Michat Y.eski, zastepca dyrektora
Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; pani Anna
Latuszek, takze zastepca dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrodet Energiiw MKiS; pan
Igor Wypych, naczelnik wydzialu w tym samym departamencie; pan Kamil Jabtonski, ekspert
w Wydziale ds. Zielonych Technologii w Departamencie Strategii i Odpornosci Klimatycznej
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska; pan Dariusz Szymczak, zastgpca dyrektora Departamentu
Cieplownictwa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej; pani Renata
Auchimik, ekspert w Biurze Regulacji Produktéw Naftowych ORLEN SA; pan Tomasz Prost,
kierownik Dziatu Regulacji Elektroenergetyki i Ciepta ORLEN SA; pan Mirostaw Motyka, prezes
zarzadu Hutniczej Izby Przemystowo-Handlowej; pan Cho Yeong Seok, gtéwny przedstawiciel
Centrum KITA w Warszawie; pani Jung Yeun Kyong, zastepca przedstawiciela Centrum KITA
w Warszawie; pan Lee Yong Girl, dyrektor dzialu LG Energy Solutions Wroclaw; pan Maciej
Jakubik, lider Zespotu ds. spraw relacji zewnetrznych w LG Energy Solutions Wroctaw; pani
Jolanta Kowalczyk, starczy starszy specjalista ds. optymalizacji kosztow energii w SK Nexilis
Poland; pani Kang Minji, manager w SK Nexilis Poland; pan Janusz Turski, dyrektor generalny
Stowarzyszenia Papiernikéw Polskich; pani Anna Mielcarek, dyrektor Departamentu Rynkéw
Energii Elektrycznej i Ciepta w Urzedzie Regulacji Energetyki; pan Piotr Mikusek, dyrektor
Biura Regulacji Grupy Azoty SA; pani Klaudia Kleps, dyrektor Pionu Rzecznictwa i Legislacji
Polskiej Izby Przemystu Chemicznego; pan Artur Kopijkowski-Gozuch, dyrektor ds. analiz
i operacji w NCAE; pan Pawet Leszczynski, specjalista ds. relacji z mediami i public affairs; pan
Maciej Drozd, dyrektor ds. public affairs Polskiej [zby Magazynowania Energii i Elektromobil-
nosci; pani Julia Kwasniewska, ekspertka ds. energii, klimatu i érodowiska w Polskiej Radzie
Organizacji Mlodziezowej; pani Jagoda Kmita, ekspertka ds. energii, klimatu i érodowiska w tej
samej radzie; pan Jakub Stomczynski, przedstawiciel Krajowej Sekcji Hutnictwa NSZZ Solidar-
nos¢; pani Olga Dzilinska-Pietrzak, menedzer ds. regulacji, Towarowa Gielda Energii SA; pan
Henryk Kalis, prezes Forum Odbiorcow Energii Elektrycznej i Gazu; pan Michal Mikuta, prze-
wodniczacy Zespotu ds. rynku energii Forum Odbiorcéw Energii Elektrycznej i Gazu; pani Wanda
Buk, doradca Prezydenta RP; pan Marcin Izdebski, przewodniczacy Rady Energii i Zasobow
Naturalnych przy Prezydencie RP; pan Dariusz Konieczny, czlonek Forum Odbiorcéw Energii
Elektryczneji Gazu; pan Bartosz Glowacz, czlonek tego samego forum; pan Marek Suchowolec,
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rowniez cztonek tego forum; pan Krzysztof Traczyk, dyrektor Gabinetu Rzecznika w Biurze
Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcow; pan Ryszard Biernacki, dyrektor naczelny
ds. transformacji energetycznej w KGHM Polska Miedz SA; pan Marcin Leszczynski, kolejny
czlonek Forum Odbiorcéw Energii Elektrycznej i Gazu; pan Andrzej Piwowarski, tez cztonek
tego forum; pan fuukasz Kosturkiewicz; cztonek Forum Odbiorcéw Energii Elektryczneji Gazu;
pani Jung Hee Lee, ttumaczka; pan Kamil Adamek, kierownik Zespolu Energetyki, Jastrzebska
Spotka Weglowa SA; pan Marcin Witaszek, radca prawny Polskiego Zwigzku Przemystu Motory-
zacyjnego; pan Pawel Pikus, staly doradca Hutniczej Izby Przemystowo-Handlowej; pan Kamil
Laskowski, przedstawiciel Fundacji Istrat; pan Patryk Berus, takze przedstawiciel Fundacji
Instrat; pan Maciej Stanczuk, przewodniczacy Komisji Transformacji Energetycznej Business
Centre Club; pan Wojciech Konecki, prezes APPLIA; pani Wiktoria Kuklinska, studentka Poli-
techniki Warszawskiej; pan Michal Nowak, przewodniczacy Rady Nadzorczej Synthos i pan
Adam Matyszko, prezes Stowarzyszenia Forum Recyklingu Samochodéw.

Szanowni panstwo, jak widaé po liScie gosci, zainteresowanie tematem naszych obrad jest
ogromne. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Czy dotarta juz do nas pani minister Zielinska? Zdaje sie, ze jeszcze nie dotarta. Czy jest w ogole
kto$ z Ministerstwa Energii, kto przedstawi informacje resortu? Zdaje sie, ze musimy zaczekac.

Kto jest zatem z ministerstwa rozwoju? Pan minister? W takim razie zaczniemy od wysta-
pienia przedstawiciela ministerstwa rozwoju, poniewaz, z tego co wiem, minister energii odpo-
wiada jeszcze na sali plenarnej na pytania biezace. Jezeli przedstawiciel Ministerstwa Energii
nie zdgzy do nas dotrze¢ zanim pan minister rozwoju skonczy swoja wypowiedz, to wtedy popro-
simy o zabranie glosu prezesa Polskich Sieci Elektroenergetycznych, a nastepnie przejdziemy
do zadawania pytan i dyskusji.

Bardzo prosze o zabranie glosu w imieniu ministra rozwoju i technologii.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Tomasz Lewandowski:

S.K.

Tomasz Lewandowski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w tym obszarze, co oczywiste, wiodgcym resortem
jest Ministerstwo Energii, ale jeli panstwo pozwolicie, to powiem kilka slow tytulem uzupet-
nienia informacji, ktéra zostala przez nas przedtozona Wysokiej Komisji. JesteSmy oczywiscie
gotowi do dyskusji, ale przede wszystkim bedziemy sie wstuchiwac w glosy gosci zaproszonych
na dzisiejsze posiedzenie komisji goSci.

Prosze panstwa, wydaje sie, ze przedstawianie jakiej§ poglebionej analizy sytuacji na rynku
energii elektrycznej w gronie tak zacnych ekspertow, praktykow i przedstawicieli przemystu
energochtonnego wydaje sie by¢ zbyteczne. Wystarczajgce bedzie przypomnienie, ze koszty
energii elektrycznej w Polsce dzisiaj sg dwu-, trzykrotnie wyzsze niz w krajach azjatyckich
czy w Stanach Zjednoczonych. Niezwykle niepokojace jest takze to, ze koszty energii w Polsce
sg takze znacznie wyzsze niz w innych krajach Unii Europejskiej. W pierwszym poétroczu 2025 r.
koszt zakupu energii elektrycznej w Polsce byt o ponad 50% wyzszy niz érednia kosztu zakupu
energii w Unii Europejskiej. Wplywa to nie tylko na mozliwosci dalszego rozwoju naszej gospo-
darki, to oczywiste, ale przede wszystkim utrudnia przetrwanie i obniza pozycje konkurencyjng
naszego przemystu energochtonnego na globalnych rynkach. Dlatego dzisiejsza dyskusja, bez
zadnych watpliwosci, jest niezwykle cenna i wazna.

Prosze panstwa, Ministerstwo Rozwoju i Technologii pracuje w tej chwili nad dwoma rozwig-
zaniami legislacyjnymi majgcymi na celu obnizenie kosztow energii elektrycznej dla przemystu
energochtonnego.

Pierwsze rozwigzanie dotyczy systemu rekompensat posrednich kosztéw emisji. System
rekompensat dla sektoréw energochlonnych jest oczywiscie w Polsce znany, stosujemy go
od 2019 r. w celu ograniczenia ryzyka przenoszenia produkcji wrazliwych branz poza Polske.
W grudniu 2025 r. Komisji Europejska przeprowadzila jednak nowelizacje ,, Wytycznych w sprawie
niektorych srodkéw pomocy panstwa w kontekscie systemu handlu uprawnieniami do emisji
gazow cieplarnianych po 2021 r.”. Nowe wytyczne Komisji umozliwiajg uznanie pomocy panstwa
dla okreglonych branz za zgodng z zasadami rynku wewnetrznego Unii i nie wplywajg nieko-
rzystnie na warunki wymiany handlowej w zakresie sprzecznym ze wspdlnym interesem. Strona
polska, przedstawiciele Ministerstwa Rozwoju i Technologii oraz ministra finanséw i gospodarki,
bardzo aktywnie uczestniczy w konsultacjach dotyczacych tych rozwigzan i m.in. na skutek
naszych wplywow i wywieranych naciskéw zostala rozszerzona lista sektoréw oraz podsektorow
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energochlonnych o pozycje istotne z punktu widzenia polskiej gospodarki, ktore mogg by¢ wsparte
w ramach systemu rekompensat posrednich kosztow emisji. Miedzy innymi rozszerzono te liste
o produkcje nawozoéw i zwigzkow azotowych, gérnictwo rud zelaza oraz produkcje ceramicznych
kaflii ptytek.

Nowelizacja wytycznych UE miala miejsce 23 grudnia 2025 r., a juz w styczniu br., czyli
bez zbednej zwloki, w Ministerstwie Rozwoju i Technologii rozpoczely sie prace nad noweli-
zacjg ustawy z 2019 r. o systemie rekompensat dla sektoréw i podsektoréw energochlonnych.
Ta nowelizacja umozliwi wyplate rekompensat z tytutu posrednich kosztéw emisji dla sektorow,
ktére zostaly ujete w znowelizowanych wytycznych Komisji Europejskiej. Robimy wszystko,
zeby ta zmiana ustawowa zostala jak najszybciej wprowadzona do polskiego systemu prawnego.

Drugie rozwigzanie legislacyjne dotyczy instrumentu, ktoéry dotychczas jeszcze nie funk-
cjonuje. Ministerstwo pracuje obecnie nad ustawg, ktora stanowi implementacje komunikatu
w zakresie pomocy publicznej przyjetego przez Komisje Europejskg w czerwcu 2025 r. Chodzi
o komunikat KE pt. ,,Ramy Srodkéw pomocy panstwa na rzecz wsparcia Paktu dla czystego
przemystu”, w skrocie CISAF.

Jak panstwo doskonale wiecie, CISAF ma stymulowa¢ dekarbonizacje systemu elektroener-
getycznego. Ramy pomocy publicznej okreslone w komunikacie, na razie jeszcze nieimplemento-
wane do naszego systemu prawnego, okre§lajg graniczne poziomy wsparcia. Rozmiar pomocy dla
beneficjentow to maksymalnie obnizka o potowe §redniorocznej ceny hurtowej energii na obszarze
rynkowym, na ktérym dany beneficjent jest podlaczony, przy czym ta obnizka moze dotyczyé
maksymalnie 50% calkowitego rocznego zuzycia energii elektrycznej przez beneficjenta. Catko-
wite roczne zuzycie energii elektrycznej mozna bedzie mierzy¢ albo w roku, w ktorym powstaje
koszt kwalifikowany, albo w roku poprzedzajgcym. Obnizki nie mogg jednak skutkowac ceng
ponizej 50 euro za megawatogodzine.

W tej chwili w Ministerstwie Rozwoju i Technologii trwajg prace nad projektem ustawy,
ktéra implementuje te rozwigzania. Jak powiedzialem wczes$niej, czynimy starania, zeby jak
najszybciej przeprowadzic projekt ustawy przez komitety Rady Ministréw i wprowadzi¢ go pod
obrady Sejmu. Prosze jednak pamietac, ze to jest akt prawny, ktéry wymaga notyfikacji. Z tego
powodu wskazywanie sztywnych terminéw, od kiedy uruchomienie tego instrumentu bedzie
mozliwe, byloby dzisiaj obarczone jednak dos$¢ duzym ryzykiem.

W razie pytan, jesteSmy oczywiscie do panstwa dyspozycji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Czy dotarl moze juz pan minister Marian Zmarzty?

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Pan minister konczy jeszcze odpowiedzZ na pytania biezace.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS): )
Czy jest w ogéle ktos z Ministerstwa Energii? Pani dyr. Aleksandra Swiderska, prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Elektroenergetyki i Gazu Ministerstwa Energii Aleksandra
Swiderska:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, pan minister nie byt jeszcze w stanie do nas
dotaczyé¢, caly czas udziela odpowiedzi na pytania biezace posiow, dlatego to ja postaram sie
uzupelnié informacje przedstawione przez resort rozwoju i technologii.

Prosze panstwa, ceny energii maja oczywiscie kluczowe znaczenie dla dzialalno$ci tzw.
odbiorcéw energochtonnych, dlatego inicjatywy legislacyjne zaprezentowane przez przedsta-
wiciela Ministerstwa Rozwoju i Technologii sg niezwykle wazne. M4j resort, zgodnie z kompe-
tencjami, zajmuje sie w tej chwili dwiema kluczowymi kwestiami. Pierwsza z nich to reforma
taryfi optat sieciowych. W tym celu przy ministrze energii zostal powotany Zesp6t ds. poprawy
efektywnoSci ksztattowania taryf sieciowych energii elektrycznej, w ktorym majg swoich repre-
zentantow wszyscy uzytkownicy systemu, ale szczegolnie szeroko sg reprezentowani przedsta-
wiciele odbiorcéw energochtonnych. Wynika to z faktu, ze prace zespolu w najwiekszej mierze
beda koncentrowac sie na potrzebach tej szczegolnej grupy odbiorcow.

Druga kwestia, nad ktorg aktualnie pracujemy, to przywrocenie obliga gietdowego dla
energii elektrycznej. MySle, ze w najblizszym czasie, do konca lutego, bedziemy w stanie
przejsé do kolejnego etapu procesu legislacyjnego. Mamy za soba bardzo ciekawg dyskusje,
ktora odbyta sie po zakonczeniu uzgodnien i konsultacji publicznych, na temat ksztaltu obliga

6 S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisdl Do SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 104)

po jego przywroceniu. Warto w tym miejscu przypomniec, ze przywrocenie obliga jest jednym
z kluczowych postulatow, z ktérymi zwracali sie do nas odbiorcy energochlonni, gtéwnie huty.
O uzupelnienie tego watku poprositabym jednak mojego kolege z Departamentu Gérnictwa
i Hutnictwa, bo to wlaénie w ramach tego departamentu w zeszlym roku dziatal zespél, ktory
analizowal wszystkie postulaty zglaszane przez te kategorie odbiorcow energochtonnych.

W moim departamencie, elektroenergetyki i gazu, tak jak powiedzialam, skupiamy sie
na dwoch kwestiach: na taryfach i obligu. Odbiorcy energochtonni zglaszajg oczywiscie wiecej
postulatéw, dlatego uzupelnienie mojej wypowiedzi przez kolege moze by¢ dla panstwa intere-
sujace. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, pani dyrektor bardzo. Prosze o zabranie glosu pana prezesa Grzegorza Onichimowskiego.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Mialo by¢ jeszcze uzupelnienie przez przedstawiciela Ministerstwa Energii.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jesli tak, to oczywiscie bardzo prosze.

Naczelnik Wydzialu Transformacji Sektorowej w Departamencie Gornictwa i Hutnictwa
ME Tomasz Stec:
Dzieni dobry, Tomasz Stec, Ministerstwo Energii, naczelnik Wydziatu Transformacji Sektorowej.
W uzupelnieniu wypowiedzi pani dyr. Swiderskiej chcialbym potwierdzic, ze od poczatku
zeszlego roku w Ministerstwie Przemystu rozpoczal prace Zespot ds. poprawy warunkéow dzia-
tania sektora hutniczego. Miat on na celu zidentyfikowanie trudnoéci i kluczowych barier unie-
mozliwiajacych sprawne funkcjonowanie tego sektorai...

Glos z sali:
Nic nie slychaé. Pan méwi za szybko i za cicho. Bardzo przepraszam, ale nic tutaj nie stysze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Po prostu rzad o proponowanych rozwigzaniach méwi z pewna nieSmiatoScia.

Naczelnik wydzialu w Departamencie Gérnictwa i Hutnictwa ME Tomasz Stec:
Rozpoczne jeszcze raz. Dzien dobry, Tomasz Stec, Ministerstwo Energii.

W uzupelnieniu wypowiedzi pani dyrektor Departamentu Elektroenergetyki chciatem
potwierdzié, ze od poczatku zeszlego roku funkcjonuje Zespot ds. poprawy warunkow dziatania
sektora hutniczego. W pracach zespotu biorg udzial przedstawiciele ministerstw odpowiadajacych
za poszczegoblne dzialy, w posiedzeniach uczestniczyli takze przedstawiciele strony spotecznej
oraz Hutniczej Izby Przemystowo-Handlowej. Zespét zidentyfikowal trudnosei, z ktorymi mierzy
sie branza hutnicza i zostal opracowany plan zrownowazonego rozwoju przemystu stalowego,
ktory uwzglednia wyzwania, przed ktorymi stoi sektor.

Glowne wyzwanie to oczywiScie wysokie ceny energii, na co wskazywali juz przedmowcy, ale
nie bez znaczenia jest takze sytuacja w handlu — nadpodaz produkgji stali i wyrob6éw stalowych,
szczegolnie z krajow Azji.

To wszystko z mojej strony. Jezeli beda jakie§ dodatkowe pytania dotyczgce wspomnianego
planu, postaram sie na nie odpowiedzie¢. Na chwile obecna mamy zidentyfikowane trudnosci,
wlasciwe resorty o nich wiedzg i prowadzone sg dzialania majace na celu wdrozenie zalecen
zespolu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zidentyfikowanie przez rok pracy zespolu, ze problemem sg ceny energii to niezbyt wielki dorobek.
O tym juz wszyscy od dawna wiemy.

Naczelnik wydzialu w Departamencie Gérnictwa i Hutnictwa ME Tomasz Stec:
Te dwie sprawy, o ktorych powiedziatem, majg podstawowe znaczenie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy macie panstwo przygotowane rozwigzania, ktore beda w jakis sposob zwalczaé te przeszkody?

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Zaczekajmy, az przyjdzie minister.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wlaénie. Jak przyjdzie minister, to moze powie co§ wiecej, ale jak na rok pracy zespotu,
to dokonania sg raczej mizerne.
Poniewaz ciaggle jeszcze czekamy na ministra, to poprosze teraz o zabranie glosu pana
Grzegorza Onichimowskiego, prezesa Polskich Sieci Elektroenergetycznych. Bardzo prosze,
panie prezesie.

Prezes Zarzadu Polskich Sieci Elektroenergetycznych SA Grzegorz Onichimowski:
Dzien dobry panstwu. Chcialbym zaproponowag...

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Jest juz pan minister.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:
Czy mam oddaé¢ glos panu ministrowi, czy mam kontynuowac¢? Jak pan to widzi,
panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dajmy panu ministrowi chwile na ochloniecie. Prosze kontynuowaé, panie prezesie.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:
W takim razie chciatbym przekazaé¢ mikrofon panu Rafatlowi Gawinowi z Narodowego Centrum
Analiz Energetycznych, poniewaz przygotowaliémy dla panstwa krociutka prezentacje,
ktora pokazuje...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zapowiada sie bardzo ciekawie.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:
Ta prezentacja pokazuje, jakie rozwiazania w zakresie wsparcia dla przemystu w zwiagzku
z wysokimi cenami energii elektrycznej przygotowali nasi konkurenci, zaréwno z Europy,
jak i spoza Europy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Dyrektor Narodowego Centrum Analiz Energetycznych Rafal Gawin:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Rafal Gawin, dyrektor Narodowego Centrum Analiz
Energetycznych.

Prosze panstwa, w tej prezentacji zawarliSmy sporo informacji, ale postaram sie je przed-
stawic bardzo syntetycznie. Zaczne od przedstawienia ogélnych ram prawnych, ktére funkcjonujg
w Unii Europejskiej. Mozna powiedzie¢, ze sa dwie kategorie mozliwych mechanizméw wsparcia.
Pierwsza kategoria to stricte mechanizm pomocy publicznej. Funkcjonuje on chociazby w Portu-
galii, powiem o tym jeszcze w dalszej czeSci prezentacji, a teraz tylko powiem, ze ten mechanizm
opiera sie na definicji odbiorcéw energochtonnych. Pomoc jest kierowana do okre§lonej kategorii
odbiorcow i jest traktowana jako mechanizm pomocy publicznej, ktory wymaga notyfikacji.
Jednak my chcielibyémy sie skupié na taryfach sieciowych i wprowadzeniu odpowiednich ulg
lub na odpowiednim zdefiniowaniu taryf sieciowych dla odbiorcow o duzym poborze energii —
nie chce ich nazywa¢ odbiorcami energochlonnymi ani odbiorcami przemystowymi.

W takim zakresie przepisy europejskiego prawa wymagaja, aby miala zastosowanie tzw.
regula reflektywnosci kosztowej, czyli chodzi o to, aby wprowadzaé takie rozwigzania, odno$nie
do ktorych jesteSmy w stanie wykazac, ze tego rodzaju rozwiazanie przyczynia sie do ograniczenia
kosztow sieci, rozumianych zaréwno jako koszty operacyjne, ale tez i jako koszty inwestycyjne.

Jezeli chodzi o warunki, ktore musza zostaé spelnione, aby wykaza¢ reflektywnosé kosztowa,
to przed chwilg juz o nich ogblnie powiedzialem, a wszystko macie panstwo dokladniej opisane
na prezentowanym teraz slajdzie.

Tytutem uzupelnienia dodam, ze jezeli chodzi o taryfy sieciowe, to te mechanizmy sg dedy-
kowane zaréwno odbiorcom o bardzo stalym i przewidywalnym profilu zuzycia energii, w tym
celu wykorzystuje mechanizmy, ktére juz istnieja, ale trzeba tez powiedzieé, ze duza czesc tych
mechanizméw sprowadza sie do wsparcia zuzycia profilowanego. Inaczej mowiac, ulga albo
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preferencyjna taryfa moga byé postrzegane jako sposéb wynagradzania odpowiedniego zacho-
wania odbiorcy w sieci, czyli sprofilowania tego odbioru.

Prosze panstwa, prezentacje konkretnych rozwigzan rozpoczne od przedstawienia systemu
obowigzujacego w Niemczech. W systemie niemieckim istniejg w zasadzie dwa rozwigzania.
Pierwsze rozwigzanie to taryfa indywidualna, ktora zalezy od oceny profilu odbiorcy, sposobu
korzystania przez niego z sieci i wykazania, w jaki sposob ten odbiorca przyczynia sie do obni-
zenia kosztéw funkcjonowania sieci. Znacznie bardziej powszechnie jest natomiast stosowana
ulga dla odbiorcéw o statym profilu. Jak panstwo widzicie na slajdzie, wystepuja 3 kategorie tej
ulgi, ale one sprowadzaja sie do tego, iz od odbiorcy wymaga sie, zeby mozliwie w najpelniej-
szym zakresie wykorzystywal moc, ktora jest kierowana do jego przedsiebiorstwa. Stad wzial sie
parametr zuzycia energii. Chodzi o to, zeby taka moc nie bylta gdzie§ rezerwowana na potrzeby
odbiorey i pozostawala niewykorzystywana. Mozna wiec powiedzie¢, ze reguta reflektywnoSci
kosztowej sprowadza sie do tego, ze do odbiorcy kierowana jest moe, ktéra on wykorzystuje
w mozliwie najwiekszym zakresie, natomiast ta moc nie jest dodatkowo rezerwowana dla tego
odbiorcy, co oczywiScie oznacza, ze mozna jg przeznaczy¢ dla innych odbiorcow.

Przy okazji prezentowania systemu niemieckiego warto wspomnie¢, ze w Niemczech pojawia
sie coraz wiecej glosow, ze staty profil zuzycia niekoniecznie przyczynia sie do obnizenia kosztéw
energii. Ta ocena wynika z pewnego zjawiska, ktore wystepuje w calym systemie europejskim —
roénie liczba zrodet OZE, ktorych profil produkcji jest zmienny, a wiec staly profil odbioru
juz niekoniecznie przyczynia sie do obnizenia kosztow sieci. On by¢ moze mial uzasadnienie
w systemie, w ktérym duzo zrédet pracowato w podstawie, wykorzystujac paliwa kopalne. Jednak,
kiedy mamy coraz wiecej zrodet o zmiennym profilu produkeji, to takie rozwigzanie przestaje
mie¢ uzasadnienie.

Podobnie rzecz wyglada w systemie francuskim. Jak panstwo widzicie na slajdzie, we Francji
wystepuja roézne kategorie ulg. Pierwsza z nich obejmuje odbiorcow energii, ktorych profil jest
stabilny, ale juz kolejne ulgi dotyczg odbiorcéw o zmiennym profilu. Mamy tutaj m.in. tzw.
taryfe antycykliczna, czyli stosowang w tych okresach, kiedy inni odbiorcy nie pobierajg energii
z systemu. Promowani sg wtedy odbiorcy, ktorzy pobierajg energie w okresach, kiedy system
jest malo obcigzony. Przy tej okazji pojawia sie takze kategoria tzw. dolin zapotrzebowania itd.
Krétko méwigce — wspieramy tych odbiorcéw, ktérzy majg profilowane zuzycie energii.

Jezeli natomiast chodzi o Hiszpanie, to ulgi wprowadzone w tym kraju stanowily odpowiedz
na kryzys energetyczny w roku 2022. One funkcjonowaly kroétko i zostaly wycofane. Probe
ponownego wprowadzenia ulg podjeto w 2025 r., ale niestety z przyczyn politycznych nie udato
sie tego zrealizowac.

Ciekawy jest przyktad Danii, poniewaz w tym kraju wprowadzono ulgi dla odbiorcow o duzym
zuzyciu energii elektrycznej. Dodam w tym miejscu, nie wspomnialem o tym wcze$niej — przepra-
szam - ze wszystkie dotychczas omowione przeze mnie kraje stosujg ulgi w przypadku odbiorcéw
zuzywajacych relatywnie duzo energii w ciagi roku — 10 GWh lub wiecej. W przypadku Danii
moéwimy jednak o odbiorcach zuzywajacych 100 GWh. Przyklad tego kraju jest o tyle ciekawy,
ze ulga obejmuje dopiero kazdg kolejng kilowatogodzine powyzej okre§lonego progu, w tym
przypadku 100 GWh. Inaczej méwiac, dla pierwszych 100 GWh energii obowigzuje normalna
taryfa, taka sama jak dla wszystkich innych odbiorcéw, natomiast kazda kolejna gigawatogo-
dzina, a w zasadzie kilowatogodzina pobrana z systemu powyzej ustalonego limitu jest objeta
preferencyjna taryfa. To rozwigzanie jest uzasadniane w taki sposob, ze przy tak duzych odbio-
rach kazda kolejna kilowatogodzina w zasadzie nie obcigza juz dodatkowo systemu, czyli nie
wymaga dodatkowych nakladéw. Chodzi wiec o lepsze wykorzystanie sieci, a poza tym tak duza
ilo§¢ energii powoduje, ze koszty calego systemu w duzej czesci sg alokowane wlaénie na tych
duzych odbiorcow.

Szanowni panstwo, mysle, ze warto takze pokazac przyktad Wielkiej Brytanii. W tym przy-
padku mowi sie o ulgach, a wrecz nawet o ich zwiekszeniu, ale jak widzicie panstwo na slajdzie,
taryfa sieciowa jest tylko jednym z elementéw. Przy okazji przedstawiania tego przyktadu warto
zauwazy¢, ze w Polsce w przypadku duzych odbiorcéw przemystowych mamy juz stosowany
mechanizm ulgi, ktory dotyczy stawki jakosciowej przy odpowiednio duzym poborze. To wszystko
wynika z rozporzadzenia taryfowego. Odbiorcy moga korzystaé¢ nawet z 90% ulgi w zakresie
rozliczania stawki jakoSciowej. Mozna powiedzie¢, ze tgczna oplata w przypadku takich bardzo
duzych odbioréw wynosi ok. 100 zt za 1 MWh, i to juz ze wszystkimi stawkami. OczywiScie to jest
plus minus 100 z1, poniewaz ostateczna kwota zalezy od wielko$ci energii. Przywotalam ten
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przyktad, zeby go panstwu pokazacé i zestawi¢ z kosztem energii produkowanej w Polsce. Je§li
u nas energia kosztuje okoto 400 zt zal MWh, to widzimy tutaj przestrzen, w ktorej mozemy
poszukiwa¢ realnych oszczednoSci. Jezeli bedziemy szukac oszczedno$ci w taryfie sieciowej,
to beda one rzedu kilkudziesieciu zlotych, natomiast w przypadku energii elektrycznej, przy
§rednim koszcie ok. 400 zl, ten potencjat jest duzo wiekszy.

Przyklad Wielkiej Brytanii pokazuje, ze poszukiwania oszczednosci dotycza nie tylko optaty
sieciowej, ale takze utrzymania oraz kosztow posrednich emisji CO,. My tez mamy taki system
i rekompensujemy duzych odbiorcow. Ogolnie rzecz bioragc, nalezy szuka¢ mozliwoSci obnizenia
cen energii.

Kolejny przykliad to Portugalia, o ktorej juz wspomniatem na poczatku. W tym kraju wyste-
puje mechanizm pomocy publicznej, a wiec nie mamy tam kryterium sieciowego, wykorzystania
sieci. Mamy natomiast odbiorcow kwalifikowanych, zgodnie z wytycznymi dotyczacymi pomocy
publicznej. To jest stricte mechanizm pomocy publicznej.

W Belgii z kolei jest wlanie wdrazany plan ulg sieciowych dla odbiorcow energochlonnych,
ale tu wchodzi jeszcze w gre profil zuzycia, czyli méwimy o odbiorcach, ktérzy majg okreslony
sposob zuzycia. Generalnie rzecz ujmujac, mozna stwierdzic, ze to jest rozwigzanie wzorowane
na systemie niemieckim i francuskim.

Szanowni panstwo, ciekawym przykladem sg Czechy. Czeskie rozwiazania sg wprawdzie
dopiero planowane do wdrozenia, ale one dotyczg — co interesujace — wykorzystania mocy. Chodzi
o0 odejécie od systemu mocy umownej i mozliwosci jej przekraczania na rzecz okreslenia pewnej
mocy maksymalnej i realnego jej wykorzystania. My rowniez sie nad takim rozwigzaniem zasta-
nawiamy, bo to jest chyba taki kierunek, ktory warto zbadac.

To, co panstwo widzicie na kolejnym slajdzie, to krétkie podsumowanie tego, o czym mowitem.
Jak wspomnialem, w Europie funkcjonujg rézne systemy wsparcia odbiorcow. Niektore z nich
sq skierowane do odbiorcow o statym profilu, niektére dla odbiorcéw o profilu zmiennym. Z obser-
wagcji trendow wynika, ze pojawia sie coraz wiecej rozwigzan dla odbiorcow, ktérzy majg zmienny
profil zuzycia energii, ze wzgledu na strukture wytwarzania i duzy udzial OZE. Przyznawane
ulgi sa do&¢ znaczne, ale zazwyczaj dotyczag one odbiorcéw o naprawde bardzo duzym zuzyciu
energii. To jest krotkie i chyba najlepsze podsumowanie.

Dodam jeszcze tylko, ze przygotowaliSmy réowniez slajd, ktory pokazuje rozwigzania stoso-
wane poza Unig Europejska, w Stanach Zjednoczonych. W materiale znajdziecie panstwo sporo
informacji na ten temat, ale w zasadzie prowadza one do podobnych wniosk6w, ktore mozemy
wyciggnaé na podstawie systemow europejskich, czyli po pierwsze, ze promowane jest wsparcie
dla odbioréw o profilowanym zuzyciu, poniewaz w tym przypadku reflektywnosc kosztowa jest
prostsza do wykazania. W przypadku programéw amerykanskich widoczne jest takze wyraznie
wsparcie dla odbiorcéw. Dlatego jesli mowimy, ze chcieliby$my wspieraé taryfami sieciowymi
odbiorcow, ktérzy maja zmienny profil zuzycia, to warto pomysleé o takich systemach wsparcia,
zeby ci odbiorcy mogli sie do tego przygotowac. Rozwigzania amerykanskie pokazuja, ze takich
systeméw jest do§é duzo.

To chyba wszystko, szanowni panstwo. Sadze, ze w tym miejscu moge postawié kropke.
Bardzo dziekuje.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:
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Jesli pan przewodniczgcy pozwoli, to tytulem uzupelnienia dodam, ze juz od dluzszego czasu
prowadzimy rozmowy z Ministerstwem Energii na temat taryf.

Chcielibyémy tutaj p6js¢ w dwoch kierunkach. Pierwsza rzecz to oczywiscie redukgeja tych taryf,
ale trzeba mieé¢ §wiadomos$é, ze obowigzuje regula, o ktorej méwil maoj przedmoéwea, a zatem nalezy
sie pilnowa¢, aby nie przenosi¢ kosztéw na innych odbiorcéw. W Polsce od czasu transformacji
ustrojowej obowigzywala zasada, ze przede wszystkim nalezy chronié odbiorcow w gospodar-
stwach indywidualnych. To oni zawsze powinni mie¢ jak najnizsze ceny. Jednak w innych krajach
stawialo sie raczej na to, zeby przede wszystkim chroni¢ miejsca pracy, a co za tym idzie, zeby
przedsiebiorstwa mialy jak najnizszg cene energii. Zmiana dotychczasowego paradygmatu, m.
in. poprzez taryfy sieciowe, bylaby naprawde bardzo duzg zmiang, ale naszym zdaniem warto
o tym moéwic.

Drugi obszar, o ktéorym rozmawiamy z Ministerstwem Energii, to ewentualna redukcja
kosztow poprzez przylaczenie najwiekszych odbiorcéw bezposrednio do sieci przesytowej. Oczy-
wiScie trzeba sobie zdawac sprawe, ze zwiekszy to koszty stale spélek dystrybucyjnych, ktore
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zostang rozlozone na pozostatych klientéw. To jest jednak mozliwe rozwigzanie i dyskutowaliSmy
o mozliwosci wsparcia odbiorcow w tym obszarze, czyli poprzez budowe przylaczy badz na przy-
ktad kolokacji magazyn6w energii po to, zeby profil ich zuzycia byt najbardziej korzystny z punktu
widzenia zaréwno operatoréw sieciowych, jak i z punktu widzenia samego rynku energii i cen
energii. Naturalng rzecza jest, ze ceny energii sg najnizsze wtedy, kiedy sie¢ chcialaby, aby jak
najwiecej tej energii bylo pobierane i konsumowane, czyli kiedy wystepuje nadwyzka produkcji
nad odbiorem. Chociazby z tego powodu magazynowanie energii jest bardzo istotne.

Na koniec chciatbym jeszcze podkreslié, ze bardzo wskazane byloby — oczywiscie jako operator,
wspolnie z NCAE jesteSmy w stanie pomoéc - zeby jak najszerzej wlaczy¢ odbiorcow w rynek
energii, w ich udzial w rynku energii i w korzystaniu z szans, ktore daje rynek energii, jesli
chodzi o zakup tanszej energii elektrycznej, co jest zwigzane ze zmiennym profilem i z duzg
zmienno§cig na rynku. Trzeba mie¢ oczywiScie §wiadomosé, ze wszystkie systemy wsparcia,
ktore wygladaja dosc¢ efektownie, poniewaz cena konicowa jest nizsza, odbijajg sie jednak potem
badZ w wysokosci podatkow, badz w wysokoSci innych oplat publicznych. W zwigzku z tym
najlepiej jest zawsze siegac najpierw po te rozwigzania, ktore sg obiektywne, ktore sg rynkowe,
gdzie mozna rzeczywiscie zaoszczedzic.

I na sam koniec uwaga, ktéra by¢ moze bezposrednio nie dotyczy dzisiejszego porzadku
obrad. Wiadomo, ze najwazniejsza jest Srednia cena na rynku. Pytanie zatem brzmi, jak zbi¢
te cene, jak skutecznie zbié koszty energii produkowanej w Polsce? Duzo na ten temat méwi-
lismy wczoraj przy okazji dyskusji o energetyce wiatrowej. W uzupetnieniu informacji, ktore
byly wezoraj podawane, chee panstwu powiedzied, ze czas trwania developmentu dla farmy
wiatrowej w Stanach Zjednoczonych to niecale 2 lata. Jesli to poré6wnamy z 8 latami w Polsce,
to zrozumiemy, dlaczego ceny energii w Polsce sa tak wysokie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. Poprositbym jeszcze o informacje, jaka jest marza za przesyl? Jaki wptyw
na cene energii mogloby mieé obnizenie tej marzy? Mozna poda¢ odpowiedz w procentach. Oczy-
wiScie wiemy, ze zmniejszenie marzy za przesy! to bedzie tylko niewielki utamek ceny energii,
ale dobre i tyle, jesli zalezy nam na obnizeniu ceny energii dla odbiorcéw. Najwazniejsza rzeczg
jest naturalnie w tym przypadku koszt pozyskania energii do sieci, bo to jest najwyzsza skla-
dowa kosztu energii.

Bardzo prosze, panie prezesie. Interesujg nas informacje na temat wysoko§ci marz oraz w jaki
sposob obnizka marzy przetozylaby sie na obnizke ceny energii dla odbiorcy koncowego. I jeszcze
jedna kwestia — jakie sg najwieksze przeszkody do zastosowania tego rodzaju ulg? Pan prezes
troche o tym wspomnial. Jezeli przez rok dyskutujemy, a ulgi nadal nie zostaly wprowadzone,
to chyba sg ku temu naprawde jakie§ duze przeszkody.

Prosze o uzupelnienie weze$niejszej wypowiedzi.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

S.K.

Trudno w naszym przypadku méwié¢ o marzach, panie przewodniczacy. W przypadku spotek
przesytowych nie ma pojecia marzy. Jest natomiast pojecie zwrotu z kapitatu i pod tym wzgledem,
jesli chodzi o Polskie Sieci Elektroenergetyczne, mamy ten poziom dosy¢ niski, niewiele nizszy
niz w spétkach dystrybucyjnych. W naszym przypadku ten stynny WACC wynosi ok. 7%. Nato-
miast jesli chodzi o optate jako§ciowa, to przedsiebiorcy energochtonni majg bardzo wysoka
znizke w tej oplacie, siegajaca 90%, ale o tym moéwit juz pan dyr. Gawin.

Zdajemy sobie oczywiscie sprawe z tego, ze z punktu widzenia operatora systemu przesylowego
glowny biznes to najwieksi odbiorcy. Zreszta niedlugo operatorzy systeméw przesylowych beda
obstugiwaé gtéwnie wielki przemyst i wielkie miasta, jako ze cala reszta energetyki bedzie miata
raczej wymiar lokalny — moze bedziemy obslugiwac jeszcze eksport i import. Dlatego bardzo nam
zalezy na utrzymaniu przemystu i na tym, zeby wyj§¢ im naprzeciw, jesli chodzi o rozwigzania
taryfowe. Jak powiedziatem, ta dyskusja sie toczy, bardzo mocno jest w nig rowniez zaangazo-
wany Urzad Regulacji Energetyki i prawdopodobnie jeszcze w tym roku, ale o tym pewnie bedzie
moéwil pan minister, zostanie przedstawiony pomyst na nowelizacje rozporzadzenia taryfowego
w tym obszarze. Bedziemy szukali mozliwoSci obnizenia taryf, ale z tym zastrzezeniem, o ktérym
powiedzialem, czyli ze w takim przypadku rola prezesa URE bedzie wtedy pilnowanie, zeby
obnizenie taryf dla przemystu nie skutkowalo wzrostem kosztow dla pozostalych odbiorcow.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czyli, panie prezesie, ile mogliby$my zej$c¢ z tych 7%? Do jakich§ 3%, czy mniej?

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

W naszym przypadku to sg wylacznie pienigdze na inwestycje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

A zatem wplynie to na ograniczenie planéw inwestycyjnych.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Planéw ambitnych i potrzebnych.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

Panstwo znacie nasze plany inwestycyjne. Czlonkowie Komisji byli u nas z wizyta i zapoznali sie
z tymi planami. Pewne modyfikacje w zakresie miksu energetycznego mogg jeszcze co$ zmienic,
ale pewnie nie za wiele.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czyli to jednak byltby niewielki element kosztow energii, ale chyba dobre i to.
Widze, ze pan minister zdgzy! juz ochtongé, a zatem bardzo prosze o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii Marian Zmarzly:
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Szanowni panstwo, bardzo przepraszam za sp6znienie ze wzgledu na udzielanie w Sejmie odpo-
wiedzi na pytania biezace.

Prosze panstwa, ceny energii elektrycznej sg ustalane w Polsce w sposob rynkowy, poprzez
konkurencje miedzy sprzedawcami energii elektrycznej. Niemniej jednak rzad podejmuje komplek-
sowe, miedzyresortowe dzialania w zakresie wspierania odbiorcéw przemystowych w zwigzku
z ponoszonymi przez nich kosztami energii elektrycznej. Przy konstruowaniu mechanizméw
wsparcia dla odbiorcow przemyslowych rzad musi dziataé tak, aby uniknagé, co bylo juz méwione,
przeniesienia obcigzen na pozostatych odbiorcéw, w tym szczegodlnie na gospodarstwa domowe
oraz mniejsze przedsiebiorstwa. Tam, gdzie jest to tylko mozliwe, negocjujemy z Komisjg Euro-
pejska i zabiegamy o akceptacje z jej strony wszelkich mechanizméow wspierajacych odbiorcow
energochtonnych.

W ubieglym roku w Ministerstwie Energii, wcze$niej w Ministerstwie Przemystu, funkcjo-
nowal specjalny zesp6! ds. poprawy warunkow dzialania sektora hutniczego. Gtéwnym wyzwa-
niem, jakie postawiono przed przemystem energochtonnym, bylo obnizenie kosztéw energii
elektrycznej. To jest oczywiscie duze wyzwanie dla tego sektora, a kwestia cen energii jest szcze-
golnie newralgiczna dla sektora hutniczego, zaliczanego do najbardziej energochlonnych gatezi
przemystu. Jesli chodzi o wspomniany zespél, to w trakcie swoich prac rozpoznal on bariery
1 wyzwania, z ktorymi mierzy sie branza hutnicza — od kwestii utrzymania konkurencyjnosci,
az po potrzebe ograniczenia nadmiernych regulacji, zwlaszcza w obszarze procedur srodowisko-
wych i gospodarowania odpadami.

Nie chcialbym pewnych rzeczy powtarzaé, ale musze wskaza¢, ze mechanizmy wsparcia
w zakresie cen energii dla przemystu energochtonnego pozostajg w gestii Ministerstwa Rozwoju
i Technologii. Z tego co mi przekazano, ta kwestia zostata juz wezeéniej wyartykutowana.

Jesli natomiast chodzi o Ministerstwo Energii, tutaj chce poinformowac, ze w ramach prac nad
nowelizacjg rozporzadzenia taryfowego minister energii powolat Zesp6t ds. poprawy efektywnosci
ksztaltowania taryf sieciowych energii elektrycznej. Zespol ma przeprowadzi¢ kompleksowg
ocene systemu taryf dla energii elektrycznej w zakresie kalkulacji sktadnika stalego i zmiennego
stawki sieciowej za ustugi przesylania i dystrybucje energii elektrycznej oraz stawki jakosciowe;.
Prace zespolu majg charakter horyzontalny i sg ukierunkowane na poprawe przejrzystosci oraz
efektywnosci systemu z uwzglednieniem potrzeb réznych grup odbiorcéw, w tym sektora ener-
gochlonnego, zgodnie z obowigzujacymi regulacjami i wytycznymi.

W sklad zespolu wchodzg przedstawiciele organizacji reprezentujacych odbiorcow energii
elektrycznej, w tym przedstawiciele przedsiebiorstw energochionnych dzialajgcych w takich
branzach jak: hutnictwo, chemia, przemyst papierniczy, drzewny i cementowy, a takze przed-
stawiciele kluczowych instytucji publicznych oraz operatoréw systeméw elektroenergetycznych.

S.K.
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Posiedzenia zespotu — pierwsze odbyto sie¢ w styczniu — planujemy organizowac co miesigc.

Efektem prac bedzie opracowanie rekomendacji oraz zalozen do zmiany w rozporzadzeniu
taryfowym, zapewniajacych sprawiedliwg alokacje kosztow oraz efektywne funkcjonowanie
i rozw(j Krajowego Systemu Elektroenergetycznego.

Druga duza inicjatywa Ministerstwa Energii jest projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo
energetyczne oraz ustawy o odnawialnych zrodtach energii, UD284, ktory zaklada przywrocenie
obliga gietdowego na energie elektryczng w wysokosci 80% wytworzonej energii elektryczne;.
Celem planowanych zmian jest poprawa plynnosci transakeji zakupu energii elektrycznej,
co bedzie wynikiem wiekszej dostepnosci ofert na rynkach hurtowych. Pozwoli to réwniez
na poprawe transparentnoSci i wiarygodnosci indeksow cenowych na rynkach energii elek-
trycznej, zwiekszajac przy tym przejrzystosc ksztaltowania sie cen energii elektrycznej i sprzyjajac
naturalnej konkurencji cenowej miedzy uczestnikami rynku. Spodziewana wieksza dostepno§é
ofert sprzedazy energii elektrycznej pozwoli na lepsze odzwierciedlenie kosztow wytwarzania
energii i powinna by¢ czynnikiem wspierajgcym m.in. przedsiebiorstwa energochtonne w opty-
malnym wyborze kontraktow na dostawy energii elektrycznej. Projekt tej ustawy zostal juz
poddany uzgodnieniom, opiniowaniu i konsultacjom, a otrzymane uwagi sa obecnie analizowane.

Trudno jest sie nie zgodzi¢ z tym, co zostalo powiedziane wcze$niej, ze jest to temat bardzo
wrazliwy. W przypadku cen energii trzeba bowiem bardzo uwazac, zeby wspierajac odbiorcow
energochlonnych, nie przerzuci¢ kosztow na odbiorcoéw indywidualnych i jednocze$nie pozostaé
w zgodzie z regulacjami Komisji Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze kto§ z przedstawicieli ministerstw albo w imieniu PSE chcialby
zabra¢ glos? Nie widze.

Prosze panstwa, przechodzimy zatem do dyskusji, ale weze$niej musze przypomniec jedng
rzecz. Kiedy znie§liSmy obligo w handlu na Towarowej Gieldzie Energii, to ceny energii spadty
0 60%. Jezeli teraz obligo zostanie przywrocone, to bedg na tym gléwnie zarabia¢ firmy, ktore
obracajg energia na gieldzie, a odbiorcy energii beda sie doktada¢ do tego biznesu. Uwazam,
ze to nie jest dobry pomysl, ale bedziemy o tym jeszcze dyskutowaé, kiedy ustawa bedzie juz
gotowa.

Pan przewodniczacy Dziedzic, bardzo prosze.

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, mialy nam dzisiaj zostaé przedstawione informacje na temat propozycji
rozwigzan legislacyjnych, majacych na celu obnizenie kosztow energii elektrycznej dla przemy-
slowego energochtonnego ochronnego w Polsce. Dowiedzielismy sie, jakie rozwigzania zastoso-
wano w Niemczech, Francji, Hiszpanii, Danii, Wielkiej Brytanii, Portugalii, Belgii, Czechach
i Stanach Zjednoczonych ogélnie oraz w kilku pojedynczych stanach.

Chce zadac jedno pytanie. Prosze panstwa, profile odbiorcy sg znane, znaja je operatorzy oraz
sami przedsiebiorcy. To sg rzeczy oczywiste przynajmniej od dekad. W przedstawione] prezentacji
pokazanych bylo wiele krajéw, ale zabraklo w niej Polski. To dziwne, bo chyba wszyscy dzisiaj
przyszli po to, zeby dowiedziec sie, jakie rozwigzania zostang przyjete wlasnie w Polsce. Niestety
nie dowiedzieliSmy sie, wiec dlatego zapytam.

Prosze panstwa, skoro wiemy, ktore zaklady sg energochlonne, skoro potrafimy je zidenty-
fikowac, skoro dysponujemy profilami zuzycia przez nie energii i to przynajmniej z kilku lat,
skoro mamy pelng wiedze o tym, czy te firmy korzystajg z OZE, czy maja magazyny energii,
to dlaczego nie podacie nam panstwo propozycji konkretnych rozwigzan? Dlaczego nie powiecie, ile
ma np. wynosi¢ prog zuzycia w Polsce, powyzej ktorego mozna zastosowaé nizsze ceny? Dlaczego
nie okreslicie, jaki ma by¢ preferowany profil klienta? Kiedy firma ma mie¢ preferencje? Wiemy
to, czy tego nie wiemy?

Kolejne pytanie — co majg dzisiaj zrobic odbiorcy, a co maja zrobic dostawcy? Liczytem na to,
ze to panstwo nam powiecie, iz na przykliad dysponujemy takim a takim potencjatem, mamy takie
zuzycie, tyle mamy zainstalowanych OZE, ze do tego potrzebne sg rozwiazania w formie maga-
zynOw w energii, ze trzeba przesung¢ profile produkeyjne — o godzine lub dwie itd. Na to liczytem.
Oczekiwalem od panstwa diagnozy stanu faktycznego, analizy potrzeb i mozliwoSci i wreszcie
na koncu zaprezentowania rozwigzania. A tu nie ma niczego takiego. Tu kompletnie nie ma nic.
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PrzyszliSmy tu dzisiaj, zeby postuchaé o konkretnych rozwigzaniach, ministerialny zespot
pracuje juz rok i co? Prosze panstwa, to jest przeciez o§mieszanie sie przed opinig publiczng.

Dzisiaj, w dobie cyfryzacji nie wiemy, co sie dzieje w energetyce? Prosze panstwa, trzeba sie
chyba naprawde nad tym zastanowi¢. Wiem, ze wcze$niejsza ustawa nie zostala podpisana przez
pana prezydenta, ale my jednak musimy wyartykulowaé potrzeby. Trzeba wyraZznie powiedziec,
co musimy zrobi¢ w systemie, a co muszg zrobi¢ odbiorcy. Konieczna jest identyfikacja potrzeby
i mozliwosci, a potem powinni§my zobaczy¢ po jednej i drugiej stronie, co jesteSmy w stanie
do tego dolozy¢ i jaki to bedzie mialo wplyw na efekt finalny, czyli obnizenie kosztow, na co prze-
ciez wszyscy licza. Nie uslyszalem ani jednego zdania na ten temat. Szanowni panstwo, to jest
chyba dla wszystkich strata czasu oraz wyraz braku szacunku. LiczyliSmy bowiem, ze poznamy
konkretne rozwigzania, ja tez na to liczytem, ale niczego takiego dzisiaj nie ustyszatem.

Czy panstwo zdajecie sobie sprawe z tego, ze ze wzgledu na wysokie ceny z rynku znikajg
firmy, ktére maja duze zuzycie energii? A jezeli takie firmy jeszcze funkcjonuja, to borykajg
z naprawde duzymi problemami. To jest fakt.

7 drugiej strony, zadaje kolejne pytanie, by¢ moze to jest wlasnie rozwigzanie — wreszcie
znikng z rynku firmy energochtonne i wreszcie wszystko bedzie w porzadku, poniewaz de facto
nie bedzie juz problemu?

Kiedy$ Gomutka podobno powiedzial, ze gdyby$my mieli cienkg blache, to mogliby$my Europe
zarzucic¢ konserwami. Tylko ze wowczas brakowalo nam réwniez miesa. MySle, ze bardzo podobnie
jest w tym przypadku.

Panie przewodniczacy, szanowni panowie ministrowie, bardzo prosze, zeby na drugi raz
na posiedzeniu Komisji przedstawia¢ konkretne rozwigzania, zamiast opowiadania o tym, co jest
oraz co i gdzie kogo boli, bo to akurat wszyscy juz wiedza —1i przedsiebiorcy, i operatorzy. Liczymy
na konkretne rozwiazania w formie konkretnej ustawy albo innych pomystow legislacyjnych,
pozwalajacych jak najszybciej implementowaé dobre pomysly do naszego systemu prawnego.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. Teraz glos zabierze pan posel Lamczyk, a pdzniej pan posel Malecki. Jezeli
beda zgloszenia innych postow, to udziele glosu kolejnym parlamentarzystom, a nastepnie przed-
stawicielom strony spolecznej. Po odpowiedziach panéw ministrow, je§li bedzie taka potrzeba,
odbedziemy kolejng runde pytan.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):

14

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panowie ministrowie, szanowni goscie, kolezanki postanki
i koledzy postowie, oczywiScie w cenie energii koszty sg niezwykle istotnym czynnikiem skia-
dowym. Z analizy wynika, ze koszty przesytowe, widzimy ta na rachunkach, stanowia juz wiecej
niz 50% ceny. Mechanizmy, ktére nam panstwo przedstawili$cie, sg oczywiScie dobre, ale w wystg-
pieniach panéw ministréw zabrakto podkres§lenia i wykorzystania synergetyki gospodarki.
Synergetyka jest teraz bardzo powszechna na zachodzie Europy. Jak sama nazwa wskazuje,
chodzi o Iaczenie. Synergia to z greckiego wspoétdziatanie. U nas w Polsce tego brakuje, kazdy
dziala sam, cylindrycznie, a przeciez mozna tgczy¢ technologie i mozna tgczy¢ branze.
Pierwszy z brzegu przyktad, ktory przyszedt mi na mysl, to ch6d, ktéry powstaje w wyniku
rozprezania gazu w SwinoujSciu. Warto$¢ tego chlodu to ok. 10 mld zl i on wedruje w powietrze,
a moglby zostaé przestany przez Zatoke Szczecinska do Polic, gdzie zostaltby wykorzystany
do produkcji nawozow. Amoniak to m.in. wylapany azot z powietrza. Niestety mnéstwo surowca
sie marnuje. I to nie jest przypadek odosobniony. Tak sie zdarza w Polsce dos¢ czesto.
Probowalem rozmawiaé z ministrem gospodarki i z ministrem aktywow panstwowych, zeby
te synergie w jaki$§ sposob uratowaé, zebySmy byli bardziej konkurencyjni jako gospodarka, ale
tak samo wyglada wykorzystanie biomasy. Wiadomo, ze to jest chemia - jest biomasa, po odga-
zowaniu doklada sie wegiel, mozemy miec tez mocznik itd. Ale tu jest potrzebna innowacyjnosc.
Jezeli jej nie bedzie, to nic nie zrobimy. Jestem przekonany, ze monopole nie sg innowacyjne.
To wszystko musi p6j§é na dél. Dlatego jesli na dole — mam tu na my§li sieci dystrybucyjne —
nie nastgpi uaktywnienie niskiego i $éredniego napiecia dla sp6ldzielni energetycznych badz dla
malych i §rednich przedsiebiorstw, to nie bedzie zadnej innowacyjnosci. Apeluje do panéw mini-
strow o powazne zastanowienie sie nad ta synergia, bo to jest naprawde wazne dla gospodarki,
to jest wazne dla calego systemu, wazne dla transformacji energetycznej nie tylko w Polsce, ale

S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisdl Do SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 104)

rowniez w Europie. Jedno uzupelnia drugie i tego mi tutaj zabrakto. Mechanizmy energetyczne
obnizajgce ceny energii sg dobre, ale moim zdaniem najwazniejsza jest jednak synergetyka.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje panu postowi. Bardzo prosze, teraz pan posel Matecki, p6zniej pan poset Zyska, pan
posel Wesoly i pan poset Zubowski.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, to jest bardzo wazne posiedzenie Komisji do spraw
energii, by¢ moze najwazniejsze w calym 2026 r. tymczasem od przedstawicieli rzagdu dowiadu-
jemy sie, ze resort energii powolal kilka zespoléw — powstal zesp6t do wypracowania rozwigzan
obnizajacych ceny energii, do poprawy efektywnosci ksztaltowania taryf sieciowych energii elek-
trycznej oraz pokazaliScie nam panstwo, jak takie rozwigzania funkcjonujg m.in. w Minnesocie,
w Nowym Jorku i w Illinois. Nie pokazali§cie natomiast zadnych rozwigzan wprowadzonych
do polskich przepiséw. Mysle, ze zamiast prezentacji pokazujacej, jak sobie z tym zagadnieniem
radzg inne kraje oraz kilka stanow w Ameryce Pétnocnej, znacznie bardziej naszych odbiorcow
energochtonnych, nasz duzy przemyst interesuje to, co rzad polozy na stole w Sejmie, jakie
rozwigzania legislacyjne, zeby wreszcie w Polsce ten problem rozwigzacé.

To, co panstwo pokazali§cie w prezentacji, to jest potezny zarzut pod adresem rzgdu. Panstwo
bowiem doskonale wiecie, jakie rozwigzania funkcjonuja w innych krajach, wiecie, w jaki sposéb
inne rzady budujg przewagi konkurencyjne swojego przemystu, a jednak, mimo ze znacie te
rozwigzania, to ich w Polsce nie wprowadzacie.

W czasach komunistycznych bylo tak, ze jak rzadzacy nie wiedzieli co zrobié, to zbieralo sie
plenum i powolywano komisje. My dzisiaj, niestety, mamy deja vu — tworzy sie zespoly i proponuje
wielomiesieczne harmonogramy ich prac, zeby co$ ustali¢. Efekt jest taki, ze zesp6! powotany
przez ministra energii po wielu miesigcach pracy ustalil, ze ceny energii w Polsce sg wysokie
i ze przemysl energochtonny potrzebuje nizszych cen, zeby nie pdj$¢ z torbami.

Prosze panstwa, je§li firma w Polsce, huta, huta szkla albo cementownia ma duzo wyzsze
ceny energii niz sgsiad za Odra, to polska firma przegra rywalizacje o klienta, zamknie zaktad
i zwolni pracownikow albo po prostu przeniesie swojg dziatalno$é tam, gdzie nie bedzie miata
takich obcigzen klimatycznych, jak w Polsce.

Fundamentalna sprawa to oczywiScie ET'S1 i powstrzymanie ETS2, ale jeszcze raz powtérze —
do rozwigzania tego problemu potrzebujemy konkretnych propozycji legislacyjnych, zar6wno
na poziomie ustawy, jak i na poziomie rozporzadzenia. To jest bardzo pilne.

Szanowni panstwo, jesteScie niestety calkowicie nieprzygotowani do posiedzenia Komisji.
Przedstawiciele wielu branz oczekiwali powaznej dyskusji, odlozyli na bok swoje codzienne
obowigzki zawodowe, przyjechali do Sejmu, a my uprawiamy tutaj jakas radosng tworczosc.
Panstwo opowiadacie o oczywistych rzeczach. Nasi goScie dowiedzieli sie dzisiaj od dwdch mini-
strow, ze ceny energii w Polsce sg wysokie, ze w innych krajach te ceny sg nizsze i ze te inne kraje
majg pomysty, jak obnizy¢ ceny energii dla swojego przemystu. Dowiedzieli sie takze, ze rzad
powolal, wiele miesiecy temu, ile§ zespoléw. I co? I nic.

Mam jeszcze bardzo konkretne pytanie do przedstawiciela Ministerstwa Energii. W grudniu
minister energii wydat rozporzadzenie taryfowe, ktére wprowadzilo ulgi w oplacie jakoSciowej dla
kilku odbiorcéw energochtonnych w wysokosci 90%. To rozporzadzenie nie byto konsultowane,
a wprowadzito nowe definicje podmiotéw energochtonnych. Z odpowiedzi udzielonej na pytanie
zadane w trybie ustawy o dostepie do informacji publicznej wynika, ze na tym rozporzadzeniu
skorzystalo 5 firm, ale oficjalnie minister energii nie podal listy beneficjentéw. Prosze zatem
o podanie pelnej listy beneficjentow rozporzadzenia ministra energii z grudnia ub.r. w sprawie
dziewiectdziesiecioprocentowych ulg w oplacie jakosciowej dla firm energochtonnych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Pan posel Zyska, bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jesteSmy juz
po polowie kadencji i trzeba przyznac, ze faktycznie brak jest efektow dzialan na rzecz obnizenia
ceny energii, szczegolnie dla przemystu energochtonnego.
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Prosze panstwa, ogromnie cenie do§wiadczenie, kompetencje i wiedze pana prezesa
Grzegorza Onichimowskiego. Poniewaz pan prezes na oficjalnej stronie PSE SA w zakladce
,Zarzad spotki” chwali sie tym, ze jest wspoltworceg programu energetycznego Koalicji Obywa-
telskiej, chcialbym zapytac — panie prezesie i panie ministrze — gdzie sg te dzialania, ktére miaty
zmierzaé do transformacji polskiego systemu elektroenergetycznego, ktorej rezultatem miaty
by¢ niskie ceny energii?

Chot jestem niezadowolony z obecnego stanu rzeczy, podobnie jak méj szanowny przedméwca
pan posel Maciej Matecki czy wezeéniej pan posel Adam Dziedzic, reprezentujgcy ugrupowanie
wspoltworzagce koalicje rzgdowa, to jednak musze przyznad, ze jedng rzecz zrobiliscie panstwo
dobrze i ja to doceniam. Mam na mysli powotanie Narodowego Centrum Analiz Energetycznych
przy PSE SA, ktorego dyrektorem zostal pan Rafal Gawin, byly prezes Urzedu Regulacji Ener-
getyki. To byt bardzo dobry ruch, poniewaz wreszcie kto§ dokonuje systematycznych analiz tego,
co sie dzieje na $wiecie i w Polsce na rynku energii, w zakresie tworzenia miks6w energetycznych
itd. Problem polega natomiast na tym, ze wy, prosze panstwa, nie wyciagacie zadnych wnioskow
z tych analiz. Nie wystarczy bowiem samo zaprezentowanie analizy, to jest za malo. Przygoto-
wanie projektu legislacyjnego, wdrozenie go w zycie, a potem jeszcze osiggniecie zakladanych
rezultatow na rynku trwa znacznie dluzej niz jedna kadencja Sejmu. Dlatego obecna kadencja
jest pod tym wzgledem zmarnowana i trzeba to wyraznie powiedzie¢. Oprocz gadania na kolej-
nych konferencjach energetycznych, oprécz deklaracji sktadanych na posiedzeniach Komisji
do spraw energii brak jest konkretnych rezultatéw. Usprawiedliwianie sie, ze nie ma wystar-
czajacej wiekszosci albo ze pan prezydent zawetowal ustawe, absolutnie nie moze by¢ zadnym
usprawiedliwieniem. Po prostu trzeba proponowac takie rozwiazania, ktore bedg mogly zostac
skutecznie wdrozone i pomogg osiggna¢ zakladane cele.

Pan prezes Onichimowski w swojej wypowiedzi wspomnial m.in. o tym, jak wyglada develop-
ment w przypadku farmy wiatrowej w Stanach Zjednoczonych. Prosze panstwa, Stany Zjedno-
czone s drugim po Chinach najwiekszym producentem energii elektrycznej z farm wiatrowych
na lagdzie. W Chinach jest 600 GW mocy zainstalowanej, a w Stanach Zjednoczonych 160 GW.
W instalacji farm wiatrowych przoduje Texas i tam proces inwestycyjny faktycznie trwa 2 lata.
W Polsce, jak zauwazy! pan prezes Onichimowski, §rednio 8 lat.

Najtansza energia produkowana dzi§ w Polsce to energia z wiatru na ladzie. Ceny ksztaltujg
sie w przyblizeniu na poziomie ok. 350 zi za 1 MWh. Jezeli do tego dolozymy koszty bilansowania,
wyjdzie nam ponizej 400 zt za 1 MWh. Nie mozemy oczywiScie opierac sie tylko na energetyce
wiatrowej, byloby to nieodpowiedzialne, nikt tego nie chce. W podstawie musimy mie¢ stabilne
zrodla dyspozycyjne, takie jak wegiel i gaz. Czlonkom tej Komisji nie trzeba tego ttumaczyc.
Jednak dzisiaj obszar rozwoju taniego OZE jest niedoszacowany. Tej energii po prostu brakuje
w systemie.

W tym miejscu powolam sie na Krajowg Izbe Gospodarcza Elektroniki i Telekomunikagji.
Wezoraj odbylismy bardzo ciekawg dyskusje na posiedzeniu Komisji w sprawie ustawy z druku
nr 2150, chodzito 0 UC84, czyli ustawe sieciowag. W celu obnizenia cen energii izba gospodarcza
postulowala przede wszystkim budowe i rozwéj systemu energetycznego opartego na OZE —
od siebie dodam, ze w uktadach hybrydowych, bo to musi by¢ stabilne. Oproécz tego konieczna
jest cyfryzacja sieci, wprowadzenie nowych technologii w zakresie zarzadzania produkcja, takze
zapotrzebowaniem na energie od strony popytowej, rozwdj ustug elastycznosci, lokalne bilanso-
wanie obcigzeniem itd. Prosze panstwa, to sa dzialania, ktére pozwolg w ciggu najblizszych kilku
lat obnizy¢ ceny energii dla przemystu energochtonnego o co najmniej 40%. Trzeba je oczywiscie
wdrazac systematycznie i konsekwentnie.

Do tego dochodza dzialania, ktérych rézne warianty przedstawil pan prezes Rafal Gawin.
Nalezy wybrac jeden z modeli, mozna réwniez stworzy¢ model polski, mieszany, wykorzystujac
najlepsze rozwigzania, ktore sg stosowane na §wiecie w obszarze specjalnych taryfi ulg dla prze-
myslu energochlonnego. Inaczej nasza gospodarka po prostu upadnie i za 2 lata nie bedziemy
juz mieli po was czego zbieraé, drodzy panstwo.

W dzisiejszym posiedzeniu, chce to podkresli¢, uczestniczy m.in. dyrektor zarzadzajacy
LG Energy Solution. Bardzo serdecznie pozdrawiam pana Lee z Korei Potudniowej. LG Energy
Solution to najwieksza firma na Dolnym Slasku, by¢ moze jeszcze koncern KGHM mogliby§my
zaliczy¢ do tej samej kategorii. Prosze panstwa, LG Energy Solution odpowiada za 8% polskiego
PKB. To jest spolonizowana firma, chociaz kapital jest oczywiScie koreanski. Jako Dolnoélazak
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jestem dumny z tej firmy — ponad 7 tys. pracownikéw i realizacja, wspdlnie z kooperantami,
najwiekszego magazynu energii w Zarnowcu.

Szanowni panstwo, tej firmie zagraza niestety chinska konkurencja. Jezeli panstwo jako rzad,
jako PSE SA, jako ci, ktérzy maja dzisiaj moc decyzyjna nie podejmiecie szybkich dziatan, to nie
tylko upadna nasze huty, koksownie i cementownie, ale upadng nawet tacy czempioni rynku
jak LG Energy Solution. Przypominam - to jest najwieksza firma w obszarze produkcji maga-
zynéw energii w Europie. Jeéli nic sie nie zmieni, to ta firma bedzie miala potezne problemy.
Dlatego, panie ministrze, panie prezesie, skonczcie wreszcie z gadaniem i przystapcie do dzia-
tania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Teraz pan posel Marek Wesoly, bardzo prosze.

Posel Marek Wesoly (PiS):

S.K.

Szanowni panstwo, temat posiedzenia tej Komisji jest bardzo konkretny, ma da¢ odpowiedz
polskiemu przemystowi energochtonnemu, w jaki sposob ma sie uratowac. Dlatego nasze ocze-
kiwania wzgledem pomystow legislacyjnych rowniez sg bardzo konkretne.

Uwazam, ze zdecydowanie nalezaloby rozdzieli¢ dwie rzeczy, troche mowili o tym pan poset
Zyska i pan posel Matecki. Préba zbudowania miksu, ktéry doprowadzi nas do jak najtanszej
energii w przeciagu kilku najblizszych lat, to jest oczywiScie problem, ktéry musimy rozwigzac,
ale to w zadnym razie nie bedzie dzi§ odpowiedz na potrzeby przemystu energochtonnego. Prze-
myst energochtonny oczekuje dzisiaj natychmiastowych decyzji, réwniez w postaci ustawowej,
ktore dadzg natychmiast, nie za rok czy dwa, tylko natychmiast stworzg ulgi pozwalajace tym
przedsiebiorstwom obnizy¢ ceny energii.

Jako Europa i Polska przestali§my by¢ konkurencyjni wobec innych kontynentow. Dzisiaj
do nas docierajg produkty, ktore nie sg obcigzone tak olbrzymimi podatkami zwigzanymi z zielong
transformacjg, jak ma to miejsce w Europie. Co gorsze, Polska zaczyna dzi$ takze przegrywaé
konkurencje z panstwami europejskimi, ktore zorientowaly sie wezeéniej, co sie dzieje i wpro-
wadzily rozwigzania, ktore w trybie natychmiastowym majg poprawié¢ sytuacje ich sektora
energiochtonnego. Prosze panstwa, dzi§ nie rozmawiamy o gospodarce rynkowej, tylko o tym,
czy ciezki energochlonny przemyst przetrwa w danym kraju, czy po prostu jutro juz go nie bedzie,
a nam zostanie tylko przeprowadzenie procedury upadlo$ciowe;j.

Troche sie sp6znilem, za co bardzo przepraszam, ale chce panstwu powiedziec, ze przysze-
dlem na to posiedzenie peten nadziei, ze wspdlnie dojdziemy do wniosku, ze potrzebne sg krotkie
ustawy, ktore pozwolg polskim przedsiebiorstwom energochtonnym ztapaé oddech. Prosze
panstwa, przestanmy sie ogladaé¢ na wszystko, co nas otacza. Inni sie nie ogladaja. Zacznijmy
wreszcie mysle¢ przez pryzmat wlasnej polityki i wlasnego interesu narodowego. Inni nie bedg
sie na nas ogladac, tylko beda ratowaé swoje firmy, czesto nawet nie patrzac na przepisy Unii
Europejskiej. Inne kraje bedg wprowadzaé mechanizmy, ktére pozwolg przetrwac ich firmom.

Szanowni panstwo, czy nie jest idiotyczna sytuacja, kiedy w Polsce powstala nowoczesna
walcownia, najnowocze$niejsza w Europie, a moze nawet na $wiecie, i teraz grozi jej bankructwo,
mimo ze zastosowala najnowocze$niejsze technologie, poniewaz ta walcownia nie ma dostepu
do taniej energii? Przeciez to jest jakis...

Prosze panstwa, nie chcialbym, zeby nasze obrady staly sie konsylium, ktore zebralo sie
nad umierajgcym pacjentem. Nie chcialbym, zebySmy dyskutowali jeszcze przez najblizszy
rok czy poltora, bo pacjent duzo wezeéniej znajdzie sie na cmentarzu. Nie po to zostalo dzisiaj
zwolane posiedzenie tej Komisji.

Panie ministrze, nalezy wykorzystac dwie Sciezki dzialania. Pierwsza z nich, to krotka ustawa
dajaca oddech naszym przedsiebiorstwom, zeby w ogéle mialy szanse sta¢ sie konkurencyjne
na rynku, natomiast druga $ciezka to dobre rozwigzania ustawowe dotyczace ksztaltu naszego
miksu energetycznego i sposobéw jego budowy. O te druga rzecz mozemy sie jeszcze jakis czas
klocic, dzis tej kwestii nie przesadzimy i to na pewno nie bedzie ustawa doskonala, poniewaz
miks energetyczny ciagle jeszcze sie u nas ksztaltuje, caly czas borykamy sie z r6znego rodzaju
utomnoéciami sieci i zrodet, brakiem stabilnoSci, brakiem odpowiednio dobranych taryf do posia-
danej oferty itd. Ten proces bedzie trwat, wiele rzeczy jeszcze zostanie zmienionych, bedziemy
pewne rozwigzania dostosowywac do warunkéw itd. Musimy sie po prostu pogodzi¢ z tym, ze tak
wlaénie bedzie, ale przemyst energochlonny potrzebuje natychmiastowych decyzji i rozwigzan
legislacyjnych obnizajacych ceny energii, obnizajacych podatki i oplaty za przesyt w rachunkach.
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To sg konkretne rozwigzania, ktére muszg by¢ natychmiast wprowadzone, bo one przyniosg
ulge przedsiebiorstwom energochionnym.

Jeszcze raz powtorze, panie ministrze, dwie ciezki — jedna natychmiast, ratujaca zycie firmom
energochlonnym i druga — spokojna praca nad ustawa, ktora w przyszto§ci wszystko ureguluje
i poprawi nasze polozenie energetyczne. Nie mamy dzi$§ czasu do stracenia, jezeli chodzi o wkro-
czenie na pierwsza Sciezke. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. Teraz glos zabierze pan posel Zubowski i zglosil sie pan posel Meysztowicz.
Zatem jeszcze dwoch postéw, a pozniej po kolei nasi goécie. Prosze bardzo.

Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

18

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Panie ministrze, szanowni panstwo, zajme tylko 2-3 minuty,
nie dtuzej. Po pierwsze, nie jest moze do konca prawda to, co powiedzial pan poset Matecki,
ze to Komisja zajmuje sie tym tematem po raz pierwszy.

Prosze panstwa, posiedzenie dotyczace przemystu energochlonnego, jego potrzeb, jest zwoly-
wane juz chyba po raz szosty albo siodmy, tylko ze wcze$niej tym tematem zajmowala sie Komisja
Gospodarki, zaréwno w roku 2025, jak i w roku 2024.

Dzisiaj zatem siédmy raz styszymy, ze potrzebne sg natychmiastowe rozwigzania, ze jest kryzys
i ze mamy problem, poniewaz cena naszej energii jest za wysoka. GdybyScie panstwo zajrzeli
do stenograméw z posiedzen komisji, to informacje o tym, ze sa potrzeby, ze rzad pracuje, ze co$
zostanie zrobione, znajdziecie w stenogramie kazdej komisji, ktéra zajmowala sie tym tematem.

Znane sg rowniez w tej kwestii stanowiska i wypowiedzi przedstawicieli strony spolecznej
i zwigzkowej. I tak, jesien ubieglego roku, informacja zwiazkowcoéw o tym, ze w maju miala
miejsce demonstracja. Czym byta ona spowodowana? Ano tym, ze od 2 lat s podejmowane proby
wprowadzenia jakich§ zmian i ciggle tych zmian nie ma.

Prosze panstwa, przepraszam za wyrazenie, ale uwazam, ze zgromadzilo sie tutaj dzi§ zbyt
duzo powaznych os6b, zebySmy znowu bili piane. Jezeli nie ustyszymy informacji ze strony
rzadu, ile kasy jest w stanie wylozy¢ na wsparcie przemystu energochionnego... Jezeli dajemy
ulge, to wiadomo, ze kto§ zyska, ale kto§ musi tez na tym stracic albo dotozy¢ do biznesu. Jezeli
nie zostanie podjeta decyzja, ze znajda sie §rodki, to bedziemy dalej dyskutowaé na ten temat,
ze potrzebna jest natychmiastowa pomoc. Pali sie dom, a my otrzymaliSmy broszurke o tym,
jak dzialajg straze pozarne w innych krajach, jakie tam majg systemy gasnicze. Na te chwile,
tak to mniej wiecej wyglada.

Panie ministrze, tylko jedno pytanie — czy znajda sie §rodki, bo kazda ustawa bedzie przeciez
wymagac kasy? Mozna sie takze zastanowié, czy komus§ nie zalezy na tym, zeby wygladalo tak,
jak wyglada, poniewaz to doprowadzi do sytuacji, ze nie bedziemy mieli w ogéle przemystu ciez-
kiego. Tylko pamietajmy, ze dziure w rynku, ktéra powstanie, wypelnig bardzo szybko towary
innych producentéw, niekoniecznie polskich.

Poprosze jeszcze o dwie inne informacje, moze nie do konca zwigzane z tematem z posiedzenia
Komisji, ale dotyczace spraw majgcych wplyw na nasz przemyst. Po pierwsze, catkiem niedawno
na posiedzeniu Komisji dyskutowaliémy o systemie CBAM, nowych zasadach podatku weglowego
dla importeréw. Pojawily sie informacje, to znajduje sie w stenogramie, ze system, méwigc bardzo
delikatnie, jest troche dziurawy. Dlatego chce zapyta¢, panie ministrze czy panstwo w jakikol-
wiek sposob na to reagujecie i probujecie interweniowaé w gremiach, ze sie tak wyraze, poza
Warszawg? Myéle, ze wypadaloby to zrobié.

I druga kwestia — prosze panstwa, w mediach pojawila sie informacja na temat zakupu upraw-
nief do emisji CO,, czyli de facto obchodzenia systemu ETS. To sg oczywiscie tylko informacje
medialne, wiec przepraszam, jezeli gdzie$ sie pomyle. Generalnie chodzilo o to, ze niektore
firmy z krajow Unii Europejskiej decydowaly sie na wykonanie inwestycji w Afryce, bodajze
w jakie$ piece itd., pozornie taka egzotyka, ale p6zniej okazalo sie, ze tych inwestycji nie bylo,
ale uprawnienia do zakupu emisji CO, zostaly wykorzystane. To oznacza, ze nasze firmy grajg
fair, trzymamy sie pewnych zasad, ale sg podmioty na rynku, ktére zdecydowaly sie tych zasad
nie przestrzega¢. W zwigzku z tym pytanie do pana ministra: czy panstwo do dzisiaj — nie pytam
o to, co zaczniecie robié jutro po posiedzeniu tej Komisji, natomiast interesuje mnie, czy do dzisiaj
podjeliscie jakiekolwiek dziatania sprawdzajace w tej sprawie, zeby sie zorientowaé, czy cos$
takiego faktycznie mialo miejsce? Moze to byly tylko doniesienia medialne? Jezeli faktycznie
okaze sie, ze jakie$ firmy budowaly dziwne piece w Afryce, to moze my tez powinniSmy sie
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zastanowi¢, czy nie budowac na przyktad lodéwek na Alasce, na Antarktydzie badz czego$ réwnie
sensownego, co pomogloby naszym firmom zej$¢ z kosztow. Jesli inni nie graja fair, to dlaczego
my mamy trzymac sie zasad? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie po§le. Bardzo prosze, pan poset Meysztowicz.

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ze wzgledu na swoje wczesniejsze doSwiadczenie zawo-
dowe podchodze do wielu kwestii biznesowo.

Uwazam, ze wsparcie dla przemystu energochlonnego nie powinno by¢ traktowane jako
darowizna, bo to nie jest darowizna tylko nieoprocentowana pozyczka. Przedsiebiorstwa splacg
te pozyczke, utrzymujac miejsca pracy, nie zamykajac firm, zwiekszajac produkcje, zwiekszajac
eksport i placgc Skarbowi Panstwa podatki od wiekszych zyskow. Tak nalezy traktowaé te sprawe.
Nie traktujmy tego jako jalmuzny, ktora trzeba im daé i szybko zasypac dziure, dlatego ze mamy
pozar. Traktujmy rzecz systemowo, a przedsiebiorcéw traktujmy powaznie. Oni sg naszymi part-
nerami i dzialajg na rzecz zwiekszenia dochodéw do budzetu. Szanujmy ich dziatania, szanujmy
to, co zrobili.

Prosze panstwa, wspomniana przez pana poslta inwestycja w walcownie w Siemianowicach
zostala zrealizowana za prywatne pienigdze. A zatem wykorzystajmy szanse, zeby ten kapitat
zaczgl przynosié zyski, bo jednocze$nie bedziemy mieli z tego tytutu wplywy podatkowe. Trak-
tujmy to po prostu biznesowo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. W stu procentach sie z panem zgadzam.
Czy chcialby sie jeszcze wypowiedzieé¢ ktos sposrod postéw? Nie widze.
Udzielam glosu przedstawicielce Prezydenta RP, pani Wandzie Buk, bardzo prosze.

Doradca Prezydenta RP Wanda Buk:

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wanda Buk, doradca Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;.

Szanowni panstwo, tytulem krotkiego komentarza chee powiedziec, ze poczatek obrad Komisji
faktycznie wygladal jak reklama innych krajow i jednoczeénie mozna odnie$¢ wrazenie, mam
na my§li przedsiebiorcow, ktorzy nas stuchaja i ogladaja, ze jest to zacheta do przeniesienia sie
do tamtych krajéw, bo wtedy po prostu byloby im lepie;.

W Polsce od dluzszego czasu prowadzimy dyskusje na temat tego, co trzeba zrobi¢, powotu-
jemy kolejne zespoty itd. W przypadku NABE mieliémy po péltora roku pracy takiego zespotu az
3 strony refleksji o tym, ze NABE w obecnym ksztalcie nie ma sensu. Pytanie brzmi, co wypra-
cuje zespol, o ktorym moéwil pan minister i jakie beda skutki realizacji planowanych dziatan. Te
dzialania w duzej czesci, niestety, wydajg mi sie by¢ pozorowane.

Prosze panstwa, od ponad 3 miesiecy w tzw. zamrazarce sejmowej lezy projekt pana prezy-
denta, kt6ry obniza ceny energii o 33% dla gospodarstw domowych i érednio o 20% dla przemystu.
Z tym projektem nic sie nie dzieje. ZapraszaliSmy strone rzagdowa do dialogu, zaprosiliSmy strone
rzadowg do Palacu Prezydenckiego, ale nikt z tego zaproszenia nie skorzystal. Przyszli nato-
miast przedsiebiorcy oraz przedstawiciele roznego rodzaju stowarzyszen i organizacji, zeby wzigé
udzial w dyskusji. Byliémy nawet otwarci na wypracowanie innego rozwigzania, na to by usty-
szeé zarzuty i zeby probowac znalez¢ wsp6lng przestrzen do porozumienia. Panistwo nie byliscie
sklonni do wziecia udzialu w tej dyskusji i wspdlnego wypracowania jakich§ rozwigzan.

Tymczasem, szanowni panstwo, w ubiegltym tygodniu z Komisji Europejskiej wyciekly reko-
mendacje dla krajow cztonkowskich Unii dotyczace tego, co nalezaloby zrobi¢, aby obnizyé ceny
energii. Wyobrazacie sobie panstwo, ze to sg w zasadzie powtorzone propozycje prezydenta
sprzed 3 miesiecy? Czekam teraz na fikotek intelektualny rzadu, ktéry na pewno bedzie nam
tlumaczyl, dlaczego propozycja prezydenta jest zla, a rekomendacje Komisji sg dobre, w sytuacji,
kiedy te rzeczy sg praktycznie takie same, niemal jeden do jednego.

W miedzyczasie w ubieglym roku, o tym chyba jeszcze dzisiaj nie méwiliSmy, przylaczy-
liSmy sie do systemu PICASSO. Przedsiebiorcy energochionni w ostatnim kwartale ubieglego
roku poniesli dramatycznie wysokie koszty w wyniku awarii tego systemu. Operator PSE nie
zdecydowal sie jednak na zawieszenie naszej obecno§ci w tym systemie, mimo ze niektore kraje
z tej opgji skorzystaly. Warto zaznaczyc¢, ze sg rowniez kraje, ktore od dluzszego czasu odma-
wiajg przylaczenia sie do systemu PICASSO, poniewaz twierdza, ze to jest system szkodliwy.
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Nie watpie, ze operatorowi sieci przesytowe;j jest dzisiaj wygodniej korzystac z tego systemu, bo nie
musi prowadzié bilateralnych dyskusji i uzgodnien z krajami o§ciennymi, natomiast ewidentnie
nie jest to dzialanie, ktére sprzyja ratowaniu — tutaj juz nie ma mowy o wsparciu, tylko jest
mowa o ratowaniu naszego przemystu, ktéry znalazl sie w naprawde skrajnie trudnej sytuacji.

W ubieglym roku razem z Marcinem Izdebskim, ktéry teraz siedzi po drugiej stronie pana
ministra Maleckiego, przygotowaliSmy raport ,,Zielony rachunek sumienia”, w ktorym analizu-
jemy, jakie rachunki za energie elektryczng ptacimy w poszczegoélnych grupach odbiorcow. Dzisiaj
panstwo uslyszeliécie kilka razy, ze mamy diugi development, mamy mato OZE, ze nasz miks nie
jest bynajmniej idealny i dlatego mamy wysokie ceny energii. Wszyscy, ktorzy to panstwu dzisiaj
w tej sali mowili, wedlug mnie w pelni §wiadomie manipulujg stuchaczami. Te osoby przeciez
doskonale wiedza, ze rachunek za energie elektryczna to nie jest tylko rachunek za energie,
ze on zawiera szereg innych skladowych pozycji i to wlaénie te sktadowe tworza finalnie ten
ogromny koszt po stronie przedsiebiorcow.

Glos z sali:

Wszyscy o tym wiemy.

Doradca Prezydenta RP Wanda Buk:

Skoro wszyscy panstwo o tym wiecie, to dlaczego méwicie, ze energia elektryczna bylaby tansza,
gdyby bylo wiecej OZE? Energia bylaby tansza, owszem, ale méwcie panstwo takze, ze wowczas
bylby drozszy przesyt i drozsza dystrybucja, poniewaz trzeba przeciez splaci¢ inwestycje ponie-
sione w celu przylaczenia OZE. Jest dokltadnie tak, jak mowie.

Bardzo serdecznie zachecam panstwa do zapoznania sie z raportem ,,Zielony rachunek
sumienia”. Z tego raportu m.in. wynika, ze rachunki za energie elektryczng dla przedsiebiorstw
energochlonnych w Polsce sa najwyzsze w calej Unii Europejskiej. Nie mowie o rachunkach
za energie, tylko o totalnym rachunku, ktéry placi przedsiebiorca — maly, duzy, éredni i ten
najwiekszy. W Polsce najwiecej ptaci duzy przedsiebiorca energochtonny, a my tymczasem powo-
tujemy zesp6t do spraw. MySle, ze w tym momencie trzeba sparafrazowaé panstwa slogan rekla-
mowy, inaczej sie po prostu nie da — gadacie, a nie robicie.

Moje pytanie jest nastepujace: czy zamierzacie panstwo w najblizszym czasie podjac prace nad
projektem pana prezydenta? Jezeli nie, a macie jakie§ lepsze rozwiazania, to w koncu polédzcie
je na stole. Po prostu zaczyna juz brakowac czasu, a sytuacja naprawde staje sie mocno drama-
tyczna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze pan poset Matecki chcialby jeszcze krétko co$ dodac?

Posel Maciej Malecki (PiS):

Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze, w drodze wyjatku, bo wiem, ze pan prezes nie moze z nami dzisiaj zosta¢ do konca
posiedzenia. Po wypowiedzi posta Mateckiego udziele panu glosu panu prezesowi i bedziemy
kontynuowa¢ dyskusje. Prosze, panie posle.

Posel Maciej Malecki (PiS):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Z ust pani minister Wandy Buk padly bardzo wazne stowa.

Drodzy panstwo, przedstawiciele rzgdu przyszli dzisiaj na to posiedzenie nieprzygotowani
albo nie chcieli by¢ przygotowani, a przypominam, ze Komisja zajmuje sie sprawg cen pradu
dla przemystu energochtonnego. ZostaliSmy przez strone rzgdowa zasypani réznymi rozwigza-
niami niemal z calego §wiata, ale pomineli§cie panistwo rozwigzanie, ktére kilka miesiecy temu
przygotowal i zlozyl w Sejmie prezydent Karol Nawrocki. To jest gotowy projekt ustawy. Jezeli
sami jako rzad nie potraficie przygotowac projektu ustawy, to dlaczego nie chcecie pracowaé nad
projektem prezydenta?

Przed chwilg dowiedzieliSmy sie, ze prezydent zaprosil rzad do rozmoéw, a nawet do sporu
na temat ustawy obnizajgcej ceny pradu w Polsce. Jednak rzad zignorowat prezydenta, a dzisiaj
prezydencki projekt ustawy ponownie zostal zignorowany w przedstawionej prezentacji, w ktorej —
jeszcze raz to powtorze — dokopaliscie sie do rozwigzan stosowanych w Nowym Jorku, w Illinois
i w Minnesocie, a nie zauwazyliScie projektu prezydenta, ktory od 3 miesiecy lezy w Sejmie.
Przestancie panstwo wreszcie blokowac ten projekt prezydencki rekami marszatka Czarzastego.
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Natomiast bardzo panstwu polecam raport o wysokich cenach OZE, o micie zielonej energii,
przygotowany przez panig minister Buk i pana dyr. Marcina Izdebskiego. Swietna lektura i wazne
wnioski, goraco polecam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie po§le. Pan prezes Onichimowski, bardzo prosze.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

Przepraszam, ze w takim trybie, ale chcialbym od razu sprostowa¢ kilka stwierdzen, ktére
tu przed chwilg padly.

Po pierwsze, nie bylo zadnej awarii systemu PICASSO. To sg jakie$ niedorzeczne historie,
nic takiego nie miato miejsca. Prawdg jest natomiast, ze przystgpiliémy do ogélnoeuropejskiego
systemu bilansowania energii, ktéry nazywa sie PICASSO, dzieki czemu §rednio bardzo obni-
zyliémy koszty bilansowania dla uczestnikow. Oczywiscie, jak to na rynku energii, zdarzajg sie
sytuacje, byto kilka takich dni w systemie, kiedy przez kilkanascie minut, na ogoét tyle to trwa,
ceny energii bilansujace wyskoczyly bardzo wysoko, ale érednia cena energii bilansujacej byta
jednak nizsza niz poprzednio i méwie to z pelng odpowiedzialnoScig za stowo.

Na koniec jeszcze tylko dodam, ze energia bilansujaca to jest energia, ktéra akurat, jesli chodzi
o przedsiebiorstwa o jakich dzisiaj rozmawiamy, specjalnie ich nie obcigza, bo one dosy¢ dobrze
sie bilansujg. Tak wynika z raportu, ktéry niedawno opracowali$émy i tez oczywiScie mozemy
go panstwu udostepnié. To pierwsza uwaga.

Uwaga druga — wydawalo mi sie, ze do tej pory w trakcie dyskusji bardzo duzo byto mowione
wlasnie o taryfach, czyli o kosztach przesylowych i dystrybucyjnych, a nie tylko o kosztach energii.
Pani minister albo nie stuchata, albo robita to niezbyt uwaznie, poniewaz gléwnie mowiliémy
wlaénie o taryfach i to jest ta cze$é, ktéra nas dotyczy jako operatora systemu przesytowego.
W tym zakresie wyszliémy z konkretnymi propozycjami.

Odpowiem od razu takze na pytanie pana posta Maleckiego dotyczgce zmiany rozporzadzenia
taryfowego. Tg zmiang katalog najbardziej energochlonnych firm, ktére byly objete redukcjg
oplaty jakosciowej, zostal rozszerzony tylko o 5 firm, z ktorych wiekszo§¢, o ile wiem, to sg spolki
Skarbu Panstwa.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Poprosze o nazwy, panie prezesie, o konkretng informacje.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

To nie jest informacja publiczna, panie po§le, ale oczywiscie przeslemy panu nazwy tych spoétek.
W tej chwili moge powiedzieé, ze to sg najwieksze spotki zuzywajace najwiecej energii. Po prostu
troche zostal obnizony limit, od ktorego ta ulga byla przyznawana — z 400 GWh do 200 GWh
obnizyliSmy limit, jesli chodzi o najbardziej energochlonne firmy i dlatego te spétki uzyskaty
dodatkowe wsparcie w postaci redukcji wysokoéci oplaty jakosciowe;.

W tym miejscu nasuwa mi sie pytanie, czy jesli te spélki teraz ptacg mniej, to tez jest zle?
Zdaje sie, ze przestaje rozumieé, o co chodzi.

Posel Marek Wesoly (PiS):

Co znaczy mniej, panie prezesie?

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

0 90% mniej oplaty jakoSciowe;.

Posel Marek Wesoly (PiS):

Jaka to jest sktadowa calego rachunku?

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

S.K.

Panie posle, w tej chwili nie rozmawiam z panstwem o rachunkach, tylko mowie o tej czeSci
sieciowej. W tym zakresie mamy jeszcze pewne propozycje, ale wszyscy musimy zdawac sobie
sprawe, ze rozmawiamy o rachunku o sumie zerowej. Jezeli wiec komu$ zmniejszymy koszty,
to kogo$ innego musimy tymi kosztami obcigzy¢. Stad powiedzialem w moim pierwszym wysta-
pieniu, jesli panstwo pamietacie, ze w Polsce zawsze chroniliémy przede wszystkim odbiorcéw
w gospodarstwach domowych, czasem odbywalo sie to kosztem przemystu i by¢ moze jest juz pora,
zeby ten paradygmat zmienic. Tylko ze to jest juz temat na dyskusje polityczna, a nie ekspercka.
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Natomiast ja tylko przedstawiam te kwestie, ktore sg zwigzane z taryfami. JesteSmy prze-
konani, ze nadal bedziemy szli w kierunku rozszerzenia grupy uprawnionych podmiotow, ale
oczywiscie jest takze wiele rzeczy, ktore podmioty energochfonne mogg same zrobic czy poprawic,
chociazby w zakresie ich relacji z firmami energetycznymi, zeby skutecznie obnizy¢ koszty
taryfowe energii.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy moze pan powiedzieé, panie prezesie, jakie firmy juz upadly? Docierajg do nas informacje
z réznych zrodet, ze firmy padaja. Na przyktad w moim okregu firma produkujgca ceramike zwol-
nita kilkuset pracownikéw, poniewaz koszty energii sg tak wysokie, ze po prostu ich produkcja
przestata by¢ konkurencyjna w stosunku do cen produktéw sprowadzanych z zagranicy.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:
Nie mamy takich danych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie wiecie, komu juz nie dostarczacie energii?

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:
Panie przewodniczacy, my jako operator systemu przesylowego dostarczamy energie do bardzo
niewielu przedsiebiorstw. W skali catej Polski tylko do dwéch.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To te jeszcze zyja.

Prezes Zarzadu PSE SA Grzegorz Onichimowski:

Moéwitem o tym, ze by¢ moze podobnie, jak to sie dzieje w innych krajach europejskich, mozna
zastanowic¢ sie nad tym, zeby operator przesylowy zaopatrywal rowniez najbardziej energochlonng
czes¢ przemysltu, zeby w ten sposob zaoszczedzic¢ na kosztach dystrybugji. Jednak wowcezas te
koszty obciazg bardziej innych klientéow. Do tej pory w Polsce to wygladalo tak, ze operator
systemu przesytowego, ktory zarzadza sieciami 400 kW i 220 kW, nie podigczat odbiorcéw bezpo-
§rednio do swojej sieci. Dlatego nie mamy takich klientéw, o ktérych pan pyta. To pytanie nale-
zaloby zadac spotkom dystrybucyjnym.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli nie wiemy. Bardzo dziekuje, panie prezesie. Wiem, ze musi nas pan opuscié.
Czy pan minister zechciatby sie moze odnie§é do pytan postawionych w tej czesci dyskusji?

Podsekretarz stanu w ME Marian Zmarzly:
dJesli chodzi o to, co powiedzial pan prezes na temat beneficjentow rozporzadzenia, to moge
jedynie poinformowac, ze my nigdy nie mieliémy takich danych. Taka lista nigdy nie zostala
opublikowana, bo to rzeczywiscie sg dane wrazliwe. Pan prezes zobowigzal sie jednak do udzie-
lenia pisemnej odpowiedzi na to pytanie, za co bardzo dziekuje.

Jesli natomiast chodzi o pytanie pana posta Wesotego, to my tez stoimy na stanowisku,
ze ratunek dla przedsiebiorstw energochlonnych musi nadej$é jak najszybciej, a jak sie wydaje
najszybszymi do wdrozenia bedg rozwigzania znajdujace sie w gestii Ministerstwa Rozwoju
i Technologii, dlatego o wypowiedZ na temat srodkow przeznaczonych na mechanizm wsparcia
poprosze pana ministra Lewandowskiego.

Natomiast jezeli chodzi o miks energetyczny, to faktycznie przed nami jest jeszcze diugi
proces. Pracujemy na zywym organizmie i z pewno$cig pewne koncepcje bedziemy weryfikowaé
jeszcze przez wiele lat.

Projekt ustawy prezydenckiej znajduje sie u marszalka, o tym wszyscy wiemy, natomiast
musiatbym zweryfikowaé czy zglaszac jakie§ uwagi lub poprawki do tego projektu.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to poprositbym teraz pana ministra o uzupetnienie odpo-
wiedzi w zakresie dotyczacym Srodkow potrzebnych do wdrozenia planowanych rozwigzan, ktére
zostaly przedstawione przez ministerstwo rozwoju. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Ja moge powiedzieé tylko tyle, ze wiedze na temat projektu prezy-
denckiego mam z obrad Konwentu Senioréw. Pan marszalek poinformowal, ze oddal projekt
do konsultacji, do oceny, i jak ta ocena zostanie przeprowadzona, to wtedy on zdecyduje co dale;.
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Wiemy jednak, ze pan marszalek zapowiedzial marszatkowskie weto projektow prezydenckich,
czyli zamiast pracowac nad tym, zeby w Polsce co$ poprawi¢, nadal bedziemy mieli do czynienia
z blokowaniem dobrych rozwigzan.

O glos poprosil jeszcze pan poset Zyska, bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje, chcialbym krétko uzupelnié mojg wypowiedz.

Prosze panstwa, system elektroenergetyczny to system skomplikowanych zaleznosci. Wiadomo,
ze on musi by¢ zréznicowany pod wzgledem zrédet wytwarzania, a poza tym musimy uwzgled-
nia¢ zmiane w czasie, poniewaz bloki weglowe, ktére dzisiaj pracujg i sa podstawg polskiego
systemu elektroenergetycznego, kiedys utraca wsparcie w zakresie rynku mocy i kiedys réwniez
zakonczg swoj zywot w zakresie mozliwosci technicznych — po prostu sie wyczerpig. Na tym
Swiecie wszystko sie zuzywa. Dlatego mowige dzisiaj o przyszloéci systemu elektroenergetycz-
nego, nie powinnisémy podwazac sensu budowy odnawialnych zrédet energii.

Prosze panstwa, wszystko generuje okreslone koszty: systemowe, sieciowe, w zakresie prze-
sylu i bilansowania. Jezeli dzisiaj wylgczylibyémy cale OZE, jak chcg ci, ktorzy OZE nie lubig
i oskarzajg je o to, ze sg przyczyng calego zla, jesli chodzi o ceny energii czy niestabilno$¢ systemu,
to czy wtedy znikng koszty przesylu? Czy znikng koszty bilansowania? Nie, prosze panstwa,
te koszty nie znikna, bo to sg koszty stale. Potwierdza to oczywiScie eksperci z Polskich Sieci
Elektroenergetycznych i ze spotek dystrybucyjnych.

Chciatbym wszystkich panstwa prosi¢, zebySmy nie manipulowali opinig publiczna, bez
wzgledu na to, czy stoimy po jednej czy po drugiej stronie sporu. To jest powazna debata.
W kwestiach energetycznych nalezy unikaé wszelkich ideologii i populizmu, natomiast nalezy
opierac sie na prawach ekonomii, na zasadach fizyki i na technice.

I jeszcze ostatnia rzecz, ktora ma fundamentalne znaczenie. Popieram deklaracje i apel pana
prezydenta, Kancelarii Prezydenta RP i obecnej tutaj pani minister — sam taki poglad wielokrotnie
wyrazalem — zeby przedstawiciele szeroko rozumianej klasy politycznej wylgczyli z biezacego
sporu politycznego najwazniejsze kwestie energetyczne. Oczywiscie nie jestem naiwny i dosko-
nale wiem, ze nie zasypiemy glebokich politycznych podzialéw, ktore wystepuja w Polsce, ale
z uwagi na bezpieczenstwo energetyczne Polski, z uwagi w ogéle na bezpieczenstwo naszego
kraju i na fakt, ze mamy coraz mniej czasu — mozna powiedziec, ze w tej chwili uptyw czasu
bardzo przyspiesza — uwazam, ze byloby bardzo dobrze, wlasnie pod auspicjami pana prezy-
denta, poniewaz ostatecznie to on podpisuje ustawy, usiasc z przedstawicielami strony rzadowe;j
do Okraglego Stotu czy jakiegokolwiek innego stotu, w celu wspélnego wypracowania koniecz-
nych rozwigzan energetycznych.

Prosze panstwa, dzisiaj nie chodzi juz tylko o ceny energii. One majg oczywiscie kluczowe
znaczenie dla konkurencyjnoSci naszej gospodarki, dla funkcjonowania naszych przedsiebiorstw,
jednak juz teraz musimy mysleé¢ o tym, co bedzie za 5 lat, a to przeciez doslownie za chwile.
Niedawno byt rok 2020, dzisiaj jest juz 2026 i dostownie zaraz bedzie rok 2030 i obudzimy sie
w rzeczywistosci, ktora bedzie jeszcze bardziej trudna i skomplikowana niz dzi$. Dlatego apeluje
do rzadzacej koalicji o przyjecie zaproszenia pana prezydenta i o rozpoczecie nie tylko prac
nad projektem dotyczacym obnizenia cen energii. Akurat wobec niego mam zdanie krytyczne,
poniewaz uwazam, ze socjalizm w energetyce nie jest nam potrzebny i naprawde nie trzeba
wszystkim na sile doptacaé do ceny energii. Ja na przyklad takiej doplaty nie potrzebuje i wielu
innych Polakéw tez jej nie potrzebuje, potrzebuja jej natomiast osoby, ktérym zagraza ubdstwo
energetyczne oraz przedsiebiorstwa energochtonne, ale jak powiedzialem, nie jest ona potrzebna
wszystkim. Wedlug mnie obecny projekt ustawy nalezy skorygowaé i przyjaé, poniewaz da to dobre
rezultaty zaréwno z punktu widzenia intereséw naszej gospodarki, jaki i polskich obywateli.
Jezeli chodzi o przyjecie zaproszenia pana prezydenta i przystgpienie do powaznej debaty, nie
tylko na temat biezgcej polityki energetycznej, ale réwniez na temat polskiej doktryny energe-
tycznej i dzialan, ktoére zapewnia Polsce trwate bezpieczenstwo energetyczne, pitka znajduje sie
w tej chwili po stronie rzadu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie poSle. Poniewaz nie znam wszystkich panstwa, a widze sporo zgloszen do dyskusji,
bede udzielal glosu zgodnie z zauwazong przeze mnie kolejnoscig podnoszenia rak. Pan, zdaje
sie, zglaszal sie jako pierwszy...
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Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:

Czy mozna jeszcze zabrac glos na temat kwot, panie przewodniczacy? Tego tez dotyczyly pytania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Oczywiscie, jesli to ma by¢ uzupelnienie odpowiedzi, to bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:

Szanowni panstwo, warto zwroci¢ uwage na kwoty wydatkowane w ramach funduszu rekom-
pensat. Ten fundusz i system, jak juz mowilem, funkcjonujg od 6 lat i przez te lata polski rzad
wydal na ten cel 9,25 mld z1, z czego blisko 30% tej kwoty wydaliémy w zesztym roku. W 2025 r.
na ten cel wydaliSmy 3 mld zl. Oczywiscie mozna dyskutowaé, czy to sg wystarczajgce kwoty,
czy nie. Mamy §wiadomo&c, ze jest niedosyt i ze te kwoty mogly by¢ wyzsze, ale trzeba takze
zauwazy¢ progres w tej kwestii, zwlaszcza jesli wezmie sie pod uwage kwoty, ktore na ten cel
byly wydatkowane w poprzedniej kadencji Sejmu oraz zmasowany atak przypuszczony tutaj
na rzad przez przedstawicieli opozycji.
W budzecie na 2026 r. na ten cel przeznaczono 3,5 mld z1. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Panie ministrze, nasze stwierdzenie, ze w toku pracy zespolu ustalono, iz cena energii w Polsce
jest za wysoka, trudno chyba uznaé za zmasowany atak na rzad. Zresztg kolega z prezydium
Komisji, posel Dziedzic, nie jest w opozycji, a tez skrytykowal to, co panstwo robicie. Nie prze-
sadzajmy wiec z tym opowiadaniem o zmasowanym ataku. To byla raczej totalna kleska ponie-
siona przez rzadzacych w zwigzku z dzialaniami na rzecz obnizenia cen energii, jezeli w takiej
retoryce mieliby$my ze sobg rozmawiac.

Prosze bardzo, pan zglaszal sie jako pierwszy.

Dyrektor Biura Regulacji Grupy Azoty SA Piotr Mikusek:

24

Dzien dobry panstwu, Piotr Mikusek, reprezentuje Grupe Azoty, a wiec jednego z najbardziej
energochtonnych odbiorcéw przemystowych w Polsce.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zaczne od konstatacji, ze naprawde rzadko zdarza
sie w historii, zeby osoby zyjace w okreslonym czasie zdotaty dostrzec, ze to jest okres przetomu,
ktoéry wplynie na rozwdj gospodarczy w nastepnych latach. My obecnie znajdujemy sie wlasnie
w takim przelomowym momencie i doskonale wida¢, ze od tego, jakie dzialania podejmiemy
tu i teraz, méwie dostownie o najblizszych miesigcach, bedzie zalezala kondycja gospodarcza
polskiego przemystu w przyszloéci.

Prosze panstwa, czeka nas ewaluacja systemu EU ETS w trzecim kwartale tego roku, stojg
przed nami bardzo ambitne cele polityki klimatycznej, obserwujemy potezny protekcjonizm
ze strony innych panstw czlonkowskich Unii, ktére wspieraja swoje wlasne przemysly, zeby
poprawié ich pozycje konkurencyjna, i to juz nie tylko wobec panstw trzecich, ale takze wobec
innych krajéw Unii Europejskiej. Podam prosty przyklad - jezeli nasze zaktady bytyby zlokali-
zowane w Niemczech, to kosztow odbioru energii elektrycznej, poniewaz nas jako odbiorce prze-
myslowego interesuje wlaénie koszt odbioru, a nie koszt wytworzenia, ptacilibyémy o 40% mnie;j.
Gdyby nasze zaklady znajdowaly sie w Hiszpanii, placilibySmy o 90% mniej. Teraz w poréwnaniu
do Niemiec ptacimy o 40%, w poréwnaniu do Hiszpanii o 90% wiecej, a w porownaniu do Francji
az o 150% wiecej. Polskiemu przemystowi chemicznemu jest bardzo trudno rywalizowac juz
nawet na poziomie unijnym, poniewaz koszty energii elektrycznej oraz koszty surowca w postaci
gazu ziemnego sg u nas jednymi z najwyzszych w calej Unii Europejskie;.

Mamy oczywiscie §wiadomos¢ faktu, ze zaréwno rynek gazu, jak i rynek energii wymagaja
kompleksowego podejScia, natomiast my, prosze panstwa, potrzebujemy wsparcia tu i teraz.
Wydaje mi sie, ze podczas dzisiejszych obrad Komisji to dosyé wyraznie wybrzmiato. Zwracamy
sie z pro$bg do Ministerstwa Rozwoju i Technologii, aby mechanizm rekompensat, za ktory
zresztg serdecznie dziekujemy resortowi rozwoju i technologii, poniewaz sektor nawozowy
zdaniem Komisji Europejskiej od 2021 r. nie byl energochtonny i nie zastugiwat na rekompen-
saty, na szczeScie dzieki staraniom zaréwno sektora, jak i Ministerstwa Rozwaoju i Technologii,
udalo sie przywroci¢ sektor nawozowy na liste rekompensat, dlatego teraz apelujemy o to, aby
rekompensaty zostaly jak najszybciej wdrozone i zeby jak najszybciej objeto nimi nowe zaklady.

Odniose sie w tym momencie jeszcze do kwot, ktére sg przyznawane w ramach rekompensat.
Owszem, prosze panstwa, w przypadku Polski one rosng, natomiast jezeli popatrzymy sobie,
jaki jest udziat tych rekompensat w stosunku do zyskow uzyskanych ze sprzedazy uprawnien
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do emisji, to sie okaze, ze w Polsce wynosi on zaledwie ok. 11%. Sg kraje, gdzie on jest zdecydo-
wanie wiekszy, chociazby we Francji wynosi ponad 30%. Widzimy wiec, ze inne panstwa bardzo
mocno wykorzystujg dostepne mechanizmy, aby obnizaé¢ koszty energii dla swoich odbiorcow
przemystowych.

Podobnie jest w przypadku CISAF. W czerwcu zeszlego roku ukazaly sie mechanizmy pomo-
cowe pozwalajace ustabilizowac ceny energii elektrycznej na poziomie 50 euro za 1 MWh dla
przemystu energochtonnego. W naszej ocenie nalezy ten mechanizm maksymalnie wykorzystac.
Prosze panstwa, w budzecie Republiki Federalnej Niemiec na przyszty rok 30 mld euro jest
przeznaczonych na mechanizmy ostonowe na rynku energii dla odbiorcéw tej energii. Polsce
bedzie bardzo trudno rywalizowa¢ z produktami niemieckimi, jezeli nie wprowadzimy analo-
gicznych mechanizmow w naszym kraju. Warto w tym miejscu wskazaé, ze sektor chemiczny
i zaklady nawozowe to sg podmioty, ktore zapewniajg nie tylko bezpieczenstwo zywnoSciowe.
Nasze zaklady produkujg rowniez prekursory materiatéw wybuchowych i stanowig istotny
element budowania struktury odpornoéci panstwa na zagrozenia zewnetrzne. Dlatego apelujemy
do strony rzagdowej o jak najszybsze wdrozenie rekompensaty kosztéw posrednich w zmienionej
wersji i o wdrozenie mechanizméw CISAF.

Prosze panstwa, chciatbym sie odnie$¢ do jeszcze jednej kwestii. Mam na mysli tzw. odbiorce
specjalnego. Apelujemy o zmiane kryteriow okres§lajacych, kto jest kwalifikowany jako odbiorca
specjalny. Kazdy z najwiekszych zakladow Grupy Azoty zuzywa powyzej 150 GWh rocznie.
Zgodnie z klasyfikacja Eurostatu jesteSmy najbardziej energochtonni z energochfonnych, a mimo
to nie kwalifikujemy sie jako odbiorca specjalny do obnizki optaty jakoSciowej. Z naszej perspek-
tywy oplata jakoSciowa oznacza koszty na poziomie kilkudziesieciu milionéw zlotych rocznie.
My musimy te koszty ponosié¢, dlatego bardzo mocno apelujemy o zmiane statusu odbiorcy
specjalnego, tak zeby, méwiac kolokwialnie, mogty sie nan zalapac takze inne sektory energo-
chlonne. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Przez chwile zastanawialem sie, czy przypadkiem pan nie jest z PiS-u, bo zaata-
kowal pan Niemcow...

Dyrektor Biura Regulacji Grupy Azoty SA Piotr Mikusek:
Nie zaatakowatem, panie przewodniczacy, tylko staralem sie pokazac, ze trzeba braé przyktad
z dobrych wzordw. Dobre rozwigzania powinnisémy wykorzystywac¢ w naszym przemyéle.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Oczywiscie rozumiem pana intencje, natomiast na marginesie — wiedza, ze Niemcy bronig swojej
gospodarki, dotarta wreszcie chyba do wszystkich.
Nastepnym méwea bedzie pan Lee Yeong Girl, prosze bardzo.

Dyrektor dzialu w LG Energy Solution Wroclaw Sp. z o.0. Lee Yong Girl:
Dzieni dobry, reprezentuje firme LG Energy Solution.

Przemyst bateryjny, jak panstwo wiecie, to technologia przysztoSci, ktéra z pewnoScia bedzie
sie rozwija¢ w Polsce i w Europie. W tej chwili, jezeli chodzi o duzych graczy w tym sektorze,
to ok. 60% rynku zajmujg producenci chinscy. Reszta — ok. 35% rynku to koreanski przemyst
bateryjny. Pozostale 5% rynku przypada w udziale japonskiemu przemystowi bateryjnemu.

Jesli chodzi o wielkie inwestycje w ten sektor, to Europa ma dosy¢ przykre do§wiadczenia.
Europa oczywiScie zamierzala inwestowa¢ w przemyst bateryjny, w tym celu dofinansowano
europejskiego lidera, czyli firme Northvolt, ale jak panstwo wiecie, to przedsiebiorstwo niestety
zbankrutowalo i to jest m.in. efekt silnej konkurencji. Europa w przyszto§ci niewatpliwie bedzie
jednak potrzebowala dobrze rozwinietego wlasnego przemystu bateryjnego.

Nalezy pamietac, ze tutaj nie chodzi tylko o samochody elektryczne czy szeroko rozumiang
elektryfikacje. Bardzo wazne bedzie magazynowanie energii oraz nowe metody transportu,
a takze bardzo intensywnie w tej chwili rozwijane tzw. roboty humanoidalne. Praktycznie kazdy
nowoczesny przemyslt bedzie potrzebowat dobrze rozwinietego sektora bateryjnego. Nie da sie
bowiem rozwija¢ sztucznej inteligencji bez rozwigzania kwestii magazynowania energii ani tym
bardziej nie uda sie osiagna¢ stabilizacji energetycznej bez umiejetnego gromadzenia i magazy-
nowania energii. Rozw¢j przemystu bateryjnego jest wiec niezbedny.

Najwiecej na rynku europejskim w tym sektorze zainwestowata Korea — LG Energy Solution
to najwiekszy europejski zaklad bateryjny. To oczywiscie trzeba umiejetnie wykorzystac, ale
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niestety stopniowo stajemy sie coraz mniej konkurencyjni. Podstawowa przyczyna takiej sytu-
acji to ceny energii w Polsce. Chinskie firmy, ktore majg najwiekszy udziat w §wiatowym rynku,
sg dofinansowane przez chinski rzad. Energia w Chinach jest tania, tania jest tam réwniez sita
robocza. Naprawde trudno z tym konkurowac. Zeby wygra¢ z Chinami trzeba stworzy¢ firmom
w Europie warunki pozwalajace na prowadzenie uczciwej konkurencji. Przedsiebiorstwa euro-
pejskie coraz bardziej chca sie angazowaé w przemyst bateryjny, to jest bez watpienia potrzebne,
ale muszg mie¢ w tym celu stworzone odpowiednie warunki, a to przede wszystkim oznacza
obnizenie aktualnej ceny energii. To jest najwazniejsza sprawa, inne kwestie sg mniej istotne.
Rozwdj technologii magazynowania energii musi wspiera¢ dalsza automatyzacje i robotyzacje
gospodarki.

Dlatego bardzo prosze, zeby podja¢ niezbedne dziatania, dopoki w Polsce i Europie nie jest
jeszcze za p6zno. Wedtug mnie, teraz mamy ostatnig szanse na wprowadzenie zmian. I nie méwie
tego wcale jako przedstawiciel koreanskiej czy miedzynarodowej firmy, tylko jako przedstawiciel
de facto firmy polskiej. Grupa LG inwestuje w Polsce juz od 30 lat i dotychczas nigdy nie pobie-
rala dywidendy. Caly czas inwestujemy. Od 30 lat jesteSémy na polskim rynku, na ktérym zain-
westowaliémy w tym czasie przeszto 25 mld zl. To jest ogromne przedsiewziecie, najwieksze tego
typu w Europie i my ja wlaénie prowadzimy w Polsce. Dlatego bardzo panstwa prosze, zebyscie
stworzyli warunki, ktore umozliwig nam konkurowanie na rynku z innymi producentami, tym
bardziej ze szansa dla nas to jednocze$nie szansa dla innych firm europejskich na podniesienie
ich poziomu konkurencyjnosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje panu. Prosze o zabranie glosu kolejnego méwce. Moze teraz pani?

Starszy specjalista ds. optymalizacji kosztow energii w SK Nexilis Poland Jolanta Kowalczyk:
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Dzien dobry, nazywam sie Jolanta Kowalczyk i réwniez, cho¢ tylko posrednio, reprezentuje
przemyst bateryjny, konkretnie firme SK Nexilis, ktora — mam nadzieje — bedzie produkowaé
folie miedziang dla LG Energy Solution.

Prosze panstwa, przed dzisiejszg debatg zastanawialam sie, jakie tematy powinnam w jej
trakcie poruszy¢, ale teraz zauwazylam, ze faktycznie wszystkie wazne problemy zostaly juz
zidentyfikowane. Dlatego zadam tylko kilka pytan szczegélowych.

Pierwsza sprawa - dlaczego na przyklad w Niemczech obnizenie ceny energii
do 50 czy 60 euro jest juz ustalone i uzgodnione? W zasadzie Niemcy sg teraz na koncowym
etapie ustalen z Komisjg Europejska i prawdopodobnie juz za chwile beda stosowaé te ceny.
W zwigzku z tym chcialabym sie dowiedziec, jak ta sprawa wyglada w Polsce? Na jakim etapie
sq prace i kiedy, ewentualnie, podobne systemy wsparcia bedg stosowane w odniesieniu do naszych
energochtonnych przedsiebiorstw?

Drugi temat. Prosze panstwa, kto§ tutaj dzi§ powiedzial, ze cena energii w Polsce to 400 z1.
Tymeczasem w styczniu, szanowni panstwo, to bylto prawie 600 zl i to na rynku hurtowym. To jest
naprawde bardzo wysoka cena. Dlatego zalezy nam, aby zostal przygotowany jakis program, ktory
pozwolitby na obnizenie ceny energii w dlugim okresie. Nie zalezy nam na doraznych dotacjach
badz doraznym wsparciu, tylko chcielibyémy moéc planowac swojg produkcje w dtuzszym okresie.

Kolejny temat. Chcialbym sie dopytac o linie bezposrednig. W Polsce funkcjonuje insty-
tucja linii bezposéredniej, ale takich linii w naszym kraju jest dostownie kilka. Prosze panstwa,
czy rzad zidentyfikowal, dlaczego instytucja linii bezpo§redniej nie jest bardziej rozpowszech-
niana? My mamy oczywiscie mozliwo$é podigczenia sie do jakich§ instalacji, natomiast nikt nie
potrafi skalkulowaé, jakie bedg ceny, jezeli chodzi o oplate jakoSciowsq czy oplate solidarnosciowa.
Prébowatam sie dowiedzie¢, w jaki sposdb mozna te optaty dokladnie wyliczyé, kontaktowatam
sie w tym celu z najwiekszymi spétkami energetycznymi — nazw nie bede wymieniac —i naprawde
nikt nie byl w stanie doktadnie mi powiedzie¢, ktére oplaty bedg doliczane badz nie bedg doliczane.

I jeszcze jedna kwestia, ale musze zajrzec¢ do notatek. Prosze panstwa, jak juz wspomniatam,
bardzo prosimy o przygotowanie badz przynajmmniej rozpoczecie prac nad stworzeniem jakiegos$
systemu, mechanizmu, ktory bedzie stabilizowal ceny energii w diugim okresie. Niejako przy
okazji tego wniosku mam nastepujace pytanie — czy sa prowadzone jakiekolwiek prace powigzane
ze wsparciem podpisywania dlugoterminowych uméw typu cPPA? Wiem, ze na przyktad Komisja
Europejska rekomenduje gwarancje panstwa dla wytworcy i dla odbiorcy. Czy sa prowadzone
jakiekolwiek prace w tym zakresie?
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Chcialabym takze zwrdci¢ uwage, ale na ten temat juz byta mowa, ze wszystkie obcigzenia
fiskalne, jezeli chodzi o koszt dystrybucji, sa nieproporcjonalnie duze w przypadku firm ener-
gochtonnych ze wzgledu na ich wolumen zuzycia energii. Mozna powiedziec¢, ze w ten sposob
ponosimy koszty transformacji calego systemu, ptacimy nieproporcjonalnie wiecej niz wszyscy
inni uczestnicy rynku, wlasnie ze wzgledu na zuzywany przez nas wolumen. W przypadku mojej
firmy bedzie to 600 GWh rocznie.

Na razie to wszystko z mojej strony, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo pani dziekuje. Kolejny mowca, prosze uprzejmie.

Dyrektor ds. regulacji Polskiej Izby Magazynowania Energii i Elektromobilnosci Maciej

Drozd:
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Dzien dobry, Maciej Drozd, Polska Izba Magazynowania Energii.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, §wietnie sie zlozylo, ze pan Lee Yong Girl i przed-
stawicielka tej drugiej firmy, ktéra rowniez zajmuje sie produkejg komponentéw do magazynéw
energii, zabrali glos na forum Wysokiej Komisji, poniewaz magazynowanie energii to jedna
ze skladowych, ktore mogg stanowi¢ remedium na wysokie ceny energii. Oczywiscie to nie jest
dzialanie na teraz, bo tu i teraz branza domaga sie rekompensat, natomiast powinnisémy sie
zastanowi¢ nad regulacjami, ktore pozwolg magazynom energii pomaéc przemystowi.

Przed chwilg zostaly wspomniane umowy PPA. Prosze panstwa, gdyby zostaly udzielone
gwarancje dla wytworcéw i odbiorcow, to moglibyémy konstruowac hybrydowe PPA, z uzyciem
i profilu wiatrowego, i profilu PV oraz z magazynem u odbiorcy koficowego, a to daje juz stabil-
no$é prawie taka, jak przy konwencjonalnym zrédle energii.

Chcialbym poruszy¢ jeszcze inng rzecz, ktéra chyba na razie dzisiaj nie wybrzmiata. Bardzo
czesto duze zaklady przemystowe dzialajg w ramach tzw. OSDn-a, czyli operatora sieci dystrybu-
cyjnej niezaleznego albo niepublicznego. Wynika to z faktu, ze skala takiego zakladu po prostu
uzasadnia zalozenie w nim OSDn-a. Jezeli jednak w ramach OSDn-a chcielibyémy zainstalowaé
magazyn, to musimy ponie$¢ ogromne koszty. Jako PIME, ale takze jako OSDnEE, czyli Ogol-
nopolskie Stowarzyszenie Dystrybutoréw Niezaleznych Energii Elektrycznej oraz jako Stowa-
rzyszenie Energetyki Odnawialnej zidentyfikowali$my w rozporzadzeniu taryfowym brak tzw.
wspélczynnika , k” dla wyliczenia kosztow dystrybucji. Prosze panstwa, jezeli taki sam magazyn,
kalkulacje robiliSmy dla 10 MW i mocy 40 MWh pojemnoéci, zostanie podiaczony do OSDp, czyli
Operatora Systemu Potgczonego, to roczne koszty dystrybucji wyniosg 378 tys. z1, jezeli nato-
miast to sie odbywa w ramach OSDn-a, ale oczywiScie magazyn wykonuje takie same funkcje
i zadania, to wowczas mamy koszt 3,15 mln z1, czyli 8 razy wiecej. W ramach zespotu taryfowego
rozmawiamy z ministerstwem, ten temat jest znany, ale opér w duzych OSDp jest bardzo duzy.
Uwazamy, ze to co tutaj zgtaszaja OSDp, czyli ze oni nie majg preferencji w stosunkach wyzszego
rzedu, miedzy operatorem sieci przesytowej i OSDp, jest po prostu nierealne.

Hybrydowe PPA to jest bardzo wazna rzecz, poniewaz gdybySmy u duzych odbiorcéw mogli
mie¢ magazyn energii, jezeli w OSD by im sie to nie oplacalo, to wowczas duze przedsiebiorstwa
energochionne moglyby na przyklad startowac z takimi magazynami na rynek mocy i wtedy dla
magazynu o mocy10 MW to oznacza ponad 2,5 mln z1 rocznie wyptat z rynku mocy. A zatem to jest
juz co$, co mogloby wazyé w kalkulacjach dla energetyki w przypadku takiego duzego zakladu.

Ponadto jest to dosy¢ wazne uzupelnienie w przypadku, gdyby$my mieli PPA z uzyciem
profilu mieszanego, tj. wiatru i PV,

Prosze panstwa, poniewaz jako PIME zajmujemy sie nie tylko magazynami bateryjnymi,
to na zakonczenie chcialbym jeszcze zahaczy¢ o kwestie ustug DSR. Te ustugi petnia bardzo
wazng funkcje. Zakladam, ze wiele podmiotow, ktorych przedstawiciele znajduja sie na sali, jest
w rynku mocy w DSR-ach, czyli obniza na zgdanie operatora moc pobierang i dzieki temu uzyskujg
one wynagrodzenie oraz stabilizujg system. Uwazamy, ze na zasadzie analogii, niejako w drugg
strone, tak samo powinni by¢ wynagradzani ci, ktérzy pobiora nadwyzki mocy. Widze, ze dzi$
jest m.in. reprezentowany Polski Cement, ktory wypuScil memorandum w sprawie produkto-
wych magazynow energii. To jest naprawde prosta sprawa i nie rozumiem, dlaczego nikt do tej
pory jeszcze nie wspomnial o tej juz przystowiowej 1,5 TWh z OZE zmarnowanej w ubiegtym
roku. Po pierwsze, prosze panstwa, uniknelibySmy wyplaty rekompensat dla wytwéreéw OZE
za zmarnowana energie, a po drugie wiadomo, ze zmagazynowanie energii w produkcie to jest
100% sprawnos$ci w poréwnaniu z 95% w przypadku baterii i 20-40% w przypadku wodoru.
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Naturalnie sprawa, ktora sie dzi$ zajmujemy, jest prawdopodobnie o wiele bardziej ztozona.
Oczywiscie przemysl, ktorego przedstawiciele sie tutaj zgromadzili, chcialby dosta¢ rekompensaty
teraz, natomiast, jesli chodzi o magazyny energii, to chyba w perspektywie 2-3 lat powinniSmy
by¢ legislacyjnie przygotowani do tego, zeby jednak nie wycina¢ tych magazynow z OSDn-6w.
Jak wiadomo, UC84 ma pozwoli¢ OSDn-om na operowanie takimi magazynami i to jest akurat
bardzo pozytywny aspekt regulacji tzw. ustawy sieciowej. Energetyzacja tego typu projektow
to jednak kolejne 2-3 lata.

Prosze panstwa, jak juz wspomniatem, moim zdaniem sprawa jest duzo bardziej ztozona
i nie chodzi tu tylko o rekompensaty. Powinni§my przede wszystkim stworzy¢ firmom warunki
do tego, zeby mogly ukladac swoje profile, korzystac z hybrydowych PPA-6w i zeby im sie réwniez
oplacal magazyn w ramach OSDn-a.

Na zakonczenie sprobuje jeszcze rzuci¢ koto ratunkowe Narodowemu Centrum Analiz Ener-
getycznych. Pan dyrektor mowit dzi§ gtéwnie o rozwigzaniach stosowanych w innych krajach, ale
ja ostatnio widzialem prezentacje NCAE na temat lokalnych obszaréw bilansowania i to chyba
powinno by¢ jedno z kluczowych dzialan tu i na teraz. W sumie bardzo proste jest przeciez
uméwienie sie kilku zaktadow i dostosowywanie profili odbioréw. Ich wyplaszczenie pozwala
na obnizenie mocy zamoéwionej dla tych kilku podmiotéw, a wiec by¢ moze to réwniez jest jakies
wyjScie. Dziekuje bardzo...

Przepraszam, chciatbym jeszcze poinformowac, ze pracujemy aktualnie nad raportem na temat
elektryfikacji sektoréw energochtonnych z uzyciem ciepta i prgdu z OZE. Wszystkich zaintere-
sowanych zapraszam do rozmowy po zakonczeniu posiedzenia Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje panu. Kolejny méweca, bardzo prosze.

Przewodniczacy Zespolu ds. rynku energii Forum Odbiorcéow Energii Elektrycznej i Gazu
Michal Mikula:

Dzien dobry, Michatl Mikuta, Forum Odbiorcéw Energii Elektrycznej i Gazu i jednocze$nie
zwigzek polskich producentow szkla. Ciesze sie, ze moge uczestniczy¢ w tym posiedzeniu, dzie-
kuje za zaproszenie, postaram sie wypowiedzie¢ bardzo tresciwie.

Prosze panstwa, przedméwcy juz praktycznie powiedzieli o najwazniejszych problemach,
dlatego ja postaram sie bardzo szybko przedstawi¢ cztery sprawy najwazniejsze z naszego punktu
widzenia — tu musze wyjasni¢, ze reprezentuje 7 sektoré6w przemystowych i wypowiadam sie
teraz rowniez w imieniu kolegéw i kolezanek z tych sektorow.

Pierwsza rzecz — obligo. Drodzy panstwo, czemu tak dlugo z tym czekamy? To jest naprawde
prosta rzecz do wprowadzenia. To, ze przy okazji obliga liczymy na obnizenie ceny energii, to jest
jedno, ale my liczymy na obrét na gieldzie. Po prostu mamy problemy z plynnoScia, zawsze
to podkre§lam, i wlasnie ta niska ptynno$¢ ogranicza nam w tej chwili mozliwo§é dokonywania
zakupow. Dlatego czekamy na obligo i bardzo prosimy o przyspieszenie prac w tym zakresie.
To chyba nie jest jaki$ wielki problem.

Drugi punkt — ceny gazu. Dzisiaj rozmawiamy o rynku energii, o wielu innych rzeczach,
natomiast caly czas ceny gazu w Polsce i spread do rynku europejskiego sg tematem tabu. To,
ze mamy w Polsce najwyzsze ceny energii, to jedno, ale mamy tez w Polsce najwyzsze ceny
gazu, a musimy pamietaé, ze zmieniamy fundamenty produkcji energii i ze w zwigzku z tym
bedg powstawaly w naszym kraju bloki gazowe. Podam panstwu przyktad mojej firmy — przy-
pominam, ze reprezentuje branze szklarskg. Moja firma placi rocznie za gaz ponad 20 min zl.
Jesli te kwote poréwnamy z kosztami gazu w naszych innych zakladach rozrzuconych po calej
Europie, to wida¢ wyraznie, ze w Polsce za gaz placimy najwiecej. Niestety ten temat z niewiado-
mych przyczyn jest caly czas pomijany, a przeciez od 2022 r. gaz plynie do Polski z tych samych
kierunkow, co do pozostalych krajéw Unii. Skad wiec u nas taki spread? Moze stad, ze ORLEN
wykazuje az 16 mld z! przychodéw rocznie?

CISAF. Prosze panstwa, zaraz bedzie juz chyba drugi rok, jak nad tym pracujemy. Przepra-
szam — niech bedzie péltora roku. Panstwo pokazujecie, jak to dziala w innych krajach, jak tego
typu programy sg wdrazane, natomiast my caly czas tylko o tym rozmawiamy.

Dyrektor NCAE Rafal Gawin:
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Przewodniczacy Zespolu ds. rynku energii FOEEiG Michal Mikula:

Pan dyrektor méwi, ze nie wechodzg? Dobrze, niech bedzie, ze nie wchodzg, ale my na nie czekamy.
Chcieliby$my, zeby prace w tym zakresie zmierzaly juz jednak do brzegu.

Ostatnia rzecz, czyli rekompensaty. Wiadomo, ze prace trwaja, termin zakonczenia to koniec
marca, by¢ moze panstwo go troche wydtuzycie, natomiast ja chece tylko powiedzie¢, ze bardzo
mocno na regulacje w tym zakresie czekamy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo panu dziekuje. Prosze, kolejny méwca.

Dyrektor naczelny ds. transformacji energetycznej w KGHM Polska Miedz SA Ryszard
Biernacki:

S.K.

Ryszard Biernacki, KGHM Polska Miedz SA. Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za mozliwo§é
wziecia udziatu w dyskusji dotyczacej polskiego przemystu energochlonnego i powiem szczerze,
ze chcialbym uczestniczyé w kolejnych dyskusjach, ktore beda merytorycznym podsumowaniem
tego wszystkiego, o czym tu dzisiaj rozmawiamy.

Moéwimy dzisiaj o cenie energii elektrycznej, czyli medium energetycznego, bez ktorego trans-
formacja energetyczna w Polsce, w szeroko pojetym rozumieniu, nie ma prawa sie odby¢. Z punktu
widzenia menedzera czy inzyniera elektryka odpowiadajgcego za bezpieczenstwo energetyczne
i transformacje energetyczna firmy, w moim przedsiebiorstwie ja za to odpowiadam, te ceny majg
kluczowe znaczenie i wplywaja w decydujacym stopniu na nasze plany inwestycyjne i na nasze
budzety. Kazda decyzja podejmowana w mojej firmie jest analizowana pod kgtem sensownosci,
zasadnosci i mozliwoSci jej wykonania. Jezeli z roku na rok dostajemy podwyzke ceny za energie
elektryczng i za media gazowe, jezeli nakladane sg na nas ograniczenia zwigzane chociazby
z magazynami energii, bo jesteSmy OSDN-em i nie mozemy ich wybudowa¢, a one maja sens
z technologicznego i finansowego punktu widzenia, jezeli my dzisiaj musimy budowa¢ liczniki
samobilansujgce na instalacjach przemystowych — dla nas oznacza to koszt ok. 25 mln z1, ktore
wedlug nas sg wydawane bez sensu - to mamy jak na dtoni przyczyny powaznych problemoéow
polskiego przemystu energochtonnego, problemy odbiorcéw energii.

KGHM zuzywa rocznie 3,2 TWh energii, ale mimo to nie zatapaliémy sie na aktualizacje
rozporzadzenia taryfowego z 15 grudnia 2025 r. i niestety kolejne bonifikaty nas nie objety, ale
zeby niepotrzebnie nie przedtuzac, od razu zadam pytanie. Prosze panstwa, jezeli wprowadzam
jakie§ elementy kosztowe, to musze je oczywiscie uzasadnic i po jakims czasie musze takze rozli-
czy¢ wydatki z tego tytulu. Od 2015 r. do 2026 r. oplata jakosciowa wzrosta z 11,52 z1 do 33 zi,
czyli trzykrotnie, optata mocowa rosnie z roku na rok — w ubieglym roku mieliSmy 141,20 z1
za 1 MWh, w tym roku mamy juz 219,40 z1. Mowie tu w tym momencie réwniez o stawce jako-
Sciowej, o sktadnikach zmiennych itd. Kiedy wprowadzano optate mocowa, oznaczato to dodat-
kowych kilkadziesigt milionow zlotych do rachunku za energie elektryczng, pozwolilem sobie
na jednym z takich spotkan jak dzisiaj zadac¢ pytanie — jakie bedg konsekwencje wprowadzenia
tej oplaty? Teraz natomiast mam nastepujgce pytanie — czy ktokolwiek zastanowit sie i moze
zapytal, co oplata jakoSciowa data? Dlaczego ona wzrasta w ujeciu rok do roku? Moze to jest
konieczne, ale jaki jest skutek tych wszystkich dodatkowych parapodatkow dla efektywnosci
funkcjonowania polskiego systemu elektroenergetycznego, ktory rzeczywiscie jest w kiepskim
stanie i wymaga duzych naktadow? Czy §rodki wydane lub przeznaczone do wydania, miliardy
zlotych na budowe infrastruktury, na jej przebudowe, sprawiag w pewnym momencie, ze placone
przez nas parapodatki przestang w koncu rosna¢ z roku na rok? Czy odbiorcy energochtonni
przestang kiedy$ ponosi¢ te oplaty?

Wszyscy pytaja, skad wziaé pienigdze na zmniejszenie oplat dla odbiorcéw przemystowych
energochlonnych, a ja stawiam pytanie, na ktére do tej pory nie uzyskatem odpowiedzi — jaki
jest techniczny koszt wytworzenia 1 MWh energii elektrycznej w poszczegdlnych aktywach
wytworczych Rzeczypospolitej? W KGHM mamy 2 bloki gazowo-parowe o mocach 40 MW kazdy,
bardziej pracujace jako element bezpieczenstwa energetycznego dla naszych pracownikow,
ktorych mamy 1200 m pod ziemig, dla naszych proceséw hutniczych. Uzyskaliémy dofinanso-
wanie z BGK i bedziemy budowa¢ wlasne aktywa wytworcze, ktore wyprodukuja energie po cenie
znacznie nizszej niz ta, ktéra dzi$ obowigzuje na rynku. Bedziemy przylaczac sie do wiasnych
rozdzielni m.in. po to, zeby optymalizowaé koszty i zmniejszac¢ koszty zakupu energii na rynku.

Prosze panstwa, ETS, ryzyko zmniejszenia iloSci bezplatnych uprawnien do emisji, koszty
tych uprawnien czy wreszcie koszt energii elektrycznej, to sg czynniki, ktére decydujg o tym
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czy firma sie rozwija, czy walczy o przetrwanie. Kluczowe znaczenie ma dla nas element kosz-
totworczy, ktory generuje konsekwencje taryfowe, ktore widzimy na rachunkach za energie
elektryczng. Dlatego w tym miejscu powtarzam pytanie: ile faktycznie kosztuje wyproduko-
wanie 1 MWh energii w naszych poszczegdlnych zrodiach wytworczych, zaréwno tych duzych,
jak i tych mniejszych? I kolejna sprawa: dlaczego mamy tak wysokie koszty przesytu energii,
koszty dystrybucyjne? Oczywiscie jako odbiorca energochtonny mamy ulgi, bonifikaty i rekom-
pensate, ale wolalbym mieé tanig energie, ktéra pozwoli mi profilowaé budzet na kolejne lata
dla mojego przedsiebiorstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Kolejny méwca, prosze uprzejmie.

Wiceprezes KBC Poland, glowny przedstawiciel Korea International Trade Association
Warsaw Center Cho Yeong Seok:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Moje wystapienie bedzie ttumaczone, poniewaz nie potrafie
moéwié po polsku.

Przede wszystkim pragne serdecznie podziekowac za zaproszenie na dzisiejsze posiedzenie.
KBC Poland, czyli Korea Business Chamber reprezentuje koreanskie przedsiebiorstwa dziatajgce
na polskim rynku. Wsréd naszych cztonkow znajdujg sie czotowe firmy z kluczowych sektorow,
od produkgji baterii, poprzez przemyst motoryzacyjny, elektroniczny, az do przemystu obronnego
i infrastruktury, i jesteémy z tego bardzo dumni.

7 perspektywy zagranicznych inwestorow, chociaz nie tylko, widaé, ze przemyst bateryjny jest
traktowany jako przemystu energochlonny. Mam gleboka nadzieje, ze glos przemystu i naszych
inwestorow zostanie wysluchany i w pelni uwzgledniony w dalszych pracach legislacyjnych,
a nasze firmy zostang potraktowane jako przemyst energochtonny.

Jesteémy przekonani, ze racjonalna polityka kosztow energii dla sektora bateryjnego to nie
tylko wsparcie dla przedsiebiorcow, ale przede wszystkim strategiczna inwestycja w polska
konkurencyjno$c¢, bezpieczenstwo energetyczne i suwerenno$cé technologiczng. Moze to bedzie
takze obietnica dla przysztych inwestorow koreanskich. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Prosze o zabranie glosu przez kolejnego mowece.

Wiceprezes Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej Piotr Czopek:
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Piotr Czopek, Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowe;.

Prosze panstwa, powiedzieé, ze temat Komisji jest niezmiernie istotny, to jak nic nie powie-
dzie¢, mam jednak wrazenie, ze na te tematy rozmawiamy przynajmniej od kilkunastu lat.
Co najmniej od kilkunastu lat zastanawiamy sie, jak ulzy¢ przemystowi energochtonnemu
w Polsce w zakresie ceny energii. Weze$niej wprowadzaliSmy rézne rozwigzania w postaci zwol-
nien z oplat, na przyklad z oplat za rozwdj OZE, a weze$niej kogeneracji, dotykaliémy tez innych
tematow, ale to wszystko pozwalalo jedynie na poluzowanie petli zalozonej na szyje naszego
przemystu, natomiast ta petla i tak coraz bardziej sie zaciska i to nie tylko na szyi przemystu
energochlonnego, ale juz w ogodle na szyi przemystu jako takiego.

Drodzy panstwo, ceny energii rosna. Dyskusje o §rodkach przeciwbolowych dla pacjenta
sg oczywiscie bardzo wazne, tu i teraz. Niezmiernie wazne jest to, co powiedzieli m.in. pan mini-
ster Zyska oraz pan posel Wesoly — trzeba ulzyé temu przemysltowi tu i teraz — natomiast leki
przeciwbodlowe, prosze panstwa, nie wylecza pacjenta, poniewaz one nie wprowadzajg rozwigzan
strukturalnych. O tej kwestii wspomnial pan prezes Onichimowski, wspominat o niej takze pan
minister Zyska — musimy szukaé takich rozwigzan, ktére spowoduja, ze ceny energii spadna.
Prosze panstwa, tylko zmiana struktury miksu energetycznego pozwoli w dtugim terminie
na odwrocenie obecnych, niekorzystnych relacji cenowych.

Pan prezes Onichimowski przypomniat dzi§ dyskusje na wczorajszej podkomisji, ktorej obrady
prowadzil posel Nowak. RozmawialiSmy tam o rozwigzaniach, ktére w dtugim terminie nie tylko
pozwolg nam na zlapanie oddechu, ale takze wyréwnaja szanse na rynku europejskim. Dostar-
czenie na polski rynek duzej iloéci energii odnawialnej, w tym energii wiatrowej, ktora dzis jest
najtansza, pozwoli w dlugim terminie obnizy¢ ceny nie tylko dla przemyslu energochtonnego,
ale dla przemystu w ogdle.

Dzisiaj rozmawiamy o przemysle energochlonnym, ale nie zapominajmy, ze coraz wiecej
polskich przedsiebiorcow ma problem z cenami energii i ze przestajemy byé konkurencyjni nie

S.K.
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tylko wobec Chin czy Stanéw Zjednoczonych, ale rowniez wobec krajow Europy Zachodnie;j.
Koszty pracy sg juz niewystarczajacym czynnikiem do dalszego rozwoju polskiej gospodarki.
Te koszty powoli wyréwnuja sie w calej Europie, rowniez w Polsce, i jezeli bedziemy mieli drozszg
energie, to niestety przedsiebiorstwa, o ktorych dzisiaj rozmawiamy, zaczng wychodzié poza
Polske i poza Europe, a polscy mali i éredni przedsiebiorcy bedg mieli powazny problem ze znale-
zieniem odbiorcow na swoje produkty poza Polska.

Dlatego w imieniu przemystu wiatrowego, ale takze szerzej — w imieniu przemystu OZE
apelujemy o powrét do dyskusji o miksie energetycznym. Moze to nie jest temat na dzi§, méwit
o tym pan posel Wesoty, ale w dlugim terminie pozwoli to na obnizenie ceny energii.

Pani prezes Wanda Buk, ktdora chyba juz wyszla, méwila o raportach dotyczacych innych
kosztow. Wiadomo, ze hurtowe ceny energii to jedno, ale koszty bilansowania sie zmieniaja w przy-
padku duzej iloéci OZE, to oczywiScie jest prawda. W poniedzialek o godzinie 11:00 bedziemy
prezentowaé w centrum PAP na ul. Brackiej raport pokazujacy koszty zwigzane z rozwojem OZE,
rowniez koszty bilansowania oraz jak to bedzie wplywalo na ceny nie tylko dla odbiorcéw energo-
chlonnych, ale na ceny dla catego przemystu. Serdecznie panstwa zapraszam. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze kolejnego méwcee o zabranie glosu.

Prezes Towarowej Gieldy Energii SA Piotr Listwon:

S.K.

Piotr Listwon, prezes Towarowej Gieldy Energii SA.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo jako instytucja jesteSmy
obserwatorem tego, co si¢ dzieje na rynku. Naszymi klientami sg zaréwno ci, ktérzy sg dzisiaj
podmiotem debaty, czyli przemyst energochlonny — ogdlnie przemyst — jak réwniez ci, ktorzy
wytwarzaja energie elektryczng z réznych zréodet, czy to weglowych, czy to gazowych czy tez
ze zrodet odnawialnych. Jako neutralna instytucja, poniewaz nie zajmujemy pozycji ani po stronie
kupna, ani po stronie sprzedazy, staramy sie obserwowac to, co sie dzieje na rynku i ewentualnie
podpowiadaé pewne dzialania, ktére mozna podejmowaé w ramach procesu legislacyjnego, ktory
moze wspomagaé zaréwno jedna, jak i drugg strone.

Dzisiejsza dyskusja w niektérych kwestiach jest bardziej szczegétowa, w innych troche mniej
szczegblowa. Powiedzialbym, ze bardziej dzi$ zwracano uwage na zagadnienia duzego kalibru,
ale odnoszono sie tez do spraw, ktorych kaliber jest znacznie mniejszy. Z pewnoScig dziatania,
ktére nalezaloby podjac, posiadaja odpowiednig hierarchie oraz inny wplyw na ostateczng cene
energii elektrycznej. My§le, ze warto sie wstuchiwac w to, czego oczekuje przemyst, jak on iden-
tyfikuje potrzeby, ale réwniez w jaki sposob identyfikuje juz konkretne dziatania. Wspomniat
o tym niedawno pan dyr. Michat Mikula reprezentujacy dos¢ duzy obszar sektora przemysltowego.
Warto zastanowi¢ sie nad tym, jakie dzialania zidentyfikowane przez Forum Odbiorcéw Energii
Elektrycznej nalezatoby po prostu przekué na konkretne przepisy.

7 mojej perspektywy, przedstawiciela instytucji, ale przede wszystkim osoby, ktora na rynku
gieldowym funkcjonuje juz od wielu lat, nalezy pamieta¢ o tym, ze cena energii elektryczne;j
sklada sie z r6znych elementéw. Gtéwne czynniki wptywajace na cene energii elektrycznej,
to cena wegla, cena gazu, cena uprawnien do emisji i ogolnie naszego miksu energetycznego.
To jest podstawa wszyscy i jezeli w tym zakresie bedziemy w stanie co§ zmieni¢, to ta zmiana
bedzie miala najwiekszy wplyw na cene energii elektrycznej. W przypadku miksu energetycz-
nego chodzi oczywiScie o udzial w nim OZE. Wiadomo, ze im wiecej Zrodet odnawialnych, tym
potencjalnie nizsza cena energii, ale z kolei z drugiej strony musimy pamietac o rosnacych z roku
na rok kosztach bilansowania, a wiec co$ za co§, ale jestem przekonany, ze wynik bedzie raczej
na plus, jezeli chodzi o obnizke ceny.

Bardzo duzy wplyw na cene energii majg oczywiécie ceny uprawnien do emisji. W tym zakresie
mozna podejmowaé dzialania zwigzane z rewizjg ETS-u. Uwazam, ze jako Polska powinni§my
zajmowac bardzo mocne stanowisko w kwestii podejmowania dziatan na rzecz stabilizacji i obni-
zenia ceny energii. Niewazne, czy zrédltem energii bedzie gaz czy wegiel, natomiast chodzi o to,
aby cena energii wytwarzana przez te zrodta byla mozliwie jak najnizsza. MyS§le, ze mozemy
poszukiwac sojusznikow w Europie, ktérzy chetnie razem z nami podejma rekawice i beda dziataé
na rzecz obnizenia ceny uprawnien do emisji.

Jezeli chodzi o ceny surowcow, z wiadomych wzgledow pomine kwestie wegla, natomiast jezeli
chodzi o gaz, to przedméwcy o tym juz méwili — mamy jako kraj bardzo wysokie ceny i bardzo
duze spready miedzy ceng w Polsce a ceng na zachodzie Europy. Skutek jest taki, ze juz na starcie
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nasz przemysl jest o 5 euro na kazdej megawatogodzinie mniej konkurencyjny w stosunku
do tego, z czego, z jakiej energii produkuje przemyst energochlonny na Zachodzie. Przy duzych
firmach méwimy o dziesigtkach lub nawet setkach milionéw zlotych. Tyle wynosza rozbieznoSci
w kosztach pomiedzy podmiotami w Polsce, a tymi, ktérzy korzystaja z gazu na Zachodzie.

Prosze panstwa, poza tymi podstawowymi czynnikami kosztotworczymi, sg takze jeszcze
dodatkowe skladniki kosztow ceny energii. MyS§le, ze nie odkrywam teraz Ameryki, natomiast
chce powiedzie¢, ze powinniSmy precyzyjnie identyfikowaé dziatania w konkretnych obszarach
i stosowac odpowiednig gradacje — wazniejsze sg oczywiscie dzialania w tych obszarach, ktore
wywierajg najwiekszy wplyw na ostateczng cene energii. Oczywiscie nie mozna zapominaé
o dodatkowych sktadnikach ceny, chociazby takich jak koszty przesylowe, o ktorych dzisiaj
zostalo sporo powiedziane i podano réwniez przyklady, co mozna zrobi¢ na przyklad z kosztami
dystrybugcji i kosztami taryf.

Kolejny dodatek do ostatecznej ceny energii to koszty handlowe. Mam tu na mys§li ryzyka
rynkowe, koszty zakupu, zmienno$¢ cen na rynku, czy wreszcie w ogole brak dostepu na rynku
do energii albo gazu. Prosze panstwa, zeby moc kupié energie, to nie mozna poszukiwaé tego
towaru gdziekolwiek, tylko trzeba wej$¢ na rynek energii i sprébowaé¢ tam dopasowac cene
do swoich potrzeb.

Nalezy oczywiScie pamietac takze o podatkach, akcyza i VAT, i tutaj przypomne starg zasade
ziarnko do ziarnka itd. Mamy odwrécony VAT na energie elektrycznag i gaz ziemny, ktéry powo-
duje, ze w kontekscie kosztéw handlowych mamy o 23% nizsze koszty niz miato to miejsce
w latach 2019, 2018 i wczeéniej, ale niestety ten mechanizm sie konezy z koncem biezgcego roku.
Dlatego juz teraz trzeba podejmowac dzialania na szczeblach unijnych, zeby ten mechanizm
przedluzy¢ i nie doktadac kolejnych cegietek kosztowych do ceny energii.

Moim zdaniem, nalezy uzgodni¢ pewien pakiet dzialan, ktore bylyby realizowane ponad podzia-
tami. Uwazam, ze lepiej ustali¢ sobie konkretne dziatania i powiedzieé¢ - tak, w tym kierunku
zmierzamy niz po prostu podejmowac jakie$ dzialania, ktore pézniej zderzg sie z blokada drugiej
strony lub nie znajda przychylnosci po tej drugiej stronie.

Jako Towarowa Gielda Energii jesteSmy oczywiscie otwarci na eksperckie wsparcie réznych
inicjatywy i dzialan na rzecz obnizenia cen energii i gazu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie prezesie. Bardzo prosze, kolejny méweca. Pani chyba zglaszala sie nieco weze$nie;.

Dyrektor Pionu Rzecznictwa i Legislacji Polskiej I1zby Przemystu Chemicznego Klaudia

Kleps:
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Dziekuje serdecznie. Klaudia Kleps, Polska Izba Przemystu Chemicznego.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, szanowni panstwo, kilka stéw o branzy chemiczne;j
juz dzisiaj powiedziano, ale my§le, ze warto bardziej podkresli¢ znaczenie tej branzy. Branza
chemiczna to prawie 20% naszego PKB, ale to rowniez dostawca surowcow, materialow i potpro-
duktéw dla innych branz, chociazby takich jak wspominane magazyny energii. Bez branzy
chemicznej budowa i wykorzystanie takich mechanizméw nie bytoby w ogble mozliwe.

Prosze panstwa, branza chemiczna to takze ponad 1/5 catkowitego zuzycia energii elek-
trycznej, jesli chodzi o caly polski przemyst, a wiec jesteSmy sektorem, na ktéry bezposrednio
wplywaja wszelkie zmiany cen energii, zwlaszcza kiedy ceny sa wysokie. Odbija sie to momen-
talnie na produkcji nawozow, chloru, sody i polimeréw. Cena energii elektrycznej czesto wprost
decyduje o konkurencyjnosci polskich produktéw. Dzisiaj notujemy juz przypadki zmniejszenia
mocy produkeyjnych badz w ogéle catkowitego ograniczenia produkcji. Dla naszej branzy ceny
energii to czesto wrecz by¢ albo nie by¢, czy to w kraju, czy to szerzej — w Europie.

Poniewaz wiele kwestii zostalo juz dzi§ przedstawionych, w podsumowaniu wskaze tylko
na kilka kluczowych kierunkow, w ktérych powinni§my zmierzac¢, podejmujac dzialania na rzecz
obnizenia cen energii dla takiego przemystu, jakim jest przemyst chemiczny.

Po pierwsze - pelne i efektywne wykorzystanie mechanizmu rekompensat kosztéw poséred-
nich, o tym byta juz dzisiaj mowa. Na dzi$ to jest cel krotkoterminowy instrument ograniczenia
zjawiska ucieczki emisji, ale bardzo wazne jest to, zeby ten system wsparcia byt przewidywalny
rowniez w perspektywie najblizszych lat, co oczywiScie oznacza konieczno§¢ zabezpieczenia
odpowiednich §rodkéw budzetowych.

Po drugie - przeglad struktury réznych oplat i obcigzen doliczanych do koncowej ceny energii
elektrycznej dla odbiorcow przemystowych. O tym juz byta mowa. Nalezy dgzy¢ do ograniczania
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kosztow systemowych, tam gdzie one niekoniecznie sg zwigzane bezpo§rednio z samym kosztem
wytwarzania energii, ale bardzo czesto decydujg o wysokoSci ceny koncowej. I oczywiscie kwestia
podstawowa — przemyst energochlonny nie moze by¢ obcigzany bezposrednio, wlasciwie tylko
jako jedyny odbiorca, ciezarami finansowania.

Po trzecie — wprowadzenie innych mechanizméw wspierajacych stabilne ceny energii dla
przemystu. Dzisiaj wazna jest nie tylko wysoko§¢ cen energii, ale takze ich stabilno§¢. W tym celu
mozna wykorzysta¢ m.in. taki mechanizm jak CISAF. Tutaj powiem kilka stow wiecej, poniewaz
wezesniej zostala wspomniana konkurencja na poziomie europejskim. Prosze panstwa, duzo sie
o tym dzisiaj méwi, podejrzewam zreszta, ze bedzie to temat na najblizsze tygodnie — kwestia
preferencji Komisji Europejskiej. Preferowane beda przede wszystkim produkty nisko- i zero-
emisyjne, co — patrzac z perspektywy naszego kraju — moze stawia¢ naszych producentéw w duzo
gorszej pozycji konkurencyjnej niz na przyklad producentéw chociazby z Francji, Hiszpanii
czy wspominanych juz Niemiec. W kuluarach méwi sie tez bardzo czesto o probach niektérych
panstw, zeby na swoim terytorium tworzy¢ przemystowe huby, a reszta krajow, skoro ma mato
korzystny miks energetyczny, niech sie martwi sama, jak sobie z tym problemem poradzi¢.

Konczace, zwroce jeszcze uwage na dwa aspekty, majgce moze bardziej charakter horyzontalny
i nie tak bezposrednio zwigzane z ksztaltowaniem sie ceny energii elektrycznej. Pierwszy z nich
to przyspieszenie inwestycji w nowe moce wytworcze, ale takze w infrastrukture sieciowg. Wiele
w tym zakresie mozemy zrobic¢ na swoim krajowym podworku dzieki odpowiedniej regulacji.
Nalezy w tym kontekscie pamietac takze o zaleceniach regulacyjnych wydanych przez Komisje
Europejska, chociazby, jesli chodzi o uproszczenia administracyjne przy okazji tzw. permittingu.

Ostatnia rzecz to kwestia spojnosci polityki krajowej z polityka unijng i nasza duza aktyw-
no§¢ w tej dziedzinie. Zdaje sobie sprawe, ze ten postulat niekoniecznie powinien by¢ kierowany
do posléw, ale —i to jest bardzo wazne — czeka nas dyskusja na temat rewizji ETS-u, oczywiscie
rewizja benchmarkéw i oczywiScie utrzymanie bezptatnych uprawnien do emisji. O to powin-
niémy zabiegac jako kraj, powinniémy w tym celu budowac¢ sojusze. Inna rzecz to szybsze wyko-
rzystanie Srodkéw z przychodéw z tytutu uprawnien ETS w ramach dekarbonizacji naszego
przemystu, zwlaszcza jego sektorow energochtonnych.

Jezeli chodzi o wykorzystanie tych §rodkow w Polsce, to o ile dobrze pamietam jest
to na poziomie 1-2 %. Co prawda w innych krajach czlonkowskich nie jest duzo lepiej, bo ten
udzial wynosi érednio ok. 5%, natomiast mamy tutaj znaczny potencjal, zeby w bardziej posredni
sposob wesprzec odbiorcow energochlonnych.

Jako branza, co chyba bylo dzisiaj wida¢, niezmiennie pozostajemy do dyspozycji i jesteSmy
gotowi do dalszego dialogu w tej sprawie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje pani. Prosze nastepnego méwce o zabranie glosu.

Przedstawiciele Krajowej Sekcji Hutnictwa NSZZ ,,Solidarnosé” Jakub Stomczynski:

S.K.

Jakub Stomezynski, Krajowa Sekcja Hutnictwa NSZZ ,,Solidarnosc”.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, szanowni panstwo, bede dzisiaj reprezentowat tych
najstabszych, ktorzy sami nie mogg przed panstwem wystapic. Przez wiele lat NSZZ ,,Solidarnos¢”
duzo méwil na temat cen energii, na temat tego, co sie dzieje na rynku energetycznym, nie tylko
polskim, ale i calej Unii Europejskiej. Oczywiscie nie bede powtarzat tego, o czym panstwo juz
moéwiliscie. Z wieloma rzeczami zgadzam sie zresztg w stu procentach. To jest naprawde ostatni
dzwonek, zeby niektore firmy w ogéle przetrwaly na polskim rynku.

Prosze panstwa, padly tutaj stowa o dekadach zaniedban i op6znienie. Od siebie dodam,
ze to byly dekady pieknych stéw i wielu obietnic. Dzisiaj razem z panstwem zobaczytem prezen-
tacje, ktora bardzo ciekawie sie rozwijala i myslatem, ze ministerstwo wreszcie pokaze nam co§
naprawde interesujgcego, ale niestety mocno sie rozczarowalem. Jest mi niezmiennie przykro,
ze znowu tylko gonimy kroliczka, zamiast go ztapaé i naprawde zrobi¢ co$ konkretnego.

Przez ostatnie dekady Unia Europejska, w takze Polska, bardzo skutecznie oslabiata
serce swojego przemyshu. Zamiast leczy¢ pacjenta, aplikowala mu tabletke przeciwboélowa,
co stusznie zauwazyl jeden z panéw. Ja to okreslam jako plaster, ale w dzisiejszym czasie te
plastry sg naprawde niezbedne, bo one tamujg krwotok w europejskim sektorze przemystu
energochlonnego.

Drodzy panstwo, te dziatania lub raczej ich brak spowodowaly, ze skutecznie udato sie wam
zjednoczy¢ zwigzki zawodowe pracownikow oraz organizacje pracodawcéw. To jest co§ naprawde
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niebywalego i za to nalezg wam sie gratulacje. Jako zwigzkowcy i pracodawcy wspélnie od wielu
lat przedstawiamy, badZ na forum europejskim, badz w polskim Sejmie, nasze obawy dotyczace
dalszego funkcjonowania przemystu energochtonnego.

Na chwile wréce do 9 lutego br., do konferencji szanownego pana ministra Milosza Motyki,
ktory powiedziat co$ takiego: ,,Do dobrego szybko czlowiek sie przyzwyczaja, ale i tez szybko
zapomina, co bylo niewlasciwe”. To bylo w telewizji, transmitowane na calg Polske, jak kto$ chce,
to moze sobie wygooglowac. I dalej pan minister méwit: ,Wtedy (...)” — domyslam sie, ze mial
na mysli rzady innej formacji - ,(...) bez konsultacji przeprowadzano projekty wbrew biznesowi,
wtedy nie stuchano nawet na posiedzeniach takich komisji, jak ta”. I powiedzial jeszcze co$ piek-
nego: ,, Teraz mamy pelna $ciezke legislacyjna, ktora gwarantuje, ze glos biznesu jest stuchany,
a nie tylko slyszalny. Biznes to nie tylko zaklad, to nie tylko zarzady, to tez pracownicy, ktorzy
wypracowujg PKB, tak samo, jak kazda inna firma, doktadajgc tutaj swoja malutka cegietke”.

Niestety stowa, ktore wtedy wypowiedzial minister Motyka, troszeczke jednak krzywdza
przemyst hutniczy, w tym oczywiscie takze pracownikow, ktérzy w tym przemysle pracuja,
poniewaz 12 grudnia ub. r. — tu odniose do wypowiedzi posta Maleckiego — minister Motyka
dokonal niespotykanie pilnej zmiany rozporzadzenia taryfowego. Zrobit to w niecale 24 godziny,
bez konsultacji z sektorem energochlonnym. Projekt rozporzadzenia pojawil sie 11 grudnia
wieczorem, rozporzgdzenie zostalo podpisane nastepnego dnia, a 13 grudnia przepisy weszly
w zycie. Do konsultacji w sprawie zmian, w tym rozporzadzenia, nie zostal zaproszony ani zaden
pracodawca, ani zaden przedstawiciel strony spolecznej.

Dla nas ta sprawa jest powazna, bo chodzi o zmiane, ktéra, jak powiedzial pan posel, zapewnia
nawet kilkana§cie milionéw zlotych ulgi dla zakladu energochtonnego z tytutu oplaty jako-
Sciowej. Taki podmiot moze nawet skorzystaé z ulgi w wysokosci 90% w oplacie jako§ciowe;.
To sg konkretne pienigdze, to jest nie raz by¢ albo nie by¢ dla mniejszych firm. Wigksze firmy
by¢ moze sie utrzymaja, ale mniejsze firmy beda po prostu musialy sie zwijaé¢ z rynku. Z tego
co wiemy, z tych ulg nie skorzystal nikt sposrod firm, z ktérymi wspoélpracujemy na poziomie
dialogu spolecznego, a swoich przedstawicieli mamy zaréwno w wielkich korporacjach, takich
jak choéby ArcelorMittal, z ktérego ja pochodze, jak réwniez w mniejszych przedsiebiorstwach.
Zwigzkowcy z tych wszystkich firm twierdza, ze ich przedsiebiorstwa z tych ulg nie skorzystaty.
Prébowalismy oczywiScie wysondowag, ile firm skorzystato z tego rozporzadzenia, okazalo sie,
ze jest ich kilka, ale konkretnych nazw nie poznaliémy do dzisiaj. Dlatego jako strona spoteczna
wnosimy do pana ministra Motyki o wytlumaczenie w trybie natychmiastowym, czemu stuzyta
ta grudniowa zmiana rozporzgdzenia, ktora tak naprawde data fory tylko kilku firmom dzieki
rozszerzeniu ulg w oplacie jakoSciowej oraz o wskazanie, kto naprawde z tego skorzystal?

I jeszcze jedna rzecz na koniec, mili panstwo. Mozna to sobie tez wyczyta¢ w Internecie. 22
miliony ton stali, taka skala produkeji w Unii Europejskiej zniknela bezpowrotnie przez ostatnie
lata. Setki tysiecy miejsc pracy zostalo zlikwidowanych, z czego duza cze$é w Polsce. To zjawisko
narasta. Moi przedmoéwcy moéwili o wielkich hubach, ktére sie tworzy poza granicami Unii Euro-
pejskiej, w takich krajach jak Indie czy Chiny. To réwniez jest wiedza powszechna.

Szanowni panstwo, apelujemy o jeszcze jeden plaster w postaci obdarowania wiekszosci firm
prezentem, ktory kilku firmom zrobil pan premier Motyka... przepraszam najmocniej — pan
minister Motyka — moze kiedy$ bedzie premierem, zycze mu tego z calego serca. Naprawde
nie wiem, jak to wyttumaczy¢, jak przekazaé to wszystko, co stysze na ten temat w zakladach
pracy. Tutaj chodzi o tysigce miejsc pracy, a zatrudnieni majg przeciez rodziny. Przypominam,
co powiedzialem na poczatku — kazdy zatrudniony dorzuca swéj kamyczek do wspblnego PKB.
Panstwo politycy powinniScie pamietaé, ze to jest takze wasz elektorat. PowinniScie postarac sie,
i to jak najszybciej, o utrzymanie zagrozonych miejsc pracy. Nam jest obojetne, czy zmniejszycie
ceny energii 0 50%, czy o 90%, ale to musi by¢ taki mechanizm, ktéry bedzie oplacalny z punktu
widzenia przedsiebiorcow prowadzacych dziatalno$¢ w naszym kraju oraz pozwoli nam utrzymac
nasze miejsca pracy. My chcemy tylko spokojnie pracowac i w miare dostatnio zy¢.

Na koniec jeszcze powiem, ze zastanawiam sie, a nawet mam w glowie taka wizje, czy panstwo,
mili politycy — nie moéwie teraz oczywiscie o wszystkich — przypadkiem nie celowo jezdzicie
kijem po kracie i denerwujecie spoteczenstwo ta swoja niemoca. By¢ moze tak wladnie jest,
bo nie wiem, jak to mozna inaczej wyttumaczy¢. Zastanawiam sie, czy robicie to nie§wiadomie,
czy §wiadomie, zeby ludzi wyprowadzié na ulice. W tym momencie wszyscy jesteSmy w sytuacji
podbramkowej, zaréwno panstwo, jak i my na samym dole, dlatego prosze o przyspieszenie
tych wszystkich prac, o ktérych méwili moi poprzednicy, bo to sa bardzo madre pomysly i byé
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moze catkiem realne, tylko ze tempo tego wykonania i pracy jest calkowicie nijakie. Tak jak
powiedzial przewodniczacy na samym poczatku — rok straciliSmy na diagnoze, ktérag wczesniej
juz kto$ inny postawil. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Widze ostatnie zgloszenie, bardzo prosze.

Dyrektor generalny Stowarzyszenia Papiernikéw Polskich Janusz Turski:

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Janusz Turski, Stowarzyszenie Papiernikow Polskich, a takze
jeden z o§miu wymienionych wczesniej sektoréw tworzacych struktury Form Odbiorcow Energii
Elektrycznej i Gazu.

Zaczne od nawigzania do poprzedniej, nieco emocjonalnej wypowiedzi i do tej pointy o niepo-
koju organizacji zwigzkowych funkcjonujgcych w ramach naszego przemystu, a szerzej — w ramach
calej gospodarki. Chee panstwu powiedzieé, ze pracodawcy sg réwniez nastawieni pesymistycznie,
tez czujemy podobne niepokoje. Nie wiem, czy to koincydencja, ale akurat dzisiaj te sprawy beda
rowniez omawiane na nieformalnym spotkaniu gléw panstw w Alden-Biesen w Belgii. Bedzie
to mialo miejsce w czasie, kiedy odbywa sie kolejny szczyt capi di tutti capi, czyli szefow duzych
miedzynarodowych korporacji, przedstawicieli §wiatowej gospodarki, w tym przedsiebiorstw
tzw. sektora energochlonnego. Po raz kolejny bedziemy tam podpisywac deklaracje stanowigcg
wyraz nasze] frustracji i jednoczeénie niepokoju o zabezpieczenie intereséw i konkurencyjne;j
pozycji europejskiego przemystu.

A zatem, szanowni zwigzkowcy, nie tylko panstwo macie takie dylematy i obawy. My jako
przedsiebiorcy w pelni je podzielamy. Wspdlnie bierzemy odpowiedzialno§é za to co sie dzieje,
za to co robimy.

Chce jednoczeénie powiedzied, ze rozczarowanie budzi fakt, iz nie tylko elity w naszym kraju,
ale takze na szczeblu europejskim nie wyciagaja do$¢ oczywistych wnioskéw. Mieliémy nadzieje,
jak sie okazato dosyé naiwnie, ze na przyktad slynny raport Mario Draghi’ego wywola wstrzags
wérod unijnych elit i wrocg one na Sciezke racjonalnych wyborow i dziatan, ktére utrzymajg
gospodarcza pozycje Europy, a nawet doprowadza do industrializacji przemystu europejskiego
w czasie, kiedy wydaje nam sie, ze zaczynamy tonag.

Ale prosze panstwa, ad rem. W uzupelnieniu wypowiedzi przedstawiciela Forum Odbiorcow
Energii Elektrycznej, ja jestem czlonkiem rady programowej FOEE, nawet jej przewodnicze,
chce powiedzieé o jeszcze jednej rzeczy.

Szanowni panstwo, pomoc dla beneficjentéw objetych wspdlnotowym systemem handlu
emisjami to obecnie gtéwne zrodlo zasilajace w §rodki czy inaczej méwige — rekompensujace
poszczegdlnym przedsiebiorstwom koszty bezpo$rednie zwigzane z emisjami. Co prawda nasz
sektor celulozowo-papierniczy nie generuje az tak duzych emisji, ma mniejsza emisyjno§¢ niz inne,
weze$niej wspomniane sektory, ale rowniez jest beneficjentem tego systemu, dlatego zwracam
panstwu uwage na konieczno$é pilnego podjecia dziatan legislacyjnych. Tylko do konica czerwca
tego roku mam czas na odpowiedz oraz na to, abySmy zmiescili sie w tych nowych wytycznych,
ktore znajduja sie w komunikacie Komisji Europejskiej i dotyczg poszerzenia listy sektorow, aktu-
alizujg maksymalne regionalne wskazniki emisji CO,, w tym takze dla Polski, ale jednoczes$nie
zwiekszajg mozliwy poziom wsparcia, a to nas bardzo interesuje. Apelujemy, zeby nie przegapié¢
terminu na podjecie okre§lonych dzialan. Tym bardziej, ze ewentualne zmiany legislacyjne
wymagaja konsensusu, a nowa regulacja musi zosta¢ notyfikowana w Komisji Europejskie;.

Prosze panstwa, chce powiedziec bardzo wyraznie, zalezy mi, aby to zostalo podkreslone, ze bez
utrzymania w ramach ETS-u intensywno$ci pomocy na dotychczasowym poziomie nie bedzie
mozliwe utrzymanie konkurencyjnych pozycji polskich firm z sektora energochtonnego, i to bez
roznicy, czy méwimy o firmach z kapitatem inwestorow zagranicznych, czy o firmach krajowych,
poniewaz czeka nas zapas¢, odciecie tlenu, ktory jest potrzebny przeciez calej gospodarce.

W imieniu FOEE wielokrotnie informowaliémy o tym kluczowe resorty: Ministerstwo Rozwoju
i Technologii, ktére kooperuje, jest asertywne, takze Ministerstwo Energii, a weze$niej Minister-
stwo Przemystu. Jeéli chodzi o Ministerstwo Przemystu, to mieliSmy jednak wrazenie, ze byt
to chyba resort na emigracji, bo on nie wlgczal sie w rozwigzywanie tego problemu i z jego
strony raczej nie slyszeliémy zadnych odpowiedzi na nasze apele. O sytuacji informowali$my
takze Ministerstwo Finansow i Gospodarki, albowiem ewentualne zaliczenie do sektoréw, ktore
sg uprawnione do otrzymywania rekompensat na nowych zasadach, po zmianie wytycznych,
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bedzie rowniez rodzito konieczno$é zabezpieczenia dodatkowych srodk6w w budzecie. Po prostu
to sg zmiany systemowe.

Podtrzymujemy nasze stanowisko i nadal apelujemy o to, zeby decydenci uwzglednili postu-
laty FOEE i objeli systemem rekompensat réwniez producentow klinkieru, gazéw technicznych
i wapna. Wymienione sektory dotychczas nie korzystaly z systemu wsparcia.

Prosze panstwa, ostatnia rzecz — w zasadzie docieramy do kazdego miejsca i w kazdym czasie,
jesli tylko widzimy jakas szanse na dotarcie do §wiadomosci politykéw, decydentow i legislatorow.
MieliSmy takze spotkania z gronem doradcow Prezydenta RP, jesteSmy otwarci na wszelkie
kontakty. Dla nas nie majg znaczenia subiektywne oceny ani potajanki w kontekscie politycz-
nego weta albo wyrazenia jakiej$ dezaprobaty. My walczymy o przezycie. Stusznie powiedziata
pani z Polskiej Izby Przemystu Chemicznego: znajdujemy sie w systemie naczyn polaczonych
i dlatego, jezeli mamy jaki§ problem w kraju, ale takie same lub podobne problemy wyste-
puja w innych panstwach Unii Europejskiej, cho¢ oczywiScie przy innych uwarunkowaniach,
to oznacza, ze potrzebna jest rewizja obecnej sytuacji i zmiana dotychczasowego paradygmatu,
jak wezeéniej kto§ tu dzi§ zauwazyl. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w ME Marian Zmarzly:

Bardzo dziekuje za wszystkie wypowiedzi, szczegélnie ze strony przedsiebiorcéw. Sporo zostato
powiedziane na temat systemu wsparcia w Niemczech oraz w innych krajach, oczywiscie u nas
tez. Ministerstwo Rozwoju i Technologii prowadzi rozmowy z Ministerstwem Finansow, poniewaz
tu chodzi o pozyskanie odpowiednich érodkéw, to moge panstwu powiedzieé¢, natomiast jesli
chodzi o konkretne pytania, dotyczace cen energii, kosztu wyprodukowania megawatogodziny
itd., to poprositbym o kréotka odpowiedz pania dyr. Swiderska. Mozemy takze tych odpowiedzi
udzieli¢ na piSmie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Proponowalbym jednak odpowiedz na piSmie, poniewaz juz wlaSciwie nie widze na sali czlonkéw
Komisji poza naszg trdjka z prezydium. OczywiScie odpowiedzi przekazemy wszystkim zain-
teresowanym. Z pewnoscia beda one bardziej konkretne niz gdybySmy wystuchali ich teraz
w po$piechu. Prosze, panie poé§le.

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):
Na zakonczenie chciatbym jeszcze powiedziec, ze wsparcie dla przemystu energochtonnego moze
by¢ dwojakiego rodzaju. Pierwszy rodzaj to pomoc bezposrednia, ktéra przynosi szybko efekt,
ale to oczywiscie musi kosztowac. Drugi rodzaj to tzw. opcja bezkosztowa, ktora polega na tym,
ze bedziemy pomagaé przedsiebiorstwom w budowie wlasnych zrédel energii na swoje potrzeby.
Niestety w tym przypadku proces inwestycyjny jest na tyle dtugi, ze firmy w ogéle nie podejmujg
tego typu dziatan. Tu podam przyklad huty cynku w Bukownie, ktéra od kilku lat stara sie, zeby
na terenach pokopalnianych wybudowac farme wiatrowa i ciggle ma problemy ze zrealizowa-
niem tej inwestycji, ktora w 100% zaspokoitaby jej zapotrzebowanie na energie. Inwestycja jest
blokowana, poniewaz wiatraki bedg widoczne z oddalonego kilkanascie kilometrow Olkusza.
Prosze panstwa, jezeli my nie wyjdziemy naprzeciw oczekiwaniom przedsiebiorcow, jezeli
nie pomozemy chcgcym budowac wlasne zrodet energii, to faktycznie caly czas bedziemy mieli
duze problemy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zgoda. KGHM tez méwi, ze chciatby postawié swoje magazyny energii. Nalezy to umozliwic.
Przyznam, ze nie rozumiem, dlaczego tu obowigzuje jaki§ zakaz. Firmy powinny budowac¢ swoje
magazyny, tym bardziej ze my ich naprawde potrzebujemy. Wystarczy spojrze¢ na wzrost energii
w tzw. piku, zeby zobaczyc¢, ile energii pozostaje niewykorzystane;j.

Dyrektor naczelny ds. transformacji energetycznej w KGHM SA Ryszard Biernacki:
Panie przewodniczacy, prawo energetyczne niestety wyklucza operatora systemu dystrybucyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dlatego moje stowa kieruje do rzadu, ktéry ma w tym zakresie inicjatywe.
Bardzo wszystkim panstwu dziekuje za interesujgcg dyskusje.
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S.K.

Zanim skonczymy posiedzenie, pozwole sobie jeszcze poinformowac cztonkéw Komisji, ze otrzy-
maliSmy odpowiedz z Najwyzsze] Izby Kontroli, w ktérej NIK nas informuje, ze w nastepstwie
naszego wniosku przeprowadzi kontrole w Banku Ochrony Srodowiska.

Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Dziekuje panstwu za udzial w obradach,
zamykam posiedzenie.
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