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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw
Panstwowych (nr 118)

17 czerwca 2026 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata naste-
pujacy porzgdek dzienny:

— uzupetnienie sktadu podkomisji statej ds. transformacji energetycznej, odna-
wialnych zrodet energii i energetyki jadrowej;

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych sprawoz-
dania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia
2025 r. (druk nr 2629) wraz z Analiza Najwyzszej Izby Kontroli w zakresie:

1) czesci budzetowej 47 — Energia:

a) dochody i wydatki,

b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,

c) dotacje celowe,

d) panstwowy fundusz celowy: Fundusz Wyptaty Réznicy Ceny;
2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 30 i 37;
3) czesci budzetowej 48 — Gospodarka surowcami energetycznymi:

a) dochody i wydatki,

b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,

c) dotacje podmiotowe i celowe,

d) programy wieloletnie w ukladzie zadaniowym:;

4) czesci budzetowej 60 — Wyzszy Urzad Goérniczy:

a) dochody i wydatki,

b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych;
5) czesci budzetowej 51 — Klimat:

a) dochody i wydatki,

b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,

c) dotacje celowe,

d) panstwowa osoba prawna — Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej;

6) czesci budzetowej 55 — Aktywa panstwowe:
a) dochody i wydatki,
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b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje celowe,
d) panstwowy fundusz celowy: Fundusz Inwestycji Kapitatlowych;
7) czesci budzetowej 50 — Urzad Regulacji Energetyki:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych;
8) czesci budzetowej 68 — Panstwowa Agencja Atomistyki:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym;
9) czesci budzetowej 74 — Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych;
10) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozyciji 6;

11) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogoétem w zakresie dziatu —
100 Goérnictwo i kopalnictwo: dochody i wydatki;

12) zadan z zakresu administracji rzgdowej i innych zadan zleconych jednost-
kom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci 85 — budzety
wojewodow.

W posiedzeniu udziat wzieli: Krzysztof Galos podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Marian Zmarzly podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii wraz ze wsp6l-
pracownikami, Elwira Bubel-Malinowska dyrektor Departamentu Budzetu i Finanséw oraz Grzegorz
Pazura dyrektor Departamentu Instrumentéw Rozwojowych Ministerstwa Aktywow Panstwowych wraz
ze wspolpracownikami, Elzbieta Milewska zastepca dyrektora Departamentu Finansowania Sfery Gospo-
darczej Ministerstwa Finansow wraz ze wspélpracownikami, Andrzej Glowacki prezes Panstwowej Agencji
Atomistyki wraz ze wspotpracownikami, Piotr Litwa prezes Wyzszego Urzedu Gorniczego wraz ze wspot-
pracownikami, Mariusz NiScioruk wiceprezes zarzadu spolki Zarzadca Rozliczen SA wraz ze wspolpracow-
nikami, Malgorzata Szafoni zastepca prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej wraz ze wspotpracownikami, Bartosz Korkozowicz dyrektor generalny Urzedu Regulacji Energetyki
wraz ze wspolpracownikami, Bozena Karecka p.o. dyrektor Biura Budzetowo-Administracyjnego, gtéwna
ksiegowa Prokuratorii Generalnej RP wraz ze wspélpracownikami oraz Edyta Kosiarz p.o. wicedyrektor
Departamentu Zasobéw Naturalnych i Dariusz Szalkowski p.o. wicedyrektor Departamentu Rozwoju
i Gospodarki Najwyzszej I[zby Kontroli wraz ze wspétpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamila Pawluczuk i Lukasz Zylik -z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych. Witam
panstwa postéw oraz wszystkich zaproszonych gosci bioracych udziat w dzisiejszym posiedzeniu.
Stwierdzam kworum.
Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji
Finansé6w Publicznych sprawozdania z wykonania budzetu panstwa za okresu od 1 stycznia
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do 31 grudnia 2025 r., druk nr 2629, wraz z Analizg Najwyzszej Izby Kontroli, druk nr 2681,
w zakresie wlasciwym dla Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych.
Szanowni panstwo, pozwolcie, ze przywitam gosci biorgcych udziat w posiedzeniu, a nastepnie
przejdziemy dalej do realizacji porzadku dziennego. Lista zaproszonych osob jest dosc¢ dtuga.
Sg dzisiaj z nami: pan minister Marian Zmarzty, podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii;
pan Krzysztof Galos, gtéwny geolog kraju, podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodo-
wiska; pan Andrzej Glowacki, prezes Panstwowej Agencji Atomistyki; pan Piotr Litwa, prezes
Wyzszego Urzedu Gorniczego; pani Matgorzata Szafoni, zastQpca prezesa zarzadu Narodo-
wego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarkl Wodnej; pani Katarzyna Krzywda, dyrektor
generalna Panstwowej Agencji Atomistyki; pani Anna Cieslak, glowna ksiegowa PAA; pan
Bartosz Korkozowicz, dyrektor generalny Urzedu Regulacji Energetyki; pani Bozena Karecka,
p.o. dyrektor Biura Budzetowo-Administracyjnego, gléwna ksiegowy Prokuratorii Generalnej RP;
pani Elwira Bubel-Malinowska, dyrektor Departamentu Budzetu i Finanséw w Minister-
stwie Aktywow Panstwowych; pan Grzegorz Pazura, dyrektor Departamentu Instrumentéw
Rozwojowych w Ministerstwie Aktywow Panstwowych; pani Elzbieta Milewska, zastepca
dyrektora Departamentu Finansowania Sfery Gospodarczych w Ministerstwie Finans6w; pani
Aleksandra Swiderska, dyrektor Departamentu Energetyki i Gazu w Ministerstwie Energii;
pani Iwona Gawlowska, zastepca dyrektora w Departamencie Elektromobilnosci, Paliw i Gospo-
darki Wodorowej w Ministerstwie Energii; pan Grzegorz Jagielski, zastepca dyrektora Departa-
mentu Gérnictwa i Hutnictwa w Ministerstwie Energii; pani Monika Potok, naczelnik Wydziatu
Planowania i Wykonywania Budzetu w Departamencie Budzetu i Finanséw w Ministerstwie
Energii; pani Beata Cieglinska, naczelnik Wydziatu Realizacji Budzetu i SprawozdawczoSci
w tym samym departamencie Ministerstwa Energii; pan Andrzej Chwas, naczelnik Wydziatu
Infrastruktury Jadrowej w Departamencie Energii Jgdrowej w Ministerstwie Energii; pani
Iwona Waliczek, glowny specjalista w Departamencie Gérnictwa i Hutnictwa Ministerstwa
Energii; pani Agnieszka t.aciak, specjalista w Departamencie Elektroenergetyki i Gazu ME;
pan Mariusz NiScioruk, wiceprezes zarzadu Zarzadca Rozliczen SA; pani Agnieszka Ladunkin,
réwniez Zarzadca Rozliczen SA; pani Joanna Urbaniak, dyrektor Departamentu Budzetu w Mini-
sterstwie Klimatu i Srodowiska; pan Mirostaw Blazejczyk, glowny ksiegowy w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska; pani Matgorzata Siedlecka-Mroz, naczelnik wydziatu w Departamencie
Budzetu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; pan Waldemar Brodziuk, zastepca dyrektora
Biura Kontroli i Audytu w Ministerstwie Kllmatu i Srodowiska; pani Sylwia Szymanska specja-
lista w Departamencie Ochrony Powietrza i Negocjacji Klimatycznych MKiS; pani Agnieszka
Zatoga, naczelnik wydzialu w tym samym departamencie MKiS; pan Piotr Bogusz, zastepca
dyrektora Departamentu Funduszy Europejskich MKiS; pani Monika Wendotowska, réwniez
z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska; pan Krzysztof Piekarz, dyrektor Departament Depar-
tamentu Kontrolingu i Strategii Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej; pan Andrzej Ulida, zastepca gléwnego ksiegowego, kierownik Zespotu Analiz Strate-
gicznych i Projektow Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej; pan
Przemystaw Nowik, glowny specjalista w Departamencie Budzetowo-Finansowym Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska; pan Cezary Falkiewicz, zastepca dyrektora Departamentu
Spélek Paliwowo-Energetycznych Ministerstwa Aktywow Panstwowych; pani Katarzyna Nalecz,
naczelnik Wydzialu Planowania i Wykonania w Departamencie Budzetu i Finansow MAP;
pani Paulina Rydzewska, naczelnik wydzialu w Departamencie Instrumentéw Rozwojowych
MAP; pani Joanna Gajda, réwniez naczelnik wydzialu z Ministerstwa Aktywow Panstwowych;
pani Kamila Jachym, takze z Ministerstwa Aktywow Panstwowych; pani Danuta Chudzik,
zastepca dyrektora Departamentu Instytucji Platniczej w Ministerstwie Finanséw; pan Arka-
diusz Rameda, naczelnik wydziatu w Ministerstwie Finanséw; pana Arkadiusz Kobus, takze
naczelnik wydzialu w Departamencie Sfery Gospodarczej Ministerstwa Finanséw; pani Marta
Starszewska, gtéwny specjalista w tym samym departamencie MF; pan Jacek Skowronski,
starszy specjalista z tego samego departamentu Ministerstwa Finansow; pani Marzena Wakulska,
specjalista z tego samego departamentu; pani Magdalena Bury, radca w Departamencie Finanso-
wania Sfery Gospodarczej Ministerstwa Finanséw; pani Edyta Ko§arz, p.o. wicedyrektor depar-
tamentu w Najwyzszej Izby Kontroli; pan Dariusz Szatkowski, p.o. wicedyrektor Departamentu
Rozwoju i Gospodarki NIK; pan Krzysztof Dabrowski, doradca ekonomiczny w NIK; pani Anna
Klopotek, takze doradca ekonomicznych w Najwyzszej Izby Kontroli; pani Aneta Chowanska,
dyrektor Biura Budzetowo-Finansowego, Kadr i Szkolenia w Wyzszym Urzedzie Gérniczym;
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pani Agnieszka Szwarc, naczelnik Wydzialu Budzetu i Finanséw w Prokuratorii Generalnej RP
oraz pani Monika Czarnowska, gtéwna specjalistka w Departamencie Budzetowo-Finansowym
w Panstwowej Agencji Atomistyki.

Witam takze wszystkich pozostalych gosci, ktérych nazwisk nie mam na liScie os6b biorgcych
udzial w posiedzeniu.

Szanowni panstwo, wspomniatem juz o tym, ze porzadek obrad przewiduje rozpatrzenie
i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych sprawozdania z wykonania budzetu, jednak
w zwigzku z wnioskiem pani poset Jaztowieckiej w sprawie wlgczenia jej osoby do sktadu podko-
misji stalej ds. transformacji energetycznej, odnawialnych zrédet energii i energetyki jadrowe;j
proponuje uzupelnienie porzadku dziennego o punkt dotyczacy zmian w skladzie osobowym
podkomisji. Czy kto§ sposrod postéw zglasza jakie§ zastrzezenia do wniosku o uzupelnienia
sktadu podkomisji? Nie widze. Stwierdzam, ze sktad podkomisji zostal uzupelniony. Pani poset
Jazlowieckiej zyczymy owocnej pracy w podkomisji ds. transformacji energetyczne;.

Szanowni panstwo, zanim przystgpimy do rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu,
chcialbym przekazac cztonkom Komisji informacje, ze marszatek Sejmu zwrdcit sie do Komisji
o sporzadzenie planu pracy na okres od 1 lipca do 31 grudnia 2026 r. W zwigzku z tym prosze
panstwa postow o przekazywanie do sekretariatu Komisji, w terminie do 29 czerwca, propozycji
tematow, ktorymi powinna zajaé sie nasza Komisja w drugim péiroczu biezacego roku. Prezy-
dium Komisji rozpatrzy panstwa propozycje na nastepnym posiedzeniu Sejmu.

Prosze panstwa, rozpoczynamy rozpatrywanie sprawozdania z wykonania budzetu panstwa
za 2025 r. Procedura, jak co roku, bedzie nastepujaca: przedstawienie najistotniejszych informacji
dotyczacych wykonania budzetu w zakresie kolejnych czesci budzetowych przez wlasciwego
dysponenta; przedstawienie przez przedstawiciela Najwyzej Izby Kontroli najistotniejszych
informacji o wynikach kontroli, ewentualnie o uwagach do wykonania danej czeSci budzetowey;
wystapienie posla koreferenta; dyskusja — pytania i ewentualnie odpowiedzi dysponentéw czesci
budzetowej; glosowanie nad wnioskiem o pozytywne lub negatywne zaopiniowanie sprawozdania
z wykonania budzetu w zakresie danej czeSci. W przypadku wniosku o opinie negatywna poset
sktadajacy taki wniosek powinien go uzasadnic.

Przystepujemy do pracy. Zaczynamy od czesci budzetowej 47 — Energia plus czes¢ budzetowa 83 —
Rezerwy celowe w zakresie poz. 30 i 37. Przedstawiciele Ministerstwa Energii poprosili,
zeby Komisja od razu rozpatrzyla takze cze$¢ 48 — Gospodarka surowcami energetycznymi.
Nie stysze sprzeciwu wobec tej propozycji.

Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie informacji dotyczacych wykonania budzetu
w czesciach 471 48.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii Marian Zmarzly:
Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, przedstawie w skréocie najwazniejsze informacje dotyczace
wykonania budzetu w 2025 r., zaczne od zaprezentowania danych dotyczacych czesci 47 — Energia.
Szczegolowe informacje na temat wykonania budzetu w tej czeSci znajdujg sie w przekazanym
panstwu materiale.

Zanim powiem o konkretach, pozwolg sobie jeszcze zaznaczyé, ze od 1 stycznia do 20 sierpnia
2025 r. zadania w tej czeSci budzetowej realizowato Ministerstwo Klimatu i Srodowiska.

Prosze panstwa, w 2025 r. w czeéci budzetowej 47 zaplanowano dochody w wysokosci 25 tys. zl,
natomiast osiggnigto nieprzewidziany dochod w kwocie 1398 tys. zt z tytulu odsetek bankowych
od $rodkéw wyptaconych w ramach POIS narostych na rachunkach bankowych beneficjentéw
oraz wplywow z pozostalych odsetek bankowych od §rodkow z dotacji celowych.

Jezeli chodzi o wydatki, to w trakcie roku budzetowego prowadzona byla gospodarna realizacja
budzetu przy wykorzystaniu instrumentéw wynikajacych z ustawy o finansach publicznych,
umozliwiajacych dysponentowi dokonywanie przeniesien niektérych wydatkéw, jak rowniez
blokowanie wydatkow. W czesci 47 — Energia wydatki wyniosty 35 629 tys. zl. Powyzszg kwote
wydatkowano na obstuge urzedu ministra. 12 305 tys. zt pochtonely wydatki zwigzane z biezagcym
funkcjonowaniem urzedu oraz na pokrycie kosztoéw zaplecza administracyjno-technicznego.
Znaczaca czes¢ wydatkow stanowily takze koszty z tytutu skladek do organizacji miedzynaro-
dowych — 2248 tys. zl oraz koszt prowadzonych badan statystycznych — 4800 tys. zt.

Na wynagrodzenia pracownikow oraz dodatkowe wynagrodzenie roczne wydatkowano
19 438 tys. zl, z tego na dodatkowe wynagrodzenia roczne 1670 tys. zl.
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Szanowni panstwo, minister energii jest jednym z wykonawcow programu wieloletniego pod
nazwg Program wspierania inwestycji jednostek samorzadu terytorialnego zwiazku z realizacjg
kluczowych inwestycji w zakresie strategicznej infrastruktury energetycznej w wojewodztwie
pomorskim. W ustawie budzetowej na 2025 r. zaplanowano na ten cel wydatki w wysokosci
62 500 tys. z1, w tym z budzetu panstwa 50 000 tys. zt. Srodki na ten cel zostaty zabezpieczone
w calosci w rezerwie celowej budzetu panstwa. Na realizacje programu wydano 29 740 tys. zt.

Minister energii jest takze dysponentem Funduszu Wyplaty Réznic Ceny. Stan funduszu
na poczatek 2025 r. wynosil 396 141 tys. zt. Przychody funduszu wyniosly 150 925 tys. zl, a koszty
42 536 tys. zt. Na koniec 2025 r. stan funduszu wyni6st 504 530 tys. z1. Laczne dochody funduszu
za poprzedni rok wyniosty 94 476 tys. zt. Wydatki wyniosty 299 866 tys. zI i w caloSci zostaly
poniesione na wyplate nadplat z tytutu odpisu na fundusz pragdowy.

To tyle w skrécie na temat wykonania budzetu w czesci 47.

Jesli chodzi o wykonanie budzetu w czeSci 48 — Gospodarka surowcami energetycznymi,
to szczegblowe informacje na ten temat znajduja sie w materiale, ktory przekazaliémy Wyso-
kiej Komisji. W ramach tej czesci budzetowej Ministerstwo Energii, ktére zostalo utworzone
w 2025 1, realizowalo zadania w zakresie gornictwa wegla kamiennego i brunatnego, przemystu
koksowniczego i surowcow nieenergetycznych, takich jak sol i siarka, oraz energii atomowej,
ropy, gazu i gospodarki wodorowe;.

Dochody zrealizowane w czeéci budzetowej 48 wyniosty 6111 tys. z1 i pochodzily gtéwnie
z odsetek bankowych oraz zwrotow niewykorzystanych dotacji udzielonych podmiotom goérnictwa
wegla kamiennego.

Wydatki poniesione w czeSci 48 wyniosly 3 435 068 tys. zt. Dzieki temu, ze w trakcie roku
budzetowego prowadzono racjonalng gospodarke, mozliwe bylo wykorzystanie instrumentow
przewidzianych w ustawie o finansach publicznych. Pozwolito to przenosi¢ oraz blokowaé
niektore wydatki. Na realizacje zadan zwigzanych z gornictwem wydatkowano 3 273 415 tys. zl.
W ramach tej kwoty na dotacje celowe przeznaczono 3 089 478 tys. zt, a na dotacje podmiotowe
183 937 tys. zt. Srodki te zostaly przekazane m.in. Poludniowemu Koncernowi Weglowemu,
Polskiej Grupie Goérniczej, Spotce Restrukturyzacji Kopaln, Weglokoksowi Kraj, Kopalni Soli
Wieliczka, Kopalni Soli Bochnia, Muzeum Goérnictwa Weglowego w Zabrzu, Gtéwnemu Insty-
tutowi Gornictwa, Agencji Rozwoju Przemystu oraz Kopalni Siarki Machéw w likwidacji.

Wymienione podmioty otrzymaty §rodki dotacyjne, ktore przeznaczyly przede wszystkim
na doptlaty do redukeji zdolnoSci produkeyjnych, zadania wykonywane w trakcie likwidacji kopaln
oraz dziatania wykonane po zakonczeniu likwidacji kopalfi, naprawianie szk6d gorniczych wywo-
tanych ruchem zaktadu goérniczego oraz pokrycie kosztow ogélnego sprawowania zarzadu.

Na realizacje zadan w zakresie energetyki jadrowej przeznaczono 78 598 tys. zt. W ramach
tej kwoty na dotacje podmiotowe przeznaczono 17 000 tys. z1, na dotacje celowe 1135 tys. zl,
a na dotacje majatkowe 24 892 tys. zt. Dotacje otrzymaty: Zaklad Unieszkodliwiania Odpadéw
Promieniotworczych, Narodowe Centrum Badan Jadrowych w Otwocku — m.in. na realizacje
wieloletniego programu modernizacji Badawczego Reaktora Jadrowego Maria umozliwiajgcego
jego eksploatacje po 2027 r., Centralne Laboratorium Ochrony Radiologicznej oraz Narodowy
Instytut Onkologii im. Marii Sklodowskiej-Curie. Wymienione podmioty przeznaczyly srodki
dotacyjne przede wszystkim na: sfinansowanie odbioru, transportu, przetwarzania i przechowy-
wania oraz sktadowania odpadéw promieniotwoérczych, materiatéw jadrowych, zZrédet promie-
niotworczych oraz innych substancji promieniotworczych; na zapewnienie bezpieczenstwa
jadrowego i ochrony radiologicznej oraz ochrony fizycznej obiektéw i materiatow jadrowych;
na eksploatacje reaktora badawczego Maria; na rozwéj systemu zapewnienia jakosci w akre-
dytowanym laboratorium pomiaréw promieniotwérczo$ci naturalnej w zakresie utrzymania
wzorca odniesienia radu; na zakup urzadzen niezbednych do utrzymania systemu zapewnienia
jakosci wzorcowania przyrzadow dozymetrycznych oraz na zakup miernika stuzacego do radio-
logicznego pomiaru mocy dawki w Srodowisku.

Ponadto 25 071 tys. zt wydano na Program Polskiej Energetyki Jadrowej, w ramach ktérego
zrealizowano szeroki zakres szkolen i warsztatow przygotowujacych przedsiebiorstwa do udziatu
w realizacji programu, ogélnopolska kampanie edukacyjng oraz zakupiono prawa autorskie.
Sfinansowano takze oplate na rzecz gminy Rézan z tytulu zlokalizowania na jej terenie Krajo-
wego Skiadowiska Odpadéw Promieniotworczych, w kwocie 10 500 tys. zt.

Na pokrycie kosztow administracyjnych i technicznych oraz kosztéw obstugi merytorycznej
ministra przeznaczono 79 442 tys. z1, natomiast na wygrodzenia pracownikéw oraz dodatkowe
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wynagrodzenie roczne wydano 30 226 tys. zI. Dodatkowo wynagrodzenia roczne pracownikow
wyniosly 850 tys. zI. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Prosze o zabranie glosu przedstawiciela Najwyzszej Izby
Kontroli.

Po. wicedyrektor Departamentu Rozwoju i Gospodarki Najwyzszej Izby Kontroli Dariusz
Szaltkowski:
Dzien dobry, Dariusz Szatkowski, p.o. wicedyrektor Departamentu Rozwoju i Gospodarki NIK.

Panie przewodniczacy, szanowne panie poslanki i panowie postowie, Najwyzsza Izba Kontroli
pozytywnie ocenita wykonanie budzetu panstwa za rok 2025 w czeSci 47. W szczegolnosci ocenie
podlegala realizacja wydatkow budzetu panstwa, w tym rzeczowe efekty uzyskane w wyniku
realizacji zadan finansowanych ze §rodkow publicznych. Kontrolg NIK objelismy 19,7% wydatkow
w tej czesci, tj. kwote 6798 tys. z1. Skontrolowaliémy takze sporzgdzanie rocznych sprawozdan
budzetowych oraz wybranych sprawozdan za IV kwartal 2025 r. w zakresie operacji finansowych
oraz system kontroli zarzadczej w zakresie prawidtowoSci sporzadzania sprawozdan.

Jak juz wspomnialem, Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenita wykonanie budzetu
panstwa w tej czeSci. Nieprawidtowosci, ktore zostaly stwierdzone, nie wplynety na pozytywna
ocene. Pierwsza ze stwierdzonych nieprawidlowosci to niedokonania blokady srodkow ujetych
w planie finansowym w § 42.70 na zakup ustug remontowych —na 31 grudnia 2025 r. pozostala
niewykorzystana kwota 842 tys. zI. Brak blokady tych srodkéw w zwigzku z niezrealizowaniem
zadan NIK uznata za nierzetelne gospodarowanie érodkami budzetowymi. Druga nieprawidto-
wo$¢ dotyczyla przyznania pracownikom Ministerstwa Energii ryczaltu na pokrycie kosztow
z tytulu uzywania samochodéw stuzbowych do celéw prywatnych i stuzbowych na analogicz-
nych zasadach, jak w przypadku korzystania przez pracownikéow z samochodéw prywatnych
do celow stuzbowych.

Jezeli chodzi o wykonanie budzetu panstwa w czesci budzetowej 48 — Gospodarka surowcami
energetycznymi, to NIK takze ocenila je pozytywnie. Nieprawidlowosci, ktére zostaty stwier-
dzone w Ministerstwie Energii, nie mialy wplywu na pozytywna ocene wykonania budzetu
w tej czeSci. Dotyczyly one m.in. zbyt poznego podjecia decyzji w sprawie blokowania Srodkow
budzetowych pochodzacych z rezerw celowych w zwigzku z niezrealizowaniem lub ogranicze-
niem realizacji zadan oraz w zwigzku z poczynionymi oszczedno$ciami. Wedlug Najwyzszej Izby
Kontroli to bylo dzialanie nierzetelne, ktore wpltyneto na mozliwoSci racjonalnego gospodaro-
wania srodkami budzetowymi. Jak wskazala podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow,
informacje o podjetych przez dysponentéw decyzjach dotyczacych blokady wydatkow utatwiajg
ministrowi finanséw skuteczne i najbardziej optymalne zarzadzanie ptynnoécig budzetu panstwa,
w szczegolnosci na konicowym etapie jego realizacji. Poniewaz §rodki na samochody stuzbowe
byty wykorzystywane w przypadku realizacji budzetu w obu omawianych czeSciach, uwaga NIK
dotyczaca w tym zakresie czesci 47 jest takze aktualna w przypadku oceny wykonania budzetu
w czesci 48. Po prostu pracownikom przyznawano ryczalt za samochody stuzbowe tak, jakby
wykorzystywali do celow stuzbowych samochody prywatne i w taki sposob rozliczano tez dele-
gacje. Nalezy podkresli¢, ze za tankowanie samochodéw stuzbowych ptacono kartami flotowymi.

Najwyzsza Izba Kontroli sformulowala nastepujace wnioski pokontrolne: zweryfikowanie
wprowadzonych w Ministerstwie Energii wewnetrznych regulacji w zakresie nieodplatnego
powierzania pracownikom samochodéw stuzbowych oraz wprowadzenie zmian zapewniajacych
racjonalne i gospodarne ponoszenie wydatkow zwigzanych z ich uzytkowaniem poprzez jedno-
znaczne okreslenie w umowach praw i obowigzkoéw oséb uzytkujacych samochody stuzbowe;
dokonywanie blokady §rodkéw budzetowych niezwlocznie po uzyskaniu informacji o braku
mozliwosci ich wydatkowania oraz zobowigzanie komorek organizacyjnych ministerstwa reali-
zujacych wydatki do niezwlocznego informowania o takich sytuacjach. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie dyrektorze. Poprosze posta Rafata Komarewicza o przedstawienie koreferatu.

Posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Szanowni panstwo, wykonanie budzetu panstwa za 2025 r. w czesci 47 — Energia prezentuje sie naste-
pujaco. Dochody budzetowe zaplanowano na 25 tys. zl, ostatecznie wykonano je w kwocie 1398 tys. zl.
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Wigkszos¢ wspomnianych dochodéw, 1157 tys. zt, zrealizowano w rozdziale 90011 -
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Byto to mozliwe dzieki odsetkom bankowym.

Wydatki z budzetu w tej czesci zaplanowano na 36 577 tys. z1, ale w ciggu roku plan wydatkow
zostal zwiekszony, o nieco ponad 2000 tys. z1, ze srodkéw pochodzacych z rezerw celowych.
Wiekszo§¢ poniesionych wydatkow stanowily wydatki biezace. W odniesieniu do wydatkow
na wynagrodzenia osobowe nalezy wskazaé, ze w budzecie zaplanowano ten cel 19 285 tys. zl,
a w wyniku zmian dokonanych w ciggu roku ta kwota wzrosta do 19 499 tys. zl.

Stan funduszu celowego Fundusz Wyplaty Roznicy Ceny wynosil na poczatek 2025 r.
396 141 tys. zl. Lgczne przychody funduszu w minionym roku osiagnety wielko§¢ 150 925 tys. zl,
natomiast koszty zamknely sie w kwocie 42 536 tys. zt. Wydatki funduszu w poprzednim
roku wyniosly 299 866 tys. zl. Na koniec 2025 r. fundusz dysponowal §rodkami w wysokoSci
504 530 tys. zl.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenila pozytywnie wykonanie budzetu panstwa za rok 2025 w czesci
budzetowej 47 — Energia w zakresie realizowanym przez ministra energii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Poniewaz wykonanie budzetu w czeSciach 47 i 48 zostalo przedstawione Igcznie, poprosze w tej
chwili pana posta Krzysztofa Gadowskiego o przedstawienie koreferatu na temat wykonania
budzetu czesci 48 — Gospodarka ztozami kopalin.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goScie, z czescig budzetowa 48 nigdy nie mamy
problemu. Jest ona bardzo skrupulatnie pilnowana przez ministra energii i jego wspotpracow-
nikéw, ale bardzo dobrze wykonanie budzetu w tej czeSci monitoruje takze strona spoleczna,
poniewaz znajduja sie w niej Srodki przeznaczone na realizacje tzw. umowy spoltecznej wykonu-
jacej ustawe o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego oraz Srodki przeznaczone na wspie-
ranie takich podmiotow jak: Kopalnia Soli Wieliczka, Kopalnia Soli Bochnia oraz Kopalnia Siarki
Machéw, ktéra jest obecnie w likwidacji i caly czas otrzymuje wsparcie.

Czesc srodkow jest przekazywana w formie dotacji podmiotowej, ale takze dotacji celowe;,
do Spoiki Restrukturyzacji Kopaln, ktora dalej prowadzi likwidacje oraz odpowiada za obstuge
urlopéw goérniczych oraz urlopéw dla pracownikow zaktadéw przetworczych. Ta jednostka
sprawuje nadzor nad podmiotami likwidowanymi w latach poprzednich i zatrudnionymi
w nich pracownikami.

Chcialem réwniez zwrocic¢ panstwa uwage na bardzo wazny aspekt, ktory wielokrotnie jest
podkreslany, czyli na fakt, ze zmierzamy w kierunku wykorzystania energii atomowej. Zadania
z zakresu zapewnienia bezpiecznego wykorzystania tej energii zostaly wyraznie zaznaczone
w tym budzecie, podobnie zresztg jak kwestia finansowania Programu Polskiej Energetyki
Jadrowej. Przypominam, ze ustawa dotyczaca tej kwestii, ktora przyjat Sejm, oznacza wydatki
rzedu 60 mld zt. Na szczeScie chyba wszystkie opcje polityczne byly co do tego zgodne. Milio-
nowe wydatki zwigzane z realizacjg PPEJ w pierwszym okresie sg ponoszone przez Minister-
stwo Energii, a konkretnie przez pelnomocnika rzadu ds. infrastruktury krytycznej. Te srodki
sg wykorzystywane obecnie jako dotacje celowe, ale takze jako wydatki biezace i majatkowe
z czesci budzetowej, ktora dotyczy Polskiego Programu Energetyki Jadrowe;.

Proponuje Wysokiej Komisji pozytywne zaopiniowanie sprawozdania z wykonani budzetu
w czesdci 48. W mojej ocenie dochowano starannoSci, zeby ponoszone wydatki byly racjonalne
1 uzasadnione, przy pelnym poszanowaniu faktu, ze mamy do czynienia ze Srodkami publicznymi.
Srodki byly wydatkowane efektywnie, rzetelnie i zgodnie z przepisami prawa. Jak powiedzialem
na poczatku, nad wydatkowanie tych srodkow czuwaja nie tylko politycy i urzednicy, ale rowniez
przedstawiciele strony spolecznej, ktorzy pilnujg wydatkowania. Wszystko odbywa sie zgodnie
z przepisami obowigzujacej ustawy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

S.K.

Otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw postéw chciatby zabraé glos? Czy jest ktos chetny?
Nie widze.

Szanowni panstwo, w tej sytuacji proponuje, zeby pozytywnie zaopiniowaé sprawozdanie
z wykonania budzetu w czeSciach 47 i 48 oraz w czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe,
w zakresie poz. nr 301 37. Czy jest sprzeciw wobec propozycji pozytywnego zaopiniowania wyko-
nania budzetu w tych czeSciach? Nie ma sprzeciwu, bardzo dziekuje.
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Przechodzimy do rozpatrzenia wykonania kolejnej czesci budzetowej. Przedstawiciele
Wyzszego Urzedu Goérniczego, ktorzy przyjechali z Katowic, poprosili o umozliwienie im wcze-
Sniejszego przestawienia sprawozdania, poniewaz chcieliby jeszcze dzisiaj wrocic¢ do siebie
do domu. Jezeli nie uslysze z panstwa strony sprzeciwu, to rozpatrzymy teraz sprawozdanie
Wyzszego Urzedu Goérniczego, a pozniej powrocimy do realizacji porzadku zgodnie z przyjeta
wezesniej kolejnoscia. Nie ma sprzeciwu.

Bardzo prosze przedstawiciela WUG o przedstawienie sprawozdania z wykonania budzetu
w czesci 60 — Wyzszy Urzad Gorniczy.

Prezes Wyzszego Urzedu Gorniczego Piotr Litwa:

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, wykonanie budzetu Wyzszego
Urzedu Goérniczego za ubiegly rok zostalo przedstawione w sposéb szczegbtowy w sprawozdaniu,
ktore przekazaliémy do Komisji do spraw energii.

Dochody w 2025 r. wyniosty 919 tys. z1, tj. 135% zalozonego planu i byly wyzsze od wykonania
w 2024 1. 0 55%. Najwiekszg czes§¢ dochodéw stanowity wplywy z tytulu optat egzaminacyjnych
wnoszonych przez osoby ubiegajace sie o stwierdzenie kwalifikacji — 724 tys. zl.

Wydatki zapisane w ustawie budzetowej na 2025 r. wynosity 94 396 tys. zI. Wykonanie
wyniosto 94 880 tys. zl, co stanowito 100% planu po zmianach. Wydatki ponoszono w trzech
grupach. Pierwsza, to §wiadczenia na rzecz osob fizycznych, ale one stanowily tylko 0,3% wszyst-
kich poniesionych wydatkéow. Druga grupa, na ktora przypadto 98,2% wszystkich wydatkow,
to wynagrodzenia i pochodne od wynagrodzen oraz pozostate wydatki zwigzane z biezgca dzia-
talnoScig urzedu i jednostek podleglych. Trzecia grupa wydatkow, zaledwie 1,5% catosci wydat-
kowanej kwoty, to wydatki majatkowe. Na ten cel przeznaczono tylko 1429 tys. zl. To wszystko,
bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie prezesie. Prosze o stanowisko Najwyzszej Izby Kontroli.

P.o. wicedyrektor Departamentu Rozwoju i Gospodarki NIK Dariusz Szatkowski:

Panie przewodniczacy, panie postanki i panowie postowie, szanowni panstwo, Najwyzsza Izba
Kontroli pozytywnie ocenita wykonanie budzetu panstwa w czesci 60 — Wyzszy Urzad Gorniczy.
Zdaniem NIK zbadane wydatki zostaly poniesione w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem
zasad uzyskania najlepszych efektéw z danych nakladéw i zgodnie z przepisami okre§lonymi
w ustawie z dnia 11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych. Sprawozdania budzetowe
zostaly sporzadzone prawidlowo pod wzgledem formalno-rachunkowym oraz terminowo prze-
kazane do wlasciwych odbiorcéw. Dane umieszczone w sprawozdaniach wynikaly z ewidencji
ksiegowej. Stosowny system kontroli zarzadczej zapewnial w sposob racjonalny prawidlowosé
sporzadzanych sprawozdan. Prezes WUG rzetelnie i zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy o finansach
publicznych sprawowal nadzor i kontrole nad wykonaniem budzetu w czesci 60 — Wyzszy Urzad
Gorniczy.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie, bez zadnych zastrzezen i stwierdzenia nieprawidlo-
wosci, ocenita wykonanie budzetu panstwa w tej czeSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie dyrektorze. O przedstawienie koreferatu prosze pana posta Krzysztofa
Gadowskiego.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
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Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, z budzetem Wyzszego Urzedu Gérniczego nigdy nie mamy
problemu. Oni majg male dochody, ktére pochodzg tylko z optat egzaminacyjnych plus jakie$
dodatkowe wpltywy z tytutu nakladanych kar, natomiast jesli chodzi o wydatki WUG, to sg one
przeznaczane gléwnie na zaspokojenie potrzeb kadrowych zasobow urzedu. Wydatkéw majat-
kowych mamy bardzo mato, mozna powiedziec, ze w 2025 r. byly to wydatki sladowe.

W zwigzku z tym, zgodnie rowniez z sugestig Najwyzsze Izby Kontroli, wnosze o pozytywne
zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu Wyzszego Urzedu Goérniczego za 2025 r.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw postow chcialby zabraé glos? Nie widze chetnych.
Proponuje przyjecie pozytywnej opinii na temat wykonania budzetu w czesci 60 — Wyzszy
Urzad Gorniczy. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam,
ze Komisja pozytywnie zaopiniowala wykonanie budzetu w czesci 60.
Przystepujemy do zaopiniowania wykonania budzetu w czesci 51 — Klimat. Prosze pana mini-
stra Krzysztofa Galosa, podsekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, o przed-
stawienie informacji odnoénie do wykonania budzetu w tej czesci.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Krzysztof Galos:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, mam przyjemnos$¢ przedstawic
informacje o wykonaniu budzetu panstwa za 2025 r. w czesci 51 — Klimat. Informacja dotyczy
glownych kategorii dochodéw i wydatkow oraz zawiera najwazniejsze kierunki finansowania
zadan w obszarze klimatu.

_ Wramach czesci budzetowej 51 finansowano zadania realizowane przez Ministerstwo Klimatu
1 Srodowiska oraz Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska. Obejmowata ona takze Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktory jako panstwowa osoba prawna uczest-
niczy we wdrazaniu Funduszy Europejskich i Funduszy Norweskich.

Dochody w czesci 51 zostaly zrealizowane w wysokosci 12 574 000 tys. zI. Najwazniejszym
zrodtem dochodéw byly wplywy ze sprzedazy uprawnien do emisji gazow cieplarnianych, ktore
wyniosty 12 106 000 tys. zt. Dochody obejmowaly takze wptaty Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz wojewodzkich funduszy ochrony srodowiska i gospodarki
wodnej w Iacznej kwocie 229 000 tys. zl, przeznaczonej na zadania z zakresu ochrony §rodowiska
i gospodarki wodnej realizowane przez panstwowe jednostki budzetowe. Dodatkowo uzyskano
takze wplywy z oplaty recyklingowej w wysokos$ci 183 000 tys. zl.

Wydatki w czesci 51 wyniosly tacznie 6 331 000 tys. zt, z tego 5 740 000 tys. zt pochodzito
z budzetu Srodkow europejskich, a 591 000 tys. z1 z budzetu panstwa. Srodki europejskie prze-
znaczono na realizacje projektow i programoéw, w ktorych minister pelni role instytucji posred-
niczgcej albo operatora programu. To byla zasadnicza cze$¢ wydatkow w tej czeSci budzetowe;.
Najwigkszg ilos¢ srodkow z budzetu panstwa przeznaczono na sfinansowanie dziatalnosci Gtow-
nego Inspektoratu Ochrony Srodowiska oraz oddzialéw Centralnego Laboratorium Badaw-
czego — z tgcznie 340 000 tys. zt. Na funkcjonowanie urzedu obstugujgcego ministra przeznaczono
117 000 tys. z1, a na realizacje projektéw 120 000 tys. zt. Ponadto 14 000 tys. zt przeznaczono
na sktadki do organizacji miedzynarodowych.

W 2025 r. érodki na wynagrodzenia w czesci 51 wyniosly tacznie 259 000 tys. zt. W tej kwocie
31 000 tys. zt to srodki przeznaczone dla os6b zaangazowanych we wdrazanie i realizacje
projektéw. Przecietne tgczne zatrudnienie wynosito 1825 oséb.

Waznym elementem wykonania budzetu byto rowniez dotacje celowe. Takie dotacje byty
trzy. Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej otrzymat 13 000 tys. zt
z przeznaczeniem na realizacje zadan jednostki wspierajacej zwiazanych z przekazywaniem
srodkéw dla ostatecznych odbioreéw wsparcia w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiek-
szenia Odpornosci. Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe otrzymalo 600 tys. zt
z przeznaczeniem na realizacje zadan zwigzanych z zamykaniem programu POIS 2014-2020,
realizowanego przez Centrum Koordynacji Projektéw Srodowiskowych jako instytucje wdraza-
jaca. Instytut Nafty i Gazu — Panstwowy Instytut Badawczy otrzymat 100 tys. zI dotacji celowej
z przeznaczeniem na pokrycie wydatkow niekwalifikowanych zwigzanych z pelnieniem funkgcji
instytucji wdrazajgcej program FEnIKS.

Podsumowujac, wykonanie budzetu w czesci 51 — Klimat umozliwito finansowanie kluczo-
wych zadan panstwa w obszarze klimatu, obejmowalo zar6wno dzialania krajowe, jak i obstuge
instrumentow ze Srodkéw europejskich i norweskich oraz zapewnilo §rodki na funkcjonowanie
jednostek odpowiedzialnych za realizacje tych zadan. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pani prezes Malgorzata Szafoni chcialaby uzupetnic sprawozdanie z wykonania budzetu
o czesé dotyczaca Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej? Jezeli tak,
to bardzo prosze.

S.K. 1
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Zastepca prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
Malgorzata Szafoni:
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Dzien dobry panstwu, oczywiscie bardzo chetnie uzupetnig sprawozdanie z wykonania budzetu
o czgs¢ dotyczacg Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na wstepie powiem, ze NFOSiGW finan-
suje ochrone $rodowiska i gospodarke wodng ze srodkéw wlasnych, ktore w planie finansowych
sg ujmowane jako wplywy z tytutu oplat i kar srodowiskowych, a takze z przychodéw finanso-
wych, oraz w drugiej czesci ze Srodkow europejskich, dla ktorych Narodowy Fundusz zawiera
umowy i prowadzi obstugg, ale wyptaty dokonywane sg przez Bank Gospodarstwa Krajowego.

W 2025 r. Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej zrealizowat dochody
w wysokosci 16 100 000 tys. zI, natomiast koszty ogdtem ujete w planie NFOSiGW zostaly zreali-
zowane w kwocie 37 500 000 tys. z1. Na te kwote skladajg sie koszty realizacji zadan, czyli dotacje
na finansowanie ochrony srodowiska w kwocie ponad 7 000 000 tys. zt oraz koszty funkcjono-
wania NFOSiGW, ktore w 2025 r. wyniosty 218 000 tys. zt.

W minionym roku NFOSiGW realizowal Iacznie ponad 50 programéw priorytetowych. W ciagu
roku przeprowadzono 82 nabory wnioskéw, w tym 46 naboréw finansowanych ze srodkow
wlasnych, 3 ze §rodkéw KPO oraz 33 nabory ze $§rodkéw programu FEnIKS i Funduszy Euro-
pejskich dla Polski Wschodniej. W ramach naboru wptyneto w ubiegltym roku gcznie ponad
103 tys. wnioskow o dofinansowanie, tj. 0 17% wiecej niz w roku 2024, na 1gczng kwote ponad
53 000 000 tys. zt. W poréwnaniu z 2024 r. oznacza to wzrost o 40% wysokoSci kwoty, o ktorag
wnioskowano. Podpisano ponad 66 tys. uméw, czyli o 7% wiecej niz w roku 2024, realizujacych
przedsiewziecia o wartosci catkowitej przekraczajacej 45 000 000 tys. zI przy kwocie udzielonego
dofinansowania w wysokosci ponad 37 000 000 tys. zt. To jest istotne zwigkszenie skali dziatalnosci
NFOSiGW. Wzrost 0 65% w stosunku do 2024 r. i o blisko 100% w stosunku do 2023 r. pokazuje
bardzo wysoka dynamike, jesli chodzi o warto$¢ wspieranych inwestycji. Wartos¢ kosztorysowa
przedsiewzieé realizowanych przy wspéludziale srodkéw NFOSiGW wzrosta prawie dwukrotnie.

W ramach transformacji energetycznych zawarto umowy na kwote ponad 8 000 000 tys. z1.
Dotyczyly one glownie rozwoju infrastruktury energetycznej, zwiekszenia roli odnawialnych
zrodel energii, magazynéw energii elektrycznej — ponad 4 000 000 tys. zl, oraz modernizacji
i budowy sieci energetycznych w ramach KPO —ponad 1 000 000 tys. zI. Wsparciem objeto takze
rozwdj infrastruktury dla elektromobilnosci — ok. 380 000 tys. z1 oraz programy kierowane
do przedsiebiorstw i obszaréow wiejskich — ok. 183 000 tys. zl.

W zakresie poprawy jakosci powietrza podpisano umowy na kwote przeszto 16 000 tys. zl
na realizacje programu ,,Czyste powietrze”. Termomodernizacja instytucji edukacyjnych
w ramach KPO kosztowata ponad 1 300 000 tys. z1, a wsparcie prosumenckie w programie
,M0j prad” ok. 640 000 tys. zt.

Efektem realizacji podpisanych uméw w zakresie transformacji energetycznej i poprawy jakos§ci
powietrza bedzie wzrost produkcji energii ze zrédel odnawialnych o prawie 50% w stosunku rok
do roku. Tym dziataniom towarzyszy znaczacy wzrost redukcji emisji gazoéw cieplarnianych, ktory
tylko w przypadku uméw zawartych w 2025 r. pozwoli na spadek emisji o ponad 1,6 mln ton.
Szacujemy, ze finansowanie NFOSiGW przyczyni sie do zaoszczedzenia ponad 2,6 mln MWh
w skali roku w przypadku zuzycia energii konicowej.

Istotnym priorytetem dla NFOSiGW jest gospodarka o obiegu zamknietym, w tym gospoda-
rowanie odpadami, ochrona wod i gospodarka wodna. W ramach tego priorytetu w 2025 r. zreali-
zowano wyplaty srodkow o tgcznej wartosci 660 000 tys. zI. W ubieglym roku zabezpieczono m.
in. érodki na realizacje programu usuwania nielegalnie nagromadzonych odpadow w kwocie
500 000 tys. z1. Ta kwota zabezpiecza potrzebne finansowanie do 2035 r.

Ponadto NFOSiGW w 2025 r. wspieral proekologiczne dzialania gospodarstw domowych
poprzez realizacje wspomnianego juz programu ,,Czyste powietrze”. W ubieglym roku zawarto
109 tys. uméw na kwote 6 700 000 tys. z1, a beneficjentom wyptacono ponad 5 200 000 tys. z1.

Kolejnym programem skierowanym do gospodarstw domowych, bardzo istotnym, jest program
»M0j prad”, a w zasadzie jego kontynuacja. W 2025 r. w ramach szostego naboru wnioskéw
do NFOSiGW wptyneto prawie 55 tys. aplikacji o dofinansowanie na tgczng kwote prawie
1 000 000 tys. zt. Po przeprowadzeniu oceny i weryfikacji NFOSiGW wyplacil érodki ponad
51 tys. beneficjentéw w tgcznej wysokosci prawie 700 000 tys. z1.

S.K.
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Kolejny program to ,,Moje cieplo”. Wspiera on zakup i montaz pomp ciepta dla nowych
budynkéw jednorodzinnych. W ramach programu zawarto prawie 9 tys. umow na taczng kwote
dofinansowania w wysokosci ponad 81 000 tys. z1.

W zakresie elektromobilnosci byly realizowane programy ,,M¢j elektryk” oraz ,,Nasze auto”.
W 2025 1. zawarto przeszto 4 tys. umow na taczng kwote 136 000 tys. zt.

NFOSiGW w 2025 r. zapewnil rowniez rodki na potrzeby rzadowego Funduszu Rozwoju
Drog w wysokosci 1 400 000 tys. zt z przeznaczeniem na budowe infrastruktury drogowej
na szczeblu lokalnym.

Podsumowujac warto jeszcze wskazac, ze NFOSiGW wyplacil 1gcznie w ramach $rodkow
UJQtyCh w planie finansowym w formie dotacji i pozyczek kwote 8 400 000 tys. z1, natomiast
z czedcei, ktorej panstwo w planie nie widzicie, czyli tzw. pozabilansowej, ze srodkow NFOSIGW
obstugiwane sg rowniez inwestycje finansowane z takich funduszy jak FEnIKS czy Fundusze
Europejskie dla Polski Wschodniej. Lacznie z czesei bilansowej i pozabilansowej NFOSIGW
wyplacit w 2025 r. beneficjentom ponad 12 800 000 tys. z1.

Przychody odsetkowe z dziatalnoSci pozyczkowej i lokacyjnej uzyskane w 2025 r. w kwocie
ponad 1 500 000 tys. zt pozwolity na catkowite pokrycie kosztéw funkcjonowania organéw
i biura Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska, a realizowane zadania doprowadzity
m.in. do poprawy efektywnoSci energetycznej 45 tys. budynkow, pozwolity na zbudowanie i moder-
nizacje sieci cieplowniczych o dlugosci 30 km, sieci dystrybucji energii elektrycznej o dtugos$ci
135 km, sieci kanalizacyjnej o dlugosci 187 km oraz sieci wodociagowej o dlugosci 219 km. Bardzo
dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, pani prezes. Prosze przedstawiciela NIK o przedstawienie opinii na temat sprawoz-
dania dotyczacego realizacji budzetu w czesci 51 — Klimat.

Po. wicedyrektor Departamentu Zasobow Naturalnych NIK Edyta Kosiarz:

S.K.

Edyta Kosiarz, p.o. wicedyrektor Departamentu Zasobow Naturalnych

Szanowni panstwo, wykonanie budzetu za 2025 r. w czesci 51 — Klimat, zarowno w zakresie,
za ktory 0dpow1ada Ministerstwo Klimatu i Srodow1ska jak i w zakresie, za ktory odpowie-
dzialno§¢ ponosi Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, zostato przez
Najwyzszq Izbe Kontroli ocenione w formie opisowej. W przypadku Ministerstwa Klimatu i Srodo-
wiska opisowa ocena to wynik zsumowania wag poszczegélnych nieprawidlowosci stwierdzonych
w wykonaniu budzetu w czesci 51, natomiast w przypadku Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej Wymka to z odstapienia od wydania op1n11 o sprawozdaniach.

W czescei 51, jezeli chodzi o Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, na ocenie zawazyly gtéwnie
dwie stwierdzone nieprawidtowosci. Po pierwsze, w 2025 r. ministerstwo zaplanowalo i zreali-
zowalo wydatki na wykonanie 152 projektow z budzetu Srodkow europejskich, natomiast te
projekty, zgodnie z ustawg o dziatach administracji rzadowej, nie nalezaly do kompetencji ministra
wlasciwego do spraw klimatu. Chodzi m.in. o projekty z zakresu infrastruktury energetycznej,
ochrony przyrody, edukacji ekologicznej w zakresie ochrony przyrody, ksztaltowania ochrony
i racjonalnego wykorzystania zasobé6w wodnych. Kwota stwierdzonych nieprawidtowosci wyno-
sita ponad 1 000 000 tys. z1.

Druga istotna nieprawidtowosc¢, ktora zostala przez nas stwierdzona, w tym czasie Minister-
stwo Klimatu i Srodowiska zapewniato obstuge ministra energii w zakresie dziatu Administracja
Rzadowa — Energla dotyczyla przeksiggowania, na trzy dni przed utworzeniem Ministerstwa
Energii, tj. 18 sierpnia 2025 r., dysponenta zalegtych naleznosci dotyczacych programu POIS
2014-2020. Kwote prawie 19 000 tys. z1 przeksiegowano z czeSci 47 do czesci 51, co zaburzylo
sprawozdanie Rb-27, w ktorym wykazano kwote naleznosci zalegtych zawyzong o 19 000 tys. zi.

Natomiast jezeli chodzi o0 Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
to NIK w czasie kontroli stwierdzita okolo 10 nieprawidlowosci, ktére dotyczyly m.in. opdznionej
zmiany Wykonania planu w zakresie zakupc')w majatkowych i planu ﬁnansowego w ukladzie
zadamowym jak réwniez opozmema w ocenie wnioskow. W jednym z zaméwien publicznych
NFOS nie poprosit takze o wy]asnleme pewnej kwestii dotyczacej oferentéw, co spowodowalo,
ze zostala wybrana oferta prawie dwukrotnie drozsza. Najbardzie] istotng meprandlowosma byto
jednak to, ze w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej nie dokonano
w 2025 r. zmiany zasad polityki rachunkowosci, ktore okreslaly niezgodnie z zasadg memoriatu
sposob ujmowania kosztow zwigzanych z udzielaniem dofinansowania. W konsekwencji w 2025 r.,
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analogicznie jak w poprzednich latach, w kosztach dzialalnoéci operacyjnej NFOS wyptacane
zaliczki byt ujmowane w ksiegach rachunkowych wedtug zasady kasowej, a nie memoriatowej,
a zwroty niewykorzystanych zaliczek z lat ubieglych pomniejszaly koszt roku 2025. Stwarzato
to wysokie ryzyko prezentacji w sprawozdaniach objetych badaniem danych nieodzwierciedlaja-
cych nalezycie sytuacji finansowej podmiotéw. Potwierdza to w skrajnym przypadku wykazanie
w sprawozdaniu Rb-40 za grudzien 2025 r. uyjemnych kosztéw wykonania dotacji, czyli wartosci
niezgodnych z ekonomicznym sensem kosztu oraz wykazania ujemnych wartosci przychodow, jak
to miato miejsce w pozycji 25 — Dotacja z budzetu panstwa w ramach mechanizmu finansowego
Europejskiego Obszaru Gospodarczego Norweski Mechanizm Finansowy na lata 2014-2021.
Wykazano wtedy warto$¢ ujemng wynoszacg ponad 3000 tys. z1.

W zwiazku z tym Najwyzsza Izba Kontroli odstgpila od wydania opinii o sprawozdaniach.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze o przedstawienie koreferatu pana posta Ireneusza Zyske.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, za kazdym razem, kiedy
pracujemy nad sprawozdaniem z wykonania budzetu badzZ nad oceng projektu budzetu, mam
wielki zaszczyt koreferowac czgs¢ 51 — Klimat oraz plan finansowy i sprawozdanie z dziatal-
nos$ci Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j. Dzisiaj pierwszy raz
od naprawde wielu lat znalazlem sie w sytuacji, w ktérej musze bardzo krytycznie odnie$é sie
do wykonania budzetu w czesci 51 i niestety przedstawi¢ negatywng ocene tego wykonania,
pomimo calej mojej wielkiej sympatii do zespotu pracujgcego w Ministerstwie Klimatu i Srodo-
wiska oraz w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j.

Po zapoznaniu si¢ z opinig Najwyzszej [zby Kontroli na temat wykonania budzetu w czesci
51 - Klimat, za ktorg odpowiada Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, oraz po zapoznaniu sie
z opinig NIK na temat sprawozdania z dzialalnosci Narodowego Funduszu Ochrony Srodo-
wiska i Gospodarki Wodnej, jak rowniez po lekturze opinii w tej sprawie wydanej przez Biuro
Ekspertyz i Oceny Skutkéw Regulacji Kancelarii Sejmu, jak zapowiedzialem, moja ocena wyko-
nania budzetu w tej czesci jest negatywna.

Pani dyrektor z Najwyzszej [zby Kontroli bardzo delikatnie przedstawila czeSciowo Wysokiej
Komisji, dlaczego ta ocena jest negatywna, chociaz ja uwazam, ze NIK jako podmiot profesjo-
nalny, majacy narzedzia pozwalajace na sporzadzenie szczegélowa, powinien taka opinie przed-
stawié na posiedzeniu Komisji. Takiej szczegbélowej i poglebionej opinii merytorycznej niestety
nie uslyszeliSmy.

Prosze panstwa, nie bede podawat liczb ani kwot, ktére zostaly juz zamieszczone zaréwno
w sprawozdaniu, jak i w ocenie NIK. Pozwole sobie tylko zauwazy¢, ze dochody budzetowe
w czesci 51 zostaly zrealizowane zaledwie w 88% kwoty zaplanowanej w ustawie budzetowe;j
na rok 2025. To najlepiej pokazuje, ze jednak sporo zabrakto do osiagniecia celu.

Jezeli natomiast chodzi o wydatki z budzetu panstwa, to wyniosty one 94% planu, a w przypadku
budzetu srodkow europejskich byto to 90% planu po zmianach. To takze wyraznie pokazuje, ze Mini-
sterstwo Klimatu i Srodowiska, a co za tym idzie takze Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej zrealizowali budzet w sposéb niepelny i niezgodnie z zalozonym planem.

Realizacje wydatkow najlepiej jest przesledzié na przyktadzie konkretnych projektow. Przede
wszystkim nalezy zwréci¢ uwage na to, co juz ustyszeliémy od pani dyrektor z NIK-u. Az 152
projekty realizowane ze Srodkow europejskich dotyczyly obszaréw, ktore znajduja sie poza
kompetencjami ministra klimatu i Srodowiska. Te projekty dotyczyly przede wszystkim dziatu
Energia, czyli catkowicie odrebnego. Na 30 projektéw z tego zakresu wydatkowano — uwaga —
748 459 tys. z1. Na 72 projekty z dziatu Srodowisko wydano 70 851 tys. zt ze srodkéw znajdu-
jacych sie w czesci 51 — Klimat. I wreszcie dzial Gospodarka wodna — 50 projektéw, w ramach
ktorych wydatkowano 324 282 tys. zt.

Prosze panstwa, to nie jest pomytka ani jednostkowy przypadek — jeden czy dwa projekty.
To byta niestety stala praktyka realizacji zadan z innych dzialow przy wykorzystaniu Srodkéw
zapisanych w czesci 51 — Klimat. )

7 wyjaénien przedstawionych przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, zaréwno przez panig
minister, jak i dyrektora departamentu odpowiadajacego za Srodki europejskie, poniewaz rzecz
dotyczy przede wszystkim programu FEnIKS i Funduszy Europejskich dla Polski Wschodniej,

S.K.
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wynika, ze MKiS funkcjonowato w realizacji tych projektéw jako instytucja posredniczaca.
Problem w tym, szanowni panstwa, ze nie mozemy legalnie dziala¢ w taki sposob w panstwie
prawa. Do uzyskania statusu instytucji posredniczacej stuzy bowiem inna formalna $ciezka,
ktora zostala w tym przypadku pominieta. W efekcie z czesci 51 wydatkowano §rodki na reali-
zacje projektow, ktére powinny by¢ finansowane z innych érodkéw budzetowych. Suma tych
nieprawidlowych wydatkow to ponad 1 100 000 tys. zI. Moim zdaniem ta sytuacja zastuguje
na negatywng ocene. Od rzadowej administracji mamy prawo oczekiwaé najwyzszego poziomu
kompetencji. Ta administracja powinna stanowi¢ wzdr, jesli chodzi o wydatkowanie publicznych
srodkéw. Jezeli administracja rzgdowa realizuje projekty w taki sposéb, to czego mozemy ocze-
kiwa¢ od administracji nizszego szczebla, w tym jednostek samorzadowych czy tez instytucji
panstwowych, ktére powinny czerpaé wzorce wlasnie od administracji rzadowej, jesli chodzi
o wydatkowanie §rodkéw budzetowych i prowadzenie polityki publicznej? Prosze panstwa,
to jest naprawde zarzut duzego kalibru.

Druga kwestia to niewlasciwe zaksiegowanie Srodkéw niemal w przeddzien powolania
Ministerstwa Energii. Okazalo sie, ze nieprawidlowo przeksiegowano, jesli sie nie myle, kwote
ok. 24 000 tys. zl.

Pani dyrektor z Najwyzszej Izby Kontroli zwrécita takze uwage w swoim wystapieniu
na niewlasciwe postuzenie si¢ metodg memoriatowa, zamiast kasowa. Moim zdaniem bylo to dzia-
lanie celowe, poniewai mialo w pewien spos6b ukry¢ aktualng sytuacje finansows i dlatego
zastuguje oczywiscie na ocene negatywna.

Jesli chodzi o wykonanie budzetu przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej, to wystawiajac ocene negatywna kieruje sie przede wszystkim efektami programu
,Czyste powietrze”. Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, odpowiedzialnos¢ polityczna i rzeczowa
spoczywa na pani minister Paulinie Hennig-Klosce, wspélnie z Narodowym Funduszem nie
uporalo sie niestety z problemem zaleglych wyplat z tytutu uméw, ktére zostaly zaakceptowane.
Zaleglosci w tym zakresie siegajg kwoty ponad 800 000 tys. zt. Pretensje ze strony polskich
przedsiebiorcow sg wiec catkowicie uzasadnione. Wielu z nich ze wzgledu na opdznienie wyplat
znalazlo sie w krytycznej sytuacji, jedni po prostu oglosili upadtoéé, a inni borykajg sie z gigan-
tycznymi problemami. Czesto sg to firmy male i mikro, ktore zatrudniajg kilku pracownikéw,
nierzadko sg to firmy rodzinne, czyli ojciec plus synowie. Sytuacja tych drobnych przedsie-
biorcow jest obecnie katastrofalna, a to przeciez gléwnie oni w ramach programu ,,Czyste powie-
trze” éwiadcza niezbedne ustugi na rzecz obywateli, bez kt()rych nie dokona sie termomoder-
nizacja i wymlana zrodet ogrzewania. To wszystko oczywiscie sprawia, ze ocena dziatalnosci
NFOS-u musi byé negatywna.

Nowy program, ktéry ruszyt od marca 2025 r., dziata w bardzo zwolnionym tempie. Ztozono
zaledwie 678 tys. wnioskéw i podpisano tylko nieco ponad 51 tys. uméw. To sg oficjalne dane
ze strony internetowej Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.
Nastapit spadek o kilka tysiecy procent w stosunku do okresu poprzedniego. Trzeba sobie
wyrainie powiedziec, ze NFOSIGW po prostu nie poradzit sobie z realizacjg dziatan w obszarze
zZwigzanym z ochronq p0w1etrza 1 poprawg efektywnosci energetycznej.

Doceniam oczywiscie inne dzialania NFOSiGW, o ktérych byta dzisiaj mowa, poniewaz wiem
z do§wiadczenia zdobytego w okresie, kiedy pracowalem w Ministerstwie Klimatu, ile wysitku
w realizacje programéw priorytetowych wkiadaja na co dzien zaréwno pracownicy NFOS-u, jak
i osoby zatrudnione w wojewddzkich funduszach. Realizacje tego najwazniejszego programu
nalezy jednak uznac¢ za porazke. Wielu naszych obywateli nadal czeka na wyplate Srodkow
i dlatego - jak juz powiedzialem — ocena wykonania programu ,,Czyste powietrze” nie moze
by¢ pozytywna.

Prosze panistwa, jest jeszcze szereg innych uwag do NFOSiGW-u, m.in. dotyczqcych poprawy
jako§ci wod. Resortowi klimatu pospotu z narodowym funduszem nie udalo sie zapobiec kata-
strofie ekologicznej na Odrze w Szczecinie. Mimo negatywnych doswiadczen z przeszioSci w tym
akwenie ponownie doszio do masowego $nieciaryb i to jest oczyW1801e kolejny argument na rzecz
tezy, ze dzialania pode_]mowane przez resort i NFOSiGW okazaly sie by¢ niedostateczne.

Na tym skoncze mojg wypowiedz, cho¢ mam zapisanych jeszcze kilka innych uwag. Sadze,
ze chyba powiedzialem wystarczajaco duzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo z przykroscig wnosze o negatywne zaopiniowanie
wykonania budzetu panstwa w czesci 51 — Klimat oraz sprawozdania z dziatalnosci Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej za 2025 r. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie posle. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z pan i panéw postow chcialby zabraé glos?
Prosze, pan poset Nitras.

Posel Slawomir Nitras (KO):

Krotki komentarz, prosze panstwa, bo sprawa jest powazna. Wiemy doktadnie, jak wyglada
sytuacja w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, niejednokrotnie
o tym rozmawialiSmy. Wiemy, z jakimi problemami mierzy sie program ,,Czyste powietrze”.
Mamy do niego wiele zastrzezen i oczywiscie wszyscy wiemy, gdzie znajduje sie zrédio obecnych
problemow.

Pan poset Zyska, ktorego opinie zazwyczaj sobie bardzo cenie, przedstawil sprawe w taki
sposob, iz mozna odnie$¢ wrazenie, ze program ,,Czyste powietrze” funkcjonowal idealnie przed
zmiang wladzy, a teraz dziala Zle. Pani poSle, przeciez pan doskonale wie, jaka byla wczesniej
skala naduzy¢, moéwiac wprost — jaka byla skala wyludzen §rodkow z tego programu. Nie mam
oczywiScie zamiaru broni¢ wszystkich dzialan naprawczych, ale one byly naprawde niezbedne.
Trzeba bylo ten program zatrzymac i zweryfikowac zaplanowane ptatnosci. To nie ostatni rok
jest przyczyna obecnej sytuacji, tylko wszystko, co sie dzialo przez poprzednie lata, kiedy ten
program napisano i w jego ramach rozdawano pienigdze prawie jak z helikoptera. Sprawa jest
zatem o wiele bardziej skomplikowana.

Poniewaz pan posel Zyska jest bardzo sprawny, jesli chodzi o korzystanie z narzedzi elektro-
nicznych, dlatego uwazam, ze szczytem manipulacji z jego strony bylo wprowadzenie do korefe-
ratu tzw. watku szczecinskiego. Zeby dzisiaj poréwnywaé sytuacje na Odrze do tej sprzed paru
lat... Moim zdaniem kto$ dokonujacy takiego poréwnania chyba nie byl w ogble w Szczecinie.
Akurat w tym zakresie naprawde wiele zrobiono, takze jesli chodzi o dofinansowanie stuzb
dyzurujacych na Odrze. Tych sytuacji po prostu nie da sie poréwnac.

Jak powiedzialem, zwykle cenie sobie wystgpienia pana posta, uwazam, ze majg one charakter
merytoryczny, ale w tym przypadku z przykro$cig zauwazam, ze chyba ocena polityczna wzieta
tym razem gore, tylko ze taka ocena ma niewielki zwigzek z faktami, liczbami i budzetem.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie posle. Prosze, pan poset Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

16

Bardzo kréciutko. Nie mam zamiaru zaklamywac historii. W poprzednich latach byty oczywiscie
problemy z funkcjonowaniem programu ,,Czyste powietrze”, jedna moja ocena dotyczy roku 2025
1 jest przedstawiona po analizie sprawozdania z wykonania budzetu oraz po zapoznaniu si¢ ze spra-
wozdaniem z dzialalno$ci Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.

Odpowiadajgc panu poslowi Nitrasowi, chce powiedzieé, ze whrew temu co naglagniano
w mediach, skala naduzy¢ zwigzanych z programem ,,Czyste powietrze” wcale nie byla taka
duza. Proby wyludzen, czyli przestepstwa, bo rzeczy trzeba nazywac po imieniu, muszg oczy-
wiscie zosta¢ ukarane. Prosze tylko zauwazy¢, iz okazalo sie, ze te wyludzenia stwierdzono
zaledwie w przypadku niespelna 1% wszystkich wnioskoéw. Umowy zostaly wiec zweryfikowane
i ocenione pozytywnie. Problem polegal na tym, ze kiedy zaczelo brakowaé srodkéw, pracow-
nicy wojewodzkich funduszy ochrony $rodowiska czepiali sie szczegétow, ktore praktycznie nie
mialy zadnego wplywu na standard termomodernizacji budynku. Chodzito tylko o to, zeby nie
wyplaci¢ srodkéw, ktore wezesniej zostaly zaakceptowane.

Nie chcialbym sie teraz wdawaé¢ w szczegoly, ale pozwole sobie przypomnie¢, ze mieliSmy
poswiecone temu zagadnieniu bardzo burzliwe, wielogodzinne posiedzenia komisji, zaréwno
Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych, jak i Komisji ochrony érodowiska.
W obradach brali udzial przedsiebiorcy, beneficjenci, osoby, ktérym z blahych przyczyn odméo-
wiono dofinansowania. Mozna zajrze¢ do protokoléw i wszystko sprawdzi¢. Dlatego proponuje,
zeby$my nie spierali sie o fakty.

W swoim koreferacie staralem sie pokazac, ze mimo iz bylo sporo czasu, zeby dokonaé pewnego
rodzaju sanacji tego programu, tak sie nie stato i dlatego trzeba dziatania w tym zakresie ocenié¢
negatywnie. W 2025 r. narodowemu funduszowi, a przede wszystkim Ministerstwu Klimatu
i Srodowiska ta sztuka sie nie udata. Zaleglosci z tytulu wyplaty srodkoéw naleznych na podstawie
zaakceptowanych umow nadal wynosza ponad 800 000 tys. zl.

S.K.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze, pan poset Gadowski, a p6zniej pan poset Nitras.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Panie przewodniczacy, posel Zyska wnosi, jak rozumiem, o negatywng ocene wykonania budzetu
w tej czeSci, natomiast ja mam na ten temat zdanie przeciwne i postaram sie uzasadnic, dlaczego.

Chyba nikt nie wie lepiej niz nasza Komisja, co sie dzieje z tym funduszem i jak on funkcjonuje.
Wielokrotnie byly specjalnie zwolywane posiedzenia tej Komisji, m.in. na wiosek kolegéw posta
Zyski, podczas ktorych dtugo dyskutowaliSmy o tym, jak rozwigzac zaistniaty problem. Prawda
jest taka, ze w kryteriach programu nie uwzglednilicie panstwo wielu czynnikéw, na ktore
potem zwracali uwage na naszych posiedzeniach zaréwno wykonawecy, jak i prosumenci. Mam
na mysli m.in. nieatestowany sprzet, instalowanie chinskich paneli fotowoltaicznych niskiej
jakosci, kupowanie marnej jakosci pomp ciepla itd. Poset Kowalski wielokrotnie wnosil tematy
z tego zakresu na nasze posiedzenia. ;

Moim zdaniem budzet Ministerstwa Klimatu i Srodowiska w tym zakresie zostal zrealizo-
wany wzorcowo. Przede wszystkim zatrzymano naptyw dziadostwa, ktére bylto przyjmowane
wezeéniej bez zadnych racjonalnych kryteriow. Kiedy zlozono wnioski do prokuratury, wszyscy
czekaliémy na to, jakie bedg tego efekty, ale jednoczeénie zostaly réwnolegle przygotowane
programy, ktérych celem byla naprawa sytuacji. Sadze, ze akurat na posiedzeniu tej Komisji nie
trzeba tego przypominaé, poniewaz czlonkowie Komisji doskonale o tym wiedza.

Naprawde dziwie sie panu postowi, kiedy§ ministrowi w resorcie klimatu, ze doszed! do takich
wnioskéw. Czasami bowiem trzeba takze uderzy¢ sie we wlasng piers i przyznad, ze co$ zostalo
przeoczone, moze do czego$ nalezy wrécié itd.

Ciesze sie, ze $rodki z ubieglorocznego budzetu nie zostaly wydatkowane w stu procen-
tach, bo ktos tak chce, tylko panstwo zatrzymaliScie cze$¢ tych Srodkow, poniewaz to jest grosz
publiczny i dlatego trzeba go trzy razy obroci¢ w reku, zanim zostanie wydany. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze, pan poset Nitras.

Posel Slawomir Nitras (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Dostownie jedno zdanie, bo nie chce juz diuzej ciagnac tej
polemiki.

Gdyby posel Zyska jako koreferujacy, ta rola jednak zobowigzuje do jakiego$ elementar-
nego obiektywizmu, powiedzial, ze podejmowane dziatania w 2025 r. byly niewystarczajace,
to pewnie mégthbym sie nawet pod tym podpisac, bo tez oczekiwalem... Jednak wniosek o nega-
tywne zaopiniowanie wykonania budzetu w tej czesci, kiedy wszyscy wiemy, co tam sie dzialto
weczesniej, po prostu obraza mojg inteligencje. Nie czas jest teraz, zebySmy znowu opowiadali,
co sie dzialo w zwigzku z realizacjg tego programu, zreszta wszystko zostalo juz na ten temat
powiedziane. Moim zdaniem argumenty przedstawione przez pana poslta nie uzasadniaja jego
wniosku. Jak powiedzialem, by¢ moze dziatania resortu nie byly wystarczajace, tez oczekiwatbym
z ich strony wiecej, ale uczciwie trzeba powiedzieé, ze system ewoluuje w dobrym kierunku,
w strone zwiekszenia kontroli nad wydatkowaniem publicznych pieniedzy, o czym wspominat
pan posel Gadowski.

Dlatego z przykroScig zauwazam, ze wystapienie posta Zyski nie ma jakichkolwiek meryto-
rycznych podstaw, tylko jest podszyte nieuczciwymi politycznymi intencjami. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy kto§ chcialby jeszcze zabrac glos? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):

S.K.

Popieram przedmoéwcow — balagan w tych programach byl rzeczywiScie ogromny. Jako przyklad
podam panstwu, w tej sprawie zainteresowani zgtlosili sie do mojego biura poselskiego, ze byta
naciggana wysoko§¢ rachunkéw i naprawde trudno byto dojsé, ile faktycznie nalezalo za dang
ustuge zaplaci¢. M.in. nieuczciwie zawyzano warto§¢ okien. Pamietam nawet, ze trafilo sie
pojedyncze okno w cenie 40 tys. zt. To bylo juz oczywiScie naprawde grubg przesada. Podobne
sytuacje zdarzatly sie m.in. na Podkarpaciu. Tam zresztg nie wszystko zostalo rozliczone, ale
to wynika z faktu, ze w praktyce mieliSmy wolnoamerykanke. Rachunki byly zawyzane, dlatego
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trzeba bylo wszystko zatrzymac i zweryfikowac. Dalsze rozliczanie programu na podstawie
,podkrecanych” rachunkow nie miato przeciez sensu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Czy jeszcze kto$ chciatby zabrac glos? Bardzo prosze, pan poset Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Prosze panstwa, weszliSmy chyba troche w spor dotyczacy oceny programu ,,Czyste powietrze”,
natomiast chciatbym zwrdci¢ uwage Wysokiej Komisji, ze Najwyzsza Izba Kontroli zmienita
jednak na negatywng ocene dotyczgca wykonania budzetu w czesci 51.

P.o. wicedyrektor Departamentu Zasobow Naturalnych NIK Edyta Kosiarz:
Nie, panie posle, chyba sie Zle zrozumielismy.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
By¢ moze faktycznie co$ zle zrozumialem, ale w takim razie prosze przedstawiciela NIK o precy-
zyjne stanowisko w tej sprawie.

Po. wicedyrektor Departamentu Zasobow Naturalnych NIK Edyta Kosiarz:
Szanowni panstwo, Najwyzsza Izba Kontroli przedstawila ocene w formie opisowej. Ona nie
jest negatywna.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Zgoda, ocena jest w formie opisowej, ale jezeli minister klimatu i srodowiska wydatl z czeSci 51
ponad 1 100 000 tys. zt na realizacj@ projektow, ktére powinny byé sfinansowane z innych czesci
budzetowych, to rozumiem, ze trudno takie zachowanie oceni¢ pozytywnie, natomiast jezeli
chodzi o sprawozdanie z dmalalnosm Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej, to Najwyzsza Izba Kontroli po prostu odstapita od wydania opinii.

Bardzo prosze przedstaw1c1eh NIK o jednoznaczne stanowisko —jak pafistwo oceniacie wyko-
nanie budzetu w czesci 51 i sprawozdanie z dziatalnosci Narodowego Funduszu Srodowiska
i Gospodarki Wodnej? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pani dyrektor z Najwyzszej Izby Kontroli chciataby jeszcze zabraé glos?

P.o. wicedyrektor Departamentu Zasobow Naturalnych NIK Edyta Kosiarz:
Tylko powtorze, ze nasza ocena wykonania budzetu przez jeden i drugi podmiot zostata sporza-
dzona w formie opisowej, natomiast w przypadku NFOSiGW-u odstapiliémy od wydania opinii
o sprawozdaniach.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dlaczego panstwo odstapilicie od wydania opinii?

P.o. wicedyrektor Departamentu Zasobow Naturalnych NIK Edyta Kosiarz:

Poniewaz Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej niezgodnie z zasadg
memorialowg ujmowat koszty zwigzane z udzielaniem dofinansowania. I w tym kontekscie
odnosimy sie do kwestii wydania opinii o sprawozdaniach. Jesli sie nie myle, to byla druga budze-
towa, a w ogodle czwarta kontrola dotyczaca tej kwestii. Uznalismy, ze to za wiele. Poniewaz kilka
razy zwracaliSmy uwage na te nieprawidtowosc¢, postanowiliémy odstapic od oceny sprawozdan.
To spowodowalo, ze nie wydaliSmy oceny pozytywnej, tylko wydaliSmy ocene w formie opisowe;j,
natomiast — powtarzam to jeszcze raz — ani w przypadku resortu klimatu, ani w przypadku
NFOSiGW-u nie wydali$my oceny negatywnej.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Bardzo przepraszam — w takim razie Najwyzsza [zba Kontroli pochwala czy rekomenduje stoso-
wanie metody kasowe;j?

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Sytuacja jest chyba jasna. Skoro nie ma oceny negatywnej, to znaczy, ze jest pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie do konca tak jest, panie posle. Wykazano przeciez nieprawidlowosci.
Nie widze juz wiecej zgloszen, ale zanim przejdziemy do glosowania, chcialbym przypomnie¢
pewne fakty. Zwracam uwage w kontekscie programu ,,Czyste powietrze”, ze rozpatrujemy
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sprawozdanie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2025 r. W ubieglym roku, kiedy rozpatrywa-
li§my sprawozdanie za rok 2024, uzywano argumentow, ze rzadzaca koalicja wykonuje budzet
z 2023 r., czyli przygotowany przez poprzednikéw, a wiec przez nas — Prawo i Sprawiedliwosé
i dlatego pewnych rzeczy nie dalo sie zmieni¢. Panstwo rzadzicie juz jednak 2,5 roku, a nawet
ponad 2,5 roku i caly czas twierdzicie, ze sie nie da, bo poprzednicy zrobili co$ Zle. Jesli nie
potraficie tego naprawié, to chyba tylko obrazuje wasza nieudolnosc.

Na jednym z posiedzen Komisji przedstawiciele firm opowiadali, jak sg oszukiwani i krzyw-
dzeni przez wladze. Zapowiedzieli nawet, ze beda uczestniczy¢ w posiedzeniu na stojaco,
bo po prostu nie wytrzymaja na siedzgco bzdur opowiadanych przez ministra.

Zajmowalismy sie takze kwestig dotyczaca uniewaznienia zgod na przylgcza. Po wydzie-
leniu z resortu klimatu Ministerstwa Energii wystapita, méwigc bardzo delikatnie, skfonno§é
do nieprzedtuzania zgdd, ktorych udzielil poprzedni minister w poprzednim podziale. Nowy
minister sie z tym po prostu nie zgadzal. Doskonale rozumiem, ze w ramach koalicji sg napiecia
i nowy minister nie chcial uznac tego, co robit stary minister. Mimo, ze to jest jedna koalicja,
to jednak partie sg rozne.

Prosze panstwa, to wszystko jedynie pokazuje, z jaka skalg nieprawidlowosci i nieudolnosci
mamy do czynienia. Zdaje sie, ze pan Nitras powiedzial co$ o dziadostwie. Ma pan racje, panie
posle — tak, dziadostwo jest uprawiane przez obecng koalicje, natomiast w materii, o ktorej
rozmawiamy, koalicja robi to dziadostwo z wyjatkowa wrazliwo§cia, jezeli mozna tak to ujac.

Poniewaz cze§¢ 0sob oglada internetowg transmisje z naszych obrad, dlatego oczywi$cie moje
stowa kieruje do wszystkich, nie tylko do pojedynczego posta Nitrasa czy posta Gadowskiego.
Przypominam panstwu, ze NFOSiGW, czyli de facto Ministerstwo Klimatu, nadzoruje rowniez
Bank Ochrony Srodowiska. Skoro pan poset Gadowski stwierdzil, ze trzeba trzy razy obrocié
w dloni publiczny grosz, zanim sie go wyda, to chce w tym momencie powiedzie¢, ze w wydano
ponad 106 tys. zt na alkohol podczas imprezy zorganizowanej przez bank. Prezes banku zostat
wprawdzie odwolany, ale jak donosily sikorki, poniewaz PSL postawilo warunek, ze nie zaglosuje
przeciw votum nieufnosci, wiec prezesa przywrocono. Na razie nie styszalem, zeby ktokolwiek
odpowiedzial za tamtg historie, chyba ze uzna sie, iz zwolnienie z obowigzku §wiadczenia pracy
na okres 2-3 tygodni jest wystarczajaca odpowiedzialnoscig za trwonienie publicznych pieniedzy.

Z jednej strony nie ma pieniedzy na wyplaty dla oséb, ktére weszly do programu ,,Czyste
powietrze”, a z drugiej strony w Banku Ochrony Srodowiska trwoni sie pienigdze. Przypo-
minam, ze Komisja przeglosowala wniosek do Najwyzszej Izby Kontroli i NIK nam odpowiedziata,
ze przeprowadzi kontrole w tym banku. Ruchy, ktére nastgpily pézniej w zwigzku ze zmianami
kadrowymi, dodatkowo pokazuja, ze chyba jednak nie wszystko jest tam w porzadku.

Moim zdaniem pan posel Zyska bardzo kulturalnie i rzeczowo przedstawit, dlaczego uwaza,
ze opinia Komisji na temat wykonania tej czeSci budzetu nie powinna by¢ pozytywna. Zostat
jednak z tego powodu zaatakowany, kto§ méwit o dziadostwie, widziatem nawet, ze jeden z postow
pukat sie w glowe, patrzac na posta Zyske. Znam pana posta Zyske i moge panéw zapewnic, ze on
naprawde nie jest zlo§liwy w stosunku do waszej koaligji, ale nie da sie uzasadnié, ze wszystko
z wykonaniem budzetu w czesci 51 bylo w porzadku. Nawet Najwyzsza Izba Kontroli wskazata
na nieprawidlowosci, cho¢ zrobila to z pewng nieSmialoscia.

Nie chce teraz wnika¢, w jaki sposob jest wybierany prezes NIK, bo wiadomo, ze decyduje
o tym sejmowa wiekszo§¢. Zwroce tylko uwage, ze poprzedni prezes byl wyjatkowo sktonny
do przeprowadzania pewnego rodzaju kontroli, tak aby gtéwny szef byl zadowolony. Sadze, ze dla
wielu pracownikow, ktérzy pozostali po tamtej ekipie, stwierdzenie, ze w wykonaniu tej czesci
budzetowej byly jakie§ nieprawidlowosci, bylo naprawde trudne. Dlatego uwazam, ze warto
zwroci¢ uwage, chociazby ze wzgledu na przejrzystosé funkcjonowania panstwa i waszej koalicji,
ze pewne rzeczy, ktore sie dzieja, ktore sg opisywane przez media, ktorymi wielokrotnie zajmo-
wala sie rowniez ta Komisja, stanowig wyrazne sygnaly, ze nie wszystko idzie bez problemu.
Takie sygnaly powinno sie zauwazaé, zamiast na §lepo wszystko przyklepywac, bo akurat teraz
my rzadzimy i niewazne, czy jest dobrze, czy zle, zawsze bedziemy glosowaé za tym, ze jednak
jest dobrze.

Apeluje zatem do panstwa — jezeli nie jesteScie w stanie zaglosowacé przeciwko wykonaniu
budzetu swojego rzadu — zebyscie chociaz wstrzymali sie od glosu. To bedzie sygnat ostrzegawczy,
ktory pokaze, ze panstwo funkcjonuje, a Sejm sprawuje kontrole nad rzgdem i daje temu wyraz,
jesli rzad sobie nie radzi. To jest oczywisScie tylko jedna cze§¢ budzetowa dotyczaca klimatu, ale
negatywna ocena wyraznie pokaze, ze w tym obszarze naprawde nie dzieje sie najlepie;j.

Pan poset Gadowski, bardzo prosze.
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Posel Krzysztof Gadowski (KO):
7 przyjemnoscig zabiore glos, ale weze$niej zglaszal sie poset Gawlik i je§li pan przewodniczgcy
pozwoli, to ustgpitbym mu pierwszenstwa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo, panie posle.

Posel Zdzistaw Gawlik (KO):
Nie wiem, czy bytem pierwszy, czy nie, ale bardzo dziekuje za udzielenie glosu. Szanowni panstwo
postowie, szanowni goScie, nie chciatbym, zeby$my tutaj zaklinali rzeczywisto§é i umawiali sie,
ze jest dobrze albo ze jest zle. PowinniSmy natomiast ocenié przediozony dokument oraz okolicz-
nosci jego sporzadzenia.

Musze jednak odnie$¢ sie do jednej kwestii, o ktérej mowil pan przewodniczacy. Trudno sie
oczywiscie z panem nie zgodzic¢, ze oceniamy dzi$§ wykonanie budzetu za rok 2025, ale zwracam
uwage, ze nie rozmawiamy o sytuacji, w ktorej umowy byly zawierane w 2025 r. i ich wykonanie
nastapito tez w 2025 r. Taka sytuacja, zeby umowa zostata zawarta i wykonana w tym samym
roku, zdarza sie w ogdle bardzo rzadko. Program ma okre§long historie i okreslone warunki.
Umowy byly zawierane o wiele wczesniegj i po prostu musimy uzna¢ fakt, ze z tym programem
nie zawsze bylo najlepiej. Skutki tego nie do konca doskonalego programu dotykaja nie tylko
wykonawcow, ale dotykajg przede wszystkim ludzi, dla ktérych program byt przeznaczony,
ktérzy powinni zostaé beneficjentami tego programu. Tu wcale nie chodzi przede wszystkim
o przedsiebiorcéw i mysle, ze to jest bardzo wazne spostrzezenie.

Moim zdaniem powinni$my o tym pamietaé, oceniajac tego typu dokument. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pan poset Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Nie chce przedtuzaé tej dyskusji, ale prosze zauwazy¢, ze glowny zarzut posta koreferujacego
te cze$¢ budzetowg dotyczyl niewykonania budzetu, bo przeciez tg kwestia sie teraz zajmujemy.
Gdyby pan poset chciat rzetelnie podej$é do sprawy, to powinien zapytaé, czy niewykonanie
wigzalo sie z okre§long sytuacja, ktora miala miejsce.

Wszyscy wiedzieliémy o tym, ze program zostal wstrzymany, nie ma wyplat, ze sprawe trzeba
najpierw wyjasnic i zaczekac na decyzje prokuratury. Media o tym trabily, Komisja znata problem.
Osobiscie nie szedtbym w niektorych opiniach tak daleko jak pan przewodniczacy, ktory chyba
troche przeszarzowal z tg opowiescig o banku. My nie o tym dzisiaj dyskutujemy. Mozemy oczywi-
Scie zwolac kolejne posiedzenie Komisji i rozmawiaé o programie ,,Czyste powietrze”, o tym, jak
byt realizowany. Mozemy takze zaprosi¢ prokurature i policje, zeby od nich ustyszeé¢, komu i jakie
zarzuty bedg stawiane. Mozemy dalej pracowaé nad modyfikacja programu itd. Dlaczego o tym
mowie? Poniewaz wszyscy wiedzieliSmy, jak wygladata realizacja programu. Zajmowat sie przeciez
tym tematem 6wczesny wiceminister Motyka, nastepnie pojawil sie nowy element uktadanki —
wnioski dotyczace pomp ciepla, ktore tez znalazly sie w tym programie, czego skutkiem byta
interwencja organow Scigania, zresztg bardzo uzasadniona. Program zostal wtedy zatrzymany.

Oczywiscie byloby idealnie, gdyby wszystkie niejasne sprawy zostaly blyskawicznie rozpa-
trzone i mozna byloby udziela¢ kolejnych dotacji i wyptacac érodki, ale niestety pojawily obiek-
tywne przeszkody, ktore zablokowaly realizacje tego programu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS): )
Mam przekonanie graniczace z pewnoscig, ze prokuratura Zurka umorzy wszystko, co dotyczy
tej koaligji.

Posel Krzysztof Gadowski (KO): '
W prokuraturze sg wasi prokuratorzy, panie przewodniczacy. To nie jest prokuratura Zurka.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS): '
O ile sie nie myle, to prokuratorem generalnym jest jednak pan Zurek i on zawiesza prokura-
torow, ktérzy mu sie nie podobaja.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Wasz czlowiek jest za to prokuratorem krajowym.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan Zurek zawiesza nieprawomyslnych prokuratoréw, wyznacza sedziow, ktérzy bede rozstrzy-
gali sprawy zgodnie z jego oczekiwaniami itd. Jezeli w tej sytuacji proponuje pan, zeby czekac
na ruch prokuratury, to ja jestem spokojny o to, ze prokuratura wszystko umorzy.

Natomiast brak nadzoru nad budzetem Banku Ochrony Srodowiska to naprawde nie jest
wina PiS. Chlanie wody za publiczne pienigdze nie mialo miejsca w czasie rzagdéw PiS, tylko
odbywalo si¢ w czasie waszych rzadow. Ta sytuacja obcigza obecng panig minister oraz Naro-
dowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktéry nie nadzoruje w sposob nalezny
tego, co sie dzieje w BGK. Ludziom nie wyplaca sie naleznych pieniedzy, zamiast tego pienigdze
po prostu haniebnie sie przepija.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
My nie obrazamy ludzi, tylko czekamy na decyzje sgdu, panie przewodniczacy. Jak sad wyda
orzeczenie, wowczas bedziemy mogli zaja¢ jednoznaczne stanowisko w sprawie.
Panie przewodniczacy, nie zagalopujmy sie za bardzo. Przejdzmy do glosowania i rozpatrzenia
kolejnych czesci budzetowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tu nie jest potrzebne stanowisko prokuratury. Sg rachunki, ktére wszystko doktadnie pokazuja.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Panie przewodniczacy, mamy réwnolegle posiedzenia trzech réznych komisji, ktorych jestesmy
czlonkami, a pan w tej chwili prowadzi rozmowe sam ze sobag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Teraz trwa dyskusja na temat wykonanla budzetu w czesci dotyczacej Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska oraz w czesci dotyczqcej Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Rozmawiamy
o stwierdzonych nieprawidlowoSciach, poniewaz stanowig one uzasadnienie do wniosku o nega-
tywne zaopiniowanie wykonania budzetu w tych czeSciach.

Co prawda marszalek wprowadza juz pewne zakazy, np. na posiedzenie Konwentu nie bedzie
wolno wnosié telefon6w, ale na razie ciagle jeszcze wolno od czasu do czasu krytycznie wypowie-
dzie¢ sie na temat obecnej koalicji. To, ze wam sie to nie podoba, to trudno. Rzadzcie w takim
razie dobrze. Na razie rzadzicie zle. My tylko méwimy prawde.

Czy kto§ jest w stanie nam zarzucic, ze to, co powiedzial posel Zyska albo co powiedzialem
ja, jest nieprawda? No nikt.

Przystepujemy do glosowania.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie przewodniczacy, co to znaczy — no nikt? MySle, ze wiele osob jest w stanie zarzucic¢ panu

moéwienie nieprawdy. Jak pan chce, mozemy o tym podyskutowac. Pan po prostu w wielu spra-
wach konfabuluje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W ktorych? Prosze wskazac, kiedy méwilem nieprawde. Czy mowitem nieprawde, kiedy powie-
dzialem, ze przepito 100 tys. zl. czy moze wtedy, kiedy powiedzialem, ze wyrzucono prezesa
banku, a p6Zniej przywrdocono go na stanowisko? To wszystko obcigza obecng wladze.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Panie przewodniczacy, zdaje sie, ze zarzadzil pan glosowanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zgadza sie, jesteSmy w trakcie glosowania.

Posel Stawomir Nitras (KO):
W takim razie prosze sformutowac wniosek, bo nie wiemy, nad czym mamy glosowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Whiosek zostal sformulowany. Glosujemy za odrzuceniem sprawozdania z wykonania tej czesci
budzetowe;.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Mam watpliwosci, czy tak powinien brzmieé¢ ten wniosek.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pan poset Zyska zaproponowal, zeby odrzuci¢ sprawozdanie z wykonania budzetu w czesci 51.

Kto z panstwa jest za odrzuceniem sprawozdania z wykonania tej czesci budzetowej? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Jezeli wszyscy juz oddali glos, prosze o wyswietlenie
wynikéw glosownia.

Za 7 glosow, przeciw 10, nikt sie nie wstrzymat.

Stwierdzam, ze Komisja nie przyjeta wniosku o odrzucenie sprawozdania z wykonania
budzetu w ramach tej czesci budzetowej, a to de facto oznacza pozytywne zaopiniowanie wyko-
nania budzetu w czesci 51 — Klimat oraz sprawozdania panstwowej osoby prawnej Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu w ramach czesci budze-
towej 55 — Aktywa panstwowe. Prosze o zabranie glosu przedstawiciela ministra aktywow
panstwowych.

Dyrektor Departamentu Budzetu i Finanséow Ministerstwa Aktywow Panstwowych Elwira
Bubel-Malinowska:
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Elwira Bubel-Malinowska, dyrektor Departamentu Budzetu i Finanséw w Ministerstwie Aktorow
Panstwowych.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przedstawie panstwu najwazniejsze infor-
macje dotyczgce wykonania budzetu ministra aktywow panstwowych w zakresie czeSci budze-
towej 55 — Aktywa panstwowe. Omowie poniesione wydatki, prezentujgc przy tym zrealizowane
zadania oraz dochody, jakie zostaly uzyskane w roku ubieglym.

W czesci budzetowej 55 — Aktywa panstwowe zrealizowano dochody w kwocie 5 021 052 tys. zl,
z czego 5 020 101 tys. zt stanowily wplywy z tytutu dywidend od spoélek Skarbu Panstwa,
w ktorych prawa z akgji i udzialéw wykonuje minister aktywow panstwowych, zgodnie z ustawa
o zasadach zarzadzania mieniem. Te Srodki zostaly przekazane na centralny rachunek dochodow
budzetu panstwa i wykazane jako dochod budzetu panstwa w czesci 55 — Aktywa panstwowe.
Dodatkowo 2 151 472 tys. zl zostaly przekazane na rachunek Funduszu Inwestycji Kapitato-
wych. Lacznie wplywy z tytutu dywidend za 2025 r. wyniosty 7 196 404 tys. z1. Pozostate dochody
w wysokosci 951 tys. zt pochodzity m.in. z wynajmu powierzchni budynku przy ul. Kruczej
w Warszawie bedacego siedzibg MAP —kwota 536 tys. z1; z tytutu optat egzaminacyjnych wnoszo-
nych przez kandydatéw na czlonkéw rad nadzorczych w spétkach Skarbu Panstwa — 268 tys. zl;
z tytulu umownych kar i odszkodowan — 100 tys. zt oraz z tytutu zwrotu odsetek bankowych —
4 tys. z1. Wydatki w tej czeSci budzetowej zostaly zrealizowane w wysokoS§ci 102 467 tys. zl.

W trakcie roku budzetowego prowadzona byla gospodarna realizacja budzetu z wykorzysta-
niem instrumentéw wynikajacych z ustawy o finansach publicznych, umozliwiajacych dyspo-
nentowi dokonywanie przeniesien niektérych wydatkéw, jak roéwniez okresowe blokowanie
wydatkow. W wyniku zastosowania ustawowych mechanizméw, budzet w tej czeSci zwiekszy! sie
dzieki §rodkom z rezerw celowych o kwote 13 366 tys. z1, a nastepnie w wyniku dokonanych
oszczednos§ci mozliwa byta blokada kwoty 12 900 tys. Po zmianach plan przewidywal wydatki
na poziomie 116 173 tys. z1i ostatecznie zostal wykonany w ok. 90%. Gléwne pozycje po stronie
wydatkow to koszty administracyjne i techniczne oraz koszty obstugi merytorycznej ministra —
kwota 91 157 tys. zl, w tej kwocie mieScily sie takze oplaty z tytutu prowadzenia depozytu akeji,
ktorych wysoko$é uzalezniona jest od wartoSci akcji poszczegélnych podmiotow, oraz dotacje
celowe na realizacje zadan wynikajacych z ustawy o ostonach socjalnych dla pracownikow sektora
elektroenergetycznego i branzy gérnictwa wegla brunatnego — kwota 733 tys. zt. Na wydatki
z udzialem Srodkow europejskich przeznaczono 3419 tys. zl, a na wydatki zwigzane z realizacja
zadan zwigzanych ze sprawowaniem przez Polske przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej
w pierwszej polowie 2025 r. wyasygnowano 158 tys. zl. ta ostatnia pozycja to koszt oddelegowania
pracownika Stalego Przedstawicielstwa RP przy Unii Europejskiej w Brukseli.

Wynagrodzenia pracownikow w ramach czesci budzetowej 55 pochlonety 61 288 tys. zl, z tego
56 398 tys. zt wyniosly wynagrodzenia osobowe oraz dodatkowe wynagrodzenia roczne dla
czlonkéw korpusu Stuzby Cywilnej. Dla os6b nieobjetych mnoznikowymi systemami wyna-
grodzen przeznaczono 3798 tys. z. Wynagrodzenia osob zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe to 1092 tys. z1.

O dotacjach celowych juz wspominatam. W tej czesci budzetowej dotacje w kwocie 733 tys. zt
zostaly przeznaczone na realizacje zadan wynikajacych z ustawy o ostonach socjalnych dla
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pracownikow sektora elektroenergetycznego i branzy gérnictwa wegla brunatnego. Ze $wiadczen
w branzy gérnictwa brunatnego skorzystaty 163 osoby, w tym 97 os6b w ramach finansowania
Swiadczen socjalnych, a 66 os6b w ramach jednorazowych odpraw pienieznych. Ze $wiadczen
socjalnych w sektorze elektroenergetycznym skorzystaty 33 osoby.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to chcialabym w tym momencie poprosi¢ dyr. Grzegorza
Pazure o przedstawienie informacji na temat wykonania planu finansowego Funduszu Inwe-
stycji Kapitatowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Instrumentow Rozwojowych MAP Grzegorz Pazura:

Dzien dobry, Grzegorz Pazura, Ministerstwo Aktywow Panstwowych. Szanowny panie przewod-
niczacy, szanowni panstwo, Fundusz Inwestycji Kapitatowych zostal utworzony na podstawie
przepisow ustawy o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym. Dysponentem funduszu jest
minister aktywow panstwowych, a sam Fundusz Inwestycji Kapitalowych jest panstwowym
funduszem celowym. To tyle tytulem przypomnienia.

W 2025 r. przychody funduszu wyniosty 4 471 120 tys. z1. GIéwne pozycje przychodow to odpisy
z tytulu dywidend akcji badz udzialéw posiadanych przez Skarb Panstwa, wplaty jednoosobo-
wych spotek Skarbu Panstwa, a dodatkowo w 2025 r. fundusz zostal zasilony skarbowymi papie-
rami wartoSciowymi przekazanymi funduszowi na podstawie ustawy z dnia 27 listopada 2024 r.
o finansowaniu dziatah zmierzajgcych do zwiekszenia zdolnoSci produkcji amunicji.

Jezeli chodzi o Koszty Funduszu Inwestycji kapitalowych, to w 2025 r. wyniosty one
3 616 493 tys. zt. Podstawowym zadaniem funduszu bylto obejmowanie akcji badz udziatow
przez Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezesa Rady Ministréw. Srodki funduszu stuzyty
gléwnie realizacji uchwaty Rady Ministréw dotyczacej finansowania spétek wehodzacych w sktad
konsorcjum PGZ Narew, a takze finansowania zadan wynikajgcych z ustawy z 27 listopada
2024 r. o finansowaniu dziatan zmierzajacych do zwiekszenia zdolnoSci produkcji amunigji.
W tym zakresie doszlo do zawarcia umow z Polskg Grupa Zbrojeniowa. Stan wolnych rodkow
przekazywanych w zarzadzanie ministrowi finanséw na koniec 2025 r. wynio6st 6 821 495 tys. z1.

Bardzo dziekuje za mozliwos¢ przedstawienia informacji o Funduszu Inwestycji Kapitatowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze o zabranie glosu przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli.

Doradca ekonomiczny w Departamencie Rozwoju Gospodarki NIK Anna Klopotek:

Dzient dobry, Anna Klopotek, doradca ekonomiczny w Departamencie Rozwoju Gospodarki
Najwyzszej Izby Kontroli. Szanowni panstwo, Najwyzsza [zba Kontroli pozytywnie ocenita
wykonanie budzetu panstwa w cze§ci budzetowej 55 — Aktywa panstwowe. Fundusz Inwestycji
Kapitalowych nie byt kontrolowany.

W wydatkach poddanych kontroli w czesci budzetowej 55 w kwocie prawie 7000 tys. zt nie
stwierdzono wydatkéw poniesionych w sposéb niecelowy lub niegospodarny. Srodki wydatkowano
zgodnie z zasadami okre§lonymi w ustawie o finansach publicznych i aktach wykonawczych.
Pozytywnie zaopiniowali$my sporzadzone przez kontrolowang jednostke roczne sprawozdanie
budzetowe, sprawozdanie za IV kwartal o stanie zobowigzan wedtug tytutéw dtuznych oraz
poreczen i gwarancji. Stwierdziliémy, ze przyjete mechanizmy kontroli zarzadczej zapewnity
w sposob racjonalny kontrole sporzgdzanych sprawozdan budzetowych oraz w zakresie operacji
finansowych. Sprawozdania byly sporzadzane terminowo, nie stwierdzono zadnych nieprawi-
dlowosci, w zwigzku z tym NIK nie formulowala wnioskéw pokontrolnych. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje pani. Koreferat przedstawi pan poset Zdzistaw Gawlik. Prosze, panie posle.

Posel Zdzistaw Gawlik (KO):

S.K.

Panie przewodniczacy, panstwo postowie, szanowni panstwo, sprawozdanie przedlozone przez
ministra aktywow panstwowych, jak wspomniala moja przedméwczyni, w sposob rzetelny
oddaje stopien wykonania budzetu za rok 2025. Sprawdzanie odzwierciedla zaangazowanie
ministra w gospodarowanie majgtkiem Skarbu Panstwa w zakresie wlasciwym dla MAP, zar6wno
w zakresie praw majagtkowych, jak i niemajatkowych.
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Dzialania podejmowane przez ministra aktywoéw panstwowych w trakcie realizacji ubie-
glorocznego budzetu na rzecz ochrony intereséw Skarbu Panstwa nalezy oceni¢ pozytywnie.
Wykonanie budzetu, co podkreslila przedstawicielka NIK, bylo zgodne z przepisami ustawy
o zasadach gospodarowania mieniem Skarbu Panstwa.

Uwzgledniajac powyzsze zwracam sie do Wysokiej Komisji o pozytywne zaopiniowanie przed-
tozonej czesci sprawozdania. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Otwieram dyskusje. Czy kto§ chciatby zabrac glos? Nie widze.

Prosze panstwa, proponuje pozytywnie zaopiniowa¢ wykonanie budzetu w czesci 55 — Aktywa
panstwowe. Czy kto§ jest przeciwny tej propozycji? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja pozy-
tywnie zaopiniowala wykonanie budzetu w czesci budzetowej 55.

Przechodzimy do rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu w czesci budzetowej 50 —
Urzad Regulacji Energetyki. Informacje na temat wykonania budzetu w tej czesci przestawi pan
Bartosz Korkozowicz, dyrektor generalny URE. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor generalny Urzedu Regulacji Energetyki Bartosz Korkozowicz:
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Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, postaram sie zwiezle przedstawi¢ informacje o wykonaniu
budzetu URE za rok 2025.

W ustawie budzetowej na 2025 r. w czesci 50 — Urzad Regulacji Energetyki zaplanowano
dochody w wysokosci 275 000 tys. zI. URE zrealizowal dochody w kwocie 279 682 tys. zl, co stano-
wilo 101,7% planu. Najwiekszy udzial w strukturze dochodéw URE mialy dochody z tytulu
oplat za koncesje na prowadzenie dziatalnoéci gospodarczej w zakresie wytwarzania, magazyno-
wania, przesylania, dystrybucji oraz obrotu paliwami i energia. Dochody z tego tytulu w 2025 r.
wyniosly 228 724 tys. z1, co stanowito 81,8% dochodéw ogdétem. Drugim co do wielkosci zrédiem
dochod6w urzedu sg kary pieniezne naktadane przez prezesa URE na przedsiebiorstwa energe-
tyczne oraz kary wynikajgce z zawartych umoéw. Dochody z tego tytutu wyniosty 42 490 tys. zl,
tj. 15,2% dochodow ogdtem.

Limit wydatkoéw dla Urzedu Regulacji Energetyki na 2025 r. zostal ustalony, zgodnie
z ustawg budzetowa, na kwote 93 366 tys. zt. W trakcie roku na mocy decyzji ministra finanséw
limit wydatkow zostal zwiekszony o 5959 tys. zt. Po zmianach limit wydatkéw wedlug stanu
na 31 grudnia 2025 r. wynosit 99 325 tys. zI. Wydatki URE zamknely sie w 2025 r. w kwocie
97 211 tys. zl, co stanowito 97,9% planu po zmianach.

Najwieksza czes¢ wydatkow urzedu stanowily wydatki na wynagrodzenia osobowe wraz
z pochodnymi — tgcznie 72 432 tys. zi, tj. 74,5% poniesionych wydatkéw ogotem. To jest trady-
cyjnie najwyzsza pozycja po stronie wydatkow URE. Wydatki w zakresie wynagrodzen zostaty
wykonane na poziomie 98,7%. Na wydatki zwigzane z wynajmem pomieszczen biurowych prze-
znaczono 10 676 tys. zi, czyli 11% wydatkow ogolem, a na wydatki biezgce 13 411 tys. zi, tj. 13,8%
budzetu URE. Wydatki biezace to m.in. koszty energii elektrycznej i ustug telekomunikacyj-
nych, obligatoryjne wydatki wynikajace z realizacji przez urzad obowigzku pracodawcy, sktadki
do organizacji miedzynarodowych oraz koszty podrézy stuzbowych krajowych i zagranicznych.

Na wydatki majatkowe zaplanowano pierwotnie 600 tys. zl, ale w trakcie roku ta kwota
zostala powiekszona o 98 tys. zl, a wiec 1gcznie na ten cel przeznaczono 698 tys. zt. W 2025 .
wydatki sklasyfikowanych w grupie wydatkow majatkowych zamknely sie w kwocie 692 tys. zi,
co stanowito 99,1% planu po zmianach. Warto zauwazy¢, ze wydatki majatkowe URE stanowity
zaledwie 0,7% wydatkow urzedu ogétem.

W trakcie 2025 r. érednioroczne zatrudnienie w URE wynosito 410 etatow, w tym 367 etatow
w korpusie Stuzby Cywilnej. Podobnie jak w latach poprzednich w 2025 r. takze odnotowaliSmy
trudnosci w pozyskiwaniu nowych pracownikow ze wzgledu na stosunkowo niekonkurencyjne
wynagrodzenia w URE w poréwnaniu z innymi urzedami centralnymi, nie wspominajac o komer-
cyjnym otoczeniu branzowym. Z danych o wynagrodzeniach podanych w sprawozdaniu szefa
Stuzby Cywilnej za 2025 r. wynika, ze URE znalaz! sie na 15. pozycji wérod urzedéw centralnych
pod wzgledem wysokos$ci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia calkowitego i odnotowat
spadek z 11. pozycji, ktorg zajmowal w tym zestawieniu w 2024 r. Trend spadkowy jest niestety
widoczny od kilku lat.

Szanowni panstwo, tak w skrocie przedstawiaja sie najwazniejsze informacje dotyczace wyko-
nania budzetu URE za rok ubiegly. W razie pytan pozostaje oczywiscie do panstwa dyspozycji.
Bardzo dziekuje.

S.K.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Poprosze o stanowisko Najwyzszej [zby Kontroli.

Doradca ekonomiczny w Departamencie Rozwoju Gospodarki NIK Anna Klopotek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w tym roku NIK nie kontrolowata dysponenta czeSci
budzetowej 50 — Urzad Regulacji Energetyki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Koreferat przedstawi pan posel Tomasz Piotr Nowak. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Szanowni panstwo, w tym roku Najwyzszej Izby Kontroli faktycznie nie analizowala wykonania
budzetu w czesci 50, dlatego positkujemy sie tylko opinig Biura Ekspertyz i Oceny Skutkow
Regulacji. W konkluzji zawartej w tej opinii stwierdza sie, ze wykonanie budzetu za rok 2025
w czesci 50 — Urzad Regulacji Energetyki nie budzi zastrzezen. Zaréwno plan dochodow, jak
i wydatkow zostaly wykonane w wysokim stopniu i byto to odpowiednio 101.7% i 97,9%.

Pozwole sobie zauwazy¢, ze kiedy czyta sie analize przedstawiong przez URE, to wyraznie
widac, ze z kazdym rokiem przybywa urzedowi ustawowych obowigzkow, ale niestety, odkad
pamietam, odkad jestem poslem, ciggle wystepuja problemy w pozyskiwaniu na rynku wykwali-
fikowanych pracownikow, poniewaz siatka ptac w URE nie odpowiada warto§ci rynkowej specja-
listow, ktorych urzad poszukuje. Szczegdlnie dotyczy to pracownikow z sektora energetyki.
Miernik efektywnosci wykorzystania zasobéw kadrowych Urzedu Regulacji Energetyki wynosi
111, podczas gdy planowany byt na poziomie 94. To oznacza, ze kadra jest obcigzona zbyt wieloma
zadaniami i moze to wplywac zaréwno na jako$¢, jak i na czas podejmowania decyzji przyna-
leznych do kompetencji urzedu. URE daje na razie rade, ale musimy powaznie zastanowic sie,
co nalezy zrobi¢, zeby zwiekszy¢ budzet Urzedu Regulacji Energetyki ze wzgledu na rosnace
potrzeby w zakresie pozyskania z rynku specjalistow z sektora energetyki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Otwieram dyskusje. Zdaje sie, ze dzisiaj wszyscy chcieliby pracowaé
w szpitalu, bo tam dopiero sg zarobki. W energetyce, jesli poréwna sie te sektory, jest raczej
stabo. Nie widze zgloszen do dyskusji.

W tej sytuacji proponuje, zeby pozytywnie zaopiniowaé wykonanie budzetu w czesci 50 — Urzad
Regulacji Energetyki. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala
czesc budzetowa 50.

Nie slysze sprzeciwu, wykonanie budzetu w czeSci 50 zostalo zaopiniowane pozytywnie.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu w czesci budzetowej 68 —
Panstwowa Agencja Atomistyki. Prosze pana Andrzeja Glowackiego, prezesa Panstwowej Agencji
Atomistyki, o przedstawienie informacji na temat wykonania budzetu w czesci budzetowej 68.

Prezes Panstwowej Agencji Atomistyki Andrzej Glowacki:

S.K.

Dzien dobry panstwu. Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
dzialania prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki wynikajg z ustawy — Prawo atomowe. Zgodnie
z tg ustawg prezes jest centralnym organem administracji rzadowej wlasciwym w sprawach
zapewnienia bezpieczenstwa jgdrowego i ochrony radiologicznej. Panstwowa Agencja Atomi-
styki jako jednostka budzetowa jest dysponentem czesci 68 i w ubieglym roku realizowata plany
wydatkow i dochodéw wynikajace z ustawy budzetowej na 2025 r., oczywiscie z uwzglednieniem
zamian dokonanych w trakcie roku budzetowego. Stosowne sprawozdanie zostalo przekazane
Wysokiej Komisji.

Planowane dochody PAA zapisane w ustawie budzetowej na 2025 r. wynosilty 375 tys. zl.
Agencja zrealizowala dochody w kwocie prawie 800 tys. zl, co stanowilo troche ponad 200% planu.
Gloéwne pozycje po stronie dochodéw to: 200 tys. zl z tytutu tzw. dochodéw réznych, w tym przy-
padku byla to optata za wydanie przez prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki opinii w zakresie
bezpieczenstwa jadrowego i ochrony radiologicznej do raportu lokalizacyjnego; 265 tys. zl z tytutu
grzywien i innych kar pienieznych; prawie 200 tys. z1 z tytutu optat egzaminacyjnych oraz oplat
za wydanie $wiadectw, dyploméw, zaswiadczen i certyfikatow.

Jezeli chodzi o wydatki, to zostaly one zaplanowane w ustawie budzetowej na kwote prawie
60 000 tys. zt, po zmianach wzrosta ona do 61 717 tys. zI. W 2025 r. zrealizowano wydatki
na kwote 58 400 tys. zl, czyli wykonano prawie 95% planu po zmianach. Najwazniejsza grupa
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wydatkow byly wydatki biezace w kwocie 54 416 tys. zl, tj. 95,3% planu po zmianach. Najwieksze
kwotowo wydatki to wynagrodzenia wraz z pochodnymi. Pozostate wydatki biezgce na kwote
ponad 15 000 tys. zt poniesiono na wynajem siedziby agencji, zakup sprzetu komputerowego,
oprogramowania, licencji, wyposazenie stanowisk pracy, pomiary kontrolne, ustugi oceny dawek
inhalacyjnych od wchloniecia aerozoli, podréze stuzbowe krajowe i zagraniczne oraz dzialania
informacyjne i komunikacyjne.

Panstwowa Agencja Atomistyki realizowala takze wydatki majatkowe. Gtowne pozycje w tym
zakresie to wydatki na rozwdj systemu monitoringu radiacyjnego kraju — w ramach wielolet-
niego Programu PEJ zakupiono 2 stacje wezesnego wykrywania skazen promieniotworczych
o wartoSci 114 tys. zl, a oprocz tego zakupiliSmy auto terenowe, tzw. ruchome laboratorium
do wykonywania pomiaréw radiometrycznych w terenie. Wartosc tej inwestycji to troche ponad
5000 tys. z1. Dokonali$my takze zakup6w specjalistycznego sprzetu informatycznego, oprogra-
mowania i wyposazenia za kwote 152 tys. zl.

Przecietne wynagrodzenie brutto w PAA ksztaltowalo sie na poziomie 16455 zt. W 2025 r.
agencja zatrudniala 167 osob.

Panstwowa Agencja Atomistyki realizuje takze Program Polskiej Energetyki Jadrowej i na ten
cel wydatkowaliSmy nieco ponad 22 000 tys. zl. Zgodnie z PPEJ realizujemy 4 zadania: wzmoc-
nienie kadrowe i budowa kompetencji PAA; dostosowanie zaplecza sprzetowego i infrastruktu-
ralnego do zadan wynikajacych z tego programu; system wsparcia technicznego i eksperckiego
dla PAA oraz wykonywanie zadan kontrolnych i innych zadan zwigzanych z realizacjg PPEJ.
Dochody i wydatki w tym zakresie zostaly juz oméwione.

Wnosze o pozytywne zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu czesci budzetowej 68 —
Panstwowa Agencja Atomistyki. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Poprosze o zabranie glosu przedstawicielke Najwyzszej Izby Kontroli.

Doradca ekonomiczny w Departamencie Rozwoju Gospodarki NIK Anna Klopotek:

Szanowni panstwo, Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenila wykonanie budzetu Panstwowe;j
Agencji Atomistyki. Nie stwierdzono niecelowego i niegospodarnego wydatkowania §rodkow
publicznych. Dochody PAA nie byly w tym roku poddane kontroli.

NIK stwierdzila jedng nieprawidlowos¢, polegajaca na niedokonywaniu blokad planowa-
nych wydatkéw budzetowych w sytuacjach, w ktorych zaistnialy okolicznosci uniemozliwiajace
wydatkowanie §rodkéw budzetowych, Dotyczylo to wydatkéw na wynagrodzenia. W sytuacji,
kiedy nie rozstrzygano naboréw, nie prowadzono biezgcego monitoringu wydatkowania §rodkow
budzetowych.

W toku kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci w zadnym innym zakresie, stad pozytywna
ocena wykonania budzetu w czeSci 68. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

O przedstawienie koreferatu poprosze pana posta Wojciecha Zubowskiego.

Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
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Panie przewodniczacy, panie prezesie, szanowni panstwo, zaczne od przypomnienia, ze opinia
dotyczy wykonania budzetu, a nie jego ksztattu, poniewaz jezeli chodzi o budzet Panstwowej
Agencji Atomistyki i innych jednostek, to my byliSmy przeciw, kiedy odbywalo sie glosowanie
nad przyjeciem budzetu na 2025 r.

Prosze panstwa, PAA jest kluczowg instytucjg z punktu widzenia rozwoju polskiej energe-
tyki jadrowe]j. W mojej ocenie, ale nie tylko, zeby bylo jasne, nie twierdze, ze to jest wina agencji,
mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej program, ktory powinien by¢ realizowany o wiele szybciej,
jest niestety spowalniany. Czy to jest celowe, czy nie, to juz jest kwestia dyskusyjna, natomiast
faktem pozostaje, ze program jest opézniany. To nie jest oczywiscie zarzut pod adresem PAA,
ale na pewno nalezy zwréci¢ uwage na sytuacje, w ktorej z jednej strony méwimy, ze kluczowy
jest rozw(j kadr, natomiast sukcesem konczy sie tylko jedno postepowanie rekrutacyjne na trzy.

Panie prezesie, czy to jest wynik proponowanych przez was wynagrodzen, czy moze po prostu
inne sg oczekiwania rynku? Jeszcze raz powtérze — to nie jest z mojej strony jaki$ przytyk
do panstwa, ale jezeli tylko 1/3 postepowan rekrutacyjnych zostaje pozytywnie rozstrzygnieta,
to chyba nalezy sie zastanowic, czy czego§ nie trzeba zmienic¢. Tym bardziej, ze im szybciej bedzie
nastepowat rozwdj polskiej energetyki atomowej, tym lepiej dla naszej energetyki i gospodarki.

S.K.
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Prosze panstwa, ani Najwyzsza [zba Kontroli, ani sejmowe biuro ekspertyz nie znalazly
podstaw, zeby kwestionowaé¢ wykonanie budzetu w czesci 68. Zgodnie z tym, co powiedziala
przedstawicielka NIK, izba zglosita uwage dotyczaca blokady srodkéw. Zgodnie z informacjg
zawartg w dostarczonych nam materiatach, pismo do PAA w tej sprawie trafilo na poczgtku
grudnia, ale to w zadnym razie nieprawidlowosci jakiego$ ciezkiego kalibru nie spowodowato.

W zwigzku z powyzszym, nie zglaszam zastrzezen do wykonania budzetu w czesci 68 ani
do dziatan w tym zakresie podejmowanych przez Panstwowg Agencje Atomistyki. Jeszcze raz jednak
zaznaczam, ze czym innym jest ksztalt budzetu, a czym innym jego wykonanie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Proponuje zatem pozy-
tywne zaopiniowanie wykonania budzetu w czesci 68.

Czy jest sprzeciw wobec przedstawionej propozycji? Nie stysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala wykonanie budzetu w czesé 68 — Panstwowa
Agencja Atomistyki.

Przystepujemy do rozpatrzenia wykonania budzetu w czesci budzetowej 74 — Prokuratoria
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej. Prosze o zabranie glosu panig Bozene Karecka, p.o. dyrektor
Biura Budzetowo-Administracyjnego Prokuratorii Generalnej RP.

Po. dyrektor Biura Budzetowo-Administracyjnego Prokuratorii Generalnej RP Bozena

Karecka:

S.K.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, w imieniu prezesa Proku-
ratorii Generalnej przedstawie panstwu wykonanie dochodéw i wydatkéow budzetu panstwa
w roku 2025 w czesci budzetowej 74 — Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskie;.

Plan dochodéw urzedu prokuratorii wynosil w 2025 r. 11 344 tys. zl i zostal zrealizowany
w kwocie 10 218 tys. z1, co stanowi ok. 90% planu. Dochody Prokuratorii pochodzily z wplywow
z tytutu oplat i kosztoéw sgdowych oraz innych optat uiszczanych na rzecz Skarbu Panstwa
z tytutu postepowania sgdowego i prokuratorskiego, z tytulu kosztow egzekucyjnych, oplaty
komorniczej i kosztow upomnien. Najwigksze wplywy osiagneliémy z roznych optat. Plano-
wano uzyskanie 7800 tys. z1, zrealizowano wplywy w kwocie 7416 tys. zt. Srodki pochodzity m.
in. z rocznej abonamentowej oplaty za wykonanie zastepstwa oraz za wydanie opinii prawnych,
z oplat za wykonanie zastepstwa osoby zastepowanej, oplaty za sporzadzenie opinii prawnej
na zlecenie osoby zastepowanej oraz oplaty za przeprowadzenie mediacji, koncyliacji i arbi-
trazu. Pozostale dochody to wplywy z odsetek i rozliczen zwrotéw z lat ubieglych oraz wplywy
z roznych dochodéw.

O zrealizowaniu dochodéw budzetu z tytutu oplat i kosztéw sadowych oraz innych optat uisz-
czanych na rzecz skarbu panstwa z tytutu postepowania sadowego i prokuratorskiego w kwocie
nizszej niz planowano zadecydowat fakt, iz realizacja dochodu z tego tytutu jest trudna do osza-
cowania na etapie planowania, poniewaz wplyw naleznosci z tytulu kosztow zastepstwa proceso-
wego jest zalezny od uprawomocnienia sie wyrokéw w sprawie splaty naleznosci przez dtuznika
oraz realizacji windykacji przez komornika na rzecz Prokuratorii.

W przypadku uzyskania dochodéw z tytutu wplywu z réznych optat w kwocie nizszej niz
planowano decydujace znaczenie mial fakt, ze trudno z wyprzedzeniem przewidzie¢ terminy
zakonczenia postepowan mediacyjnych i koncyliacyjnych. Zalezg one od wielu niedajacych sit
przewidzie¢ czynnikéw zewnetrznych: sgdu oraz mediatoréw i koncyliatorow prowadzacych te
postepowania, wydluzajacego sie nierzadko czasu niezbednego do przeprowadzenia dowodow
z opinii bieglego, oczekiwania na opinie eksperta oraz przedtuzajacych sie rozmow stron.

W 2025 r. urzad Prokuratorii zrealizowal wydatki w jednym dziale i rozdziale, tzn. w dziale
750 — Administracja, rozdzial 75003 — Prokuratoria. W ustawie budzetowej na 2025 r. wydatki
w czesci 74 okreslono na kwote 98 140 tys. zt. Po zmianie plan wydatkéow na 31 grudnia 2025 r.
wyniost 104 812 tys. zt. W stosunku do planu wynikajacego z ustawy budzetowej zwiekszy! sie
on per saldo 0 6672 tys. z1. Planowane wydatki powiekszono o §rodki pochodzace z rezerwy
celowej w czesei 83 poz. 6 — Rezerwa na sfinansowanie wyplaty nagrod utworzonych na podstawie
art. 46 ust. 5 ustawy o Prokuratorii, z rezerwy celowej w czeS¢ 83 poz. 44 — Dofinansowanie reali-
zacji niektorych zadan kontynuowanych, z rezerwy celowej w czesci 83 poz. 16 — Zobowigzania
wymagalne Skarbu Panstwa oraz z rezerwy celowej w czes¢ 83 poz. 71 tez dotyczacej zobowigzan
wymagalnych Skarbu Panstwa.
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W zwiazku z oszczednoSciami wypracowanymi w trakcie 2025 r. prezes Prokuratorii,
na podstawie art. 177 ust. 1 pkt 3, w zwigzku z art. 177 ust. 3 pkt 2 ustawy o finansach publicz-
nych, wystapil do ministra finanséw o wydanie decyzji w sprawie blokowania planowanych
wydatkow na kwote 5 273 tys. zl.

Wykonanie planu wydatkow w 2025 r. wyniosto 97 551 tys. zl, tj. 93,1% planu. W podziale
na poszczegolne grupy ekonomiczne wykonanie planu ksztaltuje sie nastepujaco: §wiadczenie
na rzecz osob fizycznych — 156 tys. z1, tj. 0,16% planu w calosci — wydatki z tej pozycji prze-
znaczono na refundacje pracownikom kosztow zakupu szkiel, odprawe poSmiertna, ryczatt
wyplacony w zwigzku z pracg zdalng, wydatki zwigzane z umowami o platne praktyki; wydatki
biezgce — 96 450 tys. z1, tj. 98,87% wykonania planu - z tego najwieksza pozycja byly wynagro-
dzenia wraz z pochodnymi — 63 341 tys. zt tacznie z dodatkowym wynagrodzeniem rocznym,
natomiast pochodne od wynagrodzen to kwota 11 800 tys. z1.

Pozostale wydatki w kwocie 22 101 tys. zl zostaly przeznaczone m.in. na zakup ustug pozo-
statych — 11 288 tys. z1. Najwiecej kosztowaly Prokuratorie ustugi prawnicze, czyli wynikajace
z podpisanych umoéw honoraria dla zagranicznych kancelarii, ktére reprezentowaly w poste-
powaniach Skarb Panstwa — 3554 tys. zl oraz oplaty za administrowanie, czynsze za budynki
oraz koszty eksploatacyjne zwigzane z uzytkowang powierzchnig — 2544 tys. zl. Znaczacag
pozycja kosztow jest takze kwota przeznaczona na wynagrodzenie arbitréw i mediatoréw sadu
polubownego — 2537 tys. z1.

Wydatki majgtkowe stanowity 0,97% calosci wydatkow i zamknely sie w kwocie 945 tys. zl.
Plan wydatkéw majgtkowych wynosit 5853 tys. z1 i zostal zmniejszony w stosunku do wiel-
kosci zapisanej w ustawie budzetowej o 1047 tys. zt. Wykonanie planu wydatkow majgtkowych
wynioslo 16,14%.

Jesli chodzi o zatrudnienie, to zgodnie z danymi zawartymi w sprawozdaniu Rb-70 w 2025 r.
przecietne zatrudnienie w Prokuratorii Generalnej wynosilo 285 os6b, natomiast na koniec
okresu sprawozdawczego byto tych osob 301.

Na wniosek prezesa Prokuratorii w ustawie budzetowej na 2025 r. zostata utworzona rezerwa
w czedci 83 poz. 6 na sfinansowanie wyplat nagréd. Rezerwe w kwocie 3525 tys. zt utworzono
na podstawie art. 46 ust. 5 ustawy o Prokuratorii. Wydatki poniesione w ramach tej rezerwy
na wynagrodzenia wyniosly 100%, natomiast je§li chodzi o sktadke na ubezpieczenia i Fundusz
Pracy, to odnotowali§my oszczednosci, poniewaz czes$¢ pracownikow przekroczyla roczng podstawe
wymiaru sktadki na ubezpieczenie emerytalne i rentowe. Takze z uwagi na przekroczenie wieku,
w przypadku kobiet 55 lat, w przypadku mezczyzn 60 lat, zostaliémy zwolnieni z oplacania
sktadek na Fundusz Pracy.

Prosze o pozytywne zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu za 2025 r. w czesci
74 — Prokuratoria Generalna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Poprosze o stanowisko Najwyzszej [zby Kontroli.

Doradca ekonomiczny w Departamencie Rozwoju Gospodarki NIK Anna Klopotek:
Najwyzsza Izba Kontroli nie kontrolowata wykonania budzetu panstwa za rok 2025 w czeSci
74 — Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskie;j.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Prosze pana posta Macieja Mateckiego o przedstawienie koreferatu.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam przed sobg rozpisang analize wykonania
budzetu przez Prokuratorie Generalnag RP, ale poniewaz juz sporo informacji na ten temat
zostalo zaprezentowanych, tytutem podsumowania powiem tylko, ze wykonanie dochodéw
i wydatkow Prokuratorii Generalnej RP nie budzi watpliwosci i w zwigzku z tym rekomenduje
przyjecie sprawozdania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu w tej
czesci budzetowej? Nie widze.
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Stwierdzam, ze wykonanie budzetu w cze$¢ 74 — Prokuratoria Generalna RP zostalo zaopi-
niowane pozytywnie.

Przystepujemy do rozpatrzenia wykonania budzetu w czeSci budzetowej 85 — Budzety woje-
wodow ogélem, w zakresie dziatu 100 — Gérnictwo i kopalnictwo. Prosze o zabranie glosu panig
Elzbiete Milewska, zastepce dyrektora Departamentu Finansowania Sfery Gospodarczej w Mini-
sterstwie Finansow.

Naczelnik wydzialu w Departamencie Finansowania Sfery Gospodarczej Ministerstwa
Finansow Arkadiusz Rameda:
Szanowny panie przewodniczacy, pani dyrektor jest nieobecna, poniewaz bierze udzial w posie-
dzeniu innej komisji. Ja nazywam sie Arkadiusz Rameda, jestem naczelnikiem w Departamencie

.....

nania budzetu w czeéci 85.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Naczelnik wydzialu w Departamencie Finansowania Sfery Gospodarczej MF Arkadiusz
Rameda:
Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, w imieniu ministra finanséw i gospodarki mam zaszczyt
przedstawi¢ krotkg informacje o wykonaniu dochodéw i wydatkow budzetu panstwa w 2025 r.
w czesci 85 — Budzety wojewodow ogotem, w zakresie dziatu 100 — Gérnictwo i kopalnictwo.

W ustawie budzetowej na rok 2025 w tym dziale zaplanowano dochody w wysokosci 579 tys. zt.
Dochody zostaty zrealizowane w kwocie 680 tys. z1 na terenie 6 wojewodztw i bylo to zwigzane
z zadaniami zleconymi jednostkom samorzadu terytorialnego. Zrédto dochoddow, zgodnie z ustawg
Prawo geologiczne i gornicze, stanowily wynagrodzenia za ustanowienie uzytkowania gorniczego.

Natomiast je§li chodzi o wydatki, to w ustawie budzetowej na rok 2025 w czesci 85 w dziale
100 zostaly one zaplanowane w wysokoS§ci 6885 tys. zl. Po zmianach w trakcie roku budzetowego
plan wydatkow zostal zwiekszony do kwoty 7904 tys. zt. Wynikalo to z decyzji ministra finansow
i gospodarki oraz decyzji wojewodéw. Na koniec roku wydatki wyniosty w sumie 7697 tys. zl,
co stanowito ponad 97% planu po zmianach.

Wspomniane §rodki te zostaly wykorzystane przez samorzady powiatéw oraz samorzady
wojewoOdztw na realizacje zadan z zakresu administracji rzagdowej wynikajacych z ustawy
Prawo geologiczne i gérnicze. Te zadania to m.in. udzielanie koncesji na wydobywanie kopalin
ze zt6z, zatwierdzanie projektow robot geologicznych, zatwierdzanie dokumentacji geologicznych
czy wreszcie gromadzenie informacji o zmianach zasob6ow z16z.

To wszystko. Bardzo dziekuje za uwage i prosze Wysoka Komisje o przyjecie sprawozdania
z wykonania budzetu panstwa w 2025 r. w czesci 85 w dziale 100.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze o przedstawienie opinii Najwyzszej [zby Kontroli. Zdaje sie, ze nie ma juz nikogo z NIK-u,
czyli opinii nie bedzie.
W tej sytuacji poprosze o koreferat, ktory w imieniu Komisji przedstawi poset Janusz Kowalski.

Posel Janusz Kowalski (niez.):
Prosze panstwa, wykonanie budzetu w tej czeSci oceniam pozytywnie i rekomenduje Komisji
przyjecie takiego stanowiska.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje, otwieram dyskusje. Nie widze zgloszen.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu w tej
czeSci budzetowej? Nie stysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze pozytywnie zaopiniowaliSmy wykonanie budzetu w czesci budzetowej 85
w dziale 100.

Prosze panstwa, pozostalo nam jeszcze dokonaé wyboru posta sprawozdawcy, ktory przedstawi
stanowisko naszej Komisji na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych. Prosze o zglaszanie
kandydatow.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Zgtaszam posta Mariusza Popielarza.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan posel sie zgadza?

Posel Mariusz Popielarz (KO):
Tak, zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jest przeciw wobec kandydatury pana posta? Nie widze. Stwierdzam, ze sprawozdawcg
Komisji zostal wybrany pan poset Popielarz.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Bardzo dziekuje wszystkim za owocng dyskusje,
zamykam posiedzenie.
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