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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow
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Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, prze-
prowadzita:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o odnawialnych zrédtach energii oraz niektérych innych ustaw (druk nr 744).

W posiedzeniu udziat wzigli: Paulina Hennig-Kloska minister klimatu i srodowiska i Mitosz Motyka
podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Zdzistaw Muras
dyrektor Departamentu Prawnego i Rozstrzygania Sporéw Urzedu Regulacji Energetyki wraz ze wsp6l-
pracownikami, Grzegorz Lot prezes zarzagdu TAURON Polska Energia SA wraz ze wspolpracownikami,
Przemystaw Bielecki dyrektor Departamentu Regulacji Enea SA wraz ze wspélpracownikami, Maciej
Chrost dyrektor Biura Rozliczen i Planowania — Zarzadca Rozliczen SA wraz ze wspoipracownikami,
Tomasz Swietlicki dyrektor Pionu Regulacji PGE Polska Grupa Energetyczna SA wraz ze wsp6l-
pracownikami, Piotr Borkowski specjalista ds. regulacji, koordynator Forum ds. Energii i Klimatu
Polskiej Izby Przemystu Chemicznego, Piotr Czopek dyrektor ds. regulacji Polskiego Stowarzyszenia
Energetyki Wiatrowej, Marek Kulesa dyrektor Biura Towarzystwa Obrotu Energia, Robert Lesz-
czynski i Antoni Stomiany czlonkowie Polskiej Izby Gospodarki Odpadami, Maciej Mro6z prezes Pol-
skiego Towarzystwa Przesytu i Rozdziatu Energii Elektrycznej wraz ze wspotpracownikami, Krzysztof
Sajdutka wiceprezes Krajowej Izby Gospodarczej Spolecznosci Energetycznych oraz Janusz Turski
dyrektor generalny Stowarzyszenia Papiernikéw Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Cezary Gradowski i Lukasz Zylik—
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Yfukasz Grabarczyk i Mariusz Przerwa -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych.
Witam panstwa posiow oraz wszystkich goSci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu.
Stwierdzam kworum. Lista gosci, przedstawicieli roznych instytucji i ministerstw jest
doéc dtuga. Witam panig Pauline Hennig-Kloske, minister klimatu i Srodowiska; pana
Milosza Motyke, podsekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; pana
Grzegorza Lota, prezesa zarzagdu TAURON Polska Energia SA; pana Piotra Golebiow-
skiego wiceprezesa zarzadu ds. handlu TAURON Polska energia SA; pana Macieja Mroza,
prezesa Polskiego Towarzystwa Przesytu i Rozdziatu Energii Elektrycznej; pana Lukasza
Tomaszewskiego dyrektora Departamentu Odnawialnych Zr6det Energii w Ministerstwie
Klimatu i Srodow1ska pana Michata Leskiego, zastgpce dyrektora Departamentu Odna-
wialnych Zrodet Energii w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; pana Pawla Wysockiego,
naczelnika Wydzialu Regulacji Mechanizméw Wsparcia Odnawialnych Zrodel Energii
w Ministerstwie Klimatu i Srodow1ska panig Elzbiete Czerwiakowska-Bojko, radce
w Departamencie Odnawialnych Zrodet Energii w Ministerstwie Klimatu i Srodow1ska
pana Marcina Szyndlera, starszego specjaliste w Departamencie Odnawialnych Zrodet
Energii w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; panig Agnieszke Motdawska, radce praw-
nego w Departamencie Prawnych Ministerstwa Klimatu i Srodowiska; pana Adama Kocha-
nowskiego, dyrektora generalnego PGE Dystrybucja SA; pana Tomasza SW1ethcklego
dyrektora pionu regulacji PGE Polska Grupa Energetyczna SA; pana Macieja Chrosta,
dyrektora Biura Rozliczen i Planowania - Zarzgdca Rozliczen SA; pana Tomasza
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Dabrowskiego koordynatora Zespotu Prawnego —Zarzadca Rozliczenie SA; pana Radostawa
Walaszczyka, dyrektora Departamentu Zrédel Odnawialnych w Urzedzie Regulacji
Energetyki; pana Marka Zawiske, zastepce dyrektora Departament Zrodet Odnawial-
nych URE; panig Marte Gos, naczelnika w Departamencie Zrodet Odnawialnych URE;
pana deslawa Murasa, dyrektora Departamentu Prawnego i Rozstrzygania Sporow
Urzedu Regulacji Energetyki, panig Anng Matuske, radce w Departamencie Prawnym
i Rozstrzygania Sporé6w URE; pana Marka Kulese, dyrektora Biura Towarzystwa Obrotu
Energia; pana Janusza Turskiego dyrektora generalnego Stowarzyszenia Papiernikow
Polskich; pana Przemystawa Bieleckiego, dyrektora Departamentu Regulacji Enea SA;
pana Roberta Leszczynskiego i pana Andrzeja Stomianego, cztonkow Polskiej Izby Gospo-
darki Odpadami; pana Krzysztofa Sajdutke, wiceprezesa Krajowej Izby Gospodarczej
Spotecznosci Energetycznych; pana Piotra Czopka dyrektora ds. regulacji Polskiego Sto-
warzyszenia Energetyki Wiatrowej; pana Piotra Borkowskiego, specjaliste ds. regulacji,
koordynatora Forum ds. Energii i Klimatu Polskiej Izby Przemystu Chemicznego oraz
panig Katarzyne Zalewska-Wojtus, p.o. dyrektora Biura Polskiego Towarzystwa Prze-
mystu i Rozdzialu Energii Elektrycznej. Przepraszam, je§li kogo§ nie powitalem, ale nie
mam wiecej nazwisk na liscie gosci.

Szanowni panstwo, porzadek dzienny przewiduje pierwsze czytanie rzadowego pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o odnawialnych zrédiach energii oraz niektorych innych
ustaw, druk nr 744. Informuje, ze marszatek Sejmu skierowal w dniu 25 pazdziernika
2024 r. rzadowy projektu ustawy o zmianie ustawy o odnawialnych zrédtach energii oraz
niektorych innych ustaw, druk nr 744, do Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow
Panstwowych, do pierwszego czytania. Zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierw-
sze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawcow, debate w sprawach
ogolnych zasad projektu oraz pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcow.

Szanowni panstwo, przyszedl moment na przedstawienie projektu ustawy. Bardzo
prosze panig minister o zabranie glosu i uzasadnienie projektu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Panie przewodniczacy, panie postanki, panowie postowie, szanowni goscie, spotykamy
sie dzisiaj juz po raz drugi i bedziemy procedowa¢ nad réwnie waznym, z punktu widze-
nia dzialu administracji zwanego energia i klimat, projektem ustawy, ktory ma popra-
wic 1 przyspieszyc¢ proces dekarbonizacji polskiej gospodarki, ale takze ma przyspieszy¢
inwestowanie w odnawialne zrodia energii, wspierajgc tym samym przebudowe polskiego
miksu elektroenergetycznego. Projekt jest niezwykle pilny. Mamy koncowke roku i bar-
dzo nam zalezy, powiem to z gory, na sprawnym procedowaniu. W naszej ocenie projekt
nie zawiera zadnych kontrowersyjnych elementéw, ktére moglyby budzi¢ watpliwosci.
Mysle i wierze, ze dzisiejsze wieczorne posiedzenie Komisji bedzie przebiegalo w rownie
duzej zgodzie politycznej, jak posiedzenie poranne, i na koniec wszyscy chetnie zaglosu-
jemy za przyjeciem tego projektu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze nie wywolywac¢ wilka z lasu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Szanowni panstwo, co zawiera ten projekt, bo tak naprawde to jest najistotniejsze.
Zawiera on w sobie kilka elementéw waznych dla réznych podmiotéw. Po pierwsze,
ulgi dla odbiorcow energochtonnych. Aktualnie obowigzujgce przepisy nie konsumuja
w pelni mozliwoSci, ktére daje dyrektywa europejska. Chcemy te mozliwos$ci wykorzy-
sta¢ w stu procentach, zeby ulgi w 2025 r., ktére wyceniamy na 500 mln zlotych, mogly
trafi¢ do przemystu energochlonnego. Potrzebujemy przyja¢, zaimplementowac¢ maksy-
malne ulgi dla tego przemystu: 75% i 85% w czesci oplat dotyczacych poziomow energii.
To oczywiscie poprawi trudng sytuacje przemystu energochlonnego, ktora jest skutkiem
tego, co dzieje sie przez ostatnie lata na rynku. Z pewnoécig takie rozwigzanie jest przez
ten przemyst bardzo wyczekiwane. PoszliSmy w kierunku maksymalnego wykorzystania
mozliwo$ci, na ktére pozwala unijne prawodawstwo, ale w taki sposob, zeby nie zostaé
pozwanymi o niedozwolong pomoc publiczng. Uwazamy, ze te dzialania sg dzisiaj prze-
myslowi bardzo potrzebne.
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Druga rzecz to implementacja unijnego rozporzadzenia GBER, ktére pozwoli wznowic
wsparcie w systemie taryf gwarantowanych oraz doplat do cen rynkowych dla wytworcow
energii OZE w malych instalacjach wodnych i biogazowniach. Brak implementacji ostat-
nich unijnych przepiséw w tym zakresie sprawil, ze prezes URE nie rozpatruje wnioskow.
W celu przywrocenia mozliwo§é realizacji tego wsparcia musimy zaimplementowac naj-
nowsze rozporzadzenie GBER w tym zakresie, aby w ogéle moc dalej rozwija¢ rynek,
ktory, jak sadze, ma poparcie niezaleznie od naszej politycznej przynaleznosci.

Kolejny niezwykle wazny element tej ustawy to regulacje dotyczace rozli-
czen prosumentow. Jak panstwo wiecie, jakis§ czas temu zmieniliSmy w Polsce system
rozliczenia prosumentéw z net metering na net billing. Pézniej uczestnicy rynku, kto-
rzy mieli w swoich rozliczeniach system net billing, czyli dzialajacy od 2022 r., przeszli,
z poczatkiem lipca tego roku, na rozliczenie godzinowe, co w zaleznoSci od stopnia auto-
konsumpcji energii, wielkoéci instalacji, obecnosci w niej magazynu itd. sprawia, ze te
rozliczenie godzinowe sg mniej lub bardziej niekorzystne. Czasami sg tez oczywiscie
bardziej korzystne. Tej grupie prosumentow, ktora przeszla z rozliczenia net metering
na net billing w trakcie procesu instalacji, przed 1 lipca tego roku, chcemy da¢ moz-
liwos¢ korzystania z praw nabytych. Chodzi o to, aby ci prosumenci mogli wybrac,
czy chea by¢ rozliczani w oparciu o cene §redniomiesieczna, czy chcg rozliczaé sie wedltug
taryf godzinowych. W takim sensie ci wszyscy prosumenci wrocg niejako do starego sys-
temu i jednorazowo bedg mogli wej$¢ do nowego systemu. Decyzja bedzie nalezata do nich.
Ze strony tej grupy, blisko 500 tys. 0so6b, jest takie oczekiwanie spoteczne. Te osoby chcia-
lyby mieé takg mozliwo$c, taki wybor i ta ustawa taki wybor tej grupie zapewnia.

Niezwykle wazne jest takze to, ze zmieniamy, a wlaSciwie poprawiamy wartos¢ depo-
zytu prosumenckiego dla tej grupy prosumentéw, ktorzy rozliczajg sie w net billing,
niezaleznie od tego, jakg forme rozliczenia wybiora, tzn. czy bedg chcieli rozlicza¢ sie
na podstawie ceny Sredniomiesiecznej, czy wedlug ceny cennika godzinowego. Ich depozyt
prosumencki bedzie przeliczany nie po dotychczasowej wartoéci 1, tylko 1,23. Dlaczego?
Mysle, ze na tej sali wszyscy znajg powody, dla ktorych wprowadzamy taki wspotczynnik
i on nie powinien by¢ w zaden sposéb kwestionowany.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Szanowni panstwo, bardzo prosze o $ciszenie prowadzonych rozmoéw, bo nie slyszymy
pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

S.K.

Powdd, dla ktorego proponujemy wprowadzenie takiego wspoélczynnika, jest prosty.
Prosumenci odprowadzajg energie do systemu w cenach netto, a odbierajg w cenach brutto.
Chcemy ten wspoélczynnik niejako wyprostowaé. Uwazamy, ze taki przelicznik odda
sprawiedliwo$¢ spoleczng tej grupy wytworcow, ktorzy, choé sg pewnie profesjonalistami
w wielu obszarach i §éwiadomie wchodzili w ten system, to jednak nie wytwarzajg energii
jako przedsiebiorcy.

Ostatnim elementem, bardzo istotnym w tej zmianie dotyczacej prosumentow, jest
to, ze tych prosumentow, ktorzy zdecyduja sie przej$¢ na bardziej rynkowy system roz-
liczania godzinowego energii, poniewaz chcg w aktywny, Swiadomy sposob uczestniczyé
w rynku pobierajac energie, kiedy ona jest tania i korzystajac ze zgromadzonej energii
w systemie autokonsumpcji, kiedy ona jest droga, chcemy wynagrodzi¢ dodatkowym zwro-
tem z niewykorzystanego depozytu poprzez podniesienie tego wskaznika z 20% do 30%.
Dotychczas, jezeli kto§ nie zuzyje energii wyprodukowanej przy udziale przydomo-
wej instalacji, moze uzyskaé po 12 miesigcach 20% tego zgromadzonego nieodebra-
nego depozytu. Osoba, ktora przejdzie na rozliczenie godzinowe, bedzie mogta dostac
30% zgromadzonego depozytu. Ma to by¢ zacheta do bardziej aktywnego i §wiadomego
uczestniczenia w rynku wytwarzania i zuzywanie energii elektrycznej.

Niezwykle waznym elementem jest takze przyspieszenie wydawania zezwolen w obsza-
rze inwestowania w odnawialne zrodia energii. To jest rowniez czeSciowa implementacja
unijnych wytycznych, ktore moéwig o tym, ze powinniSmy ten rynek tak konstruowac,
aby on byl bardziej przyjazny dla potencjalnych inwestoréw zarowno prywatnych, jak
i biznesowych. Dlatego skracamy ustawowy czas trwania poszczegdlnych procesow

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui Do SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 35)

administracyjnych dla wybranych rodzajow instalacji OZE. W niektorych przypadkach
naprawde doéc istotnie. Na przyklad uzyskanie warunkow przylaczenia do sieci elektro-
energetycznej trwa dzisiaj 120, czy nawet 150 dni, w zaleznoSci od grupy przylaczeniowe;.
Chcemy, z wylaczeniem grup IV, V i VI, zeby trwalo nie dluzej niz 45 dni. Uzyskanie
pozwolenia na budowe skracamy z 65 do 30 dni, wpis do rejestru wytworcow energii
malej instalacji skracamy z 21 do 14 dni. Chcemy, zeby uzyskanie koncesji na wytwarza-
nie energii elektrycznej lub koncesji na wytwarzanie ciepta, lub koncesji na magazyno-
wanie energii elektrycznej nie trwalo dluzej niz 30 dni. Szacujemy, ze laczny czas trwania
wszystkich procedur - ok. 236 dni, a w skrajnych przypadkach nawet ok. 296 dni, taki
jest czas oczekiwania dzisiaj — skréci sie do 119 dni tgcznie. Jak panstwo widzicie, to jest
duza réznica: od 117 do 177 dni. W réznych grupach réznie terminy beda sie ksztaltowac,
ale réznica jest zdecydowana.

Jezeli chcemy dynamicznie wplywac¢ na pozytywne zmiany w miksie energetycz-
nym i powstawanie nowych, czystych zrddet energii, to czas trwania procedur admini-
stracyjnych jest istotnym elementem, na ktory panstwo i my jako wladza wykonawcza
mamy wplyw. Bedziemy skraca¢ trwanie procedur, ale oczywiScie pozostawiajgc przy tym
administracji panstwowej czas na wlasciwe rozpatrzenie wnioskow w trybie bezpiecznym
dla gospodarki i panstwa.

To chyba tyle tytulem wstepu z mojej strony. Spodziewam sie licznych pytan, dla-
tego chce panstwa z gory uprzedzic, ze rownolegle na sali plenarnej mamy prace nad
ustawa o systemie kaucyjnym, to jest niezwykle wazna rzecz, i bede chciata tam réwniez
sie udaé. To oznacza, ze moge na jaki§ czas opusci¢ posiedzenie Komisji, ale wtedy pozo-
stanie z panstwem minister Motyka. Mam nadzieje, ze uda nam sie w dobrym tempie
procedowac nad projektem tej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje pani minister. Przystepujemy do debaty. Zasady takie jak na wszystkich posie-
dzeniach Komisji: najpierw poslowie, pozniej zaproszeni goscie. Pierwszy zglosit sie pan
przewodniczgcy Nowak. Bardzo prosze.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Pani minister, Wysoka Komisjo, mam pytanie dotyczace skrocenia czasu procedowania.
Jesli urzedy nie zdaza, to uznaje sie, ze jest zgoda na zlozony wniosek?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Nie. Mozna powiedzie¢, ze wprowadzamy generalnie, w niektorych przypadkach, sys-
tem kar dla urzednikéw za niewywigzywanie sie z terminu, natomiast decyzja musi
zostaé podjeta przez urzad, poniewaz trudno byloby ja uzna¢ za wydana, je§li wydana
nie zostata. MyS§le, ze na ten temat bedziemy dyskutowac przy rozpatrywaniu poszcze-
gélnych przepisow.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Czy przyjmiecie w takim razie jaki§ tryb odwolawczy? Zal6zmy bowiem, ze jest cisza,
mija, powiedzmy, 45 dni i nie ma decyzji. Co wtedy ma zrobi¢ ten, ktory skiada wniosek?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak jest dzisiaj. Panie posle, dzi§ urzedy rowniez nie mieszczg sie w terminach. My nie
zmieniamy odwolawczej procedury administracyjnej, tylko zmieniamy terminy, w kto6-
rych urzedy powinny rozpatrywac¢ wnioski obywateli. Nie ruszamy wiec decyzji admini-
stracyjnej jako takiej, nie ruszamy trybu odwolawczego, to wszystko pozostaje. Oczywi-
Scie przepisy sg rézne w zaleznosci od konkretnego przypadku, ale dlatego mamy Kodeks
postepowania administracyjnego.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Kierunek jest na pewno bardzo dobry i mam nadzieje, ze nastgpi zapowiadane przy-
spieszenie, bo to jest bardzo wazne. I jeszcze kolejne pytanie, poniewaz nie wiem,
czy dobrze zrozumialem. Pan minister powiedziala, ze ci co przeszli z net metering na net
billing beda mieli mozliwos¢ skorzystania z praw nabytych — cena éredniomiesieczna
albo godzinowa. Tu chyba chodzi raczej o tych, ktorzy sa w net billingu i moga skorzystac...
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Czyli to byto przejezyczenie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak, przejezyczenie.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
W porzadku. I jeszcze jedna sprawa — czy macie jaka$ symulacje, jak to wygladaloby
na przyklad w sierpniu, w czerwcu czy w lipcu, w stosunku do systemu §redniomiesiecz-
nego, gdyby kto§ zastosowal system godzinowy?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Tak, oczywiscie, mamy. PrzygotowaliSmy takie kalkulacje, ale proponowatabym, zeby-
$my zebrali jaka$ wieksza pule pytan i wtedy udzielimy odpowiedzi. Generalnie, jezeli
chodzi o wartos¢ depozytu, od stycznia do wrzesnia 2024 r. przy cenach miesiecznych bez
wspoélezynnika 1,23 i na przecietnej instalacji o wielkoSci 6 kW, dawalo to kwote 1273 zl...
Nie wiem tylko, czy ja mam teraz to wszystko odczytywac, bo mozemy to panstwu roze-
sta¢, ale dobrze — 1273 zl, przy cenach godzinowych 1423 z1, r6znica 150 zt, a przy wspot-
czynniku 1,23, ktory proponujemy wdrozy¢, to juz bedzie cena 184 zi. Natomiast przy
instalacji 10 kW warto§¢ depozytéw wzrasta bez wspoélczynnika 1,23 o 300 zt i 56 gr,
a ze wspolczynnikiem, ktory proponujemy, o 369 zl, przy czym jest takze réznica w war-
toséci samego wspélczynnika — 70 z1.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani minister, nasunelo mi sie takie pytanie, w zwigzku z pytaniem pana przewodnicza-
cego Nowaka — poniewaz odpowiedz byla taka, ze skracacie terminy, ale jednoczes$nie pani
minister powiedziala, ze i tak urzedy sie nie wyrabiajg nawet przy diuzszych terminach...

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Ja tego nie powiedzialam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak to zrozumiatem. Pytanie jest takie — co sprawi, ze urzedy zaczng si¢ wyrabiaé
po skréceniu terminéw?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Panie przewodniczacy, ja powiedzialam ,,jesli”. Czyli je§li terminy nie sg dzisiaj dotrzymy-
wane, to jest Kodeks postepowania administracyjnego i cala procedura, ktora obowigzuje.
My tej procedury nie zmieniamy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale czy jest jaki§ mechanizm, ktory spowoduje, ze urzedy beda sie z tym wyrabialy, jesli
skrocimy terminy?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Milosz Motyka:
Panie przewodniczacy, najczesciej jest tak, ze one sie wyrabiaja.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Najczesciej. ..

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
To zawsze jest indywidualna sprawa danego urzedu i na przyklad liczby zlozonych
do niego wnioskow. Natomiast zwracam uwage, ze jezeli chodzi o dtugosc¢ tego procesu,
to jestesmy jednym z panstw w Europie, ktory majg go jednak ustawionego najdiuzej.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wlaénie.
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Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Wobec tego nasze urzedy, czesto w sprawach bardziej skomplikowanych, dotyczacych
przylaczenia, rozpatruja wnioski i wydaja decyzje szybciej, niz to przewiduje usta-
wowa regulacja.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mieliémy jednak duzo interwengji, ze termin minal, a zgody ciagle nie ma. Prosze, pan
posel Zyska pierwszy, a pozniej panowie po kolei.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Wysoka Komisjo, pani minister, szanowni panstwo,
to przedlozenie rzadowe jest glownie zwigzane z implementacjg przepiséw prawa unij-
nego wynikajacych z dyrektyw, rozporzadzen czy tez wskaznikow okre§lonych w doku-
mencie CIG i nie ma tutaj wiekszego pola do dyskusji czy tez oceny tej implementacji.
Dobrze, ze ta ustawa zostala skierowana pod obrady Sejmu.

Odnosénie do przepisow permitting’owych, czyli skracajacych termin realizacji inwe-
stycji OZE, trzeba powiedzie¢, ze mieliSmy ogromng szanse, jeszcze w ubieglej kadencji
parlamentu, aby te przepisy wprowadzic, ale wtedy wiekszo§¢ senacka glosami Platformy
Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego odrzucita poprawke, ktora tez zmie-
rzala do skrocenia tej procedury do 149 dni. Dobrze jednak, ze w tej chwili, ponad rok
pozniej, bedziemy mogli te przepisy wprowadzi¢ w zycie.

Najwiecej uwag czy wlasciwie polemiki z panig minister mam w zakresie noweliza-
cji przepiséw dotyczacych rozliczen prosumentéw. Na ten temat chciatbym takze zadaé
kilka pytan. Przypominam pani minister i wszystkim panstwu, ktérzy z rozpalonymi glo-
wami opowiadacie, ze prosumenci majg zarabia¢ na instalacji prosumenckiej, iz zgodnie
z definicjg prosumenta energii odnawialnej wpisang do ustawy o odnawialnych Zrédiach
energii, jest nim odbiorca koncowy wytwarzajacy energie elektryczng wyltacznie z odna-
wialnych zrodel energii na wlasne potrzeby w mikroinstalacji itd. Generalnie chodzi o to,
ze prosument to ten, ktory produkuje i konsumuje energie tylko na wlasne potrzeby, a nie
po to, zeby te energie sprzedawac, bo wowczas statby sie wytworcg zawodowym.

Panstwo proponujecie wprowadzenie aktualizacji depozytu prosumenckiego o wsp6l-
czynnik 1,23, co, jak wiemy, koresponduje z wysokoscig podatku VAT naliczanego przez
dostawce energii dla prosumenta jako odbiorcy koncowego. Moim zdaniem to nie jest
wlasciwe rozwigzanie. Ponadto mozliwo$¢ zwiekszenia zwrotu nadplaty z depozytu
do 30% w sytuacji przej$cia na rozliczenie ceny rynkowej, czyli RCE, tez bedzie genero-
wala wiekszy zwrot energii, ktora jest przechowywana, czy teoretycznie ma by¢ przecho-
wywana w systemie elektroenergetycznym. Te koszty beda musieli ponosic¢ operatorzy
systemu dystrybucyjnego. Zresztg do ustawy zostaly zgloszone uwagi przez Polskg Grupe
Energetyczng i to rozwigzanie jest kontestowane.

Moim zdaniem, dla bezpieczenstwa systemu energetycznego byltoby lepiej, gdybySsmy
dbajac o interes prosumentow, ale takze jednocze$nie dbajac o bezpieczenstwo systemu
energetycznego, te pienigdze, ktére pani minister chce podarowaé prosumentom, prze-
znaczyli na dofinansowanie zakupu domowych magazynow energii oraz urzadzen steru-
jacych, zarzadzajacych produkcja, magazynowaniem i wykorzystaniem energii w gospo-
darstwach domowych wtedy, kiedy nie ma nas w domu, a przewaznie tak wlasnie jest.

Zwiekszajac benefity zwigzane z produkcja energii w instalacjach prosumenckich, stwa-
rzamy zagrozenie dla bezpieczenstwa systemu energetycznego. Mozemy sobie wyobra-
zi¢, ze ci, ktorzy taka instalacje zatozyli, a maja dzisiaj moc zainstalowang 4-5 kW, bedg
mogli jg jeszcze zwiekszy¢ do 20 kW w przyszlosci, bedac zacheconym do tego otrzyma-
niem zwrotu przy wspoélczynniku 1,23 albo wiekszego zwrot z depozytu prosumenckiego.
Czy to jest rozsadne?

W tej chwili wydaje sie, ze ta propozycja jest, prosze wybaczy¢ okre§lenie, tanim
populistycznym chwytem, ktéry... Mamy 1,5 mln prosumentow, sam jestem prosumen-
tem, ale jednak miejmy na uwadze, ze zwiekszenie zrédel niesterowalnych w systemie,
jakimi sg ewidentnie zrédla prosumenckie, bedzie generowalo caly szereg problemow dla
systemu, nad ktérymi nie bedzie mozna zapanowac.
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Zatem, pani minister, uwazam za bardziej odpowiedzialne zarzgdzanie Srodkami
publicznymi i systemem finansowania w taki sposob, bo przeciez jako§ poSrednio spo6tki
Skarbu Panstwa, operatorzy systemu dystrybucji energii bedg te doplaty przekazywac,
aby prosumenci mogli mie¢ dofinansowanie do zakupu domowych magazynow energii,
o czym juz méwitem, oraz urzadzen sterujacych, zarzadzajacych zaréwno produkcja, ale
takze magazynowaniem i wykorzystaniem tej energii.

Mam jeszcze jedno bardzo wazne pytanie. Jak wszyscy wiemy, od 1 lipca br. weszly
w zycie taryfy godzinowe, czyli rozwigzanie ceny rynkowej RCE. Nie slyszalem, pomimo
tego, ze interesuje sie tym tematem, aby spolki dystrybucyjne wdrozyly rozwigzanie
zwigzane z rozliczaniem prosumentow w net billingu wedlug ceny rynkowej godzinowe;j.
Wydaje sie nawet, ze w tej chwili w Polsce jest jaka$ szara strefa i nikt tego nie kontro-
luje, nikt tego nie rozlicza, a wprowadzenie rozwigzania w ustawie, ktore jest przed nami
w projekcie ustawy, ktore daje mozliwo$¢é powrotu prosumentom rozliczajacy sie w net
billingu do rozliczen RCEM, czyli éredniej ceny miesiecznej, jest ratowaniem sytuacji,
ktéra juz praktycznie miata miejsce.

Dlatego chciatem panig minister zapytac¢ o doktadne przedstawienie obecnej sytuacji.
Jak wprowadzone sg rozliczenia? By¢ moze na sali sg rowniez operatorzy systemow dys-
trybucji, ktérzy mogliby poinformowa¢ opinie publiczna, jak to w tej chwili wyglada,
ale podejrzewam, ze rozwigzanie polegajace na rzekomym powrocie do rozliczenia ceny
miesiecznej RCEM, jest ratowaniem sytuacji, kiedy mleko sie juz rozlato.

Na wstepie to moze tyle, bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, kolejny zglaszajacy sie pan posel.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panstwo ministrowie, szanowni panstwo, chciatbym
odniesc sie do kwestii magazynow i ukierunkowania dziatan, bo to ma jeszcze jedng, bar-
dzo wazng zalete, mianowicie prowadzi do wyplaszczenia sieci. Dzieki temu sieci ener-
getyczne mialyby lzej i stad pomyst, aby przejsé do rzeczywistych przeplywow i odejsé
od tych réznych doplat i ukierunkowaé dzialania na zakup magazynéw i zarzadza-
nie energig. Uwazam, ze to jest dobry pomyst.

Pani minister mowila tez o administracyjnym podejSciu do terminéw podigczen,
mowila o tym, ze sg wytyczne Unii Europejskiej, ale ja chciatbym powiedziec, ze tutaj
bedzie konieczna ustawa o publicznym dostepie do informacji. Inne kraje wlaénie sie
do tego zabieraja i okazuje sie, ze przeptyw informacji jest tam inny. Ujme to w punktach:
przede wszystkim dostep do analizy zdolnosci przylaczeniowej dla osob wystepujacych
o warunki przylgczenia; informacja o rzeczywistych mocach przylaczeniowych, zaréwno
na GPZ-tach, jaki i sieciach niskiego i Sredniego napiecia; informacja o rzeczywistych
mocach i rzeczywisty dialog techniczny pozwalajacy na negocjacje; dostep do informa-
¢ji na profilach. To sa podstawowe sprawy, ktére powinny by¢ publicznie udostepnione.
Zeby to utatwic¢, konieczna jest oczywiScie cyfryzacja. Inne kraje w tym wtasnie kierunku
pdjda, a my bez tego sobie nie poradzimy, pani minister. Operatorzy zaczna sie obstawiac
ekspertyzami, ale jesli kto§ z inwestoréw chce takg ekspertyze, to ona jest niedostepna.
To jest jedna sprawa, wlasnie ustawa o dostepie do informacji publicznej. Bez tego sie nie
obejdziemy, terminy administracyjne bedg caltkowicie sztuczne i to po postu sie nie uda.

Druga sprawa to rolnicze biogazownie. Rolnicy placg u nas normalne podatki, nato-
miast w innych krajach Unii Europejskiej, w Danii, czy w Niemczech, jest tylko jeden
podatek rolniczy. Mozna to sprawdzi¢. Te podatki zabijajg naszych rolnikéw i dlatego nikt
z nich praktycznie nie inwestuje w biogazownie. Mamy ich bardzo mato. Nasi sgsiedzi
Niemcy majg natomiast 10 tys. biogazowni, a ziemi uprawnej o prawie 15 mln ha mniej
niz Polska. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Widzialem, ze jeszcze kto§ sie zglaszal. Pan przewodniczgcy Kowalski, pro-
sze bardzo.
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Czy mogtabym sie odnie§¢ do poruszonych kwestii?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Moze za chwile. To juz bedg ostatnie pytania. Nie widze wiecej zgloszen, nie ma w gorze
lasu rak.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowna pani minister, szanowny panie ministrze,
mam tylko jedno pytanie, ale szczegétowe i merytoryczne. W tym projekcie ustawy nie
ma chyba uzasadnienia do tego, zeby skroci¢ terminy skladania o§wiadczen. Po pierw-
sze, oswiadczenia o uzyskaniu statusu odbiorcy przemystowego na nastepny rok kalen-
darzowy z dnia 30 listopada na dzien 15 listopada oraz o§wiadczenia o skorzystaniu
z uprawnien i zrealizowaniu obowigzkow odbiorcy przemystowego, tutaj ma nastgpié
skrocenie terminu z dnia 31 sierpnia do dnia 31 lipca. Czy mozecie panstwo udzie-
li¢c informacji, czy rzeczywiscie to skrocenie jest zasadne? Glos w tej sprawie zabieraja
bowiem przedsiebiorcy.

Dziekujgc za udzielenie glosu i korzystajac z obecnosci szanownej pani minister, ktora
kontynuuje program ,,Energia dla wsi”, ktory byt realizowany za czaséw Prawa i Spra-
wiedliwosci, teraz jest m.in. wiekszy element dofinansowania, w tym dla biogazowni
rolniczych, natomiast idgc w sukurs glosowi mojego kolegi, chcemy zwréci¢ szanow-
nej pani minister uwage na to, ze w tych regulacjach rzagdowych dotyczacych podatku
od nieruchomosci jest ogromne zagrozenie, ze instalacje, szczegolnie te mikroinstalacje
biogazowni rolniczych, ktore otrzymujg dofinansowania z NFOS-u, czyli polski rolnik,
ktory ma te przystowiowa biogazownie przy oborze, bedzie za chwile opodatkowany
w czesci budowlanej. Zal6zmy, ze taka instalacja 50 kW dobrej jakosci kosztuje 2 mln zt
i zostanie ona opodatkowana w czesSci budowlanej. Czes¢ budowlana takiej instalacji
to 30%, czyli 600 tys. zt i to bylaby podstawa opodatkowania. Przy podatku 2% stanowi-
toby to koszt dla rolnika w wysokosci 12 tys. zl za instalacje przy oborze. Dzisiaj rolnik
za taka instalacje ptaci w ramach prowadzonej dziatalnosci rolniczej 18 zi, bo mniej wiecej
taka instalacja zajmuje 100 m? przy zalozeniu, ze 1 hektar przeliczeniowy to jest 180 zt
na glebie IV kategorii. Czyli mamy 18 zt versus 12 tys. zl i to jest realny problem, przed
ktorym za chwileczke wszyscy staniemy.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
To nie jest ta ustawa.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Tak, to nie jest ta ustawa, ale korzystam z uprzejmosci pani minister i zwracam uwage
na problem, o ktorym powiedzial kolega. W tej sprawie chcielibySmy mowic¢ jednym glo-
sem jako opozycja z rzagdem, tak wiec uprzejma prosha o zwrdcenie na to uwagi, zeby
nie bylo w przyszltym roku probleméw z dotacjami. Zeby nie bylo tak, ze dajecie panstwo
dotacje, a rolnicy muszg 1 tys. zt miesiecznie od takiej instalacji ptaci¢ podatku od nieru-
chomosci, a wezesniej placili 18 z1 rocznie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze strone rzgdowa o udzielenie odpowiedzi, a pdznej przejdziemy
do pytan naszych goSci. Pani minister, bardzo prosze.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zaczne od konca. Ten problem jest akurat w ogole poza dzisiejsza dyskusja, poniewaz
to jest inna ustawa i inna sejmowa komisja.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale my akurat mamy panig minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Szanowni panstwo, te rozstrzygniecia wymagaja notyfikacji Unii Europejskiej i dla-
tego na dzi§ nie mogliSmy ich przyjaé¢, jako rzad. Nie wiem, czy faktycznie tak
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wychodzi z wyliczen, jak przedstawil to pan posel, poniewaz tam sg jeszcze wylgczone
czesci poza budynkami.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

To jest 30% czesci budowanej. Tak to policzytem.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

S.K.

Niemniej to wymaga notyfikacji i bedzie na ten temat dyskusja na posiedzeniu Komisji
Finanséw Publicznych.

Wracajac jednak do naszej ustawy i do zadawanych pytan, to po kolei powiem tak —
jesli chodzi o rozliczenia godzinowe versus rozliczenia w oparciu o cene Sredniomiesieczng
instalacji prosumenckich, to zapewniam pana posla, ze ceny dynamiczne wprowadzone
ustawa proponowang m.in. przez pana, bo przypuszczam, ze jako wiceminister od odna-
wialnych zrodel energii odpowiedzialny za ten obszar wlasnie pan nad tg ustawg praco-
wal - te ceny dzialaja, one chodzg i nie jest prawda, ze to jest jaki$§ problem systemowy.
Nie wiem, czy sg na sali przedstawiciele spotek, ktorzy mogliby to nam potwierdzi¢, nato-
miast ja mam wyliczenia w oparciu o ten system godzinowy, ktéry w skrocie staratam sie
jako§ panstwu zaprezentowac i oczywiscie jesteSmy w stanie udostepnic te dane postom
z Komisji i takze spoza Komisji. System dziala, rozliczenia sg realizowane w oparciu
0 obowigzujace przepisy i stawki godzinowe. Dementuje, zebySmy rzekomo mieli tu jaki$
problem w tym obszarze. Nie mam problemu z dostepem do danych, moge je réwniez
udostepnié panstwu.

Jezeli chodzi o zwiekszenie depozytu, to jest kompromis wypracowany ze spétkami.
Ustawa przyszla calg $ciezke rzadowa, w zwigzku z tym dwukrotnie byla w uzgodnie-
niach miedzyresortowych i zaréwno na pierwszym etapie, przed konsultacjami, jak
i potem, po powrocie z konsultacji ze strong spoleczng i na koncowym etapie, kiedy
wypracowaliSmy ten kompromis pomiedzy prosumentami a spétkami wytwarzajgcymi
energie elektryczng i zajmujacymi sie ich dostawa oraz przesylem, Ministerstwo Akty-
wow Panstwowych nie zglaszalo uwag do tej ustawy. Rozumiem, ze gdyby spotki mialy
problem z tym rozliczeniem, to reprezentujgce je Ministerstwo Aktywow Panstwowych
wniosloby swoje uwagi.

Ten kompromis jest dla mnie optymalny. Przypomne, ze od depozytu spotki pobierajg
80% dzis, a docelowo w tym systemie godzinowym bedg pobierac dalej 70% tego depozytu.
Uwazam, ze to jest kompromis do przyjecia r6wniez z uwagi na wszystkich uczestnikow
rynku i calo$¢ systemu. Prosumenci funkcjonujacy w systemie net billing dalej beda
podnosi¢ oplaty za korzystanie z sieci, bo ten depozyt dalej bedzie czeSciowo pracowat
na rzecz drugiej strony.

Jezeli chodzi o zachecanie do autokonsumpcji i wspieranie systemu magazynowania,
to my zrobiliSmy bardzo duzo. W ogole jest to jedna z pierwszych ustaw — pan poset pytat
o sieci elektroenergetyczne — to jest ustawa, ktora uzyskata juz wpis do wykazu prac
rzadu i moze nie bedzie nastepnym, ale na pewno jednym z kolejnych aktow prawnych,
ktéry trafi pod obrady Szanownej Komisji. Tak, to jest niezwykle wazne, zeby ten proces
przylaczen nie byl fejkowy, zeby wyeliminowaé z rynku przylacza, ktére sg zabezpieczane
tylko na potrzeby handlowe, a nie inwestycyjne, zeby ten proces byl bardziej transpa-
rentny i przyjazny dla gospodarki. Ustawa o sieciach elektroenergetycznych, ktorg bedzie
przygotowal odrebny departament zajmujacy sie sieciami elektroenergetycznymi, bedzie
te wszystkie elementy regulowala. Z pewnoscig to bedzie jeden z najblizszych aktow
prawnych zaproponowanych przez resort.

Szanowni panstwo, my dzialamy jednak bardzo szeroko, wielotorowo. Po pierwsze,
zeby zacheca¢ do autokonsumpcji prosumentow, zmieniliSmy system doplat w progra-
mie ,,M¢j prad”. Przerzucajac ciezar w wiekszym zakresie na doptaty do magazynow
energetycznych energii elektrycznej i energii cieplnej, zachecamy do autokonsump-
cji rowniez poprzez ten program iten system. Wiecej — nowe instalacje, ktore otrzy-
mujg dofinansowanie z tego programu, muszg zawiera¢ element magazynowania, jest
on obowigzkowy. Mozna sobie wybra¢ forme, dostepnych jest wiele pozycji, ale ten
element musi sie tam znalez¢. Wiecej — calkiem niedawno uruchomiliémy, nie wiem,
czy panstwo mieli okazje to dostrzec, program wsparcia dla wielkoskalowych magazynow
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energii elektrycznej —4 mld zt z Funduszu Modernizacyjnego ma nam poprawic stabilnosc¢
Krajowej Sieci Energetycznej i bezpieczenstwo energetyczne poprzez lepsze bilansowania
i zwiekszenie elastycznosci sieci.

Jak wiec widaé, nie tylko akty prawne, ale takze system wsparcia ze strony panstwa
ma stymulowac¢ zmiany my§lenia. JesteSmy w pelni §wiadomi, ze przy tak duzym wzro-
Scie zrodel, na przyklad w obszarze energii stonecznej, musimy poprawi¢ w momentach
szczytowych mozliwo§ci magazynowania i odbioru tej energii. To jest kluczowe z punktu
widzenia ostatecznie obliczonej wydajnosci. Dzisiaj jest to jednak problem. Wielkoskalowe
instalacje fotowoltaiczne sg wylaczane, panstwo macie te dane, mniejsze instalacje nie
wytrzymujg napiecia i tez sg z tym problemy. Chcemy te problemy rozwigzac i dlatego
dzialamy zaréwno na poziomie prosumenckim, jak i profesjonalnych wytworcow energii.

Jezeli chodzi jeszcze o biogazownie, nie wiem, czy pan posel dostrzegl, réwniez
implementujemy rozporzadzenie, ktére wznowi system wsparcia, natomiast je§li chodzi
o doplaty w ramach programu , Energia dla wsi”, to dotychczas ten program, zreszta
bardzo popularny, mial érodki w wysokosci 1 mld zl, my doktadamy dodatkowe 2 mld,
czyli 200%. Cel jest jeden — zwiekszy¢ efektywnosc gospodarstw rolnych, ich wydajnosé
i oplacalnoéc ich produkeji, i to jest jeden z elementéw stuzacych jednocze$nie klimatowi
i systemowi energetycznemu.

Odpowiedzialam chyba na wszystkie pytania i rozwialam watpliwoS$ci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo, pani minister. Widze juz chetnych do zadania pytan uzupetniajgcych.
Ciesze sie z tego zapewnienia, iz to jest kompromis, bo kto§ musiatby doplacac. Kiedy
rzadziliSmy, wprowadziliSmy preferencje dla prosumentow, ktorzy instalujg maga-
zyny energii. Sg nawet takie kraje, w ktorych instalacje fotowoltaiczne polgczone
z wiatrakami muszg zawiera¢ element magazynéw energii. Dzi§ problem wyglada tak,
ze w ciggu dnia, jak jest slonce czy wiatr, to mamy nadmiar energii, a p6zniej w nocy
tej energii nie ma i trzeba jg uzupelnia¢. Dlatego takie magazyny czy to krotkotrwatle,
czy nawet Sredniotrwale, sg niezbedne. My wspieraliSmy te idee i ciesze sie, ze teraz jest
nawet rozwiniecie tego wsparcia, bo ono jest dla systemu niezbedne.
Bardzo prosze, pan minister Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani minister, ja oczywiScie przyjmuje te argumenta-
cje, ale mysle, ze nikt nigdy nie zrobit w Polsce wiecej dla prosumentéw niz rzad Prawa
i Sprawiedliwosci. Tym, ktorzy sie uSmiechaja, polecam zajrzeé¢ do statystyk. Rok 2015,
grudzien - 4 tys. prosumentow; rok 2023 grudzien — 1,4 mln prosumentow. Liczby mowia
same za siebie.

Przepraszam najmocniej, czy moge prosic¢ panstwa o troche kultury i niekomentowa-
nie teraz, tylko wystuchanie, co mam do powiedzenia, to bede wdzieczny.

Zwiekszanie w tej chwili doptat do depozytu prosumenckiego, wspotczynnik 1,23,
ale takze zwrot z depozytu 30%, to jest, pani minister, przesuwanie suwaka, méwiagc
obrazowo, w strone rozwigzan net metering owych, a jak wiemy, w systemie nie da sie
przechowywac energii elektrycznej dtuzej niz kilka, kilkanascie godzin. To jest po pro-
stu niemozliwe. To jest szkodzenie, to jest zagrozenie dla bezpieczenstwa energetycz-
nego panstwa.

Pani napisala w uzasadnieniu do projektu ustawy, ze projektowane zmiany nie bedg
mialy wplywu na pozostalych odbiorcow energii, gdyz dotycza rozliczen prosumenta
ze spotkg obrotu za wprowadzong przez niego do sieci energie elektryczna. Otéz chee
panig poinformowac, ze bedg mialy wplyw na innych odbiorcéw energii elektrycznej,
dlatego ze jak bedzie nadmiar energii wtltoczonej do sieci na poziomie niskiego napie-
cia, to sta¢ sie moze tak, ze cala dzielnica albo cale miasto nie bedzie mialo zasilania.
Po prostu wystapi awaria. Pani minister, to sg prawa fizyki. Nad tym trzeba umie¢ panowac.

Kiedy byto w Polsce 4 tys. prosumentéw, a nawet kiedy byl milion prosumentéw,
bo wlasnie wtedy, przy milionie prosumentéw dokonaliémy zmiany, wprowadziliSmy net
billing, wtedy mozna bylo jeszcze alternatywnie zastanawia¢ sie nad takimi rozwigza-
niami, ale dzisiaj to jest zacheta do tego, zeby w Polsce wystepowaly sytuacje awaryjne,
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nad ktérymi operator systemu krajowego, czyli Polskie Sieci Elektroenergetyczne, nie
beda w stanie zapanowac.

I jeszcze jedna rzecz. W uzasadnieniu czytam rowniez, ze projektowane zmiany maja
na celu zwiekszenie optacalnoS$ci inwestycji w instalacje prosumenckie, osiggniecie wiek-
szych korzysci z produkeji energii na wlasne potrzeby w mikroinstalacji. Pani minister,
raz jeszcze chce przywolaé tres¢ przepisu — prosument to ten, ktory produkuje tylko
i wylacznie na wlasne potrzeby, nie na sprzedaz. Prosumenci nie mogg zarabiaé¢ na pro-
dukcji energii elektrycznej. Doraznie, teraz, pod publiczke pani méwi: prosze bardzo,
prosumenci, jest juz was 1,5 mln, dajemy wam lepsze mozliwosSci finansowe. Ludzie sie
oczywiscie uciesza i ja tez bede zadowolony, bo bede mial wiecej na depozycie prosumenc-
kim jako prosument, ale pani minister, docelowo otwiera pani furtke, a za chwile szeroka
brame do tego, zeby w Polsce wydarzyla sie katastrofa energetyczna.

Dlatego jeszcze raz zachecam do refleksji i do pogtebionych analiz z udzialem Polskich
Sieci Elektroenergetycznych, jak zwiekszy¢ liczbe prosumentow, nie powodujac zagrozen
dla systemu. Mozna to zrobi¢ m.in. poprzez skierowanie tych érodkow, ktére pani chce
dac na depozyt prosumencki, na wieksze dofinansowanie, bo dzisiaj jest to zbyt mata
zacheta inwestycyjna, dla gospodarstw domowych do zakupu domowych magazynéw
energii z jednoczesnym obowigzkiem instalacji systeméw zarzadzania energia w domu.
Taki uklad: instalacja prosumencka, magazyn isystem zarzadzania energia,
bytby optymalny. Przewaznie kiedy jest pik produkcji energii elektrycznej, nas nie
ma w domu, poniewaz jesteSmy w pracy, na uczelni, generalnie poza domem i dlatego
kto$ musi tym systemem zarzadzac. Od tego sg dzisiaj profesjonalne, wysokiej klasy urza-
dzenia, ktore trzeba wprowadzic¢ do powszechnego zastosowania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Polemizowalbym z kolega, poniewaz prosumenci pro-
sumentami, ale sieci byly nieprzygotowane. Kiedy inni operatorzy doradzali Komisji
Europejskiej, jak wlasnie przej$é na bilansowanie dystrybucji, to niestety byty tam tylko
Polskie Sieci Energetyczne. Dlatego prosumenci tak, ale wylaczenia byly niepotrzebne
i tak samo bilansowanie u gory jest niepotrzebne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To prawda i m.in. dlatego zmieniliSmy system rozliczen, zeby jednak prosumentom bar-
dziej oplacito sie magazynowac, a nie tylko bedgc prosumentem, by¢ jednoczeénie produ-
centem, bo tak niektorzy wtasnie robili. Pani minister chce co$§ doda¢? Moze udzielitbym
glosu naszym goSciom?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Je§li zamykamy juz te cze$¢ poselska, to chcialabym powiedzieé¢ jeszcze doslownie
dwa zdania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Panie posle, prosze, zebySmy nie sprowadzali tej dyskusji, waznej z punktu widzenia
calego systemu prosumentow, do obrony stanowiska na zasadzie ,,moje jest mojsze”. Mam
wrazenie, ze to wasnie idzie w te strone. Zachowajmy te elementy systemu, ktore sg dobre
iidzmy dalej. Prawda jest taka, ze my dajemy 30% depozytu tym, ktérzy zostajg przy roz-
liczeniach godzinowych, a wiec chcg byc¢ bardziej aktywni, zuzywac energie wtedy, kiedy
jest jej duzo i kiedy jest ona tania, zuzywa¢ zmagazynowang energie wtedy, kiedy ona
jest drozsza. Tych aktywnych uczestnikéw warto wynagrodzic, dajgc im zachete z pod-
stawowego powodu — 0,5% zuzywanej energii elektrycznej w Polsce przepada dlatego,
ze nie jesteSmy dzisiaj w stanie jej odbieraé. Jesli zwiekszymy o te 0,5% odbiér ener-
gii, nie wiem, moze panowie dyrektorzy albo przedstawiciele spétek mnie poprawia, ale
to jest jakie§ 700 GWh, to nam wystarczy na depozyt i na to, zeby pokry¢ koszty bez
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obcigzania pozostalych uczestnikow rynku. To jest nasz cel na kolejne lata i musimy
to zrobic, bo efektywnos§é instalacji przydomowych, i réwniez wielkoskalowych, zacheca
do inwestowania w te instalacje.

Prawda jest tez taka, ze zmiana systemu doprowadzila do znacznego wyhamowania
powstawania nowych instalacji, a my chcemy, coc moze juz nie w takim tempie, bo sys-
tem jeszcze nie jest gotowy na przyjecie kolejnego miliona, ale zeby jednak ten prosu-
mentaryzm jednak w Polsce dalej sie rozwijal, zeby byl w systemie autokonsumpgji i te
10% depozytu ma by¢ zachetg dla tych, ktorzy sg gotowi w sposob aktywny... Zresztg
rozmawialiSmy z Departamentem Odnawialnych Zrodel Energii i przygotujemy akcje
edukacyjng, instrukcje bo widzimy, ze nie wszyscy prosumenci, nawet ci co majg maga-
zyn, wlaSciwie z tego korzystaja. Mogliby korzystaé¢ bardziej efektywnie. Wszystko da sie
zrobié, ale tak, to wymaga pewnego rodzaju wspélpracy po stronie panstwa i obywatela.
Dlatego szykujemy instrukcje, bedzie akcja edukacyjna w tym zakresie, a wszystko po to,
zeby wlasnie te 10% depozytu dac z tego 0,5% energii, ktora nam przepada, a wiadomo,
ze najdrozsza energia to jest ta utracona bezpowrotnie.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Zgadzam sie z panig minister i w zwigzku z tym chce zapytac, czy pani minister zlozy
publicznie deklaracje, ze nie bedzie wylaczen instalacji prosumenckich po wprowadzeniu
tych rozwigzan w zycie?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
To jest nasz cel, do ktérego chcemy dojsc. Panie posle, dobrze pan wie, ze budowaly sie
instalacje, ale nie budowala sie elastycznosc sieci. Jak juz ttumaczytam, pracujemy wieloto-
rowo, zeby poprawic elastycznosc sieci, zmniejszy¢ koszty bilansowania sieci. To wszystko
wymaga czasu. Pan wie, ile trwa proces inwestycyjny, bo przeciez byl pan wiceministrem
odpowiedzialnym za odnawialne Zrédia energii, ale slysze, ze pan minister Motyka
chciatby zabrac glos, wiec prosze o glos dla pana sekretarza stanu, panie przewodniczacy.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Raczej dla pana dyrektora, pani minister.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze w sprawach dotyczacych terminéw. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
Lukasz Tomaszewski:
Dzien dobry panstwu. OczywiScie to bylo stuszne spostrzezenie, panie poSle, ze skracamy
terminy, zaréwno je§li chodzi o skladanie stosownych o§wiadczen przez przedsiebiorcow
do prezesa URE do wpisu do wykazu, ktore znajduja sie w art. 52 — tutaj skracamy termin
z 30 listopada do 15 listopada. To jest kilkanascie dni, ktére z punktu widzenia przedsie-
biorcow nie robig réznicy, ale robig r6znice z punktu widzenia prezesa URE.

Chciatbym zauwazy¢, ze wprowadzamy dodatkowe obowigzki po stronie calego sys-
temu ulg, tzn. jest zasada warunkowosci, sa dodatkowo o$wiadczenia. Kolejna zmiana
to jest skrocenie terminu w art. 54 na rozliczenie ulg, ktore byly przekazane w poprzed-
nim roku i tu réwniez jest duza zmiana dla Urzedu Regulacyjnej Energetyki, ktory bedzie
mial wiecej danych, wiecej jest potencjalnie przedsiebiorcow, ktorzy beda korzystaé
z tych ulg. Rozszerzamy kody PKD, zeby da¢ prezesowi URE wiecej czasu na opanowa-
nie nowego systemu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Za chwile przejdziemy do wypowiedzi naszych goéci i wtedy usltyszymy, jak to wyglada
z drugiej strony, tzn. ze strony tych, ktorzy sa operatorami sieci i wytworcami ener-
gii, bo to w jakim$ sensie przerzuca czes¢ kosztow wladnie na spotki Skarbu Panstwa,
z tym ze to przerzucenie kosztéw powinno byc¢ takie, ale te sp6tki jednak nie doptacaty
do prosumentow. Po to zresztg wprowadziliSmy preferencje, o czym méwi tez pani mini-
ster, dla magazynoéw energii u wytworcow czy prosumentoéw, zeby magazynowac wtedy,
kiedy w sieci jest nadmiar energii, a udostepnia¢ jg wtedy, kiedy w sieci jest problem
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z energig. To jest logiczne i nie wydaje mi sie, zeby podlegalo dyskusji, natomiast pozo-
staje kwestia, kto pokryje roznice.

Prosze bardzo, teraz goscie. Prosze sie zglasza¢. Widze pierwsze zgloszenie. Bardzo
prosze o wlaczenie mikrofonu i przedstawienie sie do protokotu, zebySmy wiedzieli, kto
i o co pytal. Prosze bardzo.

Dyrektor Biura Towarzystwa Obrotu Energig Marek Kulesa:

S.K.

Marek Kulesa, Towarzystwo Obrotu Energig. Wysoka Komisjo, pani minister, szanowni
panstwo, zrzeszamy 49 spolek handlujacych energia elektryczng i chcialem sprostowac,
ze to gtéwnie sprzedawcy, jako sprzedawcy energii elektrycznej, sa odpowiedzialni za te
rozliczenia, o ktorych byta tutaj mowa.

Szanowni panstwo, na poczatku chcialem podziekowaé¢ ministerstwu, ale przede
wszystkim ministerialnemu departamentowi, bo naprawde z tg ustawag wigzala sie
spora praca. Bylto bardzo duzo uwag do projektu, w tym takze nasze, i tak jak to zwykle
bywa, w wielu kwestiach sie zgadzaliémy, a w kilku ministerstwo wskazalo, w jaki$ spo-
sob, na kompromisowe rozwigzanie.

W tej chwili przejde do omowienia czterech konkretnych obszaréw naszych uwag,
poprawek, o przejecie ktorych prosilibySmy Wysoka Komisje. Pierwsza poprawka dotyczy
wspomnianego juz wspoltczynnika 1,23. Oczywiscie wskazujemy, ze on pomoze z punktu
widzenia oplacalnosci inwestycji, jednak my patrzymy na zagadnienie z punktu widzenia
sprzedawcow, szanowna pani minister, i troszke sie obawiamy, ze kosztem tej pomocy
beda obarczone spotki sprzedazowe energii elektrycznej. Zwiekszenie tego wspolczyn-
nika to jest decyzja Wysokiej Komisji, ale niestety spadnie ona na spotki sprzedazowe.
Z tej roznicy tego nie pokryjemy, sprawdzaliémy to i w zwigzku z tym podajemy pod dys-
kusje wypracowanie jakiego§ innego rozwigzania rekompensujgcego te straty. Chodzi
tutaj zarowno o interes najwiekszych sprzedawcéw, tzw. sprzedawcow z urzedu, o te naj-
wiekszg piatke, ale jest tez szereg innych sprzedawcow, ktorych mam przyjemnosé repre-
zentowaé, mniejszych, ktérzy po prostu moga nie udzwigna¢ tego dodatkowego wsparcia
dla prosumentéw. To jest pierwszy obszar i ja, jezeli bedzie taka mozliwo§¢... albo wskaze
od razu - chodzi o art. 1 pkt 4.

Druga watpliwo$c, tez kierujemy tu prosbe o wypowiedz pani minister czy oséb z mery-
torycznego departamentu, dotyczy art. 1 pkt 17. Wskaze tylko kierunkowo, o co chodzi,
poniewaz konkretne poprawki zostaly zaproponowane w piSmie naszego stowarzyszenia.
Ten artykutl, szanowni panstwo, wprowadza, a wlaSciwie przerzuca na spotki sprzeda-
zowe obowiazek informowania i kalkulowania kwot pomocy publicznej. Dzisiaj to jest
niezwykle wazny temat, bo 1 lipca 2024 r. system pomocy zostal zrewidowany na pozio-
mie Unii Europejskiej. Zwracam uwage, ze spotki sprzedazowe, ktore sg spétkami
biznesowymi, nie udzielaja pomocy publicznej. Obarczenie nas tym obowigzkiem...
Nigdy wczesniej tego nie robiliSmy. Temu stuzyly §rodki publiczne, jak sama nazwa
wskazuje — pomoc publiczna. Teraz panstwo planujecie przekazac¢ ten obowigzek sprze-
dawcom energii. Podobny obowigzek pojawia sie w zwigzku z rekompensatami, o czym,
zakladam, bedziemy dyskutowac przy okazji rozpatrywania innej ustawy.

Chcemy zaproponowac pewne rozwigzania, ktore moglyby nam ulzyé¢ w wypelnianiu
tego obowigzku. Wedlug nas odbiorcy przemyslowi czy odbiorcy, ktorzy sg obarczeni
pomoca publiczna, sa w stanie sami sobie okregli¢ takie zaswiadczenie. Jesliby to wszystko
policzy¢, to u nas gros osob, ktore sprzedajg energie, bedzie musialo sie tym zajmowac.

Zdaje sobie sprawe, ze te 2 poprawki, patrzac na efekt konsultacji, mogg nie uzyskac
pozytywnego odzewu ze strony ministerstwa, ze strony pani minister, ale 2 kolejne, na kto-
rych nam szczegélnie zalezy, maja chyba wiekszg szanse. Przede wszystkim chodzi o diuz-
szy czas na dostosowanie sie do zmian w systemach net billing’owych. Chodzi o zmiane
dotyczaca mozliwosci przerzucenia sie na tzw. rozliczenia miesieczne. Szanowni panstwo,
to sg duze liczby odbiorcéw, duze liczby prosumentow. Zmiana jakiegokolwiek systemu IT
wymaga u nas minimum 6 miesiecy i wielokrotnie to mowiliSmy na posiedzeniach komi-
sji, czesto uzyskujac pozytywny odzew. W przypadku duzych spélek majgcych miliony
klientow, w tym przypadku chodzi o milion prosumentéw, prosimy po prostu o wydtuzenie
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czasu na dostosowanie sie do nowych regulacji. Proponujemy 6-miesieczne vacatio legis.
Te poprawki dotycza art. 9 1 10 oraz podobnie art. 33, to jest ten artykut koncowy.

Pragne tu jeszcze zwroci¢ uwage Ministerstwu Klimatu i Srodowiska, ze my rozli-
czamy w trybie miesiecznym, a wejsScie ustawy jest w trybie dzielenia miesigca, w zwigzku
z tym, szczegdlnie w tym przypadku, zwracamy sie z prosba o wprowadzenie do art. 33
w pkt 2 wskazania, ze wchodzi w zycie pierwszego dnia miesigca kalendarzowego. Roz-
dzielanie miesiecznych rozliczen nie bedzie stuzylo ani prosumentom, ani sprzedawcom
energii elektrycznej, nikomu.

Jezeli pani minister i Wysoka Komisja pozwolg, to ustosunkuje sie jeszcze
do cen dynamicznych. To nie operatorzy, tylko sprzedawcy wprowadzili ceny dynamiczne.
Taki obowigzek cigzy na wszystkich, ktérzy maja powyzej 200 tys., na sprzedawcach
z urzedu, wszyscy sie wywiazali. Dzisiaj, prosze to traktowaé jako informacje, zainte-
resowanie rozliczeniem, ale nie prosumentow, tylko rozliczeniem odbiorcow koncowych
w cenach dynamicznych, czyli po tzw. godzinéwce, nie jest zbyt duze, ale wiaze sie to oczy-
wiScie z zamrozeniem cen.

Drugi aspekt, ktory tutaj zostal troszke wywolany, to rozliczenie i przejscie na RCE.
Tak jak powiedziala pani minister, my sie wywigzujemy z zapisow ustawowych i nie
ma problemu, zeby rozliczaé ceny RCE. Chciatem tylko tutaj zwréci¢ uwage panu postowi,
ze wystepuje pewna niespdjnosé, poniewaz ceny RCE sg podawane w innym miejscu
na stronie PSE i w zwigzku z tym odbiorcy koncowi moze nie wychwycili tej zmiany. Czes¢
naszych czlonkow tez o to pytato i do nas dzwonilo — dlaczego nie ma cen RCE w tym
miejscu, gdzie byly? PSE wprowadzilo je w innym miejscu, one sg i tak jest to rozliczane.
Jeszcze raz zwracam uwage, ze RCE rozliczamy w cenach dynamicznych. Prosumentow
te ceny nie dotycza, poniewaz dotycza one tylko odbiorcow koncowych i kazdy sprzedawca
powyzej 200 tys. cos takiego wprowadzit 24 sierpnia. Byl to takze obowigzek wynikajacy
z dyrektywy, a Polska te dyrektywe wdrozyla.

Szanowni panstwo, prosimy o uwzglednienie w tym 1,23, jezeli chodzi o sprzedawcoéw,
tych kosztow, ktore z duzym prawdopodobienstwem nie bedg nam zrekompensowane
oraz postulowanego vacatio legis. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Otrzymalem oczywiScie propozycje panstwa poprawek, ale w tej poprawce nie
Jest jasno okreslone, czy macie jakas propozycje, jaka wysokosc, jaka wielkos¢ tego wspot-
czynnika spowodowalaby, ze nie bedziecie doplacac? Zeby to bylo na przyklad na zero.
Wspotczynnik 1,23 jest krytykowany, ale nie ma zadnej innej propozycji, jak to mia-
toby wygladac.

Dyrektor Biura TOE Marek Kulesa:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, szanowni panstwo, podtrzymali-
Smy tutaj nasze zdanie z konsultacji, wiemy, ze ono zostalo odrzucone, tzn. proponujemy
skreglenie calej lit. a. To jest najdalej idgcy wniosek. Jezeli byloby zielone §wiatlo dla
wypracowania, nawet w trybie pilnym, nocnym, jakich§ propozycji dotyczacych rekom-
pensat, to oczywiscie my jesteSmy gotowi, ale wprowadzanie rekompensat tez nie jest
fatwe, o czym juz wie inny departament Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Nasza pro-
pozycja jest wiec najdalej idgca, tzn. podtrzymujemy zaproponowane w konsultacjach
wykreslenia calej lit. a z art. 1 pkt 4. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Pani minister, no wlasnie, jak to jest wyliczone? Kto doptaci? Tu chodzi o pieniadze.
Kto pokryje réznice? Zwiekszymy mozliwosci zarabiania prosumentéw w jakim sensie,
przesuniemy w gore ich dochdd, zysk... nie wiem, jak to okresli¢ — w kazdym razie wplywy
z odprowadzanej energii, ale kto§ musi to pokryé¢. Czy to sie bedzie bilansowac? Z tego
co pan méwi, wynika, ze to bedzie doplata, na ktorg nie ma pokrycia, czyli zbankrutuja
nam z kolei firmy dystrybucyjne, je§li tak mialoby to wygladaé. Czy panstwo to policzyli-
Scie? Bardzo prosze, pani minister.
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
OczywiScie, ze tak. Je§li prosumenci taniej odprowadzaja, a drozej odbieraja, to tez ktos
na tym zarabia. Powtérze — 80% depozytu...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale byly koszty strat na przesyle, na magazynowaniu, wiec to...

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Panie przewodniczacy, ale 80% depozytu, tak jak powiedzialam, trafia do drugiej strony.
My nie tworzymy kosztow, tylko zmieniamy troche te parametry, ktore sa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zmieniamy proporcje.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak, zmieniamy proporcje, ale tylko dla aktywnych, w celu zwiekszenie autokonsump-
cji i zachecenia prosumentéw do aktywnego pozostawania przy cenach dynamicznych.
Ja nie wiem, ile to bedzie osob.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wlasnie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Dzisiaj w systemie net billing mamy ok. 400 tys. prosumentéw. Moze pozostanie przy
tym 20 tys., moze 200 tys., a moze zostang wszyscy. Prawda jest jednak taka, ze tylko
beda dostawac ci, ktorzy zostang przy aktywnym docelowym modelu, ktéry chcemy mieé
w kraju, poniewaz szacujemy, ze ten model dobrze stosowany, to oczywiscie wymaga jesz-
cze odpowiedniej akcji edukacyjnej i promocji wlasciwego stosowania idei autokonsump-
¢ji, ale docelowo ma nam zwiekszy¢ odbior energii.

Przypomne, ze dzisiaj iloS¢ energii produkowanej przez prosumentéw caly czas rosnie,
a wiec 1 dochody z nieodebranego depozytu tez rosng. Ministerstwo Aktywoéw Panstwo-
wych nie potrafi tego precyzyjnie policzy¢, ale ten wzrost jest comiesieczny. Przez cale
lata byto bardzo dobrze. Produkcja energii ze stonca w tym roku przedtuzyla sie w bar-
dzo duzym procencie, duzo wiekszym niz to mialo miejsce w ubieglych latach, bo az
do pbéznego pazdziernika. Bedziemy to niebawem widzie¢ w statystykach, a przeciez
z tego sg konkretne pienigdze i na rozliczeniach réznicy widetkami za odprowadzang
energie i pobierang energie w oplatach, ale tez w niezuzytym depozycie. Co miesiac. Sza-
nowni panowie, badzmy uczciwi. Co miesiac bedzie kapa¢ wiecej z depozytu, bo wcho-
dza nowi prosumenci w system aktywnego rozliczania i liczba produkowanej przez te
instalacje energii ro$nie. Wy nie bedziecie ponosi¢ kosztéw. Oddacie tylko czes¢ nowych
zyskow, ktorych wizje juz mieliscie w przysztych bilansach. Naprawde, troche uczciwo-
Sci, przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani minister, mamy taka sytuacje: z jednej strony Towarzystwo Obrotu Energia
mowi, ze doplaci i straci, a pani minister mowi, ze zyska. Gdzie jest prawda? To sg dwa
odmienne spojrzenia. Czy panowie napisaliScie co$, zeby po prostu wiecej zarabiac?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Wypowiedz poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ja wiem, kazdy ma prawo. Natomiast chodzi tylko o to, zeby bylo to w miare zréwnowa-
zone, zeby jedni zyskiwali, drudzy zyskiwali, zeby wszyscy byli zadowoleni.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Jeszcze jedna rzecz, panie przewodniczacy. Kiedy prosumenci bedg lepiej korzystac z sieci,
to bedzie rowniez z korzyscig dla spétek obrotu, bo beda mialy wiekszy odbioér energii
i zuzycie w godzinach szczytowych, gdzie ta energia dzisiaj nie jest pobierana.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Widze jeszcze zgloszenia gosci z innych firm energetycznych, ale o gtos poprosit
wezesniej pan posel Dziedzic. Rozumiem, ze chciatby pan zadac jakie$ pytanie.

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):
Pani minister, mysle, ze przestanie jest proste. Chodzi o to, zeby doprowadzi¢ do stabil-
nosci sieci i wprowadzanie dzi$ takich rozwigzan poprawi parametry sieci, te gwaltowne
piki zaczng znikaé. Kto§ musi jednak ponie$¢ koszty inwestycji. W mojej ocenie zato-
zenie jest takie, zeby zacheca¢ do inwestycji, ktore beda przenoszone w obszar gospo-
darstw domowych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wla$nie to jest to pytanie — kto iile na tym zyska, a kto straci? A moze kto$
po prostu zyska mniej, a panowie z Towarzystwa Obrotu Energig alarmuja, ze firmy
bedg bankrutowac. Nie jestem w stanie stwierdzi¢, gdzie jest prawda. Jesli pan chce sie
jeszcze wypowiedzieé, to bardzo prosze. Przedstawiciel TOE.

Dyrektor Biura TOE Marek Kulesa:
Panie przewodniczacy, w naszym piSmie nie jest nigdzie napisane, ze bedziemy
musieli zbankrutowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To zmienia postac rzeczy.

Dyrektor Biura Towarzystwa Obrotu Energig Marek Kulesa:
Nie, nie, szanowni panstwo, bankructwo to jest daleko idgca sprawa. Po prostu bedziemy
musieli z biezgcych §rodkow pokryc¢ te 23%. To nie jest zatem tylko réznica na depozycie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale to jest jednak co$ innego, bo pan moéwil, ze male firmy nie wytrzymajg i popa-
daja, a teraz pan mowi, ze bedg musialy pokry¢ réznice, ale nie zbankrutujg. Dobrze,
zostawmy to.
Zdaje sie, ze do glosu zglaszal sie przedstawiciel PGE. Bardzo prosze.

Dyrektor Pionu Regulacji PGE Polska Grupa Energetyczna SA Tomasz Swietlicki:
Dzien dobry, Tomasz Swietlicki, PGE. My przedstawiliSmy swoje stanowisko, tak jak
wspomnial pan przewodniczgcy, w naszym wystapieniu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze blizej mikrofonu.

Dyrektor Pionu Regulacji PGE Polska Grupa Energetyczna SA Tomasz Swietlicki:
Oczywiscie. Szanowni panstwo, propozycja ministerstwa rzeczywiScie zaklada poprawe
warunkow funkcjonowania prosumentow. W tej chwili net billing funkcjonuje, liczba
instalacji oddawanych co miesige wynosi ponad 10 tysiecy, co biorac pod uwage nasy-
cenie rynku, jest poziomem zblizonym do tego z lat poprzednich, wiec widac, ze system
net billing jest w tej chwili optacalny dla prosumentéw. Ta poprawka po prostu zwiek-
szy jeszcze bardziej jego oplacalno$c¢, niekoniecznie jednak, w naszej ocenie, zachecajac
do poprawy wykorzystania energii na swoje wlasne potrzeby. Natomiast skutki dla naszej
spotki obrotowej to jest kilkadziesigt milionow zlotych, ktoére oczywiscie nie sa dla spotki
czy od spotki, bo PGE Obrot w roku ubieglym przyniosto strate i na obrocie generalnie
nie zarabia sie w tej chwili duzych pieniedzy. Natomiast koszty czy tez ten mniejszy zysk
bedzie musial by¢ pokryty przez pozostalych odbiorcow energii, ktorzy nie dysponuja
instalacjami prosumenckimi. Po szybkich konsultacjach z Urzedem Regulacji Ener-
getyki mamy watpliwosc¢, czy bedzie to mogta byé przeniesione przez taryfe G, czy tez
bedzie to musialto by¢ pokryte przez odbiorcow przemystowych, pewnie w szczegdélnosci
z taryfy C. To jest po prostu przeniesienie kosztéw pomiedzy grupami odbiorcow.

Popieramy oczywiscie poprawke zgloszong przez TOE, ale jednocze$nie przygotowa-
liSmy tez wlasng poprawke, ktorej przyjecie rekomendujemy, wykre§lajaca te zmiane
poprawy sytuacji prosumentow.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli jak? Zyskacie? Stracicie? Tak pan to ttumaczyl, ze méwigc szczerze nie bardzo zro-
zumialem, czy to jest pozytywnie, czy negatywnie.

Dyrektor Pionu Regulacji PGE Polska Grupa Energetyczna SA Tomasz Swietlicki:
Na prosumentach stracimy i w zwigzku z tym bedziemy musieli pokry¢ to z innej grupy
naszych odbiorcow. To jest po prostu socjalizowanie poprawy sytuacji prosumentéw przez
inne grupy odbiorcow, by¢ moze zwigzane z dziatalnoScig gospodarcza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Czy pani minister chcialby sie do odnie$c?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Mysle, ze powiedziatam juz bardzo duzo na ten temat. Widac, jak sie zmienia argumentacja.
Naprawde uwazam, ze ten system trzeba lepiej wywazyc, zeby do systemu wchodzity
nowe instalacje prosumenckie i zeby tego typu produkcja energii, i ten sektor w Polsce
sie rozwijal. To z kolei daje prace ludziom, ktorzy te instalacje zaktadaja i to jest rowniez
wazny obszar gospodarki i zatrudnienia. Dzisiaj mamy znaczne spowolnienie. Uwazamy,
ze to zacheci do zakladania instalacji. Zreszta program wcigz cieszy sie duza popular-
noscig, a przypomne, ze zrobiliSmy go wlasnie w systemie autokonsumpcji z obowigzko-
wym magazynem. To, co musimy dzisiaj zrobi¢, to zwiekszy¢ mozliwoéé odbioru energii
w momentach szczytowych i zwiekszyc¢ zuzycie w momentach szczytowych. Wychodzimy
do prosumentéw z rozwigzaniami, ktore to umozliwiaja. Dajemy zachety do pozosta-
nia w systemie godzinowym i aktywnego uczestniczenia w rynku poprzez Swiadome
korzystanie z energii i autokonsumpcje. Natomiast zyski z prosumentow, z tego sektora
spotek rosng wraz z przyrostem liczby instalacji, bo tak ten system jest skonstruowany.
W kazdym miesigcu, kiedy przyrasta nam prosumentéw, przyrastajg rowniez przychody
z tych widetek, o ktérych mowitam, czy z pobieranie czeSci depozytu. System net billing
jest tak skonstruowany, ze daje tylko plusy spétkom, a my moéwimy: podzielcie sie czescia
przyszlych zyskow, ktore macie na horyzoncie. Dokladnie tak. Dlatego nie bez przyczyny
MAP, wstuchujac sie przeciez w glosy z konsultacji, ktore byly bardzo szerokie i bardzo
dtugotrwale, nie zglosilo na koniec dnia zadnych uwag i na poziomie rzadu nie bylo zad-
nego nierozstrzygnietego sporu pomiedzy nami, a reprezentantem spotek, ktére sytuuja
sie przeciez po drugiej stronie w stosunku do prosumentow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Mam jeszcze pisma od Forum Odbiorcow Energii Elektrycznej i Gazu oraz Kra-
jowej Rady Izb Rolniczych. Jesli panstwo z tych organizacji chcecie zabrac glos, to bardzo
prosze, a jezeli nie, to na tym zamkniemy pierwszego czytania i przejdziemy do szczego-
fowego rozpatrzenia projektu ustawy. Nie widze wiecej zgltoszen do dyskusji, zamykam
pierwsze czytanie i proponuje przystapic do rozpatrzenia projektu ustawy. Jezeli nie usty-
sze sprzeciwu, to przejdziemy do pracy nad ustawa. Nie slysze sprzeciwu.

Szanowni panstwo, czy sg jakie§ uwagi do tytulu ustawy? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyta tytut ustawy.

Przechodzimy do rozpatrzenia tresci projektu. Widze, ze art. 1 jest doSé¢ dlugi, wiec
rozumiem, ze bedziemy omawia¢ zmiane po zmianie.

Art. 1 zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Jesli chodzi o zmiane nr 1, to mamy tylko drobng uwage
o charakterze stricte redakcyjnym dotyczaca przytoczonego tytutu ustawy Prawa wodnego.
Tam jest potrzebna korekta daty.
Przy okazji chcieliby§my prosi¢ Komisje o upowaznienie nas do wprowadzenia oczy-
wistych korekt redakcyjno-legislacyjnych, zeby nie musialy one by¢ przez nas zglaszane
kazdorazowo w trakcie procedowania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Oczywiscie udzielamy upowaznienia. Jakie jest stanowisko rzadu
do uwagi Biura Legislacyjnego?
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Zgadzamy sie, tak, to jest biad i prosimy o dokonanie korekty.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

W ramach udzielonego upowaznienia. Czy do zmiany nr 1 sg jeszcze jakie§ uwagi albo
poprawki? Pan poset Zyska, bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Panie przewodniczacy, zgtaszam poprawke do projektu o odnawialnych zrédiach energii
oraz niektorych innych. Ta poprawka polega na tym, ze po pierwsze — w art. 1 uchyla sie
zmiane nr 2; w zmianie nr 3 w lit ¢ skreéla sie wyrazy ,,na okreslong w art. 4 ust. 11a
pkt 2 oraz w zmianie nr 4 uchyla sie lit. a; po drugie — w art. 9 wyrazy ,ust. 11a pkt 1”
zmienia sie na wyrazy ,,ust. 11a pkt 2”; po trzecie — uchyla sie art. 10 oraz po czwarte —
uchyla sie art. 31.

Zaproponowane zmiany majg na celu usuniecie z projektu ustawy regulacji wprowa-
dzajacych obowigzek zwiekszenia wartoSci depozytu prosumenckiego przez zastosowanie
wspolczynnika korygujacego 1,23 oraz zwiekszenia z 20% do 30% zwracanej nadplaty
w przypadku zmiany sposobu rozliczen na rozliczenie w oparciu na rynkowej cenie ener-
gii elektrycznej obowigzujacej w okresach rozliczenia niezbilansowania oraz zwigzanych
z nimi przepiséw przejSciowych. Wprowadzenie zaproponowanych w projekcie ustawy
rozwigzan w tym zakresie bedzie stanowi¢ zrodlo strat oraz nadmiernie obcigzac sprze-
dawcow energii, poniewaz projektodawca nie przewidzial rekompensat z tytutu poniesio-
nych kosztow w zwigzku z wprowadzeniem tych rozwigzan.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, prosze zwroci¢ uwage na to, co wydarzylo sie
w Republice Federalnej Niemiec. Kilkadziesiat miliardéw euro przekazano tam na budowe
systemu magazynow energii w gospodarstwach domowych, ale zapomniano o tym, ze te
magazyny muszg by¢ wyposazone w system sterowania. Spowodowalo to gigantyczne
straty, dlatego ze kiedy magazyny tadujg sie w sposéb niekontrolowany juz od wezesnego
od poranka, kiedy jest stoneczny dzien, to w momencie, kiedy mamy pik produkcji energii
w poludnie, magazyny sa juz naladowane. Jeszcze raz wracam do idei, ktorg staratem sie
pani minister wytlumaczy¢, ze zamiast pieniedzy, ktore chcecie da¢ prosumentom w spo-
s6b nieodpowiedzialny, zresztg oni i tak z tego nie skorzystaja, bo instalacje bedg masowo
wylgczane przez operatorow, lepiej jest zmodyfikowaé programy wsparcia dla prosumen-
tow w taki sposob, aby w gospodarstwach domowych pojawity sie domowe magazyny wraz
z urzgdzeniami sterujacymi, zarzadzajacymi energig. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Prosze bardzo, pan minister. Ja powiem tylko, ze jestem gleboko przekonany,
ze Polacy potrafia i na pewno z tego skorzystaja.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Rozumiem, ze pan przewodniczgcy nie zgadza sie z uzasadnieniem pana posta.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Nie z calym.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
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Szanowni panstwo, c6z mam teraz powiedzie¢? Nazwe te poprawke antyspoteczna, w kon-
trze do ludzi, w obronie intereséw spotek, przysztych zyskow tych spotek. Naszym celem...
cala koalicja 15 pazdziernika w kampanii wyborczej, ale takze cze§¢ postow 6wczesnej
wiekszosci rzadowej podnosita, ze jest to zbyt krzywdzace dla prosumentow i ze nalezy
to zmieni¢. Zmiany oczekiwane przez prosumentéw sg duzo dalej idace. Przypomne,
ze system net metering funkcjonuje jeszcze na przyklad w spoldzielniach energetycz-
nych dla odbiorcéw. On jest jeszcze bardziej korzystny... Mozemy oczywiScie rozmawiaé
nawet o powrocie do net metering’u. Pewnie sp6iki chcialyby tego. Natomiast prawda jest
taka, ze my realizujemy oczekiwania strony spolecznej, prosumentow. Dzisiaj sa one duzo
dalej idace, na przyklad powrot do systemu opustow. Poprawka pana poprawka wywraca
w calosci korzysci dla prosumentéow. Nie mozemy sie na to zgodzi¢ jako rzad. Bedziemy
staé po stronie tego systemu, ktory zacheca prosumentow do aktywnosci.
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Panska poprawka, panie poSle, w ogéle nie mowi o licznikach, a my idziemy
w te strone. System magazynow bedzie dzialal najskuteczniej, kiedy bedzie inteligentnie
zarzadzany i my chcemy to robi¢. Urzadzenia dzisiaj jeszcze nie sg doskonale, dlatego
mamy watpliwosci. W systemie dopltat do instalacji chcielismy uwzgledni¢ obowigzkowo
montaz licznikow, takich inteligentnych systemow, natomiast r6zni producenci propo-
nujg nam dzisiaj te systemy i nie wszystkie one spetniajg swoja role. MoglibySmy pta-
ci¢ za kota w worku, dlatego wolimy najpierw przyjrzec sie rynkowi, zeby wprowadzié
dobre rozwigzanie. Niewatpliwie takie zarzadzanie, czasami nawet zdalne, siecig maga-
zynoéw, nawet prywatnych, pewnie byloby najbardziej efektywne dla obydwu stron, pod
warunkiem, ze nie byloby oczywiScie naduzywane dla korzysci jednej strony.

Musze powiedzie¢, ze kazdy, kto zaglosuje za pana poprawka, bedzie w kontrze do waz-
nej grupy producentéow energii, ktorzy zainwestowali rowniez niemate wlasne pienigdze.
Szanowni panstwo, w ciggu ostatniego lata, kiedy notowaliémy historycznie niskie
poziomy wod w polskich rzekach, nie dochodzilo do grozby blackout’ow tylko dlatego,
ze mieliSmy energie ze stonica. W zwigzku z tym bloki weglowe pracowaly w mniejszym
zakresie przy bardzo niskim poziomie wod i dlatego miaty mniejsze zapotrzebowanie
dla systemow chlodzenia. To naprawde jest pozytywna zmiana. Nawet jesli pan w tym
uczestniczyl, to ja podtrzymuje opinie - to jest pozytywna zmiana. Dziekuje za to, ze pro-
sumenci zainwestowali swoje pienigdze, ale system musi by¢ bardziej sprawiedliwy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie$mialo tylko dopytam. Dobrze rozumiem, ze rzad nie popiera tej poprawki?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Nie popieramy.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Nasze stanowisko jest negatywne, panie przewodniczacy, ale tutaj jest jeszcze jeden
aspekt...

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Ta poprawka jest aspoleczna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Na etapie dyskusji na tym projektem prowadziliSmy rozmowy z PSE, z URE i mozemy
zapewni¢ pana posla i wszystkich, ktorzy bedg glosowali nad tg poprawka, ze nalezy
ja odrzucic¢, zgodnie z przedstawionym przez nas stanowiskiem. System jest bezpieczny
i nie zawali sie, wbhrew temu, co twierdzi pan posel. Polski system elektroenergetyczny
jest naprawde bezpieczny i sie nie zawali. Sugerowanie, ze nasze rozwigzania sg wprowa-
dzane wbrew bezpieczenstwu panstwa, jest niewlasciwe, nieuprawnione i nieprawdziwe.
PSE, Urzad Regulacji Energetyki, wszystkie zainteresowane strony nie podzielajg uwag
pana posta w tym zakresie.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Panie ministrze, prosze sie nie wypowiada¢ za PSE i za Urzad Regulacji Energetyki.
Ja oczekuje, ze te instytucje i firmy zabiora glos same we wlasnej sprawie.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Jezeli pan uwaza, ze my przyjmujemy rozwigzania, ktore sg whrew tym firmom i insty-
tucjom, to jest pan w bledzie, panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Ta, uwazam, ze to jest zagrozenie dla bezpieczenstwa systemu energetycznego, to co pro-
bujecie tutaj zaproponowac.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Ma pan prawo sie mylié.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dajmy juz spokdj, nie obrazajmy sie na siebie, bo kazdy ma prawo mie¢ swoje zdanie.
Czy ta poprawka spelnia wymogi formalne? To pytanie kieruje do panow legislatoréow.

Legislator Mariusz Przerwa:
Tak, panie przewodniczacy, poprawka spetnia wymogi formalne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, jestem w trudnej sytuacji, bo kolege Zyske bardzo szanuje, ale wydaje
mi sie, ze chyba troche przesadzit z tg poprawka.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal od glosu? Dziekuje bardzo. Prosze o podanie wynikow.
Za - 1 glos, przeciw - 19, nikt sie nie wstrzymatl od glosu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Z ciezkim sercem, niestety, nie moglem zaglosowaé za poprawka kolegi. Przepraszam, ale
tez uwazam, ze byla ona troche za daleko idgca.
Czy do zmiany nr 1 sg jakie§ inne poprawki lub uwagi? Nie ma. RozpatrzyliSmy
zmiane nr 1.
Zmiana nr 2. Czy sg uwagi badz poprawki do zmiany nr 2? Nie ma. PrzyjeliSmy zmiane nr 2.
Czy sg uwagi do zmiany nr 3? Nie widze. PrzyjeliSmy zmiane nr 3.
Czy sg uwagi do zmiany nr 4? Nie ma uwag. Przyjeliémy zmiane nr 4.
Zmiana nr 5. Czy sg uwagi do zmiany nr 5? Nie widze. PrzyjeliSmy zmiany nr 5.
Zmiana nr 6. Czy sg uwagi do zmiany nr 6? Nie widze. Przyjeliémy zmiane nr 6.
Zmiana nr 7. Czy sg uwagi? Nie widze. Przyjeliémy zmiane nr 7.
Czy sg uwagi do zmiany nr 8? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mamy kilka uwag do zmiany 6sme;j. Pierwsza dotyczy lit.
d i dodawanych ust. 111 12. W polowie tego przepisu, nad wzorem, jest mowa o ,,oéwiad-
czeniu wytworcy zawierajacym wartos¢ pomocy”. Wydaje nam sie, ze powinno tam zna-
lez¢ sie dookreslenie, ze chodzi o ,,pomoc inwestycyjna”.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak jest.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Informacyjnie wskazujemy, ze w oznaczeniu symbolu Ipmoze, chodzi o informacje
zamieszczone ponizej wzoru, postuzono sie technikg legislacyjng, ktéra w tresci prze-
pisu dokonuje rozgraniczenia Srednikiem. Wydaje sie, ze taka technika legislacyjna jest
do§¢ watpliwa, natomiast ona w ustawie o OZE wystepuje, wiec trudno ja tutaj catkowi-
cie kontestowac. Wskazujemy tylko na przyszlosc, ze by¢ moze warto takie rzeczy pomijac.

W kolejnych miejscach, tam, gdzie mamy objasnienie poszczegélnych symboli zasto-
sowanych we wzorze, przy literze ,m” chyba réwniez powinni by¢ dopisane, iz chodzi
o pomoc inwestycyjng. Ta sama uwaga dotyczy wyja$nienia znaczenia literki ,,s” — réwniez
pomoc inwestycyjna.

Pod koniec tego przepisu, w oznaczeniu symbolu r, po Sredniku znajduje sig¢ sformuto-
wanie ,,w przypadku, gdy w dniu zlozenia lub uptywu terminu zlozenia zgodnie z ust. 11”.
Dalsza cze§¢ przepisu jest nieistotna, ale chcemy wskazaé na to odestanie do ust. 11. Prosze
zauwazy¢, ze jesteSmy w ust. 11 i w zwigzku z tym to odestanie wymaga korekty. Chcieliby-
$my uslyszeé od wnioskodawcow, czy to powinno by¢ odestanie na inny ustep, czy chodzi moze
o ten ustep, ale wtedy nalezaloby zapisac ,,zgodnie z niniejszym przepisem”, a nie z ust. 11”.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Z niniejszym ustepem.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Z niniejszym przepisem.
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Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak, z niniejszym przepisem.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
I jeszcze w ust. 12, pod koniec, jest mowa o ,,wartos$ci pomocy”. Rozumiem, ze takze cho-
dzi o pomoc inwestycyjna.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak i przyjmujemy réwniez poprzednie uwagi.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze panowie wprowadzicie te poprawki do projektu w ramach upowaznienia...

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
... 1ze jest zgoda rzadu na takie doprecyzowanie legislacyjne.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy do zmiany nr 8 sg jeszcze jakie§ uwagi albo poprawki? Nie ma. Dziekuje, przyjeliSmy
zmiane nr 8 z uwagami Biura Legislacyjnego.
Zmiana nr 9. Czy sg uwagi? Nie widze. Przyjeliémy zmiane nr 9.
Zmiana nr 10. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze. PrzyjeliSmy zmiane nr 10.
Zmiana nr 11. Do tej zmiany jest zgloszona poprawka, prosze o jej przedstawienie.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, zglaszam poprawke do zmiany nr 11 w art. 1. Poprawka polega
na tym, ze po wyrazach ,w art. 42 w ust. 1 uchyla sie pkt 2” dodajemy wyrazy ,,oraz ust. 4
iust. 7-9”. To jest poprawka porzadkujaca. Zmiana jest konsekwencjg uchylenia
w art. 42 ust. 2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag. Czy kto$ z pan i panéw postow ma jakie§ uwagi?
Nie widze. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze poprawka zostala przyjeta. Nie sly-
sze sprzeciwu. Jeszcze pan mecenas? Prosze bardzo.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tylko jedno slowo wyjasnienia. W tresci sprawozdania ta poprawka bedzie wygla-
dala troszeczke inaczej redakcyjnie. My ja rozpiszemy na punkty. W poprawce tresé
przepisu zostala zapisana ciggiem, a powinna by¢ rozpisana w literach. Zmienimy
to w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To jest kwestia legislacyjna, ktora nie zmienia zakresu ani nie wplywa na skutki poprawki.
RozpatrzyliSmy zmiane nr 11.
Zmiana nr 12. Czy sg uwagi do zmiany nr 12?7 Nie widze. Rozpatrzyliémy pozytywnie
zmiane nr 12.
Zmiana nr 13. Czy sg uwagi? Nie widze. Pozytywnie rozpatrzyliSmy zmiane nr 13.
Zmiana nr 14. Czy sa uwagi do tej zmiany? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Mariusz Przerwa:
Panie przewodniczacy, w zmianie nr 14, tj. w art. 51 ust. 2 znajduje sie wskazanie,
ze na postanowienie przysluguje zazalenie w terminie 7 dni. Mamy pytanie, jaka jest
aktualna praktyka? Czy nie trzeba w tym przypadku zamieScic przepisu przejsciowego?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Wiaénie taka jest praktyka i nie potrzeba tutaj przepisow przejSciowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy wystarcza tego rodzaju wyjasnienie?

Legislator Mariusz Przerwa:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. RozpatrzyliSmy zmiane nr 14 bez uwag. Wtasciwie to z uwaga, ale bez zmian.
Zmiana nr 15. Czy sg uwagi do tej zmiany? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Zwracamy uwage, ze w lit. a w tiret drugie mamy odwotanie do ,,odbiorcy”, a wydaje sie
nam, ze powinien to by¢ ,,odbiorca przemystowy”.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
W istocie o to nam chodzi. Je§li mozna prosic o takie doprecyzowanie...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To mozna zrobi¢ w ramach upowaznienia. Prosze to doprecyzowac.
Czy do zmiany nr 15 sg jeszcze jakie§ uwagi? Nie widze. PrzyjeliSmy zmiane nrl15.
Zmiana nr 16. Czy sg uwagi? Nie widze. PrzyjeliSmy zmiane nr 16.
Do zmiany nr 17 jest poprawka. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawke do zmiany nr 17. W dodawanym art. 53a ust. 1 oraz ust. 4 tam
zamieniamy wyrazy na ,,0 ktérej mowa w art. 95 ust. 1”. To jest poprawka o charakterze
porzadkujacym, ktora wskazuje prawidlowe odniesienie do przepisu wprowadzajacego
pojecie oplaty OZE.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne - czy poprawka moze by¢ w takim ksztalcie?

Legislator Mariusz Przerwa:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, to w takim razie zapytam Szanowng Komisje, czy jest zgoda na te poprawke? Nie
widze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawke rozpatrzyliSmy pozytywnie.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 17? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Wskazujemy, ze w ust. 7 jest rowniez przytoczona optata OZE i zgodnie z intencja przyje-
tej poprawki uzupelnimy odestanie, ze chodzi o oplate OZE ,,0 ktorej mowa w art. 95 ust
1”. Tego skrotu jeszcze tutaj nie mozna uzywac, on zostanie przez ustawe wprowadzony
w dalszych przepisach.

Réwniez w ust. 7 mamy zbitke odestan w czwartym wersie od konca, dlatego po wyra-
zach ,uprawnien, o ktorych mowa w art. 96 ust. 2” dodamy wyrazy ,,niniejszej ustawy”,
zeby nie bylo watpliwosci, bo pdzniej jest przytoczony artykut z innej ustawy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To jest zmiana legislacyjna, wiec prosze jej dokona¢ w ramach upowaznienia.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jest jeszcze jedna uwaga, bardzo prosze.

Legislator Mariusz Przerwa:
Tylko pewna watpliwosc i pytanie, panie przewodniczacy. Dodajemy tutaj art. 53a, nato-
miast w art. 70 odwolujemy sie do art. 52-55. Czy ten art.53a réwniez wchodzi do tego
zbioru? Jegli tak, to trzeba takze zmieni¢ art. 70. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Zastepca dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii MKiS Michat Leski:
Wszystko jest tutaj zgodne z zamierzeniami projektodawcy, zostalo wielokrotnie spraw-
dzone, wiec jak najbardziej jest to zamierzona zmiana.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli nie widzicie panstwo potrzeby dokonywania korekty?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to jest wystarczajgce wyjasnienie?

Legislator Mariusz Przerwa:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wystarczajgce. Dobrze. Czy do zmiany nr 17 sg inne uwagi? Nie widze. PrzyjeliSmy
zmiane nr 17.
Zmiana nr 18. Czy sa uwagi do zmiany nr 18? Nie widze. Rozpatrzyliémy pozytywnie
zmiane nr 18.
Zmiana nr 19. Do tej zmiany jest poprawka. Bardzo prosze.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgltaszam poprawke do zmiany nr 19, ale ona dotyczy tez lit. ¢ w zmianie nr 20. W zmianie
nr 19 poprawka dotyczy dodawanego art. 54b ust. 2 pkt 2 lit. b, ma charakter porzadku-
jacy, wprowadza prawidlowo odestanie do art. 54 pkt 1, zamiast do art. 54 ust. 1 ustawy
o OZE. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Mariusz Przerwa:
Mamy kilka pytan, panie przewodniczacy. Pierwsza kwestia, analogiczna z poruszang
przez nas poprzednio — art. 54a i 54b wchodza w zakres zbioru w art. 70 i rozumiem,
ze to jest celowe.
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Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak, zamierzone.

Legislator Mariusz Przerwa:
Drugarzecz —w ust. 4 mamy w kilku miejscach wyliczance ,,art. 96 ust. 2lub art. 62 ust. 2”.
Czy to jest konieczne i na pewno dobrze uzyte? Czy wszedzie to musimy stosowaé?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
To jest zamierzone.

Legislator Mariusz Przerwa:
Ostatnia rzecz — w ust. 2 w art. 54b w pkt 2 w lit. a mamy odwolanie do art. 54b ust. 3 pkt
1 ustawy o odnawialnych Zrodtach energii. Wydaje sie nam, ze chyba chodzi art. 54b ust. 2
pkt 1, ze tu jest btad w odwolaniu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak. Poprosimy o korekte w ramach upowaznienia.

Legislator Mariusz Przerwa:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Chyba ze damy rade poprawi¢ od razu. Moze pan postawi na tej poprawce parafke,
ze to jest btad. W ramach upowaznienia to chyba troche nie bardzo, ale na poprawce
mozna dokonac korekty i po prostu sie podpisaé. Legislacyjnie to bedzie bardziej poprawne.
Prosze zamiast 3 wpisac 2. Wedlug legislatorow powinno by¢ ,art. 54b ust. 2”.
Chcialem jeszcze zapytaé, czy ta poprawka nie rodzi skutkow finansowych, poniewaz
wprowadzamy tu zmiany w wyliczeniach?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Nie. Ona ma tylko charakter porzadkujacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze po poprawieniu poprawki wszystko juz jest legislacyjnie
w porzadku. W ramach upowaznienia to chyba by nie przeszlo, poniewaz to jest jednak
zmiana merytoryczna. Skoro stanowisko rzadu jest pozytywne, poprawka jest prawi-
dlowa, to czy jest zgoda Komisji na przyjecie tej poprawki? Nie widze sprzeciwu. Stwier-
dzam, ze Komisja pozytywnie opiniuje poprawke do zmiany nr 19.

Czy do zmiany nr 19 macie panowie jeszcze jakie§ uwagi? Nie ma wiecej uwag.
Komisja rozpatrzyla pozytywnie zmiane nr 19 wraz z poprawka,.

Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany nr 20. Do tej zmiany jest poprawka, ale
ona zostala juz rozpatrzona wraz z poprawka do zmiany nr 19. Przypominam, ze cho-
dzilo o korekte w art. 55 ust. 1 lit. c. Czy sg inne uwagi do zmiany nr 20 poza przyjeta
poprawka? Nie widze. RozpatrzyliSmy pozytywnie zmiane nr 20.

Zmiana nr 21. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze. RozpatrzyliSmy pozytywnie
zmiane nr 21.

Zmiana nr 22. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 22.

Zmiana nr 23. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzyliémy zmiane nr 23.

Zmiana nr 24. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 24.

Zmiana nr 25. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
W zmianie nr 25 w lit. a wskazujemy, ze zmianie ulegnie polecenie nowelizacyjne.
Mowimy o tym dlatego, ze dopiszemy tutaj wyrazy ,,w treSci o§wiadczenia”, zeby bylo
jasne, iz te nowelizowane przepisy wejdg do tresci oSwiadczenia, a nie do tresci nieobjete;j
tym o$wiadczeniem. Analogiczny przepis znajduje sie w dalszej czesci ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Myséle, ze to mozna zmieni¢ w ramach upowaznienia.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 25? Prosze bardzo.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Jest jeszcze jedna kwestia. W tej zmianie w lit. a jest mowa o ,,warto$ci pomocy”.
Uwazamy, ze nalezy doprecyzowac, ze chodzi o pomoc inwestycyjna.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak jest, o takg pomoc chodzi. Prosimy o doprecyzowanie w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do zmiany nr 25?7 Nie widze. Rozpatrzyliémy pozytywnie
zmiane nr 25.
Zmiana nr 26. Nie widze uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 26.
Zmiana nr 27. Nie ma uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 27.
Zmiana nr 28. Tutaj jest zgloszona poprawka. Prosze o jej przedstawienie.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, zglaszam poprawke do zmiany nr 28 w art.1. Poprawka doty-
czy dodawanego art. 70fa ust. 2 i chodzi w niej o zastapienie wyrazéw ,,0 ktorym mowa
w ust. 1”7 wyrazami ,,0 ktorym mowa w art. 3”. Poprawka ma charakterze porzadkujacy
i shuzy uniknieciu kaskadowego odniesienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag do tej poprawki. Czy ktos z pan i panow ma jakas
uwage do zaprezentowanej poprawki? Nie ma uwag. Czy jest zgoda na przyjecie tej
poprawki? Jest zgoda, poprawka zostala rozpatrzona pozytywnie.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 28? Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

W ust. 2 w oznaczeniu wzoru r, wkradt si¢ chyba jakis legislacyjny chochlik. Ustawa
przytacza bowiem art. 10 rozporzgdzenia Komisji (WE) 794/2004 w sprawie wykonania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999, ale to rozporzadzenie zostalo zmienione i aktual-
nie jego tytul brzmi rozporzadzenie Komisji (WE) nr 794/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie wykonania rozporzgdzenia Rady (UE) nr 2015/1589 ustawiajacego szczego-
towe zasady stosowania art 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Dlatego
zaproponowali$émy stosowng poprawke. Analogicznej poprawki nalezy dokonaé¢ w art. 1
w zmianie nr 39, ktora dotyczy art. 83r ust. 4 ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wydaje mi sie, ze to wymaga poprawki.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Moze da sie to wprowadzi¢ w ramach upowaznienia?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Sugerowalbym raczej poprawke.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Panie przewodniczacy, Biuro przygotowalo te poprawke na pismie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprosze o jej dostarczenie i odczytanie tresci poprawki. Ona jest krotka.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Poprawka do art. 1 do zmiany nr 28: ,W art. 70fa ust. 2 w oznaczeniu symbolu r, zmie-
nic¢ tytul rozporzadzenia na: Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 794/2004 z dnia 21 kwiet-
nia 2004 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia Rady (UE) 2015/589 ustanawiajacego
szczegblowe zasady stosowania art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej”.
Poprawka ma na celu uwzglednienie zmiany tytutu rozporzadzenia nr 794/2004.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Prosze jeszcze pamietac o podpisaniu poprawki. Jakie jest stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poniewaz poprawka zostala zgloszona po uwagach Biura Legislacyjnego, to zakladam,
ze stanowisko Biura tez jest pozytywne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Jak najbardziej.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy jest zgoda Komisji na te poprawke? Nie ma uwag. Poprawka zostala rozpa-
trzona pozytywnie. Poniewaz nie ma juz wiecej uwag do zmiany nr 28, stwierdzam,
ze pozytywnie rozpatrzyliSmy zmiane nr 28 wraz z poprawkami.

Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany nr 29. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze.
RozpatrzyliSmy zmiane nr 29.

Czy sg uwagi do zmiany nr 307 Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 30.

Czy do zmiany nr 31 sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 31.

Czy sg uwagi do zmiany nr 32? Nie widze uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 32.

Zmiana nr 33. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 33.

Czy sg uwagi do zmiany nr 34? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 34.

Zmiana nr 35. Czy sg uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Dwie rzeczy, pani przewodniczacy. Pierwsza — w zmianie nr 35 w lit. a, czyli tam, gdzie
mamy ,w ust. 3 w pkt 6 w treSci o§wiadczenia”, nalezy wyraznie w tiret pierwszym
dookreslic, ze to jest ,,w pkt 2 po wyrazach”, poniewaz w tresci o§wiadczenia mamy rézne
punkty, a te wyrazy dotycza pkt 2. To jest jedna.

Druga rzecz - w lit. b, tam, gdzie mamy dodawany pkt 7, w lit. a tiret pierwsze, czyli
tam, gdzie mamy ,,imie, nazwisko oraz adres zamieszkania albo nazwe”, chcemy sie zapy-
ta¢, biorac pod uwage wprowadzenie do wyliczenia, czy te informacje dotycza informacji
o instalacji odnawialnego zrodta energii?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak, doktadnie tak jest, dotycza instalacji. Natomiast jesli chodzi o lit. a, to przyjmujemy
uwage Biura i prosimy o dokonanie zmiany w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli doprecyzowanie w ramach upowaznienia. Czy sg inne uwagi do zmiany nr 35?
Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 35.
Zmiane nr 36. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 36.
Zmiana nr 37? Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 37.
Do zmiany nr 38 jest zgloszona poprawka. Prosze bardzo, panie posle.
Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zglaszam poprawke do zmiany nr 38. W lit. d w dodawanym art. 83q ust. 10 pro-

ponujemy wprowadzi¢ zmiane w oznaczeniu symbolu C,. To poprawka o charakte-
rze doprecyzowujgcym.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bez uwag ze strony legislatoréw. Czy kto§ z panstwa poslow ma moze jakas uwage do tej
poprawki? Nie widze. Czy Komisja opiniuje pozytywnie te poprawke? Widze, ze tak,
a zatem poprawka zostala przyjeta.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 387

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Tak, panie przewodniczacy, jest kolejna poprawka. Zglaszalem jg juz wcze$niej, ona
jest analogiczna do poprawki w zmianie nr 28 w art. 1, ktéra dotyczyla art. 70fa ust. 2.
Tam chodzito o zmiane tytutu rozporzadzenia w opisie symbolu r,. To jest taka sama
poprawka, ktora zostala przyjeta przed chwila.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli tutaj konsekwentnie wprowadzamy korekte, poniewaz popelniono taki sam biad.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mysle, ze tutaj wystarczy upowaznienie Biura Legislacyjnego. Chyba nie bedziemy juz
pyta¢ Komisji o jej stanowisko.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Ja mam przygotowang poprawke, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie musze zapyta¢ Komisje, czy zgadza sie na przyjecie tej poprawki.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Poprawka jest gotowa, tylko jej nie odczytalem. Jest analogiczna jak ta wczesSniejsza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ale jest zgoda Komisji, a wiec poprawka zostala rozpatrzona pozytywnie.
Nastepna poprawka w zestawieniu poprawek dotyczy dopiero art. 13.
Czy sa jeszcze jakie$ uwagi do zmiany nr 38? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 38
wraz z poprawka.
Zmiana nr 39. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze. PrzyjeliSmy zmiane nr 39.
Zmiana nr 40. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze uwag. PrzyjeliSmy zmiane nr 40.
Zmiana nr 41. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzyliémy pozytywnie zmiane nr 41.
Zmiana nr 42. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Mamy pytanie do lit. ¢, panie przewodniczacy. W projekcie ustawy proponuje sie zastapic
sformutowania ,,przez co najmniej 6 kolejnych godzin” sformutowanie ,,w godzinach”.
Chcemy zapytaé, czy analogicznych zmian nie nalezaloby wprowadzi¢ na przykiad
w art. 46 ust. 4 i 5? Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Nie, poniewaz to dotyczy innego systemu wsparcia, wygaszonego systemu S$wia-
dectw pochodzenia.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli rzad proponuje, zeby pozostalo tak, jak jest.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak, zeby to zostawic.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to jest wystarczajgce wyttumaczenie?

Legislator Mariusz Przerwa:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie rozpatrzyliSmy zmiane nr 42.

Zmiana nr 43. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 43.
Zmiana nr 44. Nie widze uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 44.
Zmiana nr 45. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzyliémy zmiane nr 45.
Zmiana nr 46. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 46.
Zmiana nr 47. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 47.
Zmiana nr 48. Czy sg uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, tu jest umieszczony przepis o karach.
dJesli chodzi o art. 168, to w pkt 16 jest mowa o tym, ze karze podlega ten, kto nie prze-
kazuje w terminie prezesowi URE informacji lub przekazuje nieprawdziwg informacje.
Chcemy sie dopyta¢, jaka jest praktyka stosowania tych przepiséw w aktualnym brzmie-
niu i czy one nie powinny by¢ uzupelnione o kwestie o§wiadczen z art. 39a ust. 11
iart. 83q ust. 10?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Wszystko sie zawiera w tej informacji, jest poprawnie, ten przepis rozumie sie tak,
ze oswiadczenia rowniez te informacje zawierajg itaka interpretacja obecnie nie
budzi watpliwosci. Konsultowaliémy to z Urzedem Regulacji Energetyki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 48? Nie ma. RozpatrzyliSmy zmiane nr 48.
Zmiana nr 49. Nie widze uwag. Rozpatrzyliémy zmiane nr 49.
Do zmiany nr 50 jest zgloszona poprawka. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zglaszam poprawke do zmiany nr 50. Poprawka dotyczy lit. b, czyli dodawa-
nego art. 170 ust. 2 pkt 3, oznaczenia symbolu OpW. Chodzi o wprowadzenie pra-
widlowego odniesienia do art. 53a ust. 4 ustawy o OZE. Poprawka ma charak-
ter porzadkujacy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne tez nie zglasza uwag. Czy jest pozytywna opinia Komisji dla tej
poprawki? Jest pozytywna opinia. PrzyjeliSmy poprawke do zmiany nr 50.
Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do zmiany nr 507 Nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 50
wraz z poprawka.
Zmiana nr 51. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tylko jedno pytanie dotyczace pkt 2. W tym szeregu odestan znajduje sie odestanie
do art. 93 ust. 2 we wprowadzeniu do wyliczenia. Podobne odestanie jest w pkt 1. Czy taki
zabieg jest celowy, jesli chodzi o ten przepis epizodyczny?
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Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak, jest celowy i prawidlowy. W przepisie wystepuja opcje zawarte w obu punktach, czyli
»instalacja mniejsza niz” i ,,instalacja nie mniejsza niz”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jesli nie ma innych uwag ani poprawek, to na tym zakonczyliSmy prace nad rozpatrywa-
niem zmian w art. art. 1. Teraz przyjmiemy badz odrzucimy art. 1 w calosci. Kto z pan
i panow postéw jest za pozytywng opinig dla art. 1? Nie trzeba glosowac?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Nie trzeba, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze wystarczy zaopiniowanie.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak, panie przewodniczacy. Jezeli bytyby jakie§ watpliwoSci odnosnie do danej jednostki
redakcyjnej, to nalezy sformutowac poprawke wykres§lajaca taka jednostke redakcyjna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje za wyjasnienie. Czy jest pozytywna opinia Komisji na temat art. 1 wraz z przy-
jetymi poprawkami? Jest pozytywna opinia, dziekuje.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 2. Artykul jest krétki, wiec rozpatrzymy go w catosci.
Czy sg uwagi do art. 2? Nie widze. Stwierdzam, ze pozytywnie rozpatrzyliSmy art. 2.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 3. Nie wiem, on jest nieco dluzszy... Czy macie
panowie jakie§ uwagi? Nie ma. Jezeli nie ma uwag, to nie bedziemy rozpatrywac tego
artykulu zmiana po zmianie, tylko rozpatrzymy go w caltosci. Czy jest pozytywna opinia
na temat art. 37 Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 3. Dziekuje.

Art. 4. Czy sg uwagi do art. 4? Nie ma uwag. Czy jest pozytywna opinia Komis;ji? Jest,
przyjeliSmy art. 4.

Art. 5. Tutaj jest zgloszona poprawka. Prosze bardzo.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawke do art. 5. Proponujemy doda¢ pkt 7a i dokona¢ zmiany w pkt 9a.
Chodzi o to, zeby w zwigzku z uchyleniem w projekcie ustawy art. 47 ust. 3 pkt 11 ustawy
o promowaniu energii elektrycznej, dokonac porzadkujacych zmian w projekcie rozpatry-
wanej ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Drobna korekta z naszej strony. W tej poprawce w wyrazach, ktore zastepuja wyrazy
zmieniane, na koncu przed cudzystowem nalezy wykresli¢ znaki interpunkcyjne, zar6wno
w pkt 7a, jak i w pkt 9a — na koncu, przed cudzystowem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do poprawy w ramach upowaznienia. Faktycznie tych znakow znalazlo sie tam troche
za duzo.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Blad pisarski.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, btad pisarski, nie musimy nad tym glosowaé. Kto z panstwa postéw jest za pozytyw-
nym zaopiniowaniem przedstawionej poprawki? Wszyscy, jak widze. Nikt nie jest przeciw.
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy poprawke pozytywnie.
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Czy do art. 5 sg jeszcze jakie§ inne uwagi? Nie ma. RozpatrzyliSmy art. 5 wraz
z poprawka.

Art. 6. Czy sg uwagi do art. 6? Nie ma. RozpatrzyliSmy pozytywnie art. 6.

Art. 7. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 7.

Czy do art. 8 sg uwagi? Nie ma. Rozpatrzyliémy pozytywnie art. 8.

Art. 9. Czy sa uwagi do tego artykutu? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
W art. 9 ust. 1, tam, gdzie jest mowa o prosumencie zbiorowym energii odnawialnej,
w polowie ust. 1, proponujemy doprecyzowac, ze chodzi o ,,prosumenta energii odna-
wialnej i prosumenta zbiorowego energii odnawialnej w rozumieniu art. 2 pkt 27a i 27c
ustawy o odnawialnych zrédlach energii”, ewentualnie ,ustawy zmienianej w art. 1”.
Ostateczng wersje wprowadzimy po akceptacji wnioskodawcow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to mozna zrobi¢ w ramach upowaznienia?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Jest zgloszenie z sali, bardzo prosze.

Dyrektor Biura TOE Marek Kulesa:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo, jesli chodzi
o art. 91 10, to my zaproponowaliémy przedtuzenie vacatio legis. Méwitem o tym w moim
wystapieniu, ale chyba pani minister nie ustosunkowata sie do tej kwestii. Szczegélnie
zalezy nam na tych 2 poprawkach zaréwno w odniesieniu do art. 9 i 10, jak i art. 33.
Wiekszo§¢ sprzedawcow nie jest w stanie zmieni¢ w tak krotkim czasie, w ciggu miesiaca,
swoich systemow I'T, w petni dostosowujac je do nowego modelu czy do zmienionego modelu.
Zwracamy sie z prosbhg do ministerstwa, do pana ministra, o zrozumienie tego podejScia.
Tak jak wielokrotnie méwiliSmy, 6 miesiecy w przypadku tak duzych systeméw to jest nie-
zbedny minimalny okres na zmiany czegokolwiek w systemie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy kto$ z postéw moze przejmie te poprawke? Nie widze chetnych. Czy przedstawiciele
Biura Legislacyjnego chcg zabra¢ glos w tej sprawie?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Nie, dziekujemy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Z przykroScig powiem, ze nikt nie przejal tej poprawki, wiec nie mozemy nad
nig glosowac. Art. 9 pozostaje w tej sytuacji tylko z wprowadzong zmiang legislacyjna.
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 9.
Art. 10. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Mariusz Przerwa:
Jedna uwaga, panie przewodniczacy. W drugiej linijce mamy sformulowanie
yoraz art.4 ust. 11a tej ustawy”. W tym wypadku trzeba jednak wyraznie wska-
zaé, ze chodzi o ustawe zmieniang w art. 1, aniej ,tej ustawy”. Skorygujemy
to w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Oczywiscie, bo to jest tylko doprecyzowanie. Je§li nie ma innych uwag do art. 10,
to uznaje, ze Komisja pozytywnie rozpatrzyta art. 10.
Art. 11. Nie widze uwag. Rozpatrzyliémy art. 11.
Art. 12. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Podobna uwaga. W art. 12 w ust 1 na samym koficu mamy wskazania na art. 42 ust. 1
pkt 2 i art. 43 ust. 2 ,,tej ustawy”. Proponujemy zapisaé ,,ustawy zmienianej w art. 1”.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak rozumiem, tez w ramach upowaznienia. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do art. 12?
Nie ma. RozpatrzyliSmy art. 12.
Art. 13. Do tego artykutu mamy zgloszong poprawke. Panie posle, prosze o przedsta-
wienie poprawki.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawke do art. 13. Proponuje, zeby po wyrazach ,,odbiorcy przemystowego”
dodaé wyrazy ,,0 ktorym mowa w art. 52 ust. 6 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu
dotychczasowym”. Poprawka doprecyzowuje, o jakim odbiorcy przemystowym stanowi
przepis przejsciowy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawka porzadkujaca.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Jak rozumiemy, odestanie do art. 52 ust. 6 ustawy w brzmieniu dotychczasowym jest
akceptowane przez wnioskodawcow, wiec nie mamy uwag tej poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czyli rowniez stanowisko pozytywne. Czy jest zgoda panstwa poslow na przyjecie tej
poprawki? Nie ma sprzeciwu. RozpatrzyliSmy poprawke pozytywnie. Je§li nie ustysze
zadnych uwag, stwierdze, ze art. 13 wraz z poprawka zostal rozpatrzony pozytywnie.
Nie stysze uwag.

Art. 14. Czy sg uwagi do tego artykutu? Nie ma. Rozpatrzyliémy art. 14.

Art. 15. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzyliémy art. 15.

Art. 16. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzylismy art. 16.

Do art. 17 jest zgloszona poprawka. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawke do art. 17. Proponuje nada¢ nastepujace brzmienie art. 17: ,,Art 17. 1
Do odbiorcy przemystowego, o ktorym mowa w art. 55 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1
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w brzmieniu czasowym, ktory: 1) przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy byt objety
zakazem, o ktorym mowa w tym przepisie; 2) do dnia 30 listopada 2023 r. zlozyt o§wiadcze-
nie, o ktorym mowa w art. 52 ust. 3 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczaso-
wym, stosuje sie art. 55 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym. 2.
Do odbiorcy przemystowego, o ktorym mowa w ust. 1, nie stosuje sie art. 54a, art. 54b
i art. 55! ustawy zmienianej w artykule 1 oraz w art. 55 tej ustawy brzmieniu nadanym
niniejszg ustawa”. Poprawka ma charakter legislacyjny.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne tez pozytywnie, wobec tego zapytam, czy Komisja tez pozytywnie opi-
niuje te poprawke? Opinia Komisji jest pozytywna, przyjeliémy poprawke do art. 17.
Czy sg inne uwagi do art. 17? Nie widze. Przyjeliémy art. 17.
Art. 18. Do tego artykulu réwniez mamy poprawke.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Nawet dwie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze o przedstawienie poprawek

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawke do art. 18 ust. 3 Poprawka ma charakter porzadkujacy i wprowadza
prawidlowe odestanie do art. 79 ust. 2 ustawy o OZE.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze przedstawié od razu obydwie poprawki.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Poprawka nr 2 dotyczy art. 18 ust. 6 oraz art. 19 ust. 6. Poprawka precyzuje termin
zwrotu, wytworcy rezygnujacemu z systemu wsparcia, gwarancji bankowej, kaucji
i oplaty rezerwacyjnej. Ten termin jest okreslony jako ,,do 90 dni”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do obydwu poprawek?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bez uwag ze strony Biura Legislacyjnego. Czy jest
zgoda Komisji na poprawke zaproponowang do art. 18 ust. 3?7 Jest zgoda, czyli zaopinio-
waliSmy pozytywnie.
Kolejna poprawka dotyczyla art. 18 ust. 6. Czy jest zgoda Komisji na te poprawke?
Jest zgoda, czyli poprawka zostala zaopiniowana pozytywnie.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Poprawka dotyczy takze nastepnego artykutu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale zajmiemy sie nig dopiero, kiedy bedziemy rozpatrywac art. 19.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Ja juz zglosilem, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dlaczego? Juz rozumiem, bo ona dotyczy tej samej sprawy. Chyba to powinno by¢ jednak
zgloszone oddzielnie...

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Poprawka dotyczy tego samego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wydaje mi sie, ze powinny by¢ dwie poprawki, ale poniewaz nikt nie zglaszal uwag,
to mozemy chyba uznac, ze wystarczajaca jest jedna poprawka. Chodzi o te sama mate-
rie, zeby wprowadzi¢ analogiczng zmiane, nie bylo sprzeciwu.
Szanowni panstwo, czy sg jeszcze uwagi do art. 18? Jezeli nie uslysze innych uwag,
uznam, ze Komisja rozparzyla art. 18 wraz z poprawkami. Widze, ze Biuro Legislacyjne
ma jeszcze jakie§ uwagi. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Proponujemy, zeby w art. 18 w ust. 1 doprecyzowac, ze chodzi o ,,wytworcow energii elek-
trycznej w instalacji odnawialnego zrédla energii”, natomiast w ust. 2, tam gdzie chodzi
o sprzedawce zobowigzanego, na koncu przepisu proponujemy odestaé precyzyjnie, ze cho-
dzi o ,,sprzedawce zobowigzanego z art. 40 ustawy o OZE”, a nastepnie doda¢ skroét dla
wszystkich przepiséw przejsciowych, zeby nie bylo trzeba juz tego powtarzac. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Przyjmujemy te uwage.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Myséle, ze to sie mieSci w ramach upowaznienia, bo to jest doprecyzowanie. Stwierdzam,
ze art. 18 wraz z poprawkami rozpatrzyliSmy pozytywnie.
Art. 19. Do tego artykulu jest zgloszona poprawka, ktora dotyczy rowniez art. 20.
Bardzo prosze.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawke do art. 19 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz do art. 20 ust. 1. Poprawka doty-
czy tego samego, wyrazy ,,po dniu wejscia” zastepuje sie wyrazami ,,od dnia wejscia”.
To jest poprawka o charakterze doprecyzowujacym.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mozna tak powiedzieé¢. Stanowisko rzadu jest pozytywne?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nikt nie zglasza uwag do poprawki. W takim razie, czy jest zgoda Komisji na te poprawke?
Nie ma sprzeciwu. ZaopiniowaliSmy poprawke pozytywnie. Jezeli nie ma innych uwag
do art. 19, to stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 19 wraz z poprawka.

Jezeli chodzi natomiast o art. 20, to tg poprawka dokonaliémy juz w nim zmiany,
ale zapytam jeszcze formalnie — czy sg jakie§ inne uwagi do tego artykutu? Nie widze.
RozpatrzyliSmy art. 20 wraz z poprawka.

Art. 21.Czy sg uwagi do tego artykutu? Nie ma. RozpatrzyliSmy art. 21.

Art. 22. Tu jest poprawka, bardzo prosze.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgltaszam poprawke do art. 22 pkt 5. Poprawka wprowadza prawidlowe odniesienie
do art. 70e ust. 1 ustawy o OZE i ma charakter porzadkujacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jest zgoda na przyjecie tej poprawki? Jest zgoda, poprawka zostala zaopinio-
wana pozytywnie. Czy panowie macie jeszcze jakie$ uwagi do art. 22? Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Kwestia doprecyzowania w pkt 2. Tam, gdzie jest mowa o wezwaniu wytworcow, to jak
rozumiemy, chodzi o wytwoércow energii elektrycznej w instalacji odnawialnego Zro-
dla energii.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak jest.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
W takim razie dopiszemy to w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze. Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do art. 2? Nie ma wiecej uwag. RozpatrzyliSmy
art. 22 wraz z poprawka.
Art. 23. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tez checemy prosi¢ o doprecyzowanie ,,wytworcow energii elektrycznej w instalacji OZE”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli zmiana w ramach upowaznienia, bo to jest tylko doprecyzowanie. Rozpatrzyli-
$my art. 23.
Art. 24. Czy do tego artykutu sg uwagi? Nie widze. PrzyjeliSmy art. 24.
Art. 25. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzyliémy art. 25.
Art. 26. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
W art. 26 pkt 4 lit. b znajduje sie odestanie do pkt 1. Wydaje sie nam, ze odestanie
to powinno by¢ nie tyle do pkt 1, ile do lit. a. Pytanie do wnioskodawcéw, czy rzeczywi-
Scie, a jesli tak, to jest to oczywistg omytka i my jg skorygujemy.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak, to jest btad i prosimy o korekte w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze o dokonanie poprawki w ramach upowaznienia. Czy do art. 26 sg jeszcze jakie$
uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 26.
Art. 27. Czy sg uwagi? Prosze bardzo.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Mamy pytanie, dlatego ze wnioskodawcy wczeSniej przystawanie na poprawki dotyczace
terminologii ,,po dniu wejScia w zycie”, natomiast w art. 27 jest mowa o okresie rozpo-
czynajgcym sie ,,po wyjSciu w zycie niniejszej ustawy”. Pytanie, czy tutaj rowniez nie
powinno by¢ takiego doprecyzowania? Ewentualnie, jesli nie chodzito o dzien po wyjsciu
w zycie ustawy, to moze chodzi o jaki$§ inny termin, by¢ moze ,,od dnia wejScia w zycie
niniejszej ustawy”? Niemniej jednak kazda zmiana bedzie wymagata poprawki.
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Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Prosimy o pozostawienie bez zmian.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Doprecyzowanie wydawaloby sie logiczne, ale jezeli rzad sie upiera, to niczego
nie zmieniamy. RozpatrzyliSmy art. 27.
Art. 28. Do tego artykutu jest zgloszona poprawka. Bardzo prosze.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawe do art. 28 pkt 11 4. Proponuje po wyrazie ,,wytworcow” dodac¢ wyrazy
,0 ktorych mowa w art. 2 pkt 42 ustawy z dnia 14 grudnia 2018 r. o promowaniu ener-
gii elektrycznej z wysokosprawnej kogeneracji”. Poprawka ma na celu doprecyzowanie,
jakich wytworcow dotyczy projektowany przepis intertemporalny.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne tez pozytywnie, w takim razie zapytam Komisje, czy jest za pozytyw-
nym zaopiniowaniem poprawki? Widze, ze tak. RozpatrzyliSmy poprawke do art. 28.
Czy do art. 28 sg inne uwagi? Nie ma. RozpatrzyliSmy art. 28 wraz z poprawka.
W tym zestawieniu nie ma juz wiecej poprawek.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Ja mam jeszcze poprawke do art. 33.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To za chwile. Teraz art. 29. Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze. Rozpatrzyli-
Smy art. 29.
Art. 30. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzyliémy art. 30.
Art. 31. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Art. 31 w zasadzie sprowadza sie do tego, ze przepis art. 4c bedzie stosowany ,,0od pierw-
szego dnia miesigca nastepujacego po uptywie miesigca od dnia wej$cia w zycie niniejszej
ustawy”. Pytanie do wnioskodawcow — skoro taka jest intencja tego przepisu, to dlaczego
nie zastosowano tutaj odpowiedniego przepisu koncowego w odniesieniu do tego art. 4c,
tylko probuje sie kwestie stosowania tego przepisu zalatwic¢ przepisem przejscio-
wym? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Prosimy o pozostawienie takiego rozwigzania. W tym przypadku wydaje nam sie to bar-
dziej przyjazne dla adresatow, zostalo to z nimi skonsultowane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy kto§ z panstwa postéw ma uwagi do art 31?7 Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 31
bez zmian.
Art. 32. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Pytanie do wnioskodawcow. We wezeSniejszych przypisach przejSciowych staraliSmy
sie doprecyzowac, o jakich wytworcow chodzi, czy tutaj rowniez jest taka mozliwo§é?
Czy moze nie jest to tak jednoznaczne jak w pozostalych przypisach?
Prosimy o pozostawienie tego bez zmian, bo przepis dotyczy réznych wytwoércow
zaréwno wytwarzajacych energie elektryczng w instalacjach OZE, jak i tych, ktorzy
wykorzystuja biometan w instalacjach OZE.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli zostaje bez zmian.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
RozpatrzyliSmy art. 32. Do art. 33 jest zgloszona poprawka. Bardzo prosze.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Zglaszam poprawke do art. 33. Poprawka dotyczy dwoch miejsc: w pkt 1 po wyra-
zach ,lit. aib” dodajemy wyrazy ,art. 6”, a w pkt 3 lit. a otrzymuje nowe brzmienie:
»,a) pkt 2 lit. a, lit. b w zakresie dodawanego ust. 11a pkt 2”. W tej poprawce chodzi
o odstapienie od przyjetego dla projektu ustawy o promowaniu wytwarzania energii elek-
trycznej w morskich farmach wiatrowych terminu 14-dniowego i okre§lenie go na dzien
nastepujacy po dniu ogloszenia ustawy. Zwigzane to jest z tym, ze te przepisy musza wejsé
w zycie przed koncem 2024 r. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne dostrzega jakies uchybienia?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dobrze. Czy opinia panstwa postéw jest pozytywna na temat tej poprawki? Widze,
ze jest pozytywna. Dziekuje, to byla ostatnia poprawka do ostatniego artykutu.
Czy sg jakie$ inne uwagi do art. 33? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Chcemy tylko zasygnalizowaé pewng watpliwo§é, niebezpieczenstwo dotyczace w szcze-
golnoSci zmiany drugiej, ktéra wskazuje, ze konkretne przepisy wchodza w zycie z dniem
1 stycznia 2025 r., ta uwaga dotyczy takze po czesci pkt 3. Prosze zauwazy¢, ze jesli Senat
i prezydent wykorzystajag maksymalne przystugujace im terminy, jesli chodzi o proces
legislacyjny, to wowczas vacatio legis dla odbiorcow tych przepisow skroci sie niebez-
piecznie, a w przypadku ewentualnych drobnych opéZnien z ogloszeniem ustawy moze
sie okazaé, ze te przepisy wejda w zycie po dniu 1 stycznia i wowczas bedzie problem
z retroaktywnoScig prawa. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Nie podzielamy tych obaw. Uwazamy, ze tryb pracy nad tg ustawa pokazuje, ze sg to zmiany
nie tylko potrzebne, ale konieczne i dlatego nie widzimy zagrozenia legislacyjnego pod
katem procedowania i prac w Senacie. Bedziemy procedowa¢ nad tg ustawg w wystar-
czajacym tempie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozumiem, dziekuje. Pozostawiamy przepis bez zmian, ale oczywiscie z przyjeta poprawka.
Stwierdzam, ze art. 33 zostal rozpatrzony pozytywnie. Nie slysze sprzeciwu.

Szanowni panstwo, na tym zakonczyliSmy szczegblowe rozpatrywanie projektu ustawy.
Pozostaje nam jeszcze przyjecie projektu w calosci wraz z poprawkami i oczywiscie doko-
nanie zmian o charakterze redakcyjnym w ramach upowaznieniem udzielonego Biuru
Legislacyjnemu, ale mysle, ze to nie budzi watpliwosci.

W tej chwili poddam pod glosowanie caloéé projektu ustawy. Kto z pan i panéw postow
jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Czy wszyscy oddali swoj glos?
Jesli wszyscy, to prosze o podanie wynikow glosowania.
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Za 16 glosow, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Komisja jednoglo$nie zaopi-
niowala projekt ustawy. Pozostal jeszcze wybor posta-sprawozdawecy.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Zgtaszam posta Komarewicza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg inne kandydatury? Nie widze. Stwierdzam, ze upowazniliSmy pana posta Koma-
rewicza do zaprezentowania sprawozdania z prac Komisji.
Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Bardzo serdecznie dzie-
kuje za owocng prace.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
My réwniez dziekujemy panu przewodniczacemu, prezydium i Wysokiej Komisji.
Mam nadzieje, ze jutro skonczymy prace.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zycze wszystkim dobrej nocy, zamykam posiedzenie.
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