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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow
Panstwowych (nr 48)

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 52)

19 grudnia 2024 r.

Komisje: do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych oraz Ochrony Sro-
dowiska, Zasobdw Naturalnych i Les$nictwa, obradujgce pod przewodnictwem
posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji do Spraw Enerqii,
Klimatu i Aktywow Panstwowych, zrealizowaty nastepujacy porzadek dzienny:

— wystuchanie stanowiska resortu srodowiska i klimatu dotyczacego miksu
energetycznego Polski w roku 2040 i p6zniej oraz jak to wpisuje sie
w bezpieczenstwo energetyczne kraju;

— wystuchanie stanowiska resortu srodowiska i klimatu dotyczacego
wydobycia wegla brunatnego i kamiennego w Polsce w roku 2040 i p6zniej
oraz jak bedzie wygladac¢ transformacja regionéw goérniczych w zwiazku
z ograniczeniem/zaprzestaniem wydobycia wegla;

— wystuchanie stanowiska resortu sSrodowiska i klimatu dotyczacego struk-
tury produkcji rolniczej przez sektor rolniczy w Polsce i jak ta produkcja
wpisuje sie w unijne cele polityki klimatycznej UE na lata 2040 oraz 2050
dotyczace emisji gazéw cieplarnianych;

— wystuchanie stanowiska resortu srodowiska i klimatu dotyczgcego
osigganych w 2030 roku redukcji emisji gazéw cieplarnianych;

— sprawozdanie i debata nad propozycja aktualizacji Krajowego Plan
na rzecz Energii i Klimatu, ktéry byt przedstawiony do konsultacji
spotecznych i wynikach tych konsultacji.

W posiedzeniu udzial wzieli: Urszula Zielinska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowi-
ska wraz ze wspotpracownikami, Rafal Bojanowski zastepca dyrektora Departamentu Spotek Pali-
wowo-Energetycznych Ministerstwa Aktywow Panstwowych wraz ze wspoétpracownikami, Magdalena
Nowicka zastepca dyrektora Departamentu PtatnoSci Bezposrednich Ministerstwa Rolnictwa i Rozwaoju
Wsi, Rafal Wojciechowski gtowny specjalista w Departamencie Gornictwa i Hutnictwa Ministerstwa
Przemystu, Agnieszka Kolakowska p.o. wicedyrektor Departamentu Srodowiska Najwyzszej Izby Kon-
troli, Magdalena Misiurek dyrektor Departamentu Energetyki i Przemystu Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wraz ze wspotpracownikami, Ireneusz Oleksik przewodni-
czacy NSZZ ,,Solidarnosc” Elektrowni Rybnik, Dariusz Stepczynski wiceprezes zarzadu ds. transfor-
macji PGE Gornictwo i Energetyka Konwencjonalna SA, Maciej Drozd dyrektor Forum Energii i Kli-
matu Zwigzku Przedsiebiorcéw i Pracodawcow, Michal Hetmanski prezes zarzadu Fundacji Instrat,
Joanna Remiszewska-Michalak ekspertka UN Global Compact Network Poland, Adam Sarnaszek
prezes Polskiej Rady Pelletu wraz ze wspolpracownikami, Antoni Slomiany i Marcin Szponder czion-
kowie Polskiej Izby Gospodarki Odpadami, Stefan Traczyk prezes zarzagdu Stowarzyszenia Lesnikow
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i Wiascicieli Laséw, Janusz Turski dyrektor generalny Stowarzyszenia Papiernikéw Polskich oraz
Aneta Wilinska dyrektor generalny BHZ Polskie Drewno sp. z o.0.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Cezary Gradowski, Paulina Przybysz
i Bogdan Wojtow - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwo-
wych oraz Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le§nictwa. Witam pan-
stwa poslow i wszystkich gosci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu.

Szanowni panstwo, poniewaz posiedzenie moze trwaé¢ diugo, to tylko przypomi-
nam, ze jutro o godz. 9.00 mamy zaplanowane glosowania na sali plenarnej. W zwigzku
z tym poprosze panstwa, aby wypowiedzi mowcow, mimo wszystko, nie byly zbyt dlugie.
W trybie, w ktorym beda obradowaly dzisiaj Komisje, poszczegdlne wystgpienia nie sg ogra-
niczone czasowych, wiec naprawde moze sie nam zej$¢ do péznych godzin wieczornych.

Prosze panstwa, poniewaz nie bedziemy mieé¢ wiecej posiedzen Komisji przed $wietami,
korzystajac z duzej frekwencji juz w tym momencie skladam panstwu najserdeczniejsze
zyczenia Wesotych Swiat. Wszystkim, ktorzy beda obchodzi¢ §wieta Bozego Narodzenia,
zycze wielu task bozych, a tym, ktorzy sa niewierzacy, zycze zdrowia i mitoSci. Wszystkiego
najlepszego, szanowni panstwo.

Powracamy do obrad Komisji. Stwierdzam kworum. Informuje, ze posiedzenie zostalo
zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej, a wiec na wniosek
grupy postéw przekazany do Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych
oraz Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa.

Szanowni panstwo, dzisiaj mamy zaszczyt goscic wiele zaproszonych os6b, mam naprawde
diuga liste gosci. Rozpoczng od przywitania pani minister Urszuli Zielinskiej, sekretarz stanu
w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska. Witam takze pana Stefana Krajewskiego, sekretarza
stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi — nie widze pana ministra, chociaz mam go
na liscie goSci. Witam pana Dariusza Stepczynskiego, wiceprezesa zarzadu ds. transformacji
w PGE Gornictwo i Energetyka Konwencjonalna SA. Sg z nami takze: pan Maciej Drozd,
dyrektor Forum Energii i Klimatu Zwigzku Przedsiebiorcéw i Pracodawcéw; pan Marcin
Szponder, czlonek Polskiej Izby Gospodarki Odpadami; pan Wojciech Raciecki, dyrektor
Departamentu Strategii i Analiz w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; pan Pawet Rozycki,
zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Powietrza i Negogjacji Klimatycznych w Minister-
stwie Klimatu i Srodowiska; pan Wiestaw Jamiotkowski, zastepca dyrektora Departamentu
Cieptownictwa w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; pan Kamil Jabloriski, ekspert w Biurze
Ministra w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; pan Rafat Bojanowski, zastepca dyrektora
Departamentu Spotek Paliwowo-Energetycznych w Ministerstwie Aktywow Panstwowych;
pana Rafal Szymanski, naczelnik w Departamencie Spotek Paliwowo-Energetycznych MAP;
pani Magdalena Misiurek, dyrektor departamentu energetyki przemystu w Narodowym
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej pan Dawid Karasek pelnigcy obo-
wigzki zastepcy dyrektora Departamentu Energetyki i Przemystu w Narodowym Fundu-
szu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej; pan Rafal Wojciechowski, gtowny specjali-
sta w Departamencie Gérnictwa i Hutnictwa w Ministerstwie Przemystu; pani Magdalena
Nowicka, zastepca dyrektora Departamentu Platnosci Bezposrednich w Ministerstwie Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi; pani Agnieszka Kotakowska, p.o. wicedyrektor Departamentu Srodo-
wiska Najwyzszej Izby Kontroli; pan Michal Hetmanski, prezes zarzadu Fundagcji Instrat;
pan Kamil Wyszkowski, dyrektor wykonawczy UN Global Compact Network Poland; pani
Joanna Remiszewska-Michalak, ekspertka z tej samej instytucji; pan Adam Sarnaszek, pre-
zes Polskiej Rady Pelletu; pan Piotr Walczak, ekspert zewnetrzny Polskiej Rady Pelletu;
pan Janusz Turski, dyrektor generalny Stowarzyszenie Papiernikéw Polskich; pan Stefan
Traczyk, prezes zarzadu Stowarzyszenia Lesnikow i Wiascicieli Laséw; pan Antoni Stomiany,
czlonek Polskiej Izby Gospodarki Odpadami oraz pani Aneta Wilinska, dyrektor generalna
BHZ Polskie Drewno sp. z o.o0.
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Tyle 0s6b mialem na liScie gosci, witam panstwa serdecznie. Jesli kogo§ pomingtem,
to bardzo przepraszam, ale jak widac, temat dzisiejszego posiedzenia wzbudza wiel-
kie zainteresowanie.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Jak juz wspomniatem, posiedzenie
Komisji zostalo zwotane w trybie art. 152 regulaminu Sejmu na wniosek grupy postow
przekazany do Komisji do Spraw Energii oraz Komisji Ochrony Srodowiska. Porzadek
posiedzenia przewiduje omoéwienia aktualnego stanowiska rzadu w sprawie krajowych
i europejskich celéw redukeyjnych gazéw cieplarnianych i polityki klimatycznej oraz spra-
wiedliwej transformacji, w szczegdlnosci: 1) wysluchanie stanowiska resortu $rodowiska
i klimatu dotyczacego miksu energetycznego Polski w roku 2040 i pdZniej oraz jak to wpi-
suje sie w bezpieczenstwo energetyczne kraju; 2) wystuchanie stanowiska resortu $rodowi-
ska i klimatu dotyczacego wydobycia wegla brunatnego i kamiennego w Polsce w roku 2040
1 p6zniej oraz jak bedzie wygladac transformacja regionéw gorniczych w zwigzku z ograni-
czeniem i planowanym zaprzestaniem wydobycia wegla; 3) wyslucha stanowiska resortu
Srodowiska i klimatu dotyczacego struktury produkcji rolniczej przez sektor rolniczy w Pol-
sce 1jak to produkcja wpisuje sie w unijne cele polityki klimatycznej na lata 2040-2050
dotyczace emisji gazow cieplarnianych; 4) wystuchanie stanowiska resortu §rodowiska i kli-
matu dotyczacego osiaganej w 2030 roku redukcji emisji gazow cieplarnianych; 5) sprawoz-
danie i debata nad propozycjg aktualizacji Krajowego Planu na rzecz Energii i Klimatu,
ktory byt przedstawiony do konsultacji spotecznych i wynikajacych z tego wnioskéw.

Szanowni panstwo, na poczatku powiedzialem, ze mozemy obradowaé az do jutrzej-
szych glosowan, ale jezeli nie zdgzymy, to mozemy zrobi¢ przerwe i po glosowaniach konty-
nuowac obrady. OczywiScie jest to powiedziane zartem, ale patrzac na zakres dzisiejszego
porzadku obrad, faktycznie moze nam sie tutaj troche zejsc. Dlatego bez zwloki przyste-
pujemy do realizacji porzadku dziennego.

Bardzo prosze wnioskodawcow o przedstawienie wniosku i uzasadnienie tegoz. W imie-
niu wnioskodawcow glos zabierze pan posel Salek, prosze uprzejmie. Uzasadnienie tez
pewnie troche potrwa, ale raczej nie do rana. Prosze, panie posle.

Posel Pawel Salek (PiS):

S.K.

Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, witam wszystkich, darzbor.
Postaram sie w miare syntetycznie przedstawic to zagadnienie, chociaz temat jest bardzo
trudny i powazny, poniewaz je§li spojrzymy na cala legislacje unijna i naszg krajowa, to sie
okaze, ze Krajowy Plany na rzecz Energii i Klimatu jest w praktyce polityka energetyczng
panstwa i nawet takie zapowiedzi padaly na posiedzeniu naszej Komisji, z ktorych wyni-
kalo, ze jezeli bedzie robiona polityka energetyczna panstwa do roku 2040, co zapowiadata
obecna koalicja rzadowa, to bedzie ona robiona dopiero w momencie, kiedy bedzie zrealizo-
wany, uzgodniony m.in. z Komisjg Europejska, Krajowy Plan na rzecz Energii i Klimatu,
a zatem to jest bardzo wazny dokument, ktéry uksztaltuje na lata nasze zycie energe-
tyczne, jesli tak mozna powiedziec, i cieplownicze, i rolnicze, i odpadowe.

Przy tej okazji trzeba wspomniec, ze podstawg do realizacji tego dokumentu, ktory rzad
ma przygotowac, jest rozporzadzenie unijne z 2018 r. w ramach zarzadzania unig energe-
tyczng w dziedzinie klimatu. Chce zauwazy¢, ze wowczas to rozporzadzenie bylto przygo-
towywane przez Dyrekcje Generalng Energii w ramach Komisji Europejskie;.

Szanowni panstwo, przechodze do uzasadnienia wniosku. Zaczne od podziekowan dla
pana przewodniczgcego Suskiego i pani przewodniczacej Pastawskiej za zwotanie wspol-
nego posiedzenia Komisji do Spraw Energii i Komisji Ochrony Srodowiska, na ktorym
bedziemy mogli zadawa¢ pytania i dyskutowaé na bardzo wazne tematy.

Prosze panstwa, grupa postow, ktora ztozyta wniosek o zwolanie tego posiedzenia, zapro-
ponowala pewng agende spotkania, ktorg postaram si¢ w tym momencie omowi¢ w $wie-
tle materialow, ktore zostaly przedstawione przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska.
Troche szkoda, ze to posiedzenie nie odbywa sie takze wspdlnie z Komisjg Rolnictwa,
bo dzisiaj o tematach rolnych tez bedzie mowa, ale niestety tak wyszlo, ze dzisiaj nie
ma z nami czlonkéw Komisji Rolnictwa, ale to chyba jeszcze nic straconego.

Szanowni panstwo, w pkt 1, zgodnie z wola wnioskodawcow, zostanie przedstawione
stanowisko resortu klimatu i Srodowiska dotyczace miksu energetycznego Polski w 2040 r.
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ijak to ma wyglada¢ w kontekscie polityki zwigzanej z bezpieczenstwem energetycz-
nym kraju. W dokumencie przygotowanym przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
znajduje sie informacja, ze do 2030 r., czyli praktycznie juz za 5 lat, bedziemy mieli udziat
odnawialnych zrodel energii w koncowym zuzyciu energii brutto na poziomie 32,6%.
To jest chyba wielkosc troszeczke przesadzona, ale tak wynika z resortowego dokumentu.
Problem polega na tym, ze rzekomo unijny cel jest nalozony na calg Unie Europejska, jesli
chodzi o udzial OZE, ale jednocze$nie w takim dokumencie jak Krajowy Plan na rzecz Ener-
gii i Klimatu cele procentowe sg przypisywane do poszczegdlnych krajéw czlonkowskich.
Opowiadanie w takiej sytuacji o tym, ze caly cel unijny jest do osiggniecia, w praktyce
sprowadza sie do tego, ze kazdy z krajéow czlonkowskich, mam nadzieje, ze nam to wyj-
dzie podczas dyskusji, ma wpisany swoj cel zwigzany z odnawialnymi Zrédlami energii.
Problem jest jednak tego rodzaju, ze nigdy nie wiemy, kiedy dokladnie bedzie wialo ani
kiedy bedzie $wieci¢ stonice, czyli nie wiemy, jak faktycznie bedzie wygladaé¢ produk-
cja energii elektrycznej. Dlatego tez wydaje sie, ze propozycje w tym zakresie, zawarte
w dostarczonym dokumencie, sg jednak zbyt optymistyczne.

Chce w tym momencie zauwazy¢, ze bardzo czesto na portalu X albo w innych mediach
spoleczno$ciowych pojawia sie informacja, ile w danym dniu mamy tyle energii produko-
wanej z odnawialnych zrédet energii, natomiast znacznie rzadziej pojawia sie informacja,
ktéra zostala zamieszczona na przyktad w listopadzie tego roku, ze 90% zuzytej w Pol-
sce energii zostalo wyprodukowane z surowcow kopalnych. Warto o tym pamietaé, sza-
nowni panstwo.

Kolejna sprawa to prognozy na 2040 r., ktére przewidujg udzial OZE na poziomie 58%.
Uwazam, ze to tez jest zbyt optymistyczne podejcie, ale na razie to zostawmy i idzmy dalej.
Chce zauwazy¢, ze to, co zawarlo ministerstwo w przygotowanym dokumencie, jest
de facto przyznaniem sie, ze caly czas bedg wykorzystywane elektrownie weglowe, a takze,
ogélnie méwigc, te ktore korzystaja z weglowodorow, a wiec na gaz ziemny.

Jakby tego bylo malo, pojawia sie informacja, ze beda w Polsce uruchomione dodatkowe
inwestycje gazowe. Dlatego chcielibySmy uslyszec, jakie dodatkowe jednostki gazowe, ogol-
nie mowiae, majg wejs¢ do produkcji? Patrzac na tabele nr 1 w materiale resortu Srodowi-
ska chce zauwazy¢, ze ta tabelka dotyczy tylko energii elektrycznej i zrodet wytwarzania,
natomiast w tabelka elektryczna, ktora jest dla scenariusza WAM, jest zaczerpnieta z Kra-
jowego Planu na rzecz Energii i Klimatu i w zaden spos6b nie uwzglednia ani ciepla, ani
chlodu, a przeciez KPEiK powinien réwniez odnosi¢ sie i odnosi sie do dokumentow zwig-
zanych z cieplem, ale takze z chlodem. Dzisiaj okolicznos$ci wygladaja tak, ze dokument,
nad ktérym aktualnie dyskutujemy, zostal wybrany jako dodatkowe dziatania. Chce wyja-
$ni¢, ze obecnie scenariusz, ktory byt zaproponowany jako scenariusz z juz istniejgcymi
politykami, czyli powiedzielibyémy zwykly, jako WEM, zostal nastepnie zaproponowany
jako aktualizacja i dodatkowe dzialania, czyli jako scenariusz WAM.

Jednoczes$nie ten scenariusz w Swietle pojawiajacych sie informacji ma jeszcze bar-
dziej ulec wplywom rosngcych ambicji. Tak bym to ujal i w zwigzku z tym mam pyta-
nie do resortu Srodowiska. Czy rzeczywiScie w tym momencie sg prowadzone prace albo
czy resort srodowiska planuje prace zwigzane z aktualizacja tego ambitnego scenariusza
WAM? NazwalibySmy go wtedy WAM bis albo WAM plus. To jest bardzo istotne, tym
bardziej, ze juz obecny scenariusz WAM bedzie nam sprawial bardzo duzo klopotow.
Tak uwazam.

Jesli chodzi o pkt 2, ktéry byt zaproponowany we wniosku o zwolanie posiedzenia Komi-
sji, to w materiale resortowym jest raczej malo informacji i powiedzialtbym, przepraszam
za wyrazenie, ze to jest troche lanie wody. My prosiliSmy bowiem o stanowisko resortu
w sprawie wydobycia wegla brunatnego i kamiennego w Polsce w roku 2040, a panstwo
w odpowiedzi méwicie o tym, ze sg programowane kierunki ksztalcenia i doskonalenia
zawodowego zwigzanego z wygaszaniem wydobycia. Mieliémy juz kiedy$ w Polsce wyga-
szanie wydobycia i chyba wszyscy pamietamy szkolenia na wozek widlowy dla gornikéw
oraz takie szkolenia dla gérnik6w, na ktorych mieli sie uczy¢ zawodu fryzjera dla psow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To samo dotyczylo stoczniowcow.
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Posel Pawel Salek (PiS):

S.K.

Takze. Dlatego warto w tym momencie powiedziec, ze odpowiedz na pkt 2 nie spetnia ocze-
kiwania wnioskodawcow i w zwigzku z tym bardzo prosze resort o odpowiedZ na pytanie,
w jaki sposob bedzie kontynuowane wydobycie wegla brunatnego i kamiennego w Polsce
do roku 20407 Piszecie panstwo wprawdzie, ze ostatnia kopalnia wegla kamiennego zosta-
nie zamknieta w roku 2049, ale poprosimy o wiecej informacji na ten temat.

Pkt 3 dotyczy sektora rolnictwa. Chee zauwazy¢, ze dostaliSmy ogélne informacje doty-
czace tego, ile mamy w Polsce gospodarstw rolnych, dane GUS, ktore méwig o tym, jaka jest
powierzchnia i areal poszczegdlnych gospodarstw, natomiast nie ma informacji méwigcych
o tym, w jaki sposob panstwo w ramach Krajowego Planu na rzecz Energii i Klimatu zamier-
zacie uzyskacé, bo takie jest zalozenie, zmniejszenie emisji w sektorze rolnictwa. Jesli dzisiaj
spojrzymy na inwentaryzacje i tzw. emisje, jezeli chodzi o bydlo, o pogtowie albo tzw. §winio-
kury, to do§¢ Tatwo jest zauwazyc¢, ze dzisiaj w ramach non-ETS trzeba bedzie zrealizowac
minus 17% celu w stosunku do tego, co panstwo przedstawiacie w Krajowym Planie na rzecz
Energii i Klimatu. I to jest bardzo powazny problem, poniewaz je§li dzi§ méwimy o tym
celu, to chciatbym wyjaénié nastepujaca rzecz — je§li spojrzymy na polska emisje w roku
2005 w ramach sektora non-ET'S i p6zniej w roku 2020, to sie okaze, ze mielismy zwiek-
szenie w ramach decyzji Komisji Europejskiej na plus 14% i rzeczywiscie te 14% bylo, my te
14% zrealizowalismy. Tutaj trzeba powiedziec, zgodnie z prawda, ze te plus 14% zwiekszenia
w sektorze non-ETS to byla zastuga pana ministra Korolca. W $wietle KPEiK na rok 2030
mamy zmniejszy¢ emisje w zasadzie o 30%, bo nie bedziemy jej redukowac od poziomu z roku
2020, gdzie mieliémy plus 14%, tylko bedziemy redukowac od roku 2005, a wiec od minus 17%.
W praktyce w liczbach bezwzglednych ma to by¢ bardzo drastyczna emisja o minus 17%
od emisji z roku 2005. Jestem ciekawy, w jaki sposob to ma zostac zrealizowane?

Jesli spojrzymy na to, jak wyglada propozycja zmniejszenia emisji w sektorze rolnym,
to mamy zadziwiajgca sytuacje, dlatego ze panstwo szacujecie, ze o ok. 3 mln CO, rocznie
zostanie zmniejszona emisja w sektorze rolnictwa. Jednak nieco dalej, w tym samym punk-
cie, méwicie panstwo, ze w zasadzie pienigdze ze Wspélnej Polityki Rolnej zostang prze-
znaczone na zmniejszenie emisji 0 3 mln ton. To w takim razie, ile to bedzie kosztowac,
szanowni panstwo? Cala roczna emisja w Polsce to 380 mln ton, ale wszystkie pienigdze
ze Wspolnej Polityki Rolnej pojda tylko na emisje, ktora ma finalnie osiggng¢ 3 min ton.
7 punktu widzenia naszych celéw redukcyjnych dla catego okresu, ktérego dotyczy KPEiK,
3 mln ton emisji nie majg zadnego realnego znaczenia. Moim zdaniem szukanie redukgji
emisji w sektorze rolnictwa, jezeli zalozenie rzadu nie jest inne, sprowadza sie wylgcznie
do tego, zeby likwidowac poglowie zwierzat gospodarskich, ktére mamy aktualnie w sek-
torze rolnym. Wspomniane 3 mln to CO, jasno pokazuja, sami panstwo o tym méwicie
w przyslanym dokumencie, ze to jest niewielka ilos¢, ktora bedzie kosztowala naprawde
ogromne pienigdze. Dlatego chce prosi¢ o informacje. Jezeli 3 mln ton emisji mamy zlikwi-
dowac ze §rodkow przeznaczonych na Wspdlng Polityke Rolna, to ile bedzie nas kosztowaé
redukcja jednej tony CO, w rolnictwie?

PrzejdZzmy dalej, szanowni panstwo. Pkt 4 — stanowisko resortu klimatu i srodowiska
dotyczace osiggalnych celéw na rok 2030 w redukcji gazow cieplarnianych. Tutaj mamy
informacje, ze zgodnie z KPEiK te redukcje majg wynosi¢ 50,4% w roku 2030. Czyli juz
za b lat, w roku 2030, panstwo planujecie osiggniecie redukeji emisji na poziomie 50%,
co jest powigzane z emisjg unijng na poziomie 55%, a wiec my juz za 5 lat musimy zmniej-
szy¢ emisje o polowe. Tak przynajmniej wynika z przedlozonego dokumentu. Szanowni
panstwo, pytam sie, jak to zrobi¢, zeby polska emisja zostata zmniejszona o 50,4%? Przy-
pominam, ze cel unijny to 55% i ma by¢ osiggniety juz za 5 lat.

Przejdzmy teraz do sektora non-ETS, gdzie mamy zaplanowang redukcje minus 17%
w stosunku do roku 2005. Tamte 50,4% jest w stosunku do roku 1990, ale juz nie chce tego
watku rozwijaé i ttumaczy¢, na czym to polega. Panstwo mowicie o tym, ze nasz wktad
w sektory objete rozporzadzeniem o wspolnym wysitku redukcyjnym bedzie wynosit 18,2%,
czyli to jest realizacja naszego celu, ktory panstwo zatozyliscie, czyli 17,7%. Ale teraz znowu
pojawia sie pytanie, w jaki sposéb w calej gospodarce osiggnaé te redukcje 173 min ton,
bo to mniej wiecej tyle wyjdzie w roku 2020, te wspomniane 50% emisji? Mowie w tym
momencie o emisjach.
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Przechodze teraz do sektora LULUCE, czyli do pochtaniania gazow cieplarnianych.
W 2030 r. nasz cel jest na poziomie 38 mln ton. Bardzo konkretne pytanie — pytatem
o to kilka razy, ale nie otrzymalem odpowiedzi - ile gruntéw le$nych zostanie wylaczo-
nych z produkgji ze wzgledu na realizacje tego celu w LULUCF? Dzisiaj w polskich Lasach
Panstwowych mamy nielegalne moratorium, nadlesnictwa puszczanskie, lasy spoteczne,
LULUCF - tutaj poprosze o informacje, jakie bedzie wylgczenie oraz jeszcze kilka innych
elementow? Nie chee tego watku teraz rozwijaé, ale stawiam konkretne pytanie: ile,
ze wzgledu na realizacje celu unijnego w ramach LULUCE, zostanie u nas wylaczonych
laséw z uzytkowania?

Szanowni panstwo, przechodzac w zasadzie do konca tego dokumentu i do podsumowa-
nia, zeby nadmiernie nie przeciagac, chociaz oczywiscie mozna byltoby jeszcze dtugo méwic,
chce zwroci¢ uwage, ze panstwo w przedstawionym dokumencie moéwicie o tym, ze byly
prowadzone konsultacje publiczne, ktére zakonczyly sie w listopadzie tego roku. Swoje
stanowisko zglosito 150 podmiotow. W zwigzku z tym mam pytanie, w jaki sposob te uwagi
zostang uwzglednione i czy bedzie aktualizowany — powtorze to jeszcze raz — czy bedzie
aktualizowany Krajowy Plan na rzecz Energii i Klimatu dla scenariusza WAM bis czy tez
WAM plus, czyli jeszcze bardziej ambitnie, poniewaz takie glosy sie pojawiajg?

Z mojej strony na te chwile to wszystko. Dziekuje uprzejmie za wystuchanie. Bede jesz-
cze zadawal p6zniej pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do dyskusji. Prosze panig minister o odniesienie sie
do stanowiska wnioskodawcow, a pézniej przejdziemy do dalszej czeSci naszej debaty.
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska:
Panie postanki, panowie postowie, Wysokie Komisje, pozwole sobie pokazac graficznie nie-
ktore dane po aktualizacji Krajowego Planu na rzecz Energii i Klimatu, bo moze to bedzie
bardziej przyjazna forma przedstawienia najwazniejszych informacji, ktore sg wynikiem
przeprowadzonych przez nas prac, ale weze$niej powiem panstwu, na jakim etapie aktu-
alizacji jesteSmy.

Przypominam, pierwsza wersje Krajowego Planu na rzecz Energii i Klimatow do 2030 r.
Polska ztozyta do Komisji Europejskiej w grudniu 2019 r. Rozporzadzenie europejskie
wymaga, aby ten plan byt aktualizowany co 5 lat w okresie jego realizacji i wiasnie teraz
jestesmy w trakcie sporzadzania pierwszej aktualizacji. W listopadzie zakonczyliémy ofi-
cjalne konsultacje, a oprocz tego rownolegle prowadzimy rozmowy w podgrupach spotecz-
nych, m.in. z organizacjami pozarzadowymi zrzeszajagcymi przedsiebiorcow, zwigzkami
zawodowymi gornikow, pozarzagdowymi organizacjami ekologicznymi itd. Naszym celem,
naszg ambicjg jest prowadzenie tego dialogu niemal na biezaco w trakcie aktualizacji oraz
po zamknieciu aktualizacji, kiedy rozpoczniemy przygotowania do kolejnej korekty KPEiK.
Chcemy, zeby ten plan byt prawdziwg strategia, a poniewaz Krajowy Plan na rzecz Energii
i Rozwoju jest planem miedzysektorowym, to w pewnym momencie chcieliby$my osiggnaé
taki efekt, zeby KPEiK stat sie niemal planem gospodarczego rozwoju kraju.

Szanowni panstwo, pozwole sobie teraz pokazac, jakie priorytety uwzglednia KPEIK,
na jakich osiach rozwoju jest on zbudowany. Po pierwsze — przyspieszenie rozwoju odna-
wialnych zZrdodet energii, co jest rzecza oczywistg. Po drugie — magazynowanie ener-
gii i modernizacja sieci przesytowych, tak zeby nie byly one waskim gardlem w proce-
sie transformacji. Po trzecie — obnizenie kosztow wytwarzania energii, czyli to, co dzisiaj
odmieniamy przez wszystkie przypadki w kazdym sektorze, na funkcjonowanie ktérego
maja wplyw wysokie ceny energii. Ceny energii wplywajg praktycznie na kazdg sfere
zycia w Polsce. Po czwarte — transformacja cieplownictwa i transportu. To sg chyba naj-
trudniejsze albo jedno z najtrudniejszych zagadnien, poniewaz sektor cieptowniczy jest
dzi$ bardzo uzalezniony od wegla, bardziej niz elektroenergetyka, transport, w zwiazku
z dekarbonizacja, jest trudny do przeksztalcenia, a w ostatnich latach emisje pochodzace
z transportu wrecz rosly, a nie malaly. Po pigte — redukcja ubostwa energetycznego. To jest
bardzo wazny element, szanowni panstwo, poniewaz przyspieszenie rozwoju OZE oznacza
z jednej strony wzrost udzialu w miksie energetycznym tych zrodel energii, ktore maja
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nizsze koszty wytwarzania, zwlaszcza koszty operacyjne, a z drugiej strony nastepuje
obnizenie optat ETS. Finalnie wiec te procesy muszg prowadzi¢ do redukcji ubéstwa ener-
getycznego, a przypominam, ze ub6stwo energetyczne w Polsce jest Srednio na poziomie
dwukrotnie wyzszym niz wynosi §rednia europejska. I wreszcie po szoste — zwiekszenie
inwestycji w rozw(j technologii. Wszystko, o czym powiedzialam weze$niej, wymaga wiek-
szych nakladéw na badania i rozwdj. Z oczywistych wzgledow, bo tylko dzieki innowacjom,
polskim i europejskim, bedziemy w stanie faktycznie zabezpieczy¢ sie przed konkurencja
z innych regionow §wiata, a obecnie w tych obszarach gospodarczych toczy sie gigantyczny
wyScig technologiczno-inwestycyjny.

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o elementy sktadowe Krajowego Planu na rzecz Ener-
gii Klimatu, to glowne dzialania sg opisane przez dwa scenariusze. Pierwszy scenariusz
ma charakter bazowy, powiedzmy business as usual, i opiera sie na aktualnie istnieja-
cych rozwigzaniach legislacyjnych, programach wsparcia i inwestycji, nie zawiera w sobie
niczego nowego, dodatkowego. Drugi scenariusz jest bardziej ambitny, de facto spraw-
dzajacy, co moglibySmy rzeczywiScie zrobic, gdyby$my w danym czasie przeznaczyli wie-
cej Srodkow na inwestycje, zainstalowali wiecej instalacji itd. — jakie efekty przyniostoby
to w wymiarze gospodarczo- spolecznym.

Te dwa scenariusze sg integralng czescig KPEIK-u i chodzi o to, zeby wyznaczy¢
odpowiednig trajektorie. Wiadomo, ze planujgc rozwdj najwazniejszych sektorow gospo-
darczych, majac jeden zbior danych, bardzo tatwo jest nie doszacowac lub przeszacowaé
pewne wielkoSci. Widzimy to dzisiaj bardzo dobrze po pierwszej wersji Krajowego Planu
narzecz Energii i Klimatu z 2019 r. Ona mocno nie doszacowata odnawialnych zroé-
del energii. Wiemy, ze osiagniete poziomy juz dzisiaj sg znacznie wyzsze niz, wedtug prze-
widywan pierwszego KPEiK, mialy by¢ do konca 2025 r. Takie niedoszacowanie skutkuje
tym, ze na przyklad sieci przesylowe sg niedostosowane, niedostosowana jest infrastruk-
turaiw ten sposob kreujemy waskie gardta. W zwigzku z tym rozwdj jest nierownomierny,
niepelny i nieoptymalny. Dlatego musimy patrzy¢ na te dwa scenariusze lacznie, zeby
pokazywaé pewne minimum oraz pewne maksimum i p6zniej Swiadomie, w toku konsul-
tacji spotecznych i po dyskusji w ramach rzadu, obrac realistyczng Sciezke dzialania.

Dokument tworzy réwniez 6 zatgcznikow. Wiekszos¢ z nich jest wymagana rozporza-
dzeniem, ale niektore, takie jak zZrodia finansowania, stworzyliémy z wlasnej woli, dodat-
kowo, zeby pokazaé jakimi zrédiami finansowania dzisiaj dysponujemy i zeby pokazac,
naile te dzialania sg mozliwe do zrealizowania i ze one wlasnie sg realistyczne, moga
zosta¢ sfinansowane i wsparte ze Srodkéw publicznych.

Glowny dokument, oprocz opisu dziatan strategicznych, zawiera takze opis 149 dzialan
i poddziatan w kazdym z sektoréw, do tego sg dolaczone wspomniane zalaczniki w liczbie
6, w tym scenariusz tej ambitnej transformacji WAM, czyli With Additional Measures,
oraz scenariusz WEM, With Existing Measures, czyli transformacji prowadzonej na bazie
dzisiejszych uwarunkowan. Anglojezyczna nomenklatura jest wzieta z unijnego rozpo-
rzadzenia, na ktérym bazujemy. W zalgczniku mozecie panstwo takze sprawdzi¢ przyjete
zalozenia analityczne, czyli metodyke. Kolejny zalgcznik, jasnoszary, zawiera opis Srodkow
poprawy efektywnosci energetycznej w sieci elektroenergetycznej, natomiast finansowa-
nie transformacji klimatyczno-energetycznej, w tym dokladny opis potrzeb inwestycyj-
nych, przedstawia zalgcznik w kolorze groszkowym, zielonym. Mamy takze w materia-
tach odniesienie do zalecen Komisji Europejskiej z bardzo wczesnego projektu, z 29 lutego,
to byl ten pierwszy szkic.

Przypomne panstwu réwniez, ze rozporzadzenie Komisji Europejskiej okresla bardzo
konkretne terminy wykonania, co wymagato dostarczenia przez Polske szkicu aktuali-
zacji pierwszej wersji Krajowego Planu na rzecz Energii i Klimatu do 30 czerwca 2023 r.
To sie nie wydarzylo, Polska nie dostarczyta tego szkicu. Prace nad aktualizacjg rozpo-
czeliSmy niestety z duzym opéznieniem, de facto pod koniec grudnia zeszlego roku, ale
juz 29 lutego, a wiec bardzo szybko, dostarczyliSmy Komisji pierwszy scenariusz, z tym
ze tylko ten pierwszy, czyli scenariusz bazowy WEM. Teraz finalizujemy Iacznie prace
nad obydwoma scenariuszami, uwzgledniajac uwagi, ktére otrzymaliSmy w toku konsul-
tacji spolecznych.
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Teraz bardzo krotko opowiem o przyjetych zalozeniach prognostycznych, przedstawie
na czym one bazuje. Z jednej strony bierzemy pod uwage zalozenia makroekonomiczne,
czyli prognozy PKB, zmiany demograficzne, zapotrzebowanie na energie elektryczna,
otoczenie regulacyjne, ale takze obecng strukture wytwarzania mocy, prognozy odnosnie
do tego wytwarzania oraz diagnozowane przez PSE potencjalne braki mocy. Ten ostatni
czynniki bierzemy pod uwage w prognozowaniu, poniewaz on jest bardzo wazny wlasnie
ze wzgledu na sygnalizowane przez PSE potencjalnie grozace nam braki mocy. M.in.
celem naszego dokumentu jest zdiagnozowanie tego problemu i zapewnienie wystarcza-
jacej ilosci mocy, czyli bezpieczenstwa energetycznego panstwa. To jest kluczowa rzecz
w tym dokumencie. OczywiScie uwzgledniamy rowniez ceny paliw, koszty nowych techno-
logii, doktadng strukture mocy w bardzo szczegétowym rozbiciu...

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Czy mozna pani minister zada¢ pytanie? Nie chcialbym, zebySmy zostali zagadani,
bo takiego wystapienia mozemy stuchac jeszcze nawet 2 godziny.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Spokojnie, prosze panstwa.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Jestem wyjatkowo spokojny.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bylo duzo pytan idlatego jest dluga odpowiedz. P6zniej beda oczywiscie pytania,
panie posle. Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Bierzemy takze pod uwage nowe technologie, ale absolutnie stawiamy na technologie ist-
niejace i juz skomercjalizowane, czyli takie, ktorych ceny znamy. Nie wprowadzamy zatem,
zwlaszcza w scenariuszu bazowym, zadnych technologii, ktére nie sg dzi§ komercyjnie
dostepne, ktorych nie mozemy precyzyjnie wycenic.

Na ekranie widzicie panstwo teraz diagnoze mocy zainstalowanych energii elektrycz-
nej w scenariuszu bazowym i w tym bardziej ambitnym w taktowaniu piecioletnim.
Ten slupek po lewej stronie to jest rok 2023 i on dokladnie ilustruje dzisiejsze moce zain-
stalowane w systemie elektroenergetycznym. Nastepnie pokazane sa prognozy w cyklach
piecioletnich, czyli rok 2025 — scenariusz WEM i scenariusz WAM, p6zniej mamy rok 2030,
ktory jest rokiem granicznym ze wzgledu na cele klimatyczne oraz niejako okres waznosci
naszego KPEiK-u i na nim sie skupiamy, i p6Zniej dalej idziemy do 2040 r. — na wykresie
widzicie panstwo prognozowane wartosci.

Jezeli chodzi o moc zainstalowana, jej catkowitg wartos¢, to w scenariuszu bardziej
ambitnym mozecie panstwo zobaczy¢ dosy¢ znaczaca zmiane w 2030 r., aczkolwiek dla
wielu jeszcze niesatysfakcjonujgca. Dlaczego tak jest? Od 2030 r. dzieli nas praktycznie 5 lat,
a gléwne ograniczenie wzrostu wielkosci mocy zainstalowanych wynika glownie z kwestii
inwestycyjnych, czasowych, permitting’owych. De facto to jest najwiekszy ogranicznik.
DostaliSmy sporo uwag w ramach konsultacji, ze tempo transformacji moze by¢ nieza-
dowalajace, ale chce jasno powiedzie¢, ze ono wynika z ograniczenia czasowego. Jak
moéwitam, to jest tylko 5 lat, a instalacja nowej farmy fotowoltaicznej czy farmy wiatrowej
to w Polsce dzisiaj okres blizej 7 lat. Po prostu w tym momencie czas nas bardzo ogranicza.

Na wykresach dotyczacych 2035 r. i 2040 r. widzicie juz panstwo wieksze przyro-
sty mocy. Ogélnie do roku 2030 prognozujemy przyrost mocy zainstalowanej o prawie 1/3,
ale to nie jest cel, niczego tutaj nie narzucamy. Modelowanie jest przygotowywane przez
Instytut Ochrony Srodowiska i Agencje Rynku Energii w systemie cross-sektorowym,
ktory dba o to, zeby zalozenia wprowadzane do kazdego z podsektoréow byly realistyczne
i spinaly sie, ze tak powiem — prosze mi wybaczy¢ kolokwializm — z pozostatymi sektorami.
Czyli jezeli nie mamy wystarczajgcej mocy zainstalowanej, to nie mozemy tym samym
obstuzy¢ zbyt duzej liczby samochodow elektrycznych lub innej infrastruktury. Przyjety
model do tego po prostu nie dopuszcza. To jest model zréwnowazony, tzw. model rownowagi
ogoblnej modelujacy cross-sektorowo. W tym modelu cele nie sg wprowadzane odgoérnie,
tylko on bazuje na przyjetych zalozeniach i pokazuje nam, co jesteSmy w stanie osiagngc
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w danym okresie przy danych inwestycjach, przy danych cenach technologii, opierajac
sie na technologiach najbardziej atrakcyjnych cenowo. W taki sposob dziata zastosowane
przez nas modelowanie.

Jezeli chodzi o strukture produkcji energii elektrycznej, to na slajdzie takze panstwo
nie zobaczycie jakich§ gigantycznych zmian do roku 2030, natomiast one zaczynaja sie
juz wyraznie pokazywaé w roku 2040. Wtedy pojawia sie znaczacy spadek mocy weglo-
wych przy jednoczesnym znaczgcym wzroScie mocy energii odnawialnej, ale pozyskiwa-
nej z wielu zZrodel, bo to jest nie tylko energia wiatrowa i stoneczna, ale tez biogaz, bio-
masa, biometan. Wtedy mamy takze energetyke jadrowa i sg magazyny energii. Wszystko
razem tworzy miks energetyczny.

Takze jezeli chodzi o strukture produkgji ciepta...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo przepraszam, pani minister, ale juz do pierwszego slajdu, ktéry pani pokazala, zgto-
sily sie z pytaniami 3 osoby. Nie chciatbym, zebySmy o tych pytaniach zapomnieli. Dlatego
proponuje, zeby teraz padly te pytania, i na przysztosc — jesli pojawig sie przynajmnie;j
zgloszenia 3 osob, bedziemy przerywac prezentacje i odpowiadac¢ na zadawane pytania.
Inaczej pewne watki nam uciekna.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Dobrze, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pierwszy zglosit sie pan Janusz Kowalski, p6zniej pan Maciej Malecki i pan Stani-
staw Lamczyk. Zanim jednak oddam glos panom postom, chciatbym zapyta¢ panig mini-
ster o metodologie, ktora zastosowaliScie przy swoich projekcjach. PokazaliScie panstwo,
ze tyle i tyle mocy zainstalowanej bedzie nam wystarczaé, pokrywac zapotrzebowania, tyle
tylko, ze niestety w moim przekonaniu jest to zalozenie ideologiczne, a nie praktyczne.
Metodologia, jezeli dobrze zrozumialem, przyjmuje model, w ktorym bierzemy pod uwage
calo$ciowa moc zainstalowana, chociaz moc zainstalowana w OZE to nie jest moc, ktora
trafia do sieci w momentach, kiedy jest najwieksze zapotrzebowanie. Ale nawet jesli to sie
zsumuje na papierze, to w praktyce mamy rézne konkretne zapotrzebowania i r6zne moz-
liwosci konkretnych OZE, i to sie po prostu nie sktada w catos¢. Na papierze mozna oczy-
wiScie wykazac, ze to jest model, ktéry nam bedzie zaspakajal potrzeby, ale w praktyce
trzeba chyba byloby uwzgledni¢ zmienne warunki pogodowe, zmienne iloSci zapotrze-
bowania dobowego i dopiero wtedy probowac wyciagac¢ wnioski, jakie pani tutaj zbiorczo
nam przedstawita.

Przypomne, ze Komisja odbylta wyjazdowe posiedzenie w siedzibie Polskich Sieci Elek-
troenergetycznych i tam pokazano nam, jak w czasie doby, w zaleznoS$ci od pogody, zmienia
sie ilo§¢ energii ze zrodet OZE. ZobaczyliSmy takze, jakie jest zapotrzebowanie na energie
w okreslonych godzinach, ile energii brakuje i w jaki sposob jest ona wtedy zabezpieczana
przez zrodla konwencjonalne. Z tego wynika, ze jezeli bedziemy likwidowa¢ konwencjo-
nalne Zrédla, to nawet przy dynamicznym rozwoju OZE te krzywe w ktérym§ momencie
sie przecinajg i niestety bedziemy mieli wylgczenia pradu.

To byta moja uwaga do prezentacji pani minister, a teraz — bardzo prosze — pan mini-
ster Janusz Kowalski jako pierwszy, p6zniej pan Maciej Malecki i pan Stanistaw Lamczyk.
Po tych odpowiedziach pani minister wrocimy do prezentacji kolejnych slajdéw.
Bardzo prosze.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

S.K.

Szanowni panstwo, szanowna pani minister, ja mam tylko jedno proste pytanie — z czego
w Polsce bedziemy produkowac energie elektryczng od 2026 r.? Wspomniala pani o bar-
dzo waznym ostrzezeniu Polskich Sieci Elektroenergetycznych. Juz od 2026 r. bedzie nam
brakowac 4 GW mocy w Krajowym Systemie Elektroenergetycznym. Jaka jest odpowiedz
rzadu Donalda Tuska i Ministerstwa Klimatu i Srodowiska czy Ministerstwa Aktywow
Panstwowych? Myséle, ze najlepiej to skomentowal szef Wolnego Zwigzku Zawodowego
,Oierpien’80” pan Boguslaw Zietek ustyszawszy, jak ma wyglada¢ nowa strategia, cho-
ciazby Grupy TAURON, czyli catkowite odejScie od wegla, postawienie na dystrybucje,
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import i OZE. Idziecie panstwo na Sciane, dokladnie w przeciwnym kierunku. Zamiast
inwestowa¢ w moce weglowe, zamiast utrzymywac zdolnos¢ polskiego panstwa do pro-
dukgji energii elektrycznej z wlasnych zasobow, stawiacie na import energii elektrycz-
nej, stawiacie na poglebienie kryzysu. Rafako, ktore powinno spelnia¢ kluczowa role
w transformacji obecnych mocy weglowych, pod waszymi rzadami upada i efekt po roku
waszych rzgdow jest taki, ze mamy najdrozsza energie elektryczng w Unii Europejskiej,
a za rok bedzie jeszcze gorzej, bo od 1 stycznia czeka nas prawie 30% podwyzki cen ener-
gii elektrycznej.

O czym pani mowi, pani minister? Za chwile w Polsce nie bedzie z czego produko-
wac energii elektrycznej. Polska juz dzisiaj w kluczowych momentach zapotrzebowania
na energie elektryczng jest importerem energii. Zarabiajg na tym Ukraincy, zarabiajg
Niemcy, a pani méwi o modelowaniu i pokazuje jakie$ rézne ogolniki i tabelki. Wystarczy
pojecha¢ do Polskich Sieci Elektroenergetycznych i postucha¢ specjalistow, zamiast stu-
chac aktywistow, ktorzy sg teraz w MKiS. Nie bedziemy mieli z czego produkowac ener-
gii elektrycznej. Postuchajcie zwigzkoweéw z Belchatowa, z Turowa, ze Slaska. Trzeba
stawia¢ nam wegiel. Zuzycie wegla na calym §wiecie ro$nie i tylko wy walczycie z weglem
i chcecie przestawiac polska gospodarke na gaz ziemny, ktérego w Polsce nie ma, po to,
zeby Unii Europejska, kiedy zakonczy sie wojna miedzy Ukraing i Rosja, na co mam gle-
boka nadzieje, znowu mogta rozpoczac wspdlne zakupy gazu, ktére popiera Donald Tusk.
Chodzi oczywiscie o zakupy rosyjskiego gazu i sprzedaz tego gazu do Polski pod plaszczy-
kiem, ze jest to gaz unijny. Dzisiaj Niemcy sg jednym z najwiekszych importerow gazu
ziemnego z Rosji, Francja jednym z najwiekszych importeréw gazu ziemnego — chcecie
nas po prostu uzaleznic od rosyjskiego gazu, odchodzac od polskiego wegla. O czym pani
mowi, pani minister?

Prosze powiedzieé, z czego od 2026 r. bedziemy produkowac energie elektryczng, skoro
PSE twierdzi, ze zabraknie 4 GW mocy? Z czego chce pani produkowac energie elektryczng?
7 wiatrakow? Zglaszac jakas kolejng ustawe dla lobby wiatrakowego? Wiatrakéw mamy juz
za duzo. Problem niemieckiej energetyki jest najlepszym dowodem na to, ze inwestowanie
w niestabilne zrédia energii, przeinwestowanie caly czas ten problem nakreca. Panstwo,
inwestujac, stworzyliScie juz problem zwigzany z wiatrakami, a teraz stworzycie kolejny,
poniewaz przeinwestujecie w tzw. magazyny energii. Wystarczy zainwestowac w stabilne
zrodia i nie bedg potrzebne zadne magazyny energii. Wystarczy zainwestowa¢ w normalng
energetyke, ktora dostarcza Polakom najtansza energie elektryczng przez 365 dni w roku,
7 dni w tygodniu, bez wzgledu na to, czy wieje wiatr, czy nie wieje.

Szanowna pani, trzeba w koncu zacza¢ walczy¢ w Unii Europejskiej o niskie ceny
energii i ciepla. Przez caly rok kompletnie nic nie zrobiliScie z unijnym systemem han-
dlu emisjami. Chcemy to jako Prawo i Sprawiedliwo$¢ popierac, ale wy blokujecie te walke,
a przeciez najwiekszy podatek natozony na polska energetyke i na polskie cieptownictwo
to jest wlasnie podatek unijny. Kilkadziesiat procent w cenie energii elektrycznej to jest
podatek z Unii Europejskiej, EU ETS. Wy z tym nic kompletnie nie robicie, a pani mi poka-
zuje jakies$ tabelki.

Polacy placa coraz wiecej za energie. Prosze odpowiedzie¢ na to pytanie: z czego
od 2026 r., jezeli PSE majg racje... Chyba, ze — jak w przypadku szefa GUS - zaraz zwol-
nicie caly zarzad PSE za to, ze mowi Polakom prawde, ze dostownie za chwile nie bedzie
z czego produkowac energii elektrycznej. Z czego pani chce produkowac energie elek-
tryczng? Z wiatrakow, z fotowoltaiki?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, teraz pan Maciej Matecki.

Posel Maciej Matecki (PiS):
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Szanowni panstwo, gdyby z dlugiego wystapienia pani minister, gdyby wycisnaé konkrety,
to niestety nie zostaloby nic. Pani minister uzywata sformulowan typu ,,model”, ,,mode-
lujacy”, mowila o tym, ze rozwéj gospodarczy jest zwigzany z nowymi technologiami —
tak jest, odkad $wiat powstal. To sg rzeczy oczywiste, banalne, po prostu stowotok, ktory
niczego nie wniost do tej dyskusji, ktorg rozpoczal merytorycznie pan przewodniczacy
Pawet Salek.

S.K.
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Pan przewodniczacy postawil bardzo konkretne pytania, poruszyt bardzo konkretne
zagadnienia, ale zamiast konkretnych odpowiedzi popartych liczbami, informacjami
o inwestycjach, przewidywanej skali wzrostu, ale z réwnoczesnym wyjasnieniem roli
poszczegolnych czynnikow, styszymy same ogolniki.

Panie przewodniczacy, mam prosbe, zeby§my wrécili do slajdu pokazujacego stupki,
tego pierwszego, i zeby pani minister oméwita nam kazdy rok, kazdy slupek, zeby powie-
dziala, jakie sg czesci skladowe miksu energetycznego, z wylaczeniem czego wigze sie
zmiana w przejsciu z roku na rok, jakie naklady sg wymagane, jakie inwestycje beda reali-
zowane, jakie naklady zostang poniesione? Bardzo prosze, zeby nasza dyskusja przebiegata
w taki sposdb, o ile oczywiScie pani minister jest choé troche przygotowana do tego posie-
dzenia, zamiast opowiadania nic nieznaczacych banalow o rozwoju, o waskich gardtach,
o nowych technologiach, o modelach itd. Bez dolozenia do tego konkretu w postaci danych
liczbowych, podania wielkoSci wydatkow, ktore muszg by¢ w tych obszarach poniesione,
ta dyskusja do niczego nie prowadzi.

Panie przewodniczacy, prosze, zebySmy wrocili do tamtego slajdu i zeby posiedzenie
Komisji przebiegalo w sposob merytoryczny. Oczekujemy liczb, dat, twardych danych,
informacji o inwestycjach i ryzykach. Prosze nie opowiadac, ze macie scenariusz bardziej
ambitny i mniej ambitny, tylko prosze pokazac konkretne ryzyka, ktére znajduja sie w tych
scenariuszach i wyjasnic, jak te ryzyka bedziecie ograniczac, ile to bedzie kosztowalo, jak
musi sie zmieni¢ otoczenie legislacyjne, przepisy itd.? Na takie pytania chcemy dzisiaj
uslyszeé odpowiedzi.

I druga sprawa — panie przewodniczacy, skoro to posiedzenie Komisji wzbudza duze
emocje, o czym pan wspominal na poczatku, skoro temat jest bardzo wazny, to uwazam,
ze jesli nie ustyszymy dzisiaj odpowiedzi na wszystkie pytania, przej$¢ przez wszystkie
wazne szczegoly, nalezy zarzadzi¢ przerwe w obradach. Ta przerwa moze zostac ogloszona
nawet po kilku godzinach. Wazne jest natomiast to, zeby na wznowionym posiedzeniu poja-
wili sie przedstawiciele Polskich Sieci Elektroenergetycznych, bo dopiero wtedy bedziemy
mieli mozliwos¢ zweryfikowania ryzyk, ktore przywolywal pan posel Janusz Kowalski.
Tyle z mojej strony w tym wystgpieniu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Pan Stanistaw Lamczyk, bardzo prosze.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):

Pani minister, szanowni panstwo, ja — w przeciwienstwie do kolegow — chcialbym podzieko-
wac pani minister za bardzo szczegélowg analize, za przedstawienie mocnych argumentow,
ktére nam podata. To jest inna filozofia spojrzenia na transformacje energetyczna. Tutaj
mamy rozproszong energetyke, podejscie holistyczne, na kazdym kroku widac¢ innowacje.
Mysle, ze tego Polacy oczekuja, cheg wiedzie¢, w co inwestowac. Weze$niej stawiali na OZE,
ale im to znacznie utrudniono. Model przedstawiony przez panig minister jest modelem
stosowanym przez wiele krajow i to chciatem podkreslic.

Chcialem takze powiedzieé, ze warto zajrze¢ do raportow NIK, ktore dotycza biogazowni.
Dowiadujemy sie z nich, ze zmarnowano czas, ostatnich 8 lat. Mialo zosta¢ wybudowanych
2 tys. biogazowni, ale tego nie ma. Z raportu NIK wynika takze, jesli chodzi o sieci ener-
getyczne, ze operatorow energetycznych drenowano z gotéwki na potrzeby na przyklad
Ostroleki i Polskiej Grupy Gorniczej, a przeciez subsydiowanie skro$ne jest zabronione.
MieliSmy 8 lat zaniedban i o tym trzeba mowic.

W Polskich Sieciach Elektroenergetycznych tez bedzie konieczna zmiana, poniewaz
one sg zaprojektowane pod monopole energetyczne i nie rozwigzujg zadnych proble-
moéw oddolnych. To trzeba wszystko wzigé wlasnie pod uwage. Poczytajcie sobie panstwo
chociazby raporty NIK, tam to wszystko znajdziecie. Stanowisko pani minister jest po pro-
stu inng filozofig, innym spojrzeniem na transformacje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Przypomne tylko, ze w ciggu 8 lat naszych rzgdow powstato ponad milion insta-
lacji fotowoltaicznych i one otrzymaly od rzadu wsparcie finansowe — od rzgdu Prawa
i Sprawiedliwosci.

S.K. 13
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Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

A skad rzad wziatl Srodki?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rzad wzial z podatkow.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Wypowiedz poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

A czy wasz rzad wspiera samorzady ze srodkow Platformy Obywatelskiej? To wsparcie
jest zresztg stabe. Szanowni panstwo, za te sfere odpowiada rzad, rzad organizuje srodki
i logistyke, dlatego nie opowiadajmy takich rzeczy.

Natomiast jezeli chodzi o rozwdj sieci, to PSE w ciggu jednego roku zainwestowaly
kilkanascie miliardow zlotych w rozwdj sieci. To oczywiscie jest za malo, ale pamietajmy,
ze mieliSmy zapoznienie jeszcze z okresu PRL-u, sieci sg przestarzale. Szanowni panstwo,
wymagacie, zeby rzad Prawa i SprawiedliwoSci rozwigzal w 8 lat wszystkie istniejace pro-
blemy, ale niestety tak sie nie da. Ciaglo$c funkcjonowania panstwa polega m.in. na tym,
ze takie problemy rozwigzuje sie przez wiele lat i przy wspotpracy réznych ekip.

Po tej rundzie pytan glos ma teraz pani minister, a p6zniej pytania beda zadawaé
kolejni postowie. Notuje panstwa zgloszenia. Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Odpowiadajac panom postom Kowalskiemu i Matec-
kiemu na pytanie, z czego bedzie energia w roku 2026, chce powiedzie¢, ze bardzo dobrze,
iz to akurat panowie zadajecie to pytanie, poniewaz to wy byliScie w rzadzie, kiedy odby-
waly sie aukcje na rok 2026. One zostaly przeprowadzone pod waszym nadzorem. Jeden
z panéw byt wtedy, zdaje sie, w Ministerstwie Aktywow Panstwowych, a drugi z panéw
byt wtedy... Przypomnijcie mi panowie, gdzie byliscie w 2021 r.? Pan Matecki byt wicemi-
nistrem w Ministerstwie Aktywow Panstwowych, a pan Kowalski? Pan, panie posle, byt
wtedy chyba w resorcie rolnictwa, tak?

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Wypowiedz poza mikrofonem.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
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W kazdym razie bardzo pan sie interesowal energetyka odnawialng i wielokrotnie zabierat
w tej sprawie glos.

Chce panom przypomniec, ze w 2021 r., kiedy zajmowali$cie ministerialne stanowiska,
odbyly sie aukcje na 2026 . i te aukcje nie zapewnily mocy na rok 2026. Dlaczego? Ponie-
waz nie przygotowaliScie panowie wtedy ustawy o rynku mocy na 2026 r. i dlatego dzisiaj
stoimy przed pytaniem, kuriozalnie zadanym przez was, a moze wlaénie dlatego zadanym
przez was, ze wtedy nie przygotowaliScie ustawy na czas i nie przygotowaliScie na czas
rynku mocy. Dzisiaj pytacie, z czego bedzie energia? To ja wam odpowiem, z czego bedzie.
Po pierwsze, przygotowalismy ustawe. Musieliémy nadrobi¢ czas, ktory panowie stracili-
Scie, 1 ta ustawa zostala wlasnie przyjeta na posiedzeniu rzadu. Po drugie, ustawa zostala
notyfikowana Komisji Europejskiej. Dzieki temu, ze nadrobiliSmy za was 5 lat zaniechan
w zakresie ustawy mocowej, przediuzenia rynku mocy, bloki weglowe bedg nam dostarczac
energie w 2026 r. Mysle, ze panom wyczerpujaco odpowiedzialam na to pytanie.

Kto zadecydowal... Bodajze pan Malecki mowil o gazie... Czy pan Kowalski mowit
o gazie? W kazdym razie gaz wam sie nie podobal. W zwigzku z tym mam do panéw pyta-
nie: kto zadecydowal w Polityce energetycznej Polski 2040, kiedy gaz ziemny byt importo-
wany wtedy z Rosji, ze Polska bedzie hubem gazowym w Europie? Kto o tym zadecydowat?
Przypomne, ze Polityka energetyczna Polski 2040 powstata w latach 2018-2019 w Mini-
sterstwie Energii pod rzadami pana ministra Tchérzewskiego, ktorego nota bene cenie
za inne dzialania, natomiast to akurat nie bylo najbardziej madre posuniecie. Zgadzam
sie z tym, ze ono spowodowalo, iz zostaly zrealizowane inwestycje gazowe, ale jezeli nie
zastgpimy gazu ziemnego jak najszybciej biometanem, co na szczeScie jest mozliwe, jednak

S.K.
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bedzie wymagalo czasu, to te aktywa stang sie tzw. aktywami osieroconymi, bo przeciez nie
bedziemy zasila¢ gazem importowanym z Rosji zbudowanych przez was instalacji.

Zdaje sie, ze w realizacje tamtych proceséw byl zaangazowany rowniez pan Naimski,
czyli chyba nauczyciel wielu z pandw, je§li chodzi o energetyke. On rowniez byl ojcem
tego hubu gazowego - GAZ-SYSTEM, infrastruktura krytyczna, to panstwo wtedy
za to odpowiadaliscie. Czyli tak, te aktywa gazowe juz zostaty rozbudowane na mocy Poli-
tyki energetycznej Polski 2040 z 2018 r. ministra Tchorzewskiego oraz wszystkich panéw,
tak jak tu siedzicie, bo sklad Komisji niewiele sie zmienit od tamtej pory. Dzisiaj, drodzy
panie i panowie, my musimy sobie z tg sytuacjg radzic.

Panstwo rowniez mowiliScie o wysokich cenach energii. Tak, mamy gigantyczny pro-
blem, mamy bardzo wysokie ceny energii w Polsce, ale z czego to wynika? Wynika to z tego,
ze polska energetyka jest uzalezniona od weglai od bardzo duzej emisyjnosci CO,, za ktorg
placimy, dlatego ze panstwo nie przygotowaliScie rynku i nas jako konsumentéw, odbiorcow
na to, o czym wiedzieliScie od co najmniej od 2008 r., ze bedzie sie dzialo na rynku ener-
getycznym, czyli ze ceny paliw kopalnych beda tylko rosly, bedzie rést ich import do Pol-
ski, doktadnie tak sie dzialo za waszych rzadow, oraz ze ceny ETS-u bedg rosly. Mieliscie
takie prognozy i doskonale o tym wiedzieliScie. Braki i zaniechania w tym zakresie wypo-
mnial wam prezes Najwyzszej Izby Kontroli Marian Bana§ w kolejnych raportach NIK-
u, pisal m.in., ze minister odpowiadajacy w tamtych czasach za rynek energii, i szerzej
rzad, zaniechal przygotowania rynku na to, o czym wiedzial przynajmniej od 2008 r., czyli
na rosngce koszty ETS-u, rosngce koszty importu paliw kopalnych w ramach krajéw euro-
pejskich i do Europy. ZostawiliScie nas w takiej sytuacji i my z taka sytuacja sobie radzimy.

Radzimy sobie z nig m.in. w taki sposob, ze przygotowujemy brakujace doku-
menty strategiczne. Jeden z nich, podstawowy, opracowaliSmy w tym roku i on znajduje
sie teraz przed panstwem. W tej chwili finalizujemy prace nad tym dokumentem.

Szanowni panstwo, bylam cztonkinig tej Komisji w ostatniej kadencji Sejmu i dosko-
nale pamietam, jak na posiedzenia Komisji przychodzili przedstawiciele sektora energe-
tycznego, wszystkich podsektoréw, branzy wysoko energochlonnej, wiasciciele piecoéw hut-
niczych, producenci stali, cementu itd. i zadawali wam pytania. Ci ludzie mowili wtedy tak:
za chwile zbankrutujemy, bo nie mamy wystarczajgcego dostepu do taniej energii. Przypo-
minam, ze energia najtansza to energia odnawialna, ta z wiatrakow na ladzie, ktorych roz-
woj catkowicie zablokowaliscie. Wy oczywiScie puszczaliScie te uwagi mimo uszu i robiliscie
dalej to, co robiliscie. PytaliSmy wtedy pana ministra Mateckiego, na posiedzeniu Komisji
do Spraw Energii, gdzie jest aktualizacja Polityki energetycznej Polski 2040, bo jej ciagle
nie bylo, a ostatnia wersja byla juz bardzo nieaktualna, poniewaz zgodnie z nig Polska
wciaz jeszcze miala by¢ hubem gazowym. Wtedy juz trwalta wojna w Ukrainie i nie chcie-
liSmy importowaé gazu. Zreszta Rosja nam go odcieta. Zadawaliémy wtedy pytanie, gdzie
jest aktualizacja strategicznych dokumentéw i pan nam odpowiadal, ze bedzie za chwile.
Wszyscy panowie przychodziliScie wowczas i mowiliScie to samo — bedzie za chwile. Aktu-
alizacja jednak nigdy nie powstala, dlatego my teraz nadrabiamy zapo6znienia i to co pre-
zentuje dzisiaj, to jest wlasnie ten dokument. Bede bardzo wdzieczna, jezeli pozwolicie
mi panstwo pokaza¢, co w nim proponujemy.

Po pierwsze, proponujemy, zeby dzialala ustawa mocowa przedtuzajaca rynek mocy,
a wiec przedluzajgca wsparcie dla blokéw weglowych, czego panstwo nie zrobiliscie. To nas
zabezpieczy do konca 2028 r., a w miedzyczasie popracujemy ostro nad kolejnym rozwig-
zaniem, ktore zabezpieczy nasze potrzeby, jesli chodzi o wystarczalno$¢ mocy, w okresie
po roku 2029. Juz nad tym intensywnie pracujemy. Po drugie, musimy rozwijac i przyspie-
szac rozwaj kolejnych technologii i dlatego jako Ministerstwo Klimatu i Srodowiska odpo-
wiadajace za energetyke przyniesliSmy do Sejmu i przeprocedowaliémy rekordowa liczbe
réznych rozwiazan legislacyjnych, ktore majg na celu przyspieszenie rozwoju energetyki
rozproszonej, zabezpieczenie cenowe, rozw(j prosumenta, zabezpieczenie rynku mocy.
Za chwile do panstwa trafi, byla juz na Radzie Ministréow, ustawa, ktora, mam nadzieje,
odblokujemy finalnie i ostatecznie wiatraki na ladzie, ktére produkuja dzisiaj najtan-
szg energie. Oprocz tego oczywiScie biogaz i biometan, czyli kluczowe paliwa, ktore pomoga
unikng¢ kosztéw osieroconych, w ktore panstwo nas wmanewrowali$cie hubem gazowym.
Odnawialny biometan bedzie mogt zasilic to, co dzisiaj jest opalane gazem ziemnym, bedzie
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mogt funkcjonowaé w tej infrastrukturze i im szybciej rozwiniemy biometan, tym szyb-
ciej uniezaleznimy sie od importu, chociazby gazu do Polski. Przypomne znéw, ze import
gazu, ropy i wegla do Polski dzisiaj, wedlug danych za 2023 r., wynosil az 140 mld zl.
W czasie panstwa rzadow, w pierwszym roku petnoskalowej wojny w Ukrainie, to bylo az
250 mld zt - szokujace. JesteSmy bardzo podatni na zmiany cen surowcoéw energetycznych
i tak bedzie, dopdki sie nie uniezaleznimy od importu.

Posel Maciej Matecki (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale ja musze sie do tego odnies¢, zeby ta sprawa nie
umknela, bo pani ministerstwo bardzo mija sie z prawda.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Za chwile, panie posle.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Pani minister chyba nawet nie rozumie, co méwi.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Bardzo dobrze rozumiem, co méwie. Bardzo dobrze znam pana dzialania jako ministra
i panskie zaniechania.

Glos z sali:
Przepraszam, ale my tez chcielibySmy zabra¢ glos.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kiedy pani minister zakonczy swoja odpowiedz, bedziemy mieli kolejng runde pytan.
Ja tez mam pewne pytania do pani minister, ale prosze najpierw zakonczy¢ odpowiedz.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Chciatabym panstwu pokazaé jeszcze zbiorczg prognoze wzrostu mocy zainstalowanych.
Wzrost jest prognozowany o 1/3 do 96 GW mocy zainstalowanych. Na podstawie przepro-
wadzonych analiz uwazamy, ze to jest wprawdzie trudne, ale realistyczne. To jest ten bar-
dziej ambitny scenariusz WEM — wzrost mocy zainstalowanych do 96 GW.

Teraz na sekunde wroce do tego slajdu, na ktérym poprzednio skonczytam. Widzicie
panstwo na ekranie, jak wyglada dynamika tej mocy. Szczegbélowe dane macie panstwo
przedstawione w projekcie. Chee bardzo wyraznie powiedzieé, ze docelowo zmienne pogo-
dowo Zrodla, takie jak wiatrowa energetyka morska i ladowa oraz fotowoltaika, bedg sta-
bilizowane przez biomase, biogaz, biometan, ktory zasili infrastrukture gazowa pozostalg
po koncepcji Polski jako hubu gazowego. To jest takze energetyka jadrowa, ktora dopelni
miks energetyczny przed 2040 r., to jest rowniez magazynowanie energii i magazynowanie
ciepla, ktore stanowi niezwykle wazne sprzezenie, sector coupling, pomiedzy sektorem
cieptownictwa a elektroenergetyka, poniewaz sektor cieplownictwa, o ile wyposazymy go
w magazyny ciepla, bedzie w stanie rowniez stabilizowac caly sektor energetycznym oraz
wesprzeé elektroenergetyke. Do tego dochodzi oczywiScie wodor. Pierwsza polska ustawa
wodorowa zostala przyjeta na poprzednim posiedzeniu Sejmu. Ona ma stworzy¢ ramy
rozwojowe wodoru w Polsce i bardzo sie ciesze, ze udalo sie jg wreszcie przyjac, ponie-
waz panstwo, kiedy rzadziliScie, bardzo dtugo nie mogliScie jej sfinalizowaé. Pan mini-
ster tez nad nig pracowal i wie, ile ta praca zajmowala czasu. Nam wreszcie udalo sie
skonczy¢ i ustawa jest juz przyjeta. Mysle, ze teraz mozemy naprawde zacza¢ rozwijaé
w Polsce wodoér. Warunki legislacyjne zostaly jasno okreslone. Wodor stanowi takze bardzo
wazny element magazynowania energii i stabilizowania systemu, a przede wszystkim jest
czynnikiem dekarbonizacji wysoko energochtonnego przemystu.

Na kolejnym slajdzie pokazujemy panstwu tylko pewng cze$¢ zamierzen inwesty-
cyjnych, ktore zamierzajg przedsiewzigé do 2030 r. spoliki z udziatem Skarbu Panstwa,
zeby wskazac kierunek, w ktorym te spotki zmierzaja, tzn. zeby pokazaé, jakie inwesty-
cje juz sg wpisane w Krajowy Plan na rzecz Energii i Klimatu, na jakich inwestycjach
on sie opiera, jakie sg moce w offshore, fotowoltaice, magazynach energii, w onshore,
ktore zostaly uwzglednione w KPEiK.

Strukture produkcji energetycznej i cieplownictwo juz pokazywalam, a teraz chce
powiedzie¢ o bardzo waznym elemencie, ktorym jest wegiel kamienny. W scenariuszu
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bazowym pilnujemy, zeby on zostal w pelni zintegrowany z wnioskiem notyfikacyjnym
dotyczacym gornictwa wegla kamiennego, mimo ze KPEiK nie pokazuje konkretnych
wolumenéw wydobycia. Ten dokument koncentruje sie na produkeji energii, natomiast
chcemy, zeby produkcja energii z wegla byta catkowicie zintegrowana z wydobyciem wegla,
ktore jest zapisane we wniosku notyfikacyjnym. Udzial gazu ziemnego z kolei przejSciowo
bedzie rost, ze wzgledow, o ktorych juz wspominatam, natomiast docelowo bedzie spa-
dat i bedzie stopniowo zastepowany biometanem produkowanym w kraju. Dzieki temu
bedziemy sie uniezaleznia¢ od importu gazu.

Potencjal biogazu i biometanu prognozujemy do 2040 r. na poziomie ok. 6 mld m3.
Weryfikujemy jeszcze wielko$¢ tego potencjatu w poprawkach wprowadzanych po kon-
sultacjach, ale bez watpienia jest to jeden z waznych elementéw stabilizujacych system.
Emisje ETS beda tylko rosly, to wiemy i wiedzieliémy od zawsze, od poczatku wprowadze-
nia systemu ETS, i powinniSmy byli sie na to przygotowac. Nie przygotowaliSmy sie, wiec
dzisiaj ptacimy. Im wiecej emisji wyeliminujemy z Krajowego Systemu Energetycznego,
tym mniej zaplacimy za te emisje. 50% redukcji emisji do roku 2030, ktére pokazujemy
w naszym planie jako ambitne, ale mozliwe, oznacza 50% mniej z tytulu oplat za pozwole-
nia na emisje w polskich przedsiebiorstwach. Apeluje do was, zebyScie w taki sposob pan-
stwo na to patrzyli. Mozna powiedziec, ze to jest arytmetyka na podstawowym poziomie.
WiedzieliSmy od lat, ze to tak bedzie funkcjonowalo, ale polski system nie zostal odpowied-
nio przygotowany i dlatego dzisiaj ponosimy konsekwencje. Stad biorg sie m.in. wysokie
ceny energii.

Jak ta prognoza wpisuje sie dzisiaj w parametry i w cele klimatyczne? Niestety nie
realizujemy celéw. Podeszliémy do problemu oddolnie, tzn. robimy to, co jest mozliwe
do zrobienia do 2030 . i dlatego efekty sa takie, ze nie uda nam sie zrealizowaé¢ wszyst-
kich celéw. Na przyktad nie zrealizujemy celu w postaci redukeji emisji o 55%, to jest cel
europejski, ale jezeli podejdziemy do tego zadania od strony realizacji planu ambitnego,
ktéry przeciez mozemy zrealizowacé, to znajdziemy sie gdzie$ na poziomie ok. 50% reduk-
¢ji emisji. W tym mniej ambitnym scenariuszu to bedzie jednak znacznie mniej, bo zale-
dwie ok. 35% redukcji emisji do 2030 r. Tak naprawde to od naszej decyzji zalezy, na ile
ambitnie podejdziemy do realizacji tego zagadnienia. W materiale tylko pokazujemy, pro-
gnozujemy, co jest mozliwe, jakie ewentualnie minimum i maksimum jest dla nas dostepne
w ciggu nastepnych 5 lat.

Szanowni panstwo, chcialabym jeszcze pokazaé inwestycje...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wszystko dobrze, pani minister, tylko kolejne osoby zglaszajg sie do zadawania pytan.
Proponuje wiec, abySmy do oméwienia nastepnego slajdu przeszli dopiero po udzieleniu
odpowiedzi na te pytania.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani minister, ja panig bardzo szanuje i lubie, ale...

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Z wzajemnoscia, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jesli chodzi o fakty, to mysle, ze nie powinniSmy podawac. Skoro pani minister méwi
o tym, ze my mieliSmy jakoby jakie§ chore zalozenia dotyczace zbudowania hubu gazo-
wego w Polsce, to chee przypomniec, ze uzaleznienie Polski od gazu nie bylo wing Prawa
1 Sprawiedliwosci, wrecz przeciwnie — Swietej pamieci prezydent prof. Lech Kaczynski
powiedzial o koniecznoSci budowy gazoportu w Swinoujéciu i polaczenia Polski rurg Bal-
tic Pipe ze zlozami w Norwegii. Rowniez za naszych rzgdow kupiliSmy udziaty w tych zto-
zach i doprowadzilisSmy do budowy tej instalacji. Pamietam, jak w 2007 r. na 8 lat wtadze
przejeta Platforma z koalicjantami, to budowa gazoportu Swinoujéciu zostala zatrzymana
bodaj na 2 lata, p6zniej zostala wznowiona. Dzieki temu, ze ten gazoport zostal w ogole
wybudowany i ze zostala wybudowana rura Iaczgca nas ze ztozami norweskimi, to kiedy
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wybuchta w Ukrainie, pelnoskalowa wojna, mogliSmy dostarczac potrzebne iloSci gazu
do polskiej gospodarki i gospodarstw domowych. Rozumiem, ze pani wtedy, zdaje sie,
w Niemczech pracowala i moze nie wiedzieé, co sie dzialo w Polsce, ale zeby pani minister
nie wiedziala...

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Panie przewodniczacy, prosze nie wprowadzaé miedzy nami takiego dialogu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

18

Dziwi mnie, ze pani nie wiedziala, ze Prawo i Sprawiedliwo$c robito wszystko, aby nas
uniezalezni¢ od rosyjskiego gazu. Jak wybuchta wojna, to sie okazalo, ze bylo to zbawienne.
I to jest pierwsza rzecz.

Co do postawienia na gaz, to nawet Unia Europejska w ktéorym$ momencie postawita
na gaz jako paliwo przej$ciowe, ale kiedy wysadzono Nord Stream, to sie okazalo, ze gaz tez
juz jest zly i trzeba przej$¢ na inne zrédla energii. Jesli méwimy o przejsciu Polski na inne
zrodla energii, to my niestety z PRL-u wyszliémy okaleczeni, bo sowiecka Rosja nie pozwo-
lita w Polsce postawi¢ elektrowni jadrowych. Na szczeScie mieliSmy i wcigz mamy duze
zasoby wegla kamiennego i brunatnego i dlatego nasza gospodarka, nasza energetyka
i cieplownictwo byly w gruncie rzeczy oparte na krajowych zasobach kopalnych, co byto
w pelni uzasadnione. Nie musieliémy sprowadza¢ energii elektrycznej z zagranicy, skoro
mogliémy jg produkowac w Polsce.

Pé6zniej pojawilta sie ideologia, ktora walczy z weglem jako z czyms§ zlym, co jest brudng
energia, co jest najgorsze. To ma by¢ taki diabel polskiej gospodarki, polskiej energe-
tyki cieptownictwa. Tylko ze Polska ma wegiel, a inne kraje zachodnie tego wegla nie maja,
a nawet jak mialy, to w XIX w. juz wyczerpaly te Zrodla, ale wtedy sie rozwijaly bardzo
dynamicznie i wtedy nikt nie mowil o ochronie §rodowiska i klimatu, o czystym powietrzu.
My byliémy op6znieni w tym rozwoju, poniewaz znajdowaliSmy sie pod zaborami, ale
na Boga, twierdzenie teraz, ze to wszystko wina 8 lat rzgdéw Prawa i SprawiedliwoSci. ..
Przypominam jeszcze raz — ok. milion instalacji fotowoltaicznych powstalo za naszych
rzadow, byt program ,,M¢j prad”, z ktérego wspélfinansowano stawiane instalacje. Kiedy
przejmowaliSmy wladze, mielismy w kraju ok. 60 tys. instalacji fotowoltaicznych, a jak
odchodziliémy po 8 latach, tych instalacji bylo ponad milion. Méwienie w tej sytuacji,
ze zablokowaliSmy rozbudowe energetyki odnawialnej, jest nieprawda.

Jesli chodzi o cele, jakie mieliSmy osiagniete w bilansie energetycznym, jezeli chodzi
o energie z odnawialnych Zrédel, to do 2023 r. przekroczylisSmy o kilka procent cele przy-
jete dla Polski przez Unie Europejska. Nie bylo tutaj zadnego op6znienia, wrecz przeciw-
nie — my te cele wyprzedziliémy. Moze one byly malo ambitne, ale Polacy inwestowali,
a rzad wspieral te inwestycje.

Inng rzecza jest kwestia wiatrakow na ladzie. Mialy miejsce liczne protesty obywateli,
ktorzy po prostu nie chcieli pod swoimi domami tych wiatrakow. Dlatego rozszerzyliSmy
strefe ochronng do 700 m, co spowodowalo rzeczywiScie duzo mniejsze zainteresowanie
tego typu inwestycjami, ale jezeli spojrzymy na wydajno$¢ wiatrakéw na ladzie, w odréz-
nieniu od wiatrak6w na morzu, to realna ich wydajnosé jest miedzy 13 a 16%, a wiec to nie
jest rozwigzanie dla gospodarki. Moge sie w tym miejscu powolaé sie na pana prof. Wiady-
stawa Mielcarskiego, wybitnego fachowca w dziedzinie energetyki, ktéry zwraca uwage,
ze to nie jest wystarczajace rozwigzanie dla Polski, poniewaz u nas na ladzie wiatry wieja
tylko czasami i bynajmniej wcale nie wtedy, kiedy jest nam potrzebna energia.

Moéwi pani o ambitnym programie magazynéw energii. ByliSmy ostatnio z wizytacja
w PGE Termika i tam rzeczywiScie sg magazyny ciepla, ale ilo$¢ wydanych pieniedzy na te
magazyny jest ogromna. To jest dos¢ wydajny sposéb magazynowania ciepla, ale jesli mieli-
bySmy w taki sposob zaspokoi¢ zapotrzebowania kraju na cieplo, to nie wiem, czy na takie
magazyny wystarczyloby nawet 100 mld zi. Nie mamy takich $rodkéw, wiec mowienie
o ambitnej polityce, ze chcemy i co$ planujemy, to bardzo dobrze, pani minister — chciejmy
i planujmy, ale stapajmy po ziemi. Sytuacja moze by¢ bowiem taka, ze ambitny plan, ktory
pani minister przedstawia i ja nawet trzymatbym kciuki za jego realizacje, tylko ze wedlug
mnie brakuje tutaj wyliczen, ktore pokazalyby realistycznie zainwestowany kapital w sto-
sunku do zainstalowanej mocy, do wydajnosci z tej zainstalowanej mocy. Statystycznie
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to sie moze zgadza¢ w ujeciu rocznym, tylko jak popatrzymy na ujecie dobowe czy ujecie
miesieczne w miesigcach letnich i zimowych, to sie nam nie spina.

Trzymam tez mocno kciuki za rozwdj nauki, zeby mozna bylo magazynowac energie
czy cieplo, ale nie na 2, 3 dni czy kilka dni, tak jak w tej chwili, w PGE Termika mowia,
ze mozna na tydzien, jednak mi chodzi o magazynowanie, ale latem na zime, a na razie nie
ma technologii, ktora by na to pozwalata. Do tego dochodzg jeszcze straty na przechowy-
waniu, wiec takie dzialanie jest po prostu nieoptacalne. Dlatego nie rezygnujmy tak lekko
z wegla na rzecz nowoczesnych technologii, ktore niestety wciaz jeszcze sa niedoskonate.
To jest pierwsza konstatacja.

Druga kwestia to optaty CO,. Kiedy wchodzilismy do tego systemu, wynosity one 3-4 euro
za tone, czasami 6 euro, ale nie 120 euro. Prognozujac koszty energii wytwarzanej z wegla,
trudno bylo przewidzieé, ze bedzie taka sytuacja. Dzisiaj obciazenia sg takie wielkie,
ze mamy najdrozsza energie w Europie.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Wiasénie méwitam, z czego to wynika, panie przewodniczgcy. Usitowalam to wytlumaczy¢.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to jest nasza wina?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie mowie tylko o rzadach PiS-u, ale takze rzadzach Platformy i rzadach SLD.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
Moja krotka odpowiedz brzmi - tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pani minister, ja méwie o tym, w jakiej sytuacji jest nasz kraj. Dlatego zwolaliémy
to posiedzenie Komisji. Nie po to, zeby wytykac pani minister, ze mija rok waszych rza-
dow i nie rozwigzaliScie tych probleméw, bo tego sie nie uda zrobic¢ w ciggu roku. Ale nie
chcieliSmy takze, zeby pani minister przyszia i nam udowadniala, ze to jest nasza wina,
bo to do niczego nie prowadzi, naprawde. Chodzi o to, ze chcieliSmy ustysze¢ od pani
minister, jaki jest plan, nawet na krotkg mete, odejScia w ogéle od energii weglowej, jaki
jest plan zalatania tej dziury, wsparcia — poki co — jeszcze energetyki weglowej, bo nie
ma innej alternatywy. Nawet jak pani minister mowi, ze zaczynamy z technologia wodo-
rowa, to zanim jg rozwiniemy, uplynie jeszcze ile§ lat. Natomiast kiedy wylaczymy piece
weglowe, jak to proponuje sie zrobi¢ w Rybniku czy Kozienicach, to zanim wybudujemy
te nowoczesne technologiczne instalacje, to bedziemy mieli problem, bo jedno wytgczymy,
a drugiego jeszcze nie bedzie.

Uwazam, ze trzeba walczy¢ z Unig, zeby nawet zawiesi¢ optaty CO,. Teraz wy trzy-
macie ster rzgdow i my was bedziemy w tym wspieraé¢, nawet jesli bedzie potrzeba w tej
sprawie uchwaly Sejmu, ktora rozwigzalaby rece rzadowi, bo mégtby wtedy powiedzie¢:
polski Sejm nie zgadza sie na tego rodzaju rozwigzania. Jak bedzie trzeba, to my za tym
zaglosujemy, tylko nam na to pozwolcie. To lezy w polskim interesie, ale musimy dziataé
w ramach konsensusu i po to sie tutaj spotkaliSmy, zeby sie wspierac, a nie przepychac.
Nie o to chodzi, zebyscie nam zarzucali, ze jak nie bedzie pradu, to bedzie nasza wina.
Zreszta, poniewaz teraz wy rzadzicie, to jak nie bedzie pradu, to bedzie wasza wina.
Ale naprawde nie o to chodzi.

Prosze sie na mnie nie gniewac, ale ja od pani minister oczekuje pewnej wizji rozwoju,
nie teoretycznie na papierze, tylko bardzo konkretnie: ile pieniedzy i na co zostanie prze-
znaczonych 1iile z tego bedzie megawatogodzin. Chce, zeby na przyklad na podstawie
wykresu pokazala pani, jak ma sie ksztaltowac krzywa zmniejszania ilosci zrodet weglo-
wych do krzywej zwiekszania Zrédel odnawialnych, ale nie sumarycznie w ciggu roku,
bo to sie naprawde nie pokrywa, tylko realnie, do mocy, ktéra nie jest zainstalowana,
tylko odebrana. Wlaénie to jest wazne, bo to jest problem, ktory stoi przed nami.
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Jezeli juz mowimy o konkretach, to my wybudowaliémy za ponad 100 min zt gazo-
ciag do Kozienic. Tam mialy stang¢ 3 bloki gazowe, ktore mialy zastapic¢ wylgczane bloki
weglowe pochodzace jeszcze z lat 50-tych ubiegltego wieku, obecnie skrajnie niewydajne,
bo ich wydajnos¢ to zaledwie ok. 20%. Bloki gazowe majg wydajnos$¢ na poziomie kilku-
dziesieciu procent. Teraz jednak slyszymy, ze nawet na jeden z tych nowych blokéw nie
udal sie przetarg. Stad jest proSba, zeby sie zaja¢ tym, nie wzajemnymi przepychankami,
ze kto§ czego§ nie zrobil. Pewnych rzeczy nie zrobiliSmy z réznych wzgledéw, pewnie nie-
ktorych rzeczy sie nie dalo, ale jak sie co$ dalo i sie rozpoczelo, to prositbym panig mini-
ster, zeby sie zainteresowala dokonczeniem tych dziatan, zamiast méwic, ze tu sie nie da,
tu sie moze da, tutaj moze zrobimy kiedys, a tu wy czego$ nie zrobilicie itd. Naprawde
nie o to nam chodzi. My nie jesteSmy opozycja totalna, ktéra przychodzi po to, zeby
wszystko negowad, tylko jesteSmy opozycja odpowiedzialng, ktéra przychodzi tutaj z tro-
ska i nie po to, zeby atakowac panig minister. Ja nawet powiedzialem, ze panig minister
lubie osobiscie. Mozemy sie przeciez lubi¢, to nawet dobrze, ale musimy wymagac od siebie
rzetelnosci, takze w udzielanych odpowiedziach, zamiast prob zagadania tematu, a pani
minister troche nas tutaj zagaduje.

To tyle i to jest moja pro§ba do pani minister, zeby przedstawila nam realne kroki, a nie
jakie§ mityczne. Na razie slyszymy o mitach, a nie o faktach.

Zglaszal sie jeszcze pan poset Malecki i pani posel sie zglaszala oraz kto$ z konca sali.
Bardzo prosze.

Posel Maciej Malecki (PiS):
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Pani minister, uSmiecham sie do pani, chociaz przed chwilg postawita pani zarzut, ze rzad
Prawa i Sprawiedliwosci szykowal w Polsce hub gazowy do handlu gazem z Rosja. Wobec
czego$ takiego mozna sie tylko ztapac za glowe. Przypominam pani, ze kiedy obejmowali-
$my wladze ponad 80% gazu w miksie energetycznym bylo importowane z Rosji.

A teraz kilka stow o inwestycjach Prawa i Sprawiedliwosci. Ukoficzony terminal gazowy
w Swinoujsciu, ktorego budowe zainicjowal Swietej pamieci prezydent Lech Kaczynski,
mial by¢ pierwotnie gotowy w 2011 r., a potem w 2012. Na posiedzeniu tej Komisji, ktora
wowczas nazywala sie Komisjg Skarbu Panstwa, styszeliSmy chyba 13 lat temu slowa
ministra, ze dla terminu czerwiec 2012 r. nie ma zmiluj — terminal bedzie czynny. Osta-
tecznie jednak otwarty zostal dopiero w 2016 r. Dzisiaj, po inwestycjach, ktére tam wpro-
wadziliSmy, moc terminala to 6,3 mld m? gazu. Dzieki inwestycji w nowe nabrzeze za cza-
sow rzadu Prawa i Sprawiedliwosci, mysle, chociaz to panstwo powinniscie wiedziec lepiej,
ze juz za miesigc bedzie mozna korzysta¢ w pelni z drugiego nabrzeza i uzyska sie w Swi-
noujéciu 8,5 mld m3,

Dalej — gazociag Baltic Pipe, ktéry poprzedni rzad Platformy i PSL-u wyrzucit do kosza.
W tym przypadku trzeba bylo zacza¢ od odbudowy relacji z Norwegami. Skutek jest taki,
ze gazociag zostal dokonczony, zbudowany i zdgzyliSmy z nim dokladnie w momencie,
kiedy zaczat sie kryzys energetyczny w stosunkach z Rosja.

Dalej — interkonektor na granicy z Litwg — 0,9 mld m?, ktérym mozemy sprowadzac gaz
docierajacy do jednostki regazyfikujacej plywajacej w terminalu w Ktajpedzie.

Nastepnie zloza krajowe. Przypominam — 3,7 mld m?. Dzieki inwestycjom za cza-
sow rzadu Prawa i SprawiedliwoSci w zloza gazu na przyklad na Szelfie Norweskim
chyba ponad 30%, a moze nawet ponad 40% gazu w tej rurze z Norwegii pochodzi z pol-
skich koncesji. To tak na marginesie, pani minister, ale naprawde warto pewne rzeczy
doczytac i sprawdzi¢, zeby nie méwic bez sensu o rosyjskim gazie. Pani zupelnie pomylilta
kadencje Sejmu.

Nastepna rzecz — pani zarzuca nam, ze nie bylo gotowej ustawy o rynku mocy do 2028 r.
i teraz pani musi sie z tym zmagac. Pani minister, czy pani nie wie o tym, ze zarzadzenie
Komisji Europejskiej dopuszezajgce elektrownie weglowe do rynku mocy do 2028 r. poja-
wilo sie dopiero w czerwcu 2023 r.? Dlaczego pani manipuluje faktami? Te kwestie nego-
cjowala pani minister Anna Moskwa. Wynegocjowala ja i panstwo dostaliScie to podane
na tacy. Nalezalo tylko ten proces dokonczy¢. Naprawde to jest nieuczciwe z pani strony
albo po prostu pani o tym nie wie.

S.K.
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Pani minister, darze panig ogromng sympatia, ale pani chyba catkowicie myli zadania
realizowane przez poszczegblne ministerstwa. Blednie przypisuje pani zadania Minister-
stwu Aktywow Panstwowych, a tymczasem one lezg w gestii pani resortu, bowiem to wia-
$nie w Ministerstwie Klimatu, wczesniej kierowanym oczywiScie przez inne osoby, znajduje
sie Polityka energetyczna Polski do 2024 r. Naprawde... Czy pani uwaza, ze powinniSmy
dzisiaj pyta¢ ministra aktywoéw panstwowych, jak daleko jest zaawansowany w pracach
nad polityka energetyczng? Chyba nie. Dlatego przepraszam, pani minister, ale w pani
wypowiedzi nie byto tresci, tylko byl chaos. Dlatego apeluje do pani o zglebienie meryto-
rycznych argumentow, zorientowanie sie, jak to wszystko rzeczywistosci wyglada. Niech
pani doktadnie zapozna sie¢ z tym, ktore dzialy sg przypisane poszczegélnym minister-
stwom, wtedy zorientuje sie pani, ze obszary, o ktérych rozmawiamy, znajduja sie w gestii
resortu, ktérego pracami m.in. pani kieruje, ze to nie sg kompetencje innego ministra.
Mozna sie oczywiScie spierac¢ z ministrem aktywow panstwowych w innych kwestiach,
ale akurat za polityke energetyczng nie bede go atakowal ani nie bede odpytywal mini-
stra aktywow panstwowych z postepoéw prac, ktore lezg w gestii pani ministerstwa, a pani
to zasugerowala.

Szanowni panstwo, tak jak wspomnial pan przewodniczacy, ja tez o tym mowilem, cho-
dzi nam przede wszystkim o konkrety, o liczby. Wizja, ktorg pani przedstawia, znajduje sie
na takim poziomie konkretu jak moja wypowiedz, ze po Nowym Roku zamierzam schud-
ngc 5 kg w ciggu 3 miesiecy. Prezentowane dane sg mniej wiecej na takim samym pozio-
mie szczeg6lowoSci. Chociaz akurat w moim przypadku takie postanowienie moze mieé
pozytywne skutki dla klimatu, poniewaz w mniejszym stopniu przyczynie sie do wzrostu
emisji, poniewaz bede potrzebowal mniej zywnosci.

Ale méwiac juz catkiem serio, pani minister, mam po prostu prosbe, zeby trzymala sie
faktow i prawdy, zeby pani nie manipulowala. Prosze takze, zeby odda¢ nalezny szacu-
nek pani minister Annie Moskwie za to, ze wynegocjowala te warunki. Wezes$niej warunki
rynku mocy do 2025 r. negocjowal minister Tchorzewski.

I jeszcze jedno. Nie ma tu z nami pana ministra Piotra Naimskiego, ktory ma ogromny
zastugi dla bezpieczenstwa energetycznego Polski, dla naszej niezalezno$ci energetyczneyj.
Ja wspoltpracowalem z panem ministrem Naimskim. Nie mam zaszczytu niestety zaliczaé
sie do grona jego uczniéw, bo poznatem go dopiero w polskim Sejmie w 2011 r., ale chce
powiedzie¢, pani minister, ze moze zamiast szydzi¢, iz kto§ moze by¢ uczniem Piotra Naim-
skiego, warto sie uczyc¢ od takich ludzi jak Piotr Naimski. Nie nalezy kpic z osob, ktore
od dziesigtek lat ktadly fundament pod bezpieczenstwo energetyczne Polski, bo to jest
po prostu niestosowne i nie licuje z powagg sprawowanego urzedu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Widziatem kolejne zgloszenia. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Pani minister, bardzo dziekuje za te prezentacje, za meryto-
ryczne odpowiedzi iza kulture wypowiadania sie, kiedy slyszymy rézne klamstwa
i proby deprecjonowania. Odbywa sie to z pozorng sympatia, z uSmiechem, niby jest takie
przyjazne...

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

W skrdcie: ,,Ja panig lubie, ale pani nie wie, o czym pani mowi”.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):

S.K.

Doktadnie tak — pani minister, pani jest taka mtoda itd. To sg okropne osobiste wycieczki.
Moim zdaniem, takie zachowanie uraga powadze Komisji i powadze Sejmu. Dlatego uwa-
zam, ze dzisiaj nie ma ani atmosfery, ani klimatu do powaznej rozmowy o tak strategicznej
kwestii jak polska energetyka. Niestety posiedzenie Komisji jest wykorzystywane do celow
typowo politycznych, a to jest temat, ktory powinien by¢ analizowany i rozpatrywany
absolutnie ponad wszelkimi podzialami. Pani moze przedstawiac¢ rzetelne informacje
i merytorycznie wszystko omawia¢, ale prezentowane slajdy i tak spotkajg sie z takg reak-
cja ze strony poslow opozycji, ze oni oczekujg na realne kroki. Realne, czyli jakie? Powrot
do energetyki weglowej? Kieruje to pytanie do pana przewodniczgcego Suskiego.
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Szanowni panstwo, realne kroki prezentuje pani minister. W tym kierunku trzeba is¢.
Naprawde nie wiem, jakich jeszcze konkretow panstwo potrzebujecie? Moim zdaniem
z waszej strony nie ma checi do merytorycznej dyskusji. Gdybym chciata podej$é do tematu
rownie politycznie, to przypomnialabym Ostroleke, niewykorzystane na potrzeby trans-
formacji energetycznej oplaty z ETS opisane w raportach NIK i nie tylko, brak dokumen-
tow strategicznych, o ktorych mowita pani minister. Tak, szanowni panstwo, to wszystko
sg wasze bledy.

Powiem jeszcze jedno. Panstwo sie na to powolujecie i to jest oczywiScie prawda,
ze dokonal sie rozwdj fotowoltaiki. Bylo to mozliwe dzieki prorozwojowym programom
z zakresu energetyki odnawialnej, ale trzeba takze powiedzie¢, ze niestety nie inwestowa-
liscie odpowiednio w sieci energetyczne i teraz to jest duzy problem. Wiele spraw musimy
obecnie nadrobi¢, nadgonic.

Bardzo przepraszam, ale mam réwnolegle posiedzenie innej komisji i musze panstwa
opusci¢, jednak wyjde stad z przyjemnoscig i z ulga, bo niestety na tym posiedzeniu nie
widze przestrzeni do merytorycznej rozmowy. Mysle, ze tutaj sa po prostu realizowane
inne cele polityczne postow Prawa i Sprawiedliwos$ci. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
Bardzo dziekuje pani posel za te stowa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Roéwniez dziekuje, ale to wlasnie wypowiedz pani posel byta polityczna, a nie merytoryczna.
Kazdy ma oczywiScie prawo wypowiadac sie, jak chce, dlatego ja powiem tak: pani posel,
ja naprawde szczerze lubie panig minister i prosze mi nie zarzucad, ze kiedy mowie, iz kogo$
lubie, to jestem nieszczery. Szczerze lubie panig minister, ale to, ze kogo$ lubie, nie oznacza,
iz jesli ta osoba mija si¢ z prawda, delikatnie moéwigc, to bede jej przytakiwal. No na Boga. ..
Jezeli spojrzymy na historie budowy Baltic Pipe czy Swinoujscia, to tam jest napisane, kto
inicjowal i kto budowal. Pani minister méwi, ze to my budowaliémy hub stuzacy do handlu
rosyjskim gazem w Polsce, a naprawde bylo dokladnie przeciwnie, tzn. te inwestycje byly
realizowane po to, zeby nas uniezalezni¢ od gazu rosyjskiego. Inng sprawg jest, ze dzieki
temu mozemy naszym sojusznikom dostarczaé gaz, poniewaz wczesniej sytuacja wygladata
tak, ze albo brali gaz rosyjski, albo nie mieli w ogéle gazu, poniewaz nie posiadajg dostepu
do morza, chociazby Czesi, Stowacy czy Austriacy. Dzieki istnieniu gazoportu w Swinouj-
§ciu mogliSmy ich wesprze¢ dostawami gazu, ale to chyba dobrze, ze posiadamy takg infra-
strukture gazowa, dzieki ktorej mozemy pomaoc innym. To jest co$ dobrego, nic ztego.
Szanowni panstwo, naprawde apeluje tylko o to, zebyScie nie méowili, ze my budujac
infrastrukture, ktora chcemy uniezalezni¢ od rosyjskich dostaw gazu, budowaliSmy hub,
zeby rosyjskim gazem handlowa¢. Wobec takich stwierdzen rece opadajg i nie mozna tego
poming¢ milczeniem.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, trzeba nauczyé sie stuchaé. Pani minister mowila o tym i taka
byla strategia oraz zalozenie — chodzito o budowe hubu gazowego w Polsce. Polska miata
by¢ hubem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tylko pani minister powiedziala, ze to miatl byc rosyjski gaz, a w rzeczywistosci chodzito
o0 gaz nierosyjski, nie chodzilo o gaz rosyjski.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):
Ale wtedy wiekszo$c¢ gazu byla Sciagana z Rosji. Taki byt kontekst tej wypowiedzi. Ta dys-
kusja wyraznie pokazuje, ze naprawde na tym posiedzeniu Komisji nie ma przestrzeni,
ktora pozwolitaby na wzajemne wystuchanie sie. Panie przewodniczacy, tutaj naprawde
nie chodzi o jakg$ sympatie, tylko...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tylko o fakty.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):
Tylko o deprecjonowanie kazdej informacji, ktora jest prezentowana przez panig minister.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani posel, na pewno nie jest rzetelng informacja, ze my budowalismy hub, zeby handlo-
wac rosyjskim gazem. Bylo dokladnie odwrotnie.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Ja nic takiego nie powiedzialam, panie przewodniczacy. To pan tak mowi.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):
No wlasnie. Takie slowa tutaj nie padaly.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
Pan mi wktada w usta slowa, ktorych nie wypowiedzialam.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):
Klamstwo powtorzone tysige razy nie stanie sie prawda, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, prosze panstwa...

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Panie przewodniczacy, ja zacytuje dokument zrodlowy, jesli pan pozwoli.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jaki dokument, pani minister?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Dokument z 2021 r. — Polityka energetyczna Polski 2040. Ten dokument méwi, ze pro-
jektem strategicznym PEP w czeSci B tego celu szczegotowego jest Regionalne Centrum
Przesytu i Handlu Gazem, w nawiasie tzw. hub gazowy.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):
I tylko tyle powiedziala pani minister.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No i co?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Ktory jest jednoczesnie projektem strategicznym...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale czy to dotyczy rosyjskiego gazu? No przeciez nie dotyczy.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
To pan dodaje to stwierdzenie i wklada mi je w usta, manipulujac mojg wypowiedzia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mozemy odtworzy¢ nagranie, pani minister.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):
Odtworzymy, jak bedzie trzeba.

Posel Agnieszka Gorska (PiS):
Bardzo przepraszam, czy mozemy wrdci¢ do kwestii merytorycznych?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Caly czas dyskutujemy merytorycznie, tylko teraz probujemy ustali¢, ze méwimy o faktach
zamiast opowiadac¢ historie, ktore nie sg prawda. To tyle.
Jako kolejny méwca zglaszal sie pan posel Wesoly, pdzniej pan poset Lorek, a po nim
posel wnioskodaweca i pan poset Zyska. Bardzo prosze.

Posel Pawel Salek (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, chee tylko powiedzie¢, ze mam prosbe do pani mini-
ster, poniewaz na poczatku naszego spotkania, we wprowadzeniu, zadalem kilka konkret-
nych pytan, natomiast pani minister juz dwa razy zabierala glos i nie odpowiedziala jak
dotad na zadne moje pytanie. Prosze o udzielenie odpowiedzi na te pytania.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, pan posel Marek Wesoly.

Posel Marek Wesoly (PiS):
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Pani minister, jak pani widzi, cze$¢ postéw juz wyszla z sali. Szanowni panstwo, prawda
jest taka, ze zwolaliSmy posiedzenie Komisji, zeby przeanalizowa¢ projekt, ktory jest
przygotowany w Ministerstwie Klimatu, ale nie dlatego, ze mam jakie$ cele polityczne,
tylko dlatego, ze wszystkie osoby, ktore pracuja w Komisji do Spraw Energii, interesuja
sie przyszloscig i bezpieczenstwem energetycznym Polakéw. Wstuchujemy sie uwaznie
w glosy wyborcow, ktérych reprezentujemy, w glosy Srodowisk spolecznych, specjalistow
oraz ekspertow i wiemy, ze z tego projektu, mowili o tym pan przewodniczacy Suski i pan
posel Matecki, nie wynika wcale poprawa energetycznego bezpieczenstwa kraju. Ten pro-
jekt zostal przygotowany pod oczekiwania Unii Europejskiej i my sie jako$ bardzo dziwnie
zafiksowaliémy na czyms, co jest po prostu nierealne.

Podam pani minister przyktad, dlaczego to jest nierealne. Dzis$ na godzine 13.00 z zain-
stalowanych 22 GW mocy OZE, o ktorej pani tu wspomina i ktérej rozwoj pani prognozuje —
warto postuchaé tego co mowie, pani minister — z tych 22 GW zainstalowanej mocy OZE,
moze pani stwierdzié, ze to za malo, ale faktycznie tyle jest, dzi§ o godz. 13.00, czyli nie-
mal w samo potudnie, Polska pozyskala zaledwie 10 GW. Prosze sobie teraz odpowiedzie¢
na pytanie, co byloby, gdyby$my mieli zainstalowanych 100 GW? Polska nadal pozyskataby
dzis tylko 10 GW. Jezeli nie wykorzystujemy zainstalowanych 22 GW, to nic by nam nie
dato to, ze mieliby$my tych gigawatéw zainstalowany wiecej.

Jezeli pani spojrzy na niemieckg gospodarke, ktora ma rozbudowane OZE, to zauwazy
pani, ze Niemcy caly czas sg przygotowani w mocach konwencjonalnych do dostarczenia
do systemu 75 GW z elektrowni konwencjonalnych. Oni ciggle maja te mocy, mimo tego,
ze majg zbudowane wiatraki, mimo tego, ze maja fotowoltaike, to ciagle sg przygotowani
do wygenerowania potrzebnej mocy z elektrowni konwencjonalnych, poniewaz jesli nie
bedzie wialo ani nie bedzie §wiecilo, to wygeneruja energie ze zrédet konwencjonalnych
i zapewnig sobie bezpieczenstwo energetyczne. OczywiScie w przypadku elektrowni weglo-
wych nie jest to takie proste i nie da sie tego zrobi¢ z minuty na minute. Stad sie zreszta
biorg te ich czasowe klopoty, o ktorych kilka razy slyszelisémy.

Pani minister, cho¢ Niemcy sg o wiele bardziej zaawansowani, je§li chodzi o rozwdj
OZE, to cena niemieckiej energii jest dzisiaj na poziomie naszych cen, mimo ze wedlug
pani teorii ceny w Niemczech, ktére posiadajg tak duzo mocy z OZE, powinny by¢ tansze.
Nie wiem, o ile, pani minister? 50%, 60%? Tak jednak nie jest. Wie pani dlaczego?
Poniewaz oni nadal maja wegiel brunatny i nadal muszg sobie uzupelnia¢ energetyke.
Te elektrownie wciaz pracuja: gora-dol, gora-dot, a to kosztuje. My tez nie ptacimy tylko
za energie z wiatraka. Placimy za miks energetyczny.

Pani minister, w naszej czesci Europy budujemy miks energetyczny. Jesli nasze zrodia
konwencjonalne bedg pracowaly, a beda, to cena energii, mimo jej czeSciowego pochodze-
nia z wiatru i tak bedzie uéredniona, czyli ostatecznie uzyskamy takie ceny, jakie dzi$
obowigzujg w Europie. Stanie sie tak, poniewaz ani fotowoltaika, ani wiatr nie zapewniaja
statych dostaw energii.

Powiedziala pani o biogazowniach. Moze rzeczywiScie tych biogazowni mamy za matlo.
Nie wnikam teraz w to, kto jest winny, ze biogazowni jest za mato, bo dzisiaj nie po to sie
zebraliSmy, aby na ten temat dyskutowac — Platforma rzadzita 8 lat i my rzadzilismy
8 lat. Pani kilka razy powtorzyla w swojej wypowiedzi, podkreslita, jak bardzo istotna jest
rola biogazowni w waszym planie. Bede kibicowal rozbudowie biogazowni, bo uwazam,
ze to akurat jest dobre zrédto w miksie energetycznym. Zwracam jednak uwage, ze dzisiaj
zaspokaja to zaledwie 0,5% naszego zapotrzebowania. Za ile lat bedziemy z tego naprawde
czerpac energie?

Szanowni panstwo, my tez chcemy budowaé miks energetyczny, ale chcemy to robic,
wsluchujac sie w glosy specjalistow, fachowcow, ludzi, ktorzy zjedli na tym zeby, energetykow.
Oni wszyscy méwig jednym glosem — dojdziemy do punktu, w ktérym jedynym naszym
ratunkiem bedzie import energii, nie bedziemy mieli wlasnej. Z tych stupkow, z tej prezenta-
cji, ktora pani przedstawia, rowniez to wynika, ze bedzie trzeba kupié energie elektryczna.

S.K.
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W tej sytuacji stoimy na stanowisku, ze nalezy problem przeanalizowaé¢. Méwit o tym pan
przewodniczacy i ja tez po to tutaj przyszedlem, zeby sie spotkac i zastanowié, czy rzeczy-
wiScie my nie powinni§my... To byla bardzo dobra decyzja o przedluzeniu rynku mocy, ale
przypomne, pani minister, ze to czeS¢ waszych politykow jest przeciwna rynkowi mocy,
ze to z waszej strony slychaé, ze rynku mocy juz dawno nie powinno by¢, bo kto§ sobie
ubzdural, ze tym sposobem jeszcze szybciej wycofalby wegiel z rynku. Ale chyba nikt przy
tej okazji nie pomyslat o bezpieczenstwie energetycznym.

Ciesze sie, ze rynek mocy jest przedltuzony rynek mocy, ale oczywiscie nie dlatego,
ze on w ogole bedzie i ze to jest obrona wegla, choé jestem wielkim obronca wegla. Rynek
mocy nie ma jednak na celu obrony wegla, tylko obrone bezpieczenstwa energetycznego
naszego kraju. Bez rynku po prostu nigdzie dalej bySmy juz nie zajechali. Musieliby-
$my za chwile kupowa¢ calg energie za granica. Po prostu tak by bylo i to nie jest kwe-
stia wegla. Dzi§ musimy to sobie jasno powiedziec. Jedna i druga pani poset tak zle mowiag
o tym weglu - przestanmy moéwic zle o weglu, bo wegiel nam dzisiaj zapewnia bezpieczen-
stwo energetyczne. Dzieki weglowi tutaj siedzimy, mamy §wiatto, mamy ciepto w domach.
Taka jest prawda. Mozemy zaklina¢ rzeczywisto$¢, ile chcemy, ale zacznijmy naprawde
analizowac fakty, bo one méwig co§ innego.

Szanowni panstwo, to nie jest spor polityczny. Catkowicie bzdurne sg zarzuty,
ze ta Komisja dziala pod polityczne dyktando. Na posiedzeniach naszej Komisji zawsze
toczyly sie dyskusje. Krotko jestem cztonkiem Komisji, ale przychodzitem na jej posiedze-
nia w poprzedniej kadencji jako przedstawiciel rzadu. Zawsze tu byly dyskusje i przynaj-
mniej starano sie, zeby to byly dyskusje merytoryczne, bo to jest powazna Komisja. Komi-
sja do Spraw Energii bedzie bez watpienia wplywala na bezpieczenstwo energetyczne.
To, o czym tutaj rozmawiamy, to jest rowniez element bezpieczenstwa energetycznego
naszego kraju.

Szanowni panstwo, zasiadam w tej Komisji nie tylko w swoim imieniu, ale réwniez
w imieniu wielu osob, ktore z trwogg wypowiadajg sie na temat przedstawionego planu.
Dlatego konczac moja wypowiedz, chciatbym przejsé do zadania merytorycznego pytania.
Pani minister, sg te dwa scenariusze, o ktérych pani powiedziala. W jednym scenariuszu
energetyka weglowa jest potraktowana troszeczke tagodniej, a drugi scenariusz méwi
o tym, ze energetyka weglowa zostanie dopasowana do umowy spolecznej, ewentualnie
do zawartosci wniosku notyfikacyjnego. Prosze mi powiedzie¢, poniewaz te scenariusze
dosc drastycznie sie roznig, w ktorym kierunku bedzie ostatecznie zmierzato Ministerstwo
Klimatu?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

W tym pierwszym.

Posel Marek Wesoly (PiS):

Ktory scenariusz jest dla panstwa wiodacy? Ktory scenariusz bedziecie promowac?
To, ze scenariusze sg dwa, pokazywane na slajdach i zawarte w projekcie planu, ze one
majg troche uspokajac¢ nastroje spoleczne, to jest jedna rzecz, ale chcialbym znac stano-
wisko Ministerstwa Klimatu wypracowane na podstawie ekspertyz, ktore otrzymujecie
panstwo z zewnatrz. Chcialbym uslysze¢ od pani minister, ktéry bedzie dla Ministerstwa
Klimatu scenariuszem wiodgcym na drodze dojsScia do ostatecznego ksztaltu przygotowy-
wanego dokumentu? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, teraz pan posel Grzegorz Lorek.

Posel Grzegorz Lorek (PiS):

S.K.

Panie przewodniczacy, pani minister, szanowne Komisje, chce panstwu opowiedziec,
jak wyglada w praktyce uzyskiwanie celéw klimatycznych. Jest telefon z Warszawy,
dzwoni polityk, ze trzeba ograniczy¢ emisje CO,, bo musimy uzyskac cel OZE i w PGG,
doktadnie w Belchatowie, jak panstwo wiecie, to jest 1/4 mocy panstwa polskiego, wyla-
cza sie bloki energetyczne. My nigdy nie wylgczaliémy blokéw, poniewaz pare wzgledow
przemawia za tym, zeby blokéw nie wylacza¢, tylko zeby chodzily na niskich mocach.
Pierwszy wzglad to ich wlaSciwosci energetyczne. Po prostu te bloki sie zuzywaja i to jest
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kosztochtonne ze wzgledu na wytwarzanie pradu. Drugi powdd — zeby blok wrocit do pracy
na obrotach, trzeba zuzyc¢ o wiele wiecej wegla i wtedy mamy automatycznie wieksze emi-
sje niz jezeli utrzymywalibySmy ten blok na niskim poziomie, na minimalnym poziomie
wytwarzania energii.

Szanowni panstwo, to co opisalem dostownie dzieje sie w taki sposob, technicznie
poprzez telefon — dzisiaj musimy mie¢ wiecej OZE w miksie niz jest faktycznie konwencjo-
nalnie wytwarzanego pradu. Bardzo przepraszam, ale to jest absurd i glupota. Tak dzisiaj
panstwo zarzadzacie najwiekszg elektrownig w Polsce. Nowy dyrektor boi sie wlasnego
cienia, stucha prezesa, ktory slucha drugiego prezesa, a tamten stucha polityka. Prosze
panstwa, to nie jest zaden miks energetyczny, to nie jest wizja rozwoju energetycznego.
Na dodatek nie podpisaliScie zadnych uméw ze spotkami-corkami, zeby ograniczyé
koszty i wykazac w stupkach, ile miliardow sie zaoszczedzilo. Zreszta to sg tylko pozorne
oszczednosci, ktore wykazuje sie w raportach do centrali. W Ministerstwie Aktywow Pan-
stwowych kazdy boi sie podjaé¢ jakgkolwiek decyzje, poniewaz sposoéb myslenia jest taki,
ze skoro my naslaliémy PiS-owi prokuratoréw, to pozniej oni naslg ich nam, wiec lepiej
nie podejmowac zadnych decyzji. Za chwile te calg energetyke trafi szlag. Co wy robicie?
Opamietajcie sie.

Tak to wyglada w realu na dole. Na kazdej czesci trzeba oszczedzaé, nie mozna ich
wymienia¢, bo politycy w Warszawie chcg uzyskac¢ miks energetyczny, dlatego OZE musi
inaczej wygladac. Tylko jak powiedzial m¢j przedméwcea, Polska lezy tu, gdzie lezy. Nie jeste-
Smy Cyprem, Grecjg ani Hiszpanig i nie wieje u nas jak w Danii, wiec trzeba zy¢ w realu.
Dzieki temu, ze mieliSmy wegiel, rozwijala sie kazda dziedzina naszego panstwa. Energia
przeklada sie bowiem nie tylko na gospodarke, ale poprzez prad takze na sport, na jakosc
zycia, na jako§¢ edukacji, na absolutnie wszystkie dziedziny zycia w panstwie. Powinni-
§my by¢ z tego dumni. Rozumiem, ze kiedy$ zasoby wegla sie skoncza, ale co wtedy zro-
bi¢, to dzisiaj pokazal pan poset Zyska, ktory Sciggnal ambasadora Japonii i pokazal nasz
nowoczesny reaktor. Ministerstwo Aktywow wraz z Ministerstwem Gospodarki w takie
projekty powinny inwestowac $rodki, bo to jest nasza przyszlosé i mysl technologiczna.
Panstwo natomiast niszczycie polskie gérnictwo, niszczycie polska energetyke i nie mysli-
cie o przyszlosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan posel Ireneusz Zyska. Jeszcze ciggle glos majg postowie, pdzniej
udziele glosu naszym goSciom.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale czy kiedykolwiek bede miala jeszcze szanse zapre-
zentowac do konca stanowisko resortu, ktore dzisiaj przygotowatam dla panstwa?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, oczywiscie. Teraz jeszcze pan posel Zyska, a nastepnie udziele glosu pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Kiedy juz wszyscy panstwo nakrecicie sobie filmiki i wyjdziecie z sali, a zostane tylko
ja z panem przewodniczacym i bedziemy sobie gadac do obrazu, tak?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bedziemy albo nie bedziemy, pani minister. Jak powiedzialem na poczatku, o godzinie 9.00
mamy dopiero glosowania, wiec naprawde spokojnie, mamy czas do rana.
Pan poset Zyska, bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysokie Komisje, pani minister, po pierwsze, bezpieczen-
stwo energetyczne rozumiane jako stabilne dostawy energii do odbiorcow koncowych,
zaréwno indywidualnych, czyli do polskich domoéw, do polskich rodzin, ale takze do jedno-
stek samorzgdu terytorialnego, instytucji publicznych i wreszcie do przemystu. Nie moze
by¢ takiej sytuacji, ze kiedykolwiek wystapig przerwy w dostawie energii.

Szanowni panstwo, powiem pewng rzecz, za ktorg nie zawsze bylem pozytywnie odbie-
rany w moim $rodowisku politycznym. Jak pani minister, jak panstwo wiecie, dostalem
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zadanie od pana premiera Mateusza Morawieckiego, ktory w 2019 r. powolal mnie na funk-
cje pelnomocnika rzadu ds. odnawialnych Zrodet energii. Warunki zewnetrzne byty wtedy
trudne, poniewaz za chwile, na poczatku 2020 r. wybuchla pandemia koronawirusa,
poézniej wojna na Ukrainie. MieliSmy szalejace ceny gazu, wegla, globalny totalny kry-
zys energetyczny. W tych trudnych warunkach udato nam sie, po pierwsze, o czym méwit
pan minister Maciej Matecki, doprowadzi¢ do uniezaleznienia Polski od dostaw surowcow
energetycznych z Rosji. W pazdzierniku 2022 r. zostal oddany do uzytku gazociag Baltic
Pipe, nie bede tego rozwijal, ale fakt uruchomienia gazociggu jakim$ cudem zbiegt sie
z decyzja Rosji o wstrzymaniu dostaw gazu do Polski. De facto to nie my zrezygnowalismy,
chociaz nie chcieliémy odbierac¢ gazu od Rosji, bo to bylo narzedzie imperialnej polityki
agresora wymierzone w panstwa demokratyczne, gléwnie europejskie. Te dwa fakty, jak
powiedziatem, zbiegly sie w czasie i dzieki temu gazociagowi, dzieki zbudowanej infra-
strukturze mogliSmy doslownie w ciggu miesigca przestawic sie na inny kierunek dostaw
gazu ziemnego.

Jak pani minister doskonale wie, to jest takze w strategii, ktorg pani przedstawiala,
do roku 2032, a moze nawet poza horyzont roku 2032, w Polsce bedzie rosio zuzycie
gazu ziemnego, bo nasza gospodarka tego potrzebuje. W czasie naszych rzadow, chce
to wyraznie podkre§li¢, rozwijaliémy sektor OZE wbrew temu, co nam zarzucaliScie
i 0 co nas oskarzalicie. Fakty sg jednoznaczne i prosze, aby sie na nich opierac, a nie
na jakich$ populistycznych brief’ach, ktore wyglaszacie na konferencjach prasowych.
Szanowni panstwo, w 2015 r. moc zainstalowana OZE wynosila 7 GW, a kiedy oddawali-
$my ster rzadéw w grudniu 2023 r., to byto juz ponad 28 GW, blisko 29 GW. Pani minister,
prosze zapamietaé, ze rzad Prawa i Sprawiedliwosci, ktory mial wplyw na rozwdj tego
sektora, pomnozy! razy cztery moc zainstalowang odnawialnych zrodet energii w Polsce.
Instalacji fotowoltaicznych bylto nie 60 tys., jak powiedzial pan przewodniczacy, chociaz
pewnie wydawalo sie, ze ich moglo tyle by¢. W rzeczywistosci bylo ich tylko 4 tys., a wiec
ilo§¢ §ladowa. Natomiast kiedy my oddawaliémy wladze, tych instalacji bylo 1,4 mIn -
prosze to zapamietac.

Oczywiscie byly tez popetniane btedy. Osobiscie uwazam, chociaz tutaj jest réznica zdan
miedzy nami, postami Prawa i Sprawiedliwoéci, ze catkowite zablokowanie rozwoju wiatru
na ladzie poprzez ustawe 10H bylo wylaniem dziecka z kapiela. Mogliémy to zrobi¢ troche
inaczej, mniej rygorystycznie, bo rzeczywiscie wiatru na ladzie gospodarka potrzebowala
wiecej z uwagi na inng charakterystyke pracy, inng sprawnosc tych urzadzen w korelacji
do fotowoltaiki.

Niemniej jednak chce zwrdcic uwage, pani minister, ze czas plynie, czasy sie zmieniaja
i to co mozna bylo zrobic¢ 5 lat temu, 2 lata temu, nie bedzie juz mozliwe do zrobienia
za rok, za 2 lata albo za 5 lat. Prosze zwroci¢ uwage w swoich planach strategicznych, ktore
w tej chwili przygotowujecie, ze zmieniaja sie megatrendy swiatowe. Najwieksze Swiatowe
fundusze inwestycyjne, ktérych budzety sg o wiele wieksze niz budzety poszczegolnych
panstw, w tym europejskich, a nawet niz budzet catej Unii Europejskiej, na przyklad fun-
dusz Black Rock, zmieniaja swoja polityke i odchodzg od raportowania ESG. Dzieje sie tak
z wielu wzgledow, nie bede tego tematu rozwijal, ale polecam kierownictwu ministerstwa
zaglebienie sie w te tematyke. To sg najnowsze formacje, impulsy, ktore wyplywaja od naj-
wiekszych globalnych graczy w zakresie inwestycji, takze w odnawialne Zrodla energii.
Obecnie waznigjsze jest stabilne Zrodto energii niz zrodto tzw. zielonej energii, ktére nie-
ktorzy przyjeli za podstawowe w swoich krajowych politykach energetycznych w wyniku,
mys$le, ze mozna tak powiedzieé, zideologizowania polityki energetycznej.

Zachecam panstwa, abysScie odeszli od ideologizowania energetyki. Tego nie wolno robic,
bo zaszkodzicie bezpieczenstwu energetycznemu, a ono jest najwazniejsze. Moim zdaniem
istniejg dwa zrodla, ktore sg przez panstwa niedoszacowane czy niezauwazone w pan-
stwa strategii, ktorg pani minister przedstawita nam w imieniu Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska. Jedno z tych zrédet jest blizsze praktycznego wykorzystania i ma realng
szanse na rozwoj. To jest biometan. On ma ogromny potencjal. My to juz tez oglaszali-
$my w kolejnych raportach. Okazuje sie, ze mozemy produkowaé rocznie ok. 8 mld m?
biometanu z przetworstwa odpadow rolniczych, przemystu rolno-spozywczego czy z sek-
tora komunalnego. OczywiScie to jest poziom docelowy i trudno osiggalny, wystepuja
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istotne ograniczenia. Takim ograniczeniem, z ktérym sie spotkalem, i pani minister
na pewno tez musi mie¢ tego Swiadomo§¢, sg protesty spoleczne z uwagi na zapachowe,
odorowe oddzialywanie biogazowni, biometanowni. Istniejg tzw. instalacje bezodorowe,
ale powiedzialbym, ze one do konica bezodorowe nie sg, a §$wiadomo§é spoleczna w tym
zakresie jest taka, ze nawet jezeli inwestor przyjezdza z taksg technologig i chce kon-
sultowa¢ lokalizacje swojej inwestycji, to od razu spotyka sie z masowymi protestami.
Mysle, ze ten element jest przez panstwa niedoceniony i moze istotnie blokowac rozwdj
tego sektora. Jezeli udatoby sie w perspektywie roku 2030 osiggna¢ poziom produkcji bio-
metanu w wysokosci ok. 1-1,5 mld m? rocznie, to bylby wielki sukces. On jest realnie moz-
liwy do osiggniecia.

Druga kwestia to obszar energetyki jadrowej. Wspomnial chyba o tym pan poset
Grzegorz Lorek. Prosze panstwa, duze bloki jadrowe to jest sprawa strategiczna.
Energia jadrowa trudno wspélpracuje z odnawialnymi Zrédtami, dlatego ze jadrowka
jest nieelastyczna. Ona produkuje energie w pasku i dlatego trzeba bedzie odwrdcié para-
dygmat, czyli ze nie OZE ma pierwszenstwo, tylko stabilno$¢ dostaw ma pierwszenstwo,
bo bezpieczenstwo energetyczne jest na pierwszym miejscu. Jeszcze raz podkreslam.
Uwazam, ze powinniScie panstwo przyspieszy¢ realizacje duzej energetyki jadrowej, ale
rowniez zainteresowac sie tzw. energetyka jadrowa rozproszong w oparciu o bloki wyso-
kotemperaturowe IV generacji.

Jak informowaliSmy dzisiaj na polgczonym posiedzeniu Parlamentarnego
zespolu ds. energii i wodoru oraz Parlamentarnego zespolu ds. energetyki jadroweyj,
na ktore przyjat zaproszenie i wySwiadczyt nam wielki zaszczyt ambasador Japonii, Naro-
dowe Centrum Badan Jadrowych w Swierku we wspolpracy ze strong japonska opracowato
projekt reaktora IV generacji, wysokotemperaturowego, ktéry ma te przewage nad innymi
reaktorami jadrowymi, ze awaria takiego reaktora nigdy nie zakonczy sie katastrofa eko-
logiczna, chociazby taka, jak w Fukushimie czy Czarnobylu na Ukrainie, poniewaz rdzen
reaktora wysokotemperaturowego IV generacji nie moze ulec stopieniu. To jest niemozliwe.
On po prostu ostygnie i sam sie wylaczy. Te reaktory zajmujg powierzchnie ok. 2-2,5 ha
i strefa ograniczenia oddzialywania srodowiskowego zamyka sie na ogrodzeniu, na Scia-
nie tego reaktora. On nie oddziatuje dalej na érodowisko, na siedziby ludzkie, wiec moze
powstawac nawet w centrach miast lub przy duzych zakladach przemystowych. Moze
takze stuzyé¢ cieplownictwu systemowemu. Wielkie elektrocieptownie jak Siekierki —
najwieksza elektrocieplownia w Europie, Megatem w Lublinie czy elektrocieptownia
Zaglebie Dagbrowskie na Slasku tez mogg w przyszloSci by¢ wyposazone w takie bloki, ale
nie tylko, poniewaz te bloki produkujg cieplo systemowe i ciepto technologiczne o tempe-
raturze od 7502C do nawet 16002C, co jest nieosiggalne dla reaktorow wielkoskalowych
takich jak AP1000 i wiekszych, bo one produkuja cieplo maksymalnie do 3002C.

Reaktory wysokotemperaturowe doskonale nadaja sie do wykorzystania i w tej kwestii,
pani minister, zgadzajg sie ze mng zaréwno minister przemystu, jak i obecny petnomoc-
nik ds. krytycznej infrastruktury energetycznej, pan minister Wojciech Wrochna. Takie
reaktory mogg takze stuzy¢ przemystowi chemicznemu. Gdyby Grupa Azoty, ktéra pod-
upada, byla wyposazona w taki reaktor, mogltaby produkowac bezemisyjny wodor, ktorego
zuzywa najwiecej w Polsce. Polska jest w ogéle trzecim w Europie i pigtym na Swiecie pro-
ducentem i konsumentem wodoru, ale dzisiaj jest to wodor wysokoemisyjny z reformingu
parowego gazu ziemnego.

Panstwo jednak nie uwzgledniacie tego w swojej strategii i musze zauwazy¢, ze to bar-
dzo zle. Na samych odnawialnych zrédlach energii, chociaz ja mam serce do OZE, daleko
nie zajedziemy. To jest niewystarczajace. Dlatego jeszcze raz podkresle — priorytetem,
i to trzeba postawi¢ na pierwszym miejscu w polskiej strategii energetycznej, rowniez
w Krajowym Planie na rzecz Energii i Klimatu, musi by¢ bezpieczenstwo dostaw energii,
stabilnosc¢ tych dostaw.

Jesli za$ chodzi jeszcze o wegiel, bo ten temat obrasta pewnymi mitami, to stoje na sta-
nowisku, ze musimy wykorzystywac nasze zasoby energetyczne, dopoki bedzie to mozliwe,
nawet bardziej wegiel brunatny niz wegiel kamienny. Tak robig chociazby Niemcy. Prosze
zwroci¢ uwage, ze oni maja wiecej w swoim miksie energetycznym OZE i caly bilans ina-
czej im wychodzi, wiec bronig sie w taksonomii europejskiej, wskazujac, ze ten kierunek

S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi o SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 48)
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 52)

jest wlaSciwy, natomiast wcale nie zamierzajg eliminowac wegla brunatnego, poniewaz on
daje im stabilno$¢ i daje im bilansowanie systemu energetycznego, kiedy mamy tak zwang
dunkelflaute, czyli kiedy nie ma wiatru na morzu i ladzie oraz kiedy nie ma stonica. Mowit
o tym pan minister Marek Wesoly.

Prosze panstwa, naprawde z wielkim uznaniem dla zrédet OZE, ktore daja gospodarce
konkurencyjno$é, ktére majg dzisiaj najnizsze ceny na gieldzie w kontraktach base, co jest
niewatpliwie atrakcyjne dla inwestorow, musze jednak powiedzieg, ze...

Panie dyrektorze, z calym szacunkiem, ale niech pan nie kreci glowa, bo to mnie obraza.
To ja jestem postem, ludzie na mnie glosowali i mnie wybrali. Jesli pan nie szanuje postow,
to prosze opuscic to posiedzenie. Ja mam prawo i obowiazek zabieraé glos. Niech pan mnie
nie irytuje. Pan moze mnie nie szanowac, pan moze mnie lekcewazy¢, ale prosze tego nie
okazywac publicznie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Spokojnie panowie. Proponuje z szacunkiem nawzajem.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Tak jest, nawzajem z szacunkiem. Chcialbym dokonczy¢ moja wypowiedz, szanujmy sie
i rozmawiajmy ze soba, bo tu chodzi o Polske i o bezpieczenstwo energetyczne.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Bardzo przepraszam, panie przewodniczacy, ale naprawde...

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Teraz ja mowie, pani minister, i prosze postuchac, co mam do powiedzenia. Zaraz skoncze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosilem o wzajemny szacunek. Pan minister Zyska zaraz skonczy i bedziemy kontynu-
owac dyskusje.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Zaraz koncze, ale bardzo nie lubie, jak kto§ mnie lekcewazy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, posiedzenie zostalo zwolane na podstawie art. 152, a wiec nie ma cza-
sowego limitowania wypowiedzi. Spokojnie, mamy czas i tak jak méwilem, bedziemy
obradowac do wyczerpania tematu. Prosze, zeby pan kontynuowal, panie posle, tylko jesli
mozna — tonujcie panstwo napiecie.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Staram sie, panie przewodniczacy, ale to jest naprawde trudne. Wszyscy twierdza, ze majg
racje i w ten sposob nie ma z kim rozmawiac.

Szanowni panstwo, chodzi o to, zebyscie nie doprowadzili Polski na skraj przepasci
i zeby nie bylo tak, iz jedyng mozliwoScig bedzie upadek w te przepasc, a tak sie stanie,
kiedy nie bedziemy mieli skad wziaé¢ energii. Niemcy nam jej nie sprzedadza, bo u nich
nastepuje elektryfikacja gospodarki, nowe sektory bedg wchodzic¢ w wieksze zuzycie ener-
gii elektrycznej i wtedy powiedzg nam, ze nawet za cene trzykrotnie wiekszg nie sprze-
dadza nam energii. Dlatego na pierwszym miejscu w polskiej strategii energetyczne;j,
czy jak ona sie bedzie nazywac, mniejsza o to, powinna by¢ zapisana stabilno§é i bezpie-
czenstwo dostaw. Nalezy bezwzglednie odej$¢ od ideologizowania energetyki. Energe-
tyka to sprawy techniczne, to prawa natury, a nie ideologia. Jeszcze raz powtoérze — kiedy
mamy tzw. dunkelflaute, to polski wegiel zapewnia nam w tej chwili dostawy energii.

A skoro juz jestem przy weglu, to jeszcze ostatnia, bardzo wazna kwestia — oplacalnosé
wydobycia wegla w Polsce. Ta oplacalnos¢ jest niestety minusowa, wydobycie wegla w Polsce
jest nierentowne i nie mozna tez wykreowac takiej sytuacji, ze bedziemy na weglu sie opieraé
przez nastepnych 20-30 lat. To jest niemozliwe. Dlaczego? Poniewaz wydobycie wegla w Pol-
sce jest 10-krotnie mniej efektywne niz na przyktad w Stanach Zjednoczonych i 50-krotnie
mniej efektywne niz w takich panstwach jak Australia, Mozambik czy Indonezja, gdzie pra-
cujg odkrywkowe kopalnie wegla kamiennego, czyli wydobywa sie go przy pomocy wiel-
kiego kombajnu, ktory, jak u nas w Belchatowie w przypadku wegla brunatnego, przekazuje
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urobek na taSmocigg, nastepnie jest on tadowany prosto do pociagu, ktory wywozi ten wegiel
do portow. Swiat sie skurczyl i rowniez w zakresie cen wegla mamy globalizacje. Ceny wegla
w portach ARA powoduja, ze wydobycie wegla w Polsce trzeba dotowaé. W ubiegltym roku,
w tym mijajacym, dolozyliSmy 7 mld zt z budzetu do wydobycia wegla, w przyszlym roku
wasz rzad zalozyt 9 mld zt dotacji do wydobycia wegla w naszym kraju. Nie ma innej drogi
i dobrze, ze tak sie dzieje, ale w kolejnych latach, bo méwimy o strategii o horyzoncie 10-20 lat,
bedziemy odchodzi¢ od tego modelu i musimy czyms§ zastgpi¢ wegiel w procesie produk-
cji energii. Na poczatku beda to w wiekszej mierze odnawialne Zrédla energii, ale musimy
je stabilizowaé, poniewaz one sg niestabilne, sg pogodowo zalezne. A zatem, jezeli panstwo
chcecie skokowo doprowadzi¢ do tego, ze bedziecie przyspiesza¢ kurs, ktory zostal przy-
jety m.in. w porozumieniu spotecznym z sektorem wydobycia wegla kamiennego w Polsce,
to moze sie okazac, ze to bedzie niemozliwe, podobnie jak cele, ktére zakladacie, czyli szyb-
sza rezygnacja z produkcji energii z wegla brunatnego i z wegla kamiennego. Po prostu nie
zdazymy wybudowac innych Zrédet, chociaz zyczytbym wam, zebyscie szybciej zrealizowali
bloki gazowe w Kozienicach —z 2 GW z opcja H2 Ready, zebyscie szybciej realizowali projekt
duzej elektrowni jadrowej na Pomorzu, ale tez, zebyScie zwrocili uwage na to, ze dzisiaj Pol-
ska dysponuje dojrzatg technologig gotowa do skomercjalizowania wysokotemperaturowych
reaktorow jadrowych IV generacji.

Obecnie jesteSmy w elicie, w gronie czterech panstw — Stany Zjednoczone, Japonia,
Chiny i my, ktore dysponujg technologig reaktoréw IV generacji. Jezeli panstwo pomi-
niecie ten obszar w przygotowywanej strategii, to niestety nie uda sie osiggna¢ dobrych
rezultatéw, bo przyjdzie moment taki jak dzis, kiedy nie ma wiatru i kiedy nie ma stonca,
i co pani minister powie wtedy w szpitalu, gdzie bedzie prowadzona operacja i trzeba
bedzie wylgczy¢ energie elektryczna, a nie bedzie tam jakiego$ rezerwowego zasilania?
Co pani powie odbiorcom indywidualnym? Co pani powie strategicznym zaktadom prze-
myslowym, ktore napedzajg polska gospodarke? Wtedy po prostu nie bedzie tej energii
i nie bedzie jej gdzie kupic.

I jeszcze ostatnia kwestia, polska biomasa, ktéra ma potencjal w systemie rozpro-
szonym, szczegblnie w systemie rozproszonym, w ogrzewaniu indywidualnym. Prosze
panstwa, nie eliminujcie biomasy. Dzisiaj Polska jest najwiekszym producentem pelletu
w Europie. Za chwile, wskutek waszego rozporzadzenia, ktore chcecie wprowadzié, eli-
minujgcego zrebki, odpady z tartakow w produkeji pelletu i przeznaczajacego je tylko
na plyty wiérowe dla przemystu meblarskiego, mozemy stac sie najwiekszym importerem
pelletu w Europie. A zatem jeszcze raz — wiecej rozsadku, mniej ideologii. Dziekuje bardzo.
I szanujmy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie posle. Szanujmy sie. Teraz pani minister, bardzo prosze o odpowiedz.
Powiem tylko, ze ostatnio bylem na otwarciu nowego szpitala i tam byl zaré6wno maga-
zyn energii, jak i rowniez agregaty, ktore mialy stanowic¢ podstawe zabezpieczenia ener-
gii w sytuacjach awaryjnych. OczywiScie najlepiej z tego nie korzystac, ale w razie czego
kazdy szpital ma obowigzek posiadac tego rodzaju instalacje.

Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
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Panie przewodniczacy, o glos w tym momencie poprosil pan dyr. Wojciech Raciecki, nato-
miast ja bardzo prosze pana przewodniczacego... Skoro panowie nawolujecie: szanujmy
sie, to ja nie moge pozwoli¢, zeby pan posetl, ktorego darze szacunkiem i wiem, ze czasami
mozna sie zdenerwowac... Bardzo prosze pana posta, zeby nie krzyczal na urzednikéw
panstwowych z powodu interpretacji ruchu gtowa w jedng lub druga strone, bo nie wia-
domo, czemu ten ruch stuzyl. Moze to bylo tylko potrzasanie glowa, a moze jakis$ element
rozmowy z siedzgcg obok panig naczelnik. Panie przewodniczacy, prosze nie dopuszczac
do takich sytuacji, jezeli panstwo szczerze mowicie o wzajemnym szanowaniu sie i o roz-
mowie w duchu dialogu. Jegli te deklaracje sg szczere, to naprawde po obu stronach powin-
niSmy zadbac o okreslone standardy.

A teraz, jezeli pan przewodniczacy pozwoli, chcialabym, zeby zabral glos pan dyr. Woj-
ciech Raciecki.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze pana dyr. Racieckiego o zabranie glosu.

Dyrektor Departamentu Strategii i Analiz Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
Wojciech Raciecki:

S.K.

Szanowni panstwo, chce powiedzie¢, ze bardzo szanuje pana posta i naprawde nie mialem
zamiaru czegokolwiek demonstrowaé swoja mowa ciala. To byl jaki$ zupelny przypadek.

Prosze panstwa, korzystajac z tego, ze jestem przy glosie, chcialbym zapropono-
waé, abySmy w naszej dyskusji powrdcili do pryncypiéow, zebysmy dobrze zrozumieli,
po co my to wszystko robimy, ten caly KPEiK, jaki jest nasz glowny cel i nad czym w tej
chwili pracujemy w ministerstwie. W zasadzie mamy dwa cele fundamentalne. Chodzi
nam o to, zeby rzeczywiscie miks energetyczny, nad ktérym pracujemy, dal jak najtanszy
prad w Polsce przy uwzglednieniu wszystkich uwarunkowan i wszystkich Zrodet energii,
ktorymi dysponujemy, przy jednoczesnym utrzymaniu w stu procentach stabilnego sys-
temu energetycznego, ktory dostarcza energie w kazdym momencie. To jest nasz najwaz-
niejszy cel i wszystkie predykcje, ktore panstwo tutaj widzicie, sg robione po to, zeby ten
cel osiggnagé. To jest cel nr 1.

Moéwie o tym, poniewaz w dyskusji mamy problem z fundamentalnymi rzeczami. Popa-
trzcie panstwo, co sie dzieje teraz na rynku chinskim, jakie tam sg w tej chwili prowa-
dzone inwestycje, w co oni inwestujg — 64 GW z wiatru postawione w tym roku. To jest
wiecej niz Niemcy postawily w calej swojej historii. Chee przez to powiedziec, ze oczywiScie
mamy teraz jaki$ okres przej$ciowy, zastanawiamy sie, jak wykonaé to w Polsce, zeby nie
zabraklo nam mocy, zeby nie zabraklo nam energii. OczywiScie to jest jakie§ wyzwanie,
trzeba wszystko dobrze policzy¢ i by¢ moze co$ przytrzymac dluzej albo krocej, te kwestie
sg otwarte, ale chodzi o to, zeby absolutnie nie zdarzyla sie sytuacja braku.

Natomiast drugim celem catego KPEIK jest to, zebySmy na calej transformacji jak
najwiecej wygrali w takim sensie, zeby przy okazji transformacji uzyskac jak najwiecej
wytwarzania energii lokalnie, czyli bezpiecznie energetycznie. W Polsce mozna produko-
wacé prad wylacznie z tego, co jest na polskim terytorium, wylacznie, w stu procentach,
i to mozna zrobi¢. Teraz zastanawiamy sie nad tym, jak zrobié¢, zeby wlasnie tak byto,
bo wtedy jesteSmy bezpieczni energetycznie. Zresztg Chinczycy dlatego stawiajg wiatraki —
z dwoch powodow: zeby mieé jak najtaniej i zeby mieé to u siebie. To sg ich dwa fundamen-
talne cele. My nie chcemy niczego wiecej, tylko staramy sie skopiowac ten model dziatania.

Przy okazji transformacji itej calej wielkiej budowy nowej sieci powstanie masa
polskich przedsiewzie¢, firm, technologii i innowacji. To bedzie kolo zamachowe pol-
skiej gospodarki i to jest drugi fundamentalny cel transformacji, ktérej dokonujemy.
Oczywiscie ona jest bardzo trudna, co wida¢ choéby po tej dyskusji. RzeczywiScie jest bar-
dzo duzy chaos informacyjny, my to obserwujemy —atom, biomasa, biometan, rola wodoru,
to wszystko sie miesza. Atom? Bardzo dobrze, tylko musi kosztowa¢ ponizej 30 mld zt
za gigawat. Jezeli tak bedzie, to wygrywa z OZE, jezeli nie, to OZE jest po prostu tansze.
Cena 48 mld zI za gigawat to jest prawie dwa razy tyle, co ustabilizowana sie¢ bazujaca
na odnawialnych Zrodlach energii, czyli gaz, wiatraki ladowe, morskie, fotowoltaika,
magazyny ciepla, magazyny chlodu, biometan itd. Naprawde wszystko trzeba szczegélowo
analizowa¢, dyskusja jest bardzo trudna, poniewaz to sg modelowe rzeczy. Szanowni pan-
stwo, przeciez ten miks wynika po prostu z szukania najtanszego miksu energetycznego,
przeciez to jest wymodelowane, prawda? Chodzi o znalezienie najtanszej $ciezki dojScia.
Wszystko ma swoje miejsce, tylko zalezy jaki i kiedy i czy dana technologia rzeczywiscie
jest dostepna dzisiaj. Spotyka sie duzo opowiesci o roznych rozwigzaniach, tylko potem
okazuje sie, ze wiele rzeczy nie jest tak do konca, jak myslelisémy.

Mamy oczywiScie olbrzymi problem z cieplownictwem systemowym, ktore tez
trzeba transformowac. Jezeli chodzi o biomase, to ostatnio liczyliSmy jej potencjal, ale
niestety legalnej biomasy w Polsce nie ma wystarczajacej ilosci. Jak sie wszystko dobrze
policzy, uwzgledni wszystkie potrzeby, to sie okazuje, ze gigantyczna ilo§¢é biomasy, jesli
zdecydujemy sie na takie rozwigzanie, bedzie musiata by¢ importowana. A zatem to nie
jest chyba dobry kierunek, zeby Europa prowadzila swoja transformacje na bazie tego,
ze Polska bedzie statkami sprowadzac¢ ten surowiec do siebie, chociaz on rzeczywiscie
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spelnia zakladane cele. Tylko czy to jest poprawne? Czy tego chcemy? Co na tym polska
gospodarka moze zyskac, poza tym, ze osiggniemy zakladane cele i ze bedzie to latwe?
Bo to jest latwe, ale w tym ambitniejszym scenariuszu chcemy kregli¢c ambitne cele, zeby
gospodarka na tym wygrala oraz — i przede wszystkim nad tym pracujemy codziennie —
zastanawiamy sie, jak zrobic, zeby prad byl mozliwie najtanszy dla naszego przemystu,
w tym dla przemyslu energochtonnego, w ktérym pracuje 30% ludzi w Polsce. Ten prze-
mysl ma obecnie gigantyczne problemy.

Kiedy rozmawiamy z poszczegélnymi branzami: cementowa, hutnicza, stalowa,
to naprawde nie wiemy, co zrobié, zeby ich natychmiast ratowaé. Ratunek tych branz sam
w sobie jest olbrzymim celem, a do tego dochodzi jeszcze troska o rozwdj nowych sektorow
gospodarki, poniewaz globalizacja na §wiecie powoli sie koniczy i widaé, ze model rozwo-
jowy Polski jako podwykonawcy dla réznych innych tancuchéw dostaw, bedzie coraz trud-
niejszy do realizacji. W tej chwili staramy sie, aby transformacja stata sie kolem zamacho-
wym innowacji, nowych rozwigzan i marzy w Polsce.

Jeszcze raz bardzo przepraszam, panie pos§le. Naprawde nie mialem zamiaru pana urazié.
Szanuje pana posta, wiele pracowaliSmy razem, nie chcialem niczego demonstrowac.
Po prostu nagle sie odwrdécitem i moze stad wzielo sie to zte wrazenie. Bardzo przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. W glosie pana dyrektora wybrzmiala troche nuta rozsagdku. Rzeczywiscie
sprowadzenie biomasy z zagranicy, szczegoblnie z biedniejszych krajow takich jak Brazylia,
moze by¢ tansze od zakupu naszej biomasy, tylko prawda jest taka, ze wcale nie o to chodzi.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania od postow? Nie ma. W takim razie udzielam glosu zapro-
szonym gosciom. Mam juz 3 zgloszenia. Po wypowiedziach panéw glos zabierze pani mini-
ster, a p6zniej nastepni goscie, jezeli wyraza takie zyczenie. Prosze o przedstawianie sie
do protokotu, zebySmy wiedzieli, kto zabiera glos. Bardzo prosze.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos¢” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
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Dobry wieczor panstwu, Ireneusz Oleksik, Elektrownia Rybnik, jestem przedstawicielem
strony spolecznej, pracownikow elektrowni. Przystuchuje sie tej dyskusji o Excelu, o stup-
kach, ale mi sie wydaje, ze dotychczas nikt nie wspomniat o czlowieku, czyli o pracowni-
kach sektora energetycznego, ktory jest przeciez znaczacy, bo w sumie zatrudnia kilka-
nascie, jesli nie kilkadziesiat tysiecy ludzi. Jezeli transformacja bedzie tak rewolucyjna,
to co sie stanie z tymi ludzmi?

W moim zakladzie pracuje 500 os6b, w firmach zaleznych wspoétpracujacych z elektrow-
nig ok. 1200. Nasz wlasciciel, czyli PGE - Polska Grupa Energetyczna Goérnictwo i Ener-
getyka Konwencjonalna z Belchatowa - zglosil nas do wylgczenia w 2025 r., czyli de facto
za 12 miesiecy. Przez 12 miesiecy mozna, praktycznie rzecz biorgc, zorganizowa¢ zwolnienia
pracownikow i stad moje pytanie: gdzie w tym wszystkim jest czlowiek? Jak to ostatecznie
zostanie rozwigzane? Tutaj w wiekszosci chodzi o bloki, tzw. 200-tki, ktorych w kraju jest
w sumie 38. Z przedstawionego planu wynikalo, ze do 2030 r. wszystkie bloki tego rodzaju
zostang wylaczone. OczywisScie w wiekszosci ta sg przestarzale bloki, aczkolwiek przez
ostatnie lata zostaliSmy zmodernizowani i dostosowani do wymogéw Srodowiskowych.
W zwigzku z tym mozemy spokojnie produkowac energie z wegla dale;j.

Moje pytanie jest nastepujace: gdzie jest w tym wszystkim czlowiek? To jest pytanie
zar6wno do Ministerstwa Klimatu, jak i do Ministerstwa Aktywow Panstwowych. A co jesz-
cze jest w tym wszystkim najwazniejsze? Jako strona spoleczna w Elektrowni Rybnik mamy
umowe spolteczng, ktéra zostala zawarta z poprzednim rzadem i w jednym z punktow tej
umowy jest wyraznie mowa, ze Elektrownia Rybnik bedzie pracowata do 2030 r., a w 2029 r.
przystapimy do rozméw odnosnie do jej dalszej eksploatacji. Decyzje podejmowane obecnie
przez naszego wlasciciela, tzn. PGE GiEK z Belchatowa, tamig to porozumienie, jak row-
niez famig umowe spoleczng, ktora jest ztozona w Brukseli i ma by¢ notyfikowana. Aktual-
nie czekamy na notyfikacje. Pytanie jest nastepujace: jak strona rzadowa do tego sie odnosi?
Czy zamierza zlamac to porozumienie? Mam nadzieje, ze nie.

Przy okazji chce poinformowaé, ze 9 stycznia przyjedziemy do Warszawy protesto-
wac w obronie naszych miejsc pracy. OczywiScie OZE jest bardzo dobre, czyste powie-
trze jest bardzo wazne, ale widze, ze calkowicie zapomina sie o czlowieku, ktory jest
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chyba najwazniejszy. Dziekuje. Prosze o odpowiedZ na moje pytania, bo w gruncie rzeczy
po to tutaj przyjechalem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Bedziemy prosi¢ o odpowiedz panig minister, ale zwracam uwage, ze tu nie cho-
dzi tylko o czlowieka. Mozna by zapyta¢ w ogole, gdzie tu jest logika? Przeciez do przy-
szlego roku nie jesteScie w stanie ani zapewnic ciepla dla Rybnika, ani zastgpi¢ elektrowni
weglowej jakimi$ innymi zrodtami. Zgoda, prowadzimy transformacje, ale wszystko musi
by¢ robione sukcesywnie. Nie da sie czegos gwaltownie odciaé, nie wprowadzajac w zamian
jakiejs alternatywy, a dzisiaj tak to wlasnie wyglada.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:

Chce jeszcze podkreslic, ze PGE GiEK jako jedyna spétka energetyczna zglosila czesé
swoich jednostek do wylgczenia. Cztery inne grupy energetyczne tego jeszcze w ogole
nie uczynily.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

No wlasénie. Moze spo6tka niepotrzebnie wyrwala sie do przodu? Moze chce zostac liderem?
Prosze kolejnego méwce o zabrania glosu.

Dyrektor Forum Energii i Klimatu Zwigzku Przedsiebiorcéow i Pracodawcow
Maciej Drozd:

S.K.

Maciej Drozd, Zwigzek Przedsiebiorcéw i Pracodawcow, ZPP. Dziekuje bardzo za mozli-
wo$¢ uczestnictwa w posiedzeniu Komisji. Mam nadzieje, ze w swojej wypowiedzi pogo-
dze troche strone rzadowag i strone opozycji parlamentarnej, poniewaz chciatbym troche
ze Srodka spojrzec na to, z czym sie tutaj mierzymy.

_ Szanowni panstwo, analizujgc wykresy prezentowane przez Ministerstwo Klimatu
i Srodowiska, nie widze na nich tego, co bytoby pozadane przez sektor OZE, glownie przez
wiatraki, ale rowniez przez fotowoltaike. Jak wiadomo, zmagamy sie z wylaczeniami.
Przede wszystkim moéwi sie o wylaczeniach fotowoltaiki, bo one sg bardziej gwaltowne.
Zblizamy sie juz prawie do miesigca wylgczen, jesli chodzi o wymiar w ciggu roku, i w efek-
cie procesy inwestycyjne mogg zostaé¢ zatrzymane badz spowolnione ze wzgledu na fakt,
ze istotnie zmienia sie stopa zwrotu, skoro w wymiarze rocznym obserwujemy wylaczenia
w trakcie 1/12 okresu.

Szanowni panstwo, prawda jest, ze rynek fotowoltaiki stopniowo wysycha. On sie
rzeczywiscie szybko rozwinal w dwoch poprzednich kadencjach Sejmu. Dwa lata temu
slyszalem ladne okreslenie, ktore moze juz by¢ nieaktualne, ze Polacy — mam na mysli
prosumentéw — majg na dachach dwa Belchatowy. Taka byta wtedy wielko§¢ zainstalowa-
nych mocy. Obecnie wylgczenia fotowoltaiki sg jak najbardziej realne. Niska cena, po kto-
rej prosument odprowadza z powrotem do sieci wyprodukowang energie elektryczna, jest
rzeczywiScie hamulcem dla rozwoju tego sektora.

Na pokazanych slajdach nie dostrzeglem takich magazynéw jak elektrownie szczy-
towo-pompowe, a byloby co§, co zapewnialoby stabilno$¢ rynkowi. Po pierwsze dlatego,
ze moglibyémy magazynowaé¢ nadmiar energii, a po drugie, stabilizowalby sie rowniez
rynek inwestycyjny — mam tutaj na mysli zar6wno morskie farmy wiatrowe, jak i ladowe
farmy wiatrowych oraz fotowoltaike. W 2022 r. MKiS, jeszcze pod poprzednim kierownic-
twem, opublikowalo dokument kierunkowy na temat elektrowni szczytowo-pompowych,
aw 2023 r,, o ile dobrze pamigtam, weszta w zycie specustawa dla elektrowni szczytowo-
-pompowych. Zeby skroci¢ ten watek, od razu zadaje pytanie pani minister. Czy macie
panstwo zamiar skorzystaé z tej ustawy i ruszyc trzy projekty, ktore sa w pipeline’ie?

Kroétka rekapitulacja dla wszystkich. Pierwszy projekt to Mioty, czyli projekt PGE
w Kotlinie Klodzkiej — obecnie to jest temat bardzo wrazliwy spolecznie, poniewaz
mowimy o terenach, ktore zostaly niedawno zalane, byly zalewane w przyszlosci i z tego
wzgledu dialog spoleczny bedzie prawdopodobnie bardzo utrudniony, poniewaz jeszcze
przed powodzig wrze§niowg lokalna spotecznos$c bardzo sceptycznie patrzylta na Elektrow-
nie Szczytowo-Pompowg Mloty, wrecz zarzucano temu projektowi, ze on zwiekszy zagro-
zenie powodziowe. Oceniajac rzecz na chtodno, wiemy, ze ten projekt zmniejsza zagrozenie
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powodziowe, poniewaz bedziemy mieli 2 regulowane zbiorniki i zagrozenie powodziowe
zostanie istotnie zmniejszone.

Drugi projekt to Tolkmicko, ktore jest z kolei w Grupie ORLEN. Ten projekt jest mniej
zaawansowany — Mloty byly juz nawet uzgadniane z NFOSiGW, tylko NFOS i PGE soli-
darnie wstrzymaly sie z dalszg realizacjg — ale Tolkmicko jest o tyle wazne, ze ten projekt
bytby zlokalizowany w blisko$ci morskich farm wiatrowych, jak réwniez elektrowni jadro-
wej, ktora pracowataby w podstawie w sposob ciggly. Jesli wystgpitaby nadwyzka z jednego
lub drugiego Zrédta, to Tolkmicko bytoby réwniez magazynem dla tej energii. Tam istnieje
jeszcze Zarnowiec, ktéry mial mieé¢ opcje rozbudowy, ale oficjalnie w dokumentach rzado-
wych tego magazynu tam nie byto.

No i mamy jeszcze elektrownie szczytowo-pompowag Roznow II.

Mozna powiedzieé, ze tgcznie w pipeline’ie na pewnym etapie projektu lub uzgodnien
mamy 2,5 GW w tych elektrowniach. Pytanie brzmi: co z tym zrobimy? Moim zdaniem
zaréwno OZE, jak i pozostala energetyka, powitalaby z radoScig rozpoczecie realnych prac
nad elektrowniami szczytowo-pompowymi.

Szanowni panstwo, niestety to nie jest koniec mojej wypowiedzi, poniewaz dos¢ dtugo roz-
mawiali postowie i postanki, a my chcielibyémy jednak zaznaczy¢ zdanie strony spoleczne;j.
Kilka stéw a propos sprowadzanej biomasy. Nie bede tutaj ocenial, czy lepsza jest bio-
masa drozsza i krajowa, czy tansza biomasa importowana, natomiast chciatbym poruszyé
pewien watek pokrewny. Chodzi mi o spalanie odpadéw. Wiem, ze w posiedzeniu biorg
udzial takze przedstawiciele Polskiej Izby Gospodarki Odpadami. Prosze panstwa, dzisiaj
spalanie odpadéw jest procesem nadal Zle kojarzonym i to jest sytuacja troche podobna
do sytuacji biogazowni. Spalarnie tak samo jak biogazownie potrzebujg utatwien na etapie
przygotowania procesu inwestycyjnego. W naszym ZPP mamy bardzo silng firme, ktéra
ma $wietny projekt w Poznaniu - spalarnia odpadéw dysponujgca najlepszymi technolo-
giami, ktore sg obecnie dostepne. Spalarnia jest bezodorowa, pojemnik na odpady jest pod-
cinieniowy i w razie otwarcia odor nie wydostaje sie na zewnatrz, a samo spalanie, w tem-
peraturze ok. 10002C, skutecznie unieszkodliwia wiele substancji na przyktad smolistych
i odfiltrowuje sie do 98% substancji szkodliwych. Wiem, ze ta firma inwestowalaby wiecej,
natomiast pozwolenia §rodowiskowe sg jej wielkg zmora, jak réwniez przepisy ustawy
o dostepie do informacji o Srodowisku, na podstawie ktérych jakie§ podstawione osoby albo
organizacje klimatyczne i srodowiskowe, ktore zostaly dopiero wczoraj powolane, blokuja
skutecznie te procesy inwestycyjne. Przypomne, ze ta firma zapewnia z odpadéw cieplo
80 tys. odbiorcéw w Poznaniu. Kiedy méwimy o biomasie i dopalaniu paliw kopalnych bio-
masg nie powinni§my zapominaé réwniez o odpadach. Na pewno tej tematyce moglibySmy
poswieci¢ osobne posiedzenie Komisji, a przynajmniej Zespolu ds. cieplownictwa, bo taki
zespol tez funkcjonuje w Sejmie.

Nadmienie jeszcze, ze spalanie odpadow juz w latach 30-tych tego wieku bedzie
dotkniete prawdopodobnie ETS-em, wiec musimy zrobi¢ wszystko, zeby nie obejmowaé
ETS-em biomasy, poniewaz w duzej mierze jest to CO, biogeniczne, a skoro jest bioge-
niczne, to naszym zdaniem nie powinno by¢ objete mechanizmem ETS. Poza tym jest
to rowniez pozbywanie sie frakcji, ktéra absolutnie nie podlega recyklingowi. Ostatnio
gloénym echem odbila sie kwestia, ktora wyszla przy procedowaniu nad ustawg o sys-
temie kaucyjnym. Wiele dyskusji odbylo sie w Sejmie na ten temat, toczyly sie row-
niez dyskusje w prasie. Chodzi o to, ze opakowania, ktore trafiajg do odpadéw, w sumie
to jest niewielki procent odpadéw, tyle ze najwiecej ich wpada do odpadéw zmieszanych,
a to sg odpady, ktore nie nadajg sie do recyklingu. Dlatego apelujemy o to, zeby po prostu
ulatwic spalanie tych odpadow zaréwno dla dobra gospodarki odpadami, jak i cieptownic-
twa oraz wysoko sprawnej kogeneracji.

Szanowni panstwo, mysle, ze na tym zakoncze, poniewaz chcialbym dac szanse innym
organizacjom reprezentujgcym strone spoteczna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Dziekuje bardzo. Prosze, nastepny mowca.

S.K.
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Prezes zarzadu Fundacji Instrat Michal Hetmanski:

Michal Hetmanski, Fundacja Instrat. Bede mowit krotko. Mysle, ze w dyskusji pojawit sie
bardzo ciekawy watek tego, co Polskie Sieci Elektroenergetyczne, troche w porozumieniu,
ale troche odrebnie od Krajowego Planu na rzecz Energii i Klimatu, wiedzg na temat mocy
dyspozycyjnych. Sadze, ze jest to, w pozytywnym tego stowa znaczeniu, zgnily kompromis
pomiedzy dwoma spolaryzowanymi stronami konfliktu. Wydaje mi sie, ze w 2024 r. to juz
nie jest zadna nowo$¢, ze musimy réwnolegle budowac dwa systemy energetyczne. Jeden
system bedzie na moce dyspozycyjne, bo musimy elektrownie weglowe zastapi¢ innymi
dyspozycyjnymi, w tym gazowymi, a obok zbudujemy system elektroenergetyczny oparty
przede wszystkim na odnawialnych Zrédlach energii, co, jak pokazujg prognozy w KPEiK,
nawet w umiarkowanie ambitnych scenariuszach klimatycznych sprowadza sie do domi-
nacji OZE w polskim systemie elektroenergetycznym juz w pierwszej potowie lat 30-tych.

Prosze przypomnie¢, pani minister, mowimy o celu OZE ok. 56% udzialu w elektro-
energetyce w 2030 r., tak? To jest tez mniej wiecej podobna wartosc, ktora sie pojawia
w planie rozwoju sieci przystowej Polskich Sieci Elektroenergetycznych.

Przejde teraz szybko do konsekwencji, jakie sie z tym wigzg. Uwazam, ze poprzedni
rzad podjal bardzo sluszng i odpowiedzialng decyzje w zakresie sukcesywnej budowy mocy
dyspozycyjnych gazowych, niestety w modelu przede wszystkim duzych, base load owych
elektrowni CCGT, a teraz powinniSmy zmieni¢ ten model i budowac raczej zrodta pod-
szcezytowe, rezerwowe OCGT. Niemniej jednak, niezaleznie od przyjetego modelu, Polskie
Sieci Elektroenergetyczne szacuja w planie rozwoju sieci przesylowej z poczatku tego roku,
ze za mniej niz 10 lat, do 2034 r. bedziemy mie¢ ok. 10 GW elektrowni gazowych i to tylko
z obecnych projektow. Nie méwie w ogole o tych nowych, ktore powinny sie wydarzyé
na aukcjach rynku mocy.

Te elektrownie gazowe, i to juz jest ostatni punkt mojej wypowiedzi, nawet przy niskich
cenach wegla wypra wegiel z polskiego miksu. Powiedzmy wprost, ze to oznacza zapa$é
dla elektrowni weglowych, na co spotki energetyczne sg przygotowane, oraz sukcesywne
zamykanie kopaln. Dlatego teraz powinnismy sie skupi¢ na tej produktywnej czesci, czyli
jak kontynuowaé dalej wsparcie na rynku mocy dla innych typéw elektrowni gazowych
i zabezpieczy¢ wsparcie dla regionéw weglowych. Zajmowalisémy sie tym w Wielkopolsce
Wschodniej, w Koninie, réwniez we wspolpracy ze zwigzkami zawodowymi. To jest strasz-
nie trudny spoleczny proces, niemodelowany i nie technologiczny. Mam nadzieje, ze teraz
wszystkie zainteresowane strony zajmg sie tym bardzo produktywnie. Takze przedstawi-
ciele dwoch regionéw weglowych Dolnego Slgska, ktory zdaje sie reprezentuje pan poset
Ireneusz Zyska. Moim zdaniem wtas$nie tym sie powinni§my obecnie zajaé, zajmowac jaki-
mi§ ideologicznymi rozwazaniami na temat tego, czy powinno by¢ mniej, czy wiecej, takich
czy innych technologii. Nie ulega watpliwosci, ze w wyniku procesow inwestycyjnych
rozpoczetych przez poprzedni rzad, ktére — mam nadzieje — bedg kontynuowane réwniez
przez obecny rzad, nie bedzie juz pracy w polskim gérnictwie w takiej skali jak do tej pory.
Mowimy tutaj prawdopodobnie o realizacji planu zamykania kopaln, 1-2 kopaln wegla
kamiennego rocznie do 2030 r. w wyniku skokowego spadku zapotrzebowania na wegiel,
ktory przewidzial nie tyle jaki§ klimatyczny plan KPEiK, w ktéry nie wszyscy panstwo
musicie wierzy¢, ile konserwatywny scenariusz Polskich Sieci Elektroenergetycznych.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Czy oprocz pani, ktorej zgloszenie widze, beda jeszcze jakie§ inne zglosze-
nia? Bedg. W takim razie najpierw poprosimy panig minister o odpowiedz i ewentualnie
kontynuowanie pokazu slajdow, a pézniej udziele jeszcze glosu naszym goSciom. Bardzo
prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pozwole sobie kontynuowac prezentacje danych, ktore
zaczelam panstwu pokazywac jaki§ czas temu, oraz postaram sie powiedziec, ile bedzie
kosztowal miks energetyczny po 2030 r. Przypominam, ze on jest na razie tylko pro-
ponowany, wciaz jeszcze nie zostal przyjety przez Rade Ministrow, czyli moze podlegaé
korektom po konsultacjach spotecznych. Postaram sie takze przedstawic, jakich inwestycji
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wymaga zbudowanie projektowanego miksu, bo o to tez panstwo pytaliscie — skad wezmag
sie fundusze na te inwestycje, a takze jakie wskazniki gospodarcze ten system generuje.

Jezeli chodzi o produkgje ciepla, to powiem bardzo kroétko, ze dzi$ cieplownictwo jest
najbardziej uzaleznione od wegla, bardziej niz elektroenergetyka. Przewidujemy przyjecie
kierunku na elektryfikacje cieplownictwa, takze na zasilenie go energig z OZE oraz planu-
jemy magazynowanie ciepla, w tym w tzw. sezonowych magazynach. W ten sposob chcemy
cieptownictwo uniezalezni¢ od wegla. CzeSciowo tutaj sie pojawia takze biomasa. Prowa-
dzimy duzo dyskusji i sptyneto bardzo duzo wnioskow i uwag odnoénie do iloSci biomasy.
Bedziemy te kwestie weryfikowac, natomiast podstawowym kierunkiem rozwoju dla
cieplownictwa jest jego elektryfikacja i tzw. uozewienie. Istotna jest takze efektywnosé
energetyczna budynkéw skorelowana ze strategig renowacji, ktéra jest przygotowywana
i aktualizowana w Ministerstwie Rozwoju i Technologii.

Teraz pozwole sobie przejs¢ do kwestii nakladéow inwestycyjnych. MowiliSmy juz
o redukcji emisji gazow cieplarnianych, ale panstwo pytaliScie o naklady inwestycyjne.
Na ten moment prognozujemy, przy tym miksie, ktory wydaje sie ambitnie realistyczny
do roku 2030, ze inwestycje sektora prywatnego i publicznego wymagane do osiggniecia
takiego kierunku, zamkng sie w kwocie do ok. 792 mld zl — podkre§lam, to jest ambitniej-
szy scenariusz do roku 2030, natomiast w scenariuszu zblizonym do business as usual
to bedzie ok. 674 mld zt. W obu przypadkach sg to duze kwoty, nikt tego nie kwestionuje.

Chce jednak zwrdcic panstwa uwage, ze juz dzisiaj fundusze europejskie przeznaczone
na transformacje w biezacej perspektywie finansowej, tj. do 2027 r., zamykaja sie w sumie
w kwocie ok. 539 mld zl. Podkresli¢ nalezy, ze teraz mowie tylko o funduszach europej-
skich i w ogéle nie uwzgledniam funduszy krajowych. Je§li kwote zgromadzong w fun-
duszach na transformacje zestawi sie z potrzebami inwestycyjnymi i dobrze zaprojektuje
mechanizmy wsparcia, wowczas $rodki na inwestycje bedg pochodzily przede wszystkim
z sektora prywatnego niepublicznego. Przedstawione przeze mnie dane pokazujg wyraz-
nie, ze fundusze inwestycyjne mamy w obecnej perspektywie zapewnione i jesteSmy w sta-
nie przy ich pomocy sfinansowa¢ kierunek transformacji i miks energetyczny, ktory pla-
nujemy osiggngc.

OczywisScie trwaja prace nad nowa perspektywa finansowa, rozpoczely sie na ten temat
dyskusje w tonie Unii Europejskiej, natomiast w tej chwili najwazniejsza jest ta kwota —
792 mld zl, na tyle sg wycenione potrzeby inwestycyjne do 2030 r., tgcznie z inwestycjami
sektora prywatnego, versus 539 mld zI w funduszach europejskich z przeznaczeniem
na transformacje systemu, ktérymi dzisiaj Polska dysponuje w perspektywie do 2027 r.
To nam daje jasny obraz i mam nadzieje, ze jest to réwniez informacja uspokajajgca, ponie-
waz dokladnie wiemy, jakimi funduszami dzisiaj dysponujemy, jesli chodzi o transformacje.

Padlo pytanie o szybka, sprawng i efektywna absorpcje tych funduszy we wlasciwe
technologie, zeby to byly technologie umozliwiajgce produkcje energii ze zrodet krajowych,
a nie z importowanych no$nikéw. To chcialam panstwu jeszcze pokazac oraz inwestycje,
ktére spowoduja obnizenie emisji o polowe, wiec tym samym obnizenie o potowe wydat-
kow z tytulu pozwolen na emisje oraz umozliwig przejScie na tansze zrédla energii, takie
jak energia wiatrowa. To oczywiscie generuje takze wzrost PKB. Prognozowany wzrost
na podstawie zaproponowanego miksu do 2030 r., czyli w latach 2026-2030, powinien
wynie$¢ ponad 4% w stosunku rok do roku. Prosze zauwazyc, ze ten wzrost jest przewidy-
wany na znacznie wyzszym poziomie niz aktualnie prognozowany wzrost redniej unijnej,
ktora powinna wynie$¢ 1,7%. Przypominam, ze w 2024 r. wzrost PKB prawdopodobnie
wyniesie ok. 3%. Mam nadzieje, ze widzicie panstwo, z jakim przyspieszeniem gospodar-
czym wigze sie poziom inwestycji w nowe technologie, ktéry bedzie mozliwy przy wykorzy-
staniu §rodkow z funduszy, ktérymi dysponujemy, po zrealizowaniu przez nas wybranego
kierunku rozwojowego.

Zostata takze poruszona bardzo wazna kwestia ubéstwa energetycznego. Ubdostwo ener-
getyczne prognozowane dzisiaj jest na nizszym poziomie niz... Wybaczcie panstwo te dane
wstepne za rok 2019, bedziemy je oczywiScie uzupetnia¢ w finalnym raporcie w ujeciu rok
do roku. Dzisiaj poziom ubdstwa energetycznego w naszym kraju jest ok. 2 razy wyzszy
niz $rednia unijna. To oznacza ok. 1,5 mln gospodarstw domowych, ktore nie sg w sta-
nie zapewnic sobie komfortu cieplnego w ciggu catego roku. W aktualnej wersji KPEiK

S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi o SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 48)
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 52)

S.K.

prognozujemy, ze od 2020 r. ponad 700 tys. gospodarstw domowych, dzieki przynajmniej
czeSciowemu uniezaleznieniu sie od drogich no$nikow energii z importu, jesteSmy w sta-
nie wyciagnac ze sfery ubostwa energetycznego. Inaczej mowiac, taka liczba gospodarstw
domowych w calym kraju bedzie sobie w stanie zapewnié¢ komfort cieplny w calym roku
dzieki obnizeniu cen i kosztow produkcji energii.

Chce panstwu pokazac jeszcze jedng dang, ktora jest bardzo obiecujgca. Przepra-
szam, ze skacze po kolejnych slajdach. Chodzi mi teraz o wplyw miksu energetycznego,
ktory przed chwilg pokazywalam, na koszty wytwarzania energii. Prognozujemy, ze miks
na 2030 r., ktory przed chwila pokazywatam, w produkecji i mocach zainstalowanych,
mimo wzrostu kosztéw inwestycyjnych, bo mowiliSmy o wzroScie mocy zainstalowanych
o ok. 1/3, czyli wydatki na CAPEX, wydatki inwestycyjne bedg znaczne, ale jednak mimo
wszystko, dzieki wykorzystaniu tanszych no$nikéw energii, takich, ktore generujg niz-
sze koszty wytwarzania, jesteSmy w stanie finalnie obnizy¢ koszty wytworzenia energii
0 ok. 13%, czyli dwucyfrowo, do roku 2030 i o ok. 33% do roku 2040. To jest oczywiScie
bardzo dobra wiadomos$¢ ptynaca z przedstawionego dokumentu.

Nanosimy jeszcze finalne poprawki i finalne uwagi zebrane w ramach konsulta-
¢ji publicznych. Niektére dane mogg sie jeszcze zmieni¢ na poczatku przyszlego roku.
Mam natomiast nadzieje, ze jezeli chodzi o koszty wytwarzania energii, to one pozostana
na obecnym, bardzo obiecujacym poziomie.

Szanowni panstwo, danych, ktérymi dysponujemy, jest naturalnie znacznie wiece;j.
W sumieraport i analizaliczg sobie 600 stron, z czego gros, gtéwny dokument to ok. 200 stron
wszelkiego rodzaju tabel, zalozen i bardzo szczegétowych danych. Zachecam panstwa do zaj-
rzenia do tego dokumentu. Dzisiaj pokazaliémy tylko wybrane, najwazniejsze informacje.
W raporcie znajdziecie panstwo takze bardzo pozytywne informacje na temat poprawy
jakosci powietrza w wyniku redukeji poziomu zanieczyszczenia, chociazby pyltem zawie-
szonym PM 2,5 az 0 66% do roku 2030. To sg niezwykle pozytywne dane i summa summa-
rum mam nadzieje, ze one pomoga zbudowac wiekszg pewnos¢ spoteczng wokot procesu
transformacji, takze w jego wymiarze w kontekscie rynku pracy.

Jeden z panéw pytal konkretnie o Elektrownie Rybnik, o to, gdzie w tych wszyst-
kich przemianach jest czlowiek. Szanowni panstwo, dzisiaj sektor OZE zatrudnia
w Polsce 212 tys. osob, natomiast sektor wegla kamiennego, tylko samo wydobycie,
to ok. 75 tys. pracownikéw. Sa naukowcy, ktorzy twierdza, ze to weale nie nadpodaz,
tylko brak odpowiednio wykwalifikowanych pracownikéw bedzie najwezszym gardiem
naszej transformacji. Inni z kolei twierdza, ze takim waskim gardlem okaze sie brak
odpowiedniej wiedzy i wiasnie to sprawi, ze proces nie zostanie przeprowadzony spraw-
nie i szybko. Na pewno istotne znaczenie ma fakt, ze érodki na wsparcie gornictwa wegla
kamiennego, na wsparcie energetyki opartej na weglu kamiennym, na weglu brunatnym,
te wszystkie Srodki, ktore pokazywalam przed chwilg — 539 mld zt w obecnej perspektywie
finansowej... Znaczna cze$¢ tych §rodkow musi zostaé skierowana do regionow, ktore beda
dotkniete najwiekszymi zmianami. Co do tego nie mamy zadnych watpliwosci.

Teraz zamierzamy pracowac nad uszczegélowieniem planow transformacji i z pewno-
Scig ostatecznie beda one bardziej precyzyjne niz wersja przedstawiona dzisiaj, zwlasz-
cza je$li chodzi o sytuacje w regionach weglowych i tych, ktore zaopatrujg nas w energie
i gdzie bloki weglowe beda zastepowane innymi blokami, do obstugi ktoérych, na przyktad,
potrzebnych jest mniej os6b. Wiemy, ze przy zastepowaniu blokéw weglowych blokami
gazowymi spada zatrudnienie na bloku gazowym. Po prosu nie musi ono by¢ takie wyso-
kie, jak w przypadku bloku weglowego.

Oprocz tego, szanowni panstwo, musimy takze stworzy¢ plan inwestycyjny i jasno go
zakomunikowac spoleczenstwu. Zdecydowanie bowiem nie rozmawiamy tylko o blokach
gazowych, ale mamy na uwadze takze rozwdj biogazu, biometanu, rozwdj magazynow
energii, magazynow ciepla, calych systeméw magazynowania. To réwniez sg inwesty-
cje, ktorych realizacja wymaga ludzi pod i w zwiazku z nimi pojawig sie nowe mozliwo-
§ci zatrudnienia.

Jezeli chodzi o umowe spoleczng, to ciaglo§é panstwa polega na tym, ze panstwo
dotrzymuje umoéw niezaleznie od zmieniajacych sie rzgdéw. Na tym m.in. polega demo-
kratyczne panstwo. OczywiScie pozostaje kwestia notyfikacji. Czekamy na notyfikacje,
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wniosek notyfikacyjny znajduje sie w Komisji Europejskiej, natomiast podejscie catego
rzadu do tego zagadnienia jest bardzo jednoznaczne - co zostalo ludziom obiecane, musi
zostac zrealizowane. Dolozymy wszelkich staran, zeby warunki umowy zostaly dotrzy-
mane i zeby nikt w tym procesie nie byt poszkodowany, bo nie ma ani takiej woli, ani
takiej potrzeby. To byloby szkodliwe z kazdego punktu widzenia i dlatego chce panstwa
uspokoi¢ i zapewnic...

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos¢” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Wypowiedz poza mikrofonem.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:

Wiem, ze sg bardzo duze braki, jezeli chodzi o transparentnosc i samo przygotowanie
regionalnych planow transformacji. Powstaly wprawdzie terytorialne plany sprawiedli-
wej transformacji, ale tylko dla niektérych region6w, natomiast wiele regionow takich
planéw nie ma. Musimy dopilnowac, zeby takie plany powstaly i juz zaczeliSmy wspélprace
z samorzgdami w tym zakresie, aby je wesprze¢, zeby kazdy region, w ktorym pojawiaja
sie obawy, czy to bedzie Rybnik, czy Kozienice, byl w stanie przedstawic lokalnym miesz-
kancom taki plan i zeby ludzie nie obawiali sie tego procesu.

Myséle, ze to tyle, jesli chodzi o odpowiedzi na dotychczasowe pytania, ale oczywiscie
jesteSmy nadal do panstwa dyspozycji. Glos chcialby jeszcze zabrac¢ pan dyr. Wojciech
Raciecki. Czy moge prosic¢ o udzielenie glosu panu dyrektorowi?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, panie dyrektorze. Pozniej oddam glos innym goéciom. Na pewno jeszcze
nie zamykamy dyskusji.

Dyrektor departamentu MKiS Wojciech Raciecki:

Padly dwa pytania o magazyny szczytowo-pompowe i w zwigzku z tym chce powiedziec,
ze te, ktore sg planowane, sg ujete w KPEiK, ale nalezy widzie¢ wlasciwe proporcje. Tam jest,
jezeli sie nie myle, chyba 10 GWh, nie wiecej, a Polska potrzebuje magazynowania na pozio-
mie 200 GWh. Nalezy wiec pamietac, ze to jest zaledwie jaki§ utamek naszych potrzeb.

Magazyny chemiczne w tej chwili tanieja, to jest koszt ok. 50 $ za kilowatogodzine,
taki jest teraz dominujgcy trend, ale w te strone raczej nie powinni§my i$¢. Podobnie jest,
jesli chodzi o potencjal systemow spalajacych odpady. Tutaj tez nie ma odpowiedniego
potencjatu energetycznego. Polska potrzebuje na poziomie ok. 50-60 GW docelowym mik-
sie energetycznym, a jaki potencjal moze by¢ z tego sektora? Mysle, ze najwyzej zaledwie
kilka procent, nie méwigc juz o tym, ze tam bedzie jeszcze ETS, bo to jest przeciez spalanie
paliw kopalnych, to sg odpady, to jest RDE, czyli po prostu jest emisja CO,, ktéra nie prze-
biega w obiegu zamknietym. Dlatego, moim zdaniem, ruch w te strone nie ma przysztosci.

Jesli natomiast chodzi o gazéwki, to wydaje sie, ze bloki OCGT sg rzeczywiScie przy-
szloscia, zgadzam sie w tej kwestii z panem z Instratu, Technologia OCGT jest przede
wszystkim duzo tansza, a efektywnos¢ bloku, ktéry pracuje pare godzin, nie ma az tak
fundamentalnego znaczenia. Wydaje sie, ze to jest dobry pomysl, zeby iS¢ w te strone.

To tyle tytutem komentarzy do zadawanych pytan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Udzielam panu glosu, dwa stowa ad vocem, a pdzniej kolejny méwca. Bardzo prosze.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos¢” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Mam tylko dwa stowa do pani minister. Chciatbym, zeby pani powtérzyla, iz nasza umowa
spoleczna jest w mocy. Chodzi mi o to, ze w umowie znajduje sie zapis, ze Elektrownia Ryb-
nik pracuje do 2030 r. - to raz. A dwa - jak to sie ma do decyzji naszego wlaSciciela PGG
Gornictwo i Energetyka Konwencjonalna z Belchatowa, ktéry zglosil zamiar na zamknie-
cia Rybnika z koncem 2025 r.? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Od razu bedzie odpowiedz? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Przekaze w tej sprawie glos panu z Ministerstwa Aktywow Panstwowych.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Naczelnik w Departamencie Spoélek Paliwowo-Energetycznych Ministerstwa Aktywow

Panstwowych Rafal Szymanski:
Dziekuje bardzo. Odpowiadajgc na to pytanie, chce zauwazy¢, ze na poczatku grudnia tego
roku zostalo podpisane w kontekscie Rybnika... zapadly ustalenia pomiedzy prezesem
Marcem a pomocnikiem rzadu ds. strategicznej infrastruktury energetycznej o wydtuze-
niu pracy blokéw weglowych do 2027 r. Mysle, ze pan reprezentujacy Elektrownie Rybnik
ma tego §wiadomo$¢. Dlatego bardzo prosze o nierozpowszechnianie informacji, ze wyla-
czenie nastgpi w 2025 r., bo to jest...

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos¢” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
WypowiedZ poza mikrofonem.

Naczelnik w departamencie MAP Rafal Szymanski:
Zdaje pan sobie na pewno sprawe, ze w Elektrowni Rybnik powstaje nowa elektrow-
nia gazowa. Zgadza sie?

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Wypowiedz poza mikrofonem.

Naczelnik w departamencie MAP Rafal Szymanski:

Majac powyzsze na uwadze, chcialem tez przypomnieé i zauwazy¢, ze bloki gazowe, ktore
beda powstawaly, sg z zapotrzebowaniem na moc, ale one nie bedg dziataly w stu procen-
tach. Te bloki gazowe beda dzialaly tylko w niewielkiej czeSci. Na pewno pan ma takze
Swiadomosc¢, ze bloki w Rybniku sg blokami JWCD, co oznacza, ze ani od prezesa Marca,
ani od prezesa PGE GiEK tak naprawde nie zalezy ich produkcja. Ona zalezy tylko od ope-
ratora. One dzialajg na poziomie ponizej 25%, co sprawia, ze sg stale nierentowne, a pro-
dukcja z tych blokéw nie pokrywa wszelkich poniesionych kosztow.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Tylko ze my pracujemy caly czas. JesteSmy przywolywani przez operatora i praktycznie
rzecz biorgc, pracuje u nas wszystko, co tylko mozliwe.

Naczelnik w departamencie MAP Rafal Szymanski:
A moze pan przypomniec, jak to wyglada za rok 2023? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Nie chce tutaj podawaé doktadnych danych...

Naczelnik w departamencie MAP Rafal Szymanski:
Na pewno ma pan dane za trzy miesigce, a za rok 2023?

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos¢” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Ale ja zadalem proste pytanie — czy umowa jest w mocy? Czy do 2030 r. mamy zapewniong
produkcje? Z mojego punktu widzenia to jest kluczowe pytanie.

Glos z sali:
To jest w ogdle rozmydlanie tematu.

Naczelnik w departamencie MAP Rafal Szymanski:
Przede wszystkim nalezy powiedziec, ze bloki mialy zostac¢ wylaczone juz w roku 2023, tak?
Teraz jest mowa o roku 2025, a nastepny wyznaczony rok to juz 2027.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Tylko ze ja caly czas nie rozumiem odpowiedzi. Zadalem proste pytanie.

Naczelnik w departamencie MAP Rafal Szymanski:
Nie potrafie na to jednoznacznie odpowiedzie¢ z tego wzgledu, ze spoétki z udziatem
Skarbu Panstwa, jak roéwniez inne spotki, dzialajg na podstawie Kodeksu spotek handlo-
wych, musza patrzy¢ na osiggany wynik, zeby Rybnik nie utrzymywal na przyktad innych
oddziatow z innych grup kapitatowych. Nie wiem, czy jest obecny ktos$ z PGE i czy mogtby
sie odnie§¢ do kwestii Rybnika?
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Glos z sali:
Byl, ale wyszedt.

Naczelnik w departamencie MAP Rafal Szymanski:
No wlasnie, tak mi sie wydawato. Czy jest ktos z PGE GiEK?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poza stwierdzeniem o niskiej rentownoSci pozostaje jeszcze kwestia dostarczenia ciepla dla
czeSci miasta oraz utrzymania miejsc pracy. Rachunek przedstawiony w taki sposob moze
rzeczywiScie wygladac¢ niekorzystnie, tylko ze nie ma alternatywy. Gdyby tam byla inwe-
stycja, ktora zastapi te bloki i ptynnie zacznie stosowaé nowoczesng technologie, to wtedy
bym wszystko rozumial, ale jezeli robi sie gwaltowne ciecie bez wcze$niejszego przygoto-
wania alternatywy, to ludzie sie buntuja i to tez jest zrozumiale.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos¢” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Panie przewodniczacy, jesli przedsiebiorstwo jest nierentowne, to wiasciciel wprowadza
jaki§ program naprawczy, probuje je ratowac i to jest oczywiste. Trudno jednak zrozumiec,
ze najlepszym rozwigzaniem jest zamkniecie przedsiebiorstwa. Dla nas to jest rozwigzanie
nie do przyjecia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zwlaszcza ze nie ma tutaj zachowanego bezpieczenstwa energetycznego, a to ono powinno
by¢ priorytetem, o czym wcze$niej zresztg mowiliSmy.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Zdecydowanie tak, bo elektrownia gazowa budowana u nas bedzie najwiekszg w Polsce,
na te chwile, ale zastapi tylko potowe juz wylaczonej elektrowni. Druga czesé, 900 MW,
jak wspomnialem wczes$niej, nadal jest bardzo czesto przywolywana i pracujemy ponad
3 tys. godzin w roku. W zadnym razie to nie jest etap schytkowy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zgadza sie i teraz powinna zostac udzielona odpowiedz, ale to, co ustyszeliSmy jest takie...
Firma wyliczyla, ze to sie nie optaci i dlatego ludzie nie bedg mieli zapewnionego bez-
pieczenstwa energetycznego. Pewnie ta dyskusja bedzie jeszcze kontynuowana, poniewaz
w planie pracy na przyszly rok przyjeliSmy kwestie cieplownictwa.

Posel Agnieszka Gorska (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale moze pani minister przekaze nam stanowisko
rzadu w tej sprawie? By¢ moze jakie$ stanowisko jest?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
By¢ moze. Czy pani minister co$ powie na ten temat?

Posel Agnieszka Gorska (PiS):
Tak naprawde to jest pytanie do pani minister, a nie do pana, ktory zajmuje sie zupetnie
innymi sprawami.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pani minister zechce nas w jakis sposob poinformowaé? Bardzo prosze.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos¢” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:
Tu chodzi tylko o to, czy umowa jest dalej w mocy, czy nie?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
Tytulem komentarza powiem tylko tyle, ze w 2020 r. Elektrownia Rybnik zostata prze-
znaczona do zamkniecia w roku 2023. Dzisiaj jej funkcjonowanie zostalo przediuzone
do roku 2027. Wydaje mi sie, ze chyba wracamy do poczgtku naszej rozmowy, kiedy musia-
tam panstwu przypomniec, ze musieliSmy stworzyc rynek mocy i go wydluzy¢, poniewaz
panstwo tego nie zrobiliscie w 2021 r., kiedy byl na to czas. To jest jedyny komentarz, kto-
rego dzisiaj moge udzieli¢. Reszte robimy dokladnie tak samo, czyli nadrabiamy zalegtoSci.

Posel Agnieszka Gorska (PiS):
Rzadu to nie interesuje, jak widzimy.
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Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é” Elektrowni Rybnik Ireneusz Oleksik:

Ja jestem daleko od polityki i nie chciatbym w ogéle na te tereny sie zapuszczaé. Zalezy
mi natomiast na ludziach i na pracy. Nie interesuje mnie, co kto zrobit ani kto i jak zawi-
nil, czy kto§ co§ przewidzial, czy nie. Poprzedni zarzad zglosil nas do wylaczenia, tak
wynika ze stéw pani minister, ale rowniez poprzedni zarzad zglosil prace naszej elektrowni

do 2035 r. Z tym ze to sg sprzeczne informacje i raczej trudno sie z nimi zgodzic.

Uwazam, ze umowa spoleczna jest w mocy, a jesli jest, pani minister przed chwilg
powiedziala, ze tak, to w niej jest zapisana Elektrownia Rybnik, wiec odpowiedz na pyta-

nie powinna by¢ chyba zero-jedynkowa, a tymczasem mamy jakie$ rozwazania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. O zabranie glosu poprosit nasz kolejny gosc, bardzo prosze.

Ekspertka UN Global Compact Network Joanna Remiszewska-Michalak:

Joanna Remiszewska, United Nations Global Network Poland. Trudno jest zabiera¢ glos
po takich powaznych dyskusjach na temat miksu energetycznego, ale nie zapominajmy
tez, ze najtansza energia, o czym nikt tutaj nie powiedzial, jest ta, ktérej nie uzywamy,
prawda? Najtansza energia jest energia, ktorg oszczedzamy w wyniku zwiekszenia efek-
tywnoSci energetycznej, zarowno systemu elektroenergetycznego, poniewaz nie nalezy
zapominac¢ o efektywnosci jednostek wytworczych, ale takze procesow produkeyjnych

czy procesOw cieptowniczych.

Mialam przyjemnos¢ komentowa¢ KPEiK i wiem, ze mamy tam bardzo duzg czesé
budynkows, nad ktéra pani minister sie przeslizgneta troszeczke, pokazujac jeden slajd,
ale to byt slajd istotny. Nie zapominajmy, ze budynki konsumuja 40% energii, sg poteznym
emitentem gazow cieplarnianych, a ponadto od tego, jak zdrowe sg nasze budynki, zalezy
nasze zdrowie. Od razu mowie — tak, czyste powietrze jest wazne, bo od jakoSci powietrza
zalezy, jak dtugo bedziemy zy¢ i jak bedziemy zyc¢ w ogodle. Dlatego mam pytanie i postu-
lat — bierzmy pod uwage efektywnos$é energetyczng w planowaniu naszych miksow ener-
getycznych oraz wzmacniajmy odpowiednimi regulacjami audyty energetyczne, poniewaz

naprawde mozemy znalez¢ energie i jej oszczednoSci.

Moje pytanie jest w zasadzie takie: jak bedzie wygladal sektor budynkowy? Jak on
zostanie ostatecznie potraktowany w KPEiK? PrzeczytaliSmy bowiem, ze nawet w ambit-
nym scenariuszu brana jest pod uwage plytka modernizacja, natomiast wszystkie
dotychczasowe dane pokazuja, ze w tym sektorze jest bardzo duzy obszar do potencjal-
nych oszczednosci. Efektywnos¢ energetyczna i oszczedzanie energii sg jednym z elemen-
tow bezpieczenstwa energetycznego. Nie zapominajmy o tym. Mozemy sobie zbudowac
milion nowych zrédet wytworczych, ale jezeli rzeczywiscie zracjonalizujemy swdj popyt
i zapotrzebowanie na energie, to sie okaze, ze faktycznie potrzebujemy ich o wiele mnie;.
Patrzmy wiec na problem takze pod takim katem, zeby nie przewymiarowaé przysziego

systemu elektroenergetycznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy to wymaga odpowiedzi? Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

To jest bardzo wazny element, dziekuje za zwrdcenie na niego uwagi. Efektywnosc¢ energe-
tyczna, a wlasciwie poprawa efektywnosci energetycznej to jest jeden z glownych wymia-
row Krajowego Planu na rzecz Energii i Klimatu. Obydwa nasze scenariusze prognozujg
poprawe efektywnoSci energetycznej, czyli redukcje zuzycia energii pierwotnej. Wedlug
prognozy PRIMES z 2022 r., w tym mniej ambitnym scenariuszu, tzw. business as usual,
prognozujemy ok. 10%, natomiast w drugim scenariuszu, tzw. aktywnej transformacji,
zaktadamy poprawe efektywnosci energetycznej o ok. 14%. Jak to wyglada w budynkach,

opowie nam i skomentuje ten scenariusz pan dyr. Wojciech Raciecki.

S.K.
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Dyrektor departamentu MKiS Wojciech Raciecki:

To, co widzicie panstwo na ekranie, to jest koncowa energia uzywana w budynkach. Widac,
jak ona spada w miastach perspektywie lat $rednio do poziomu 100 kW/m? w okresie
roku. Przyznam sie, ze nie jestem zadowolony z tego rysunku. W tej chwili przygoto-
wujemy aktualizacje, ale wazne jest zaznaczenie miejsca, w ktorym jesteSmy obecni.
To, co panstwo widzicie, to jest wynik modelowania zakonczonego 6 grudnia, natomiast
przygotowujemy kolejng wersje modelowania i chcemy tym sie zajaé¢ w taki sposob, aby
efektywnos$¢ rzeczywiScie byla wieksza.

Z do$wiadczenia wiem, ze budynek moze mie¢ nawet 15 kW/m? na rok, a modernizacje
mozna zrobi¢ do 40 kW/m? na rok energii koncowej i to nie jest jaki$ specjalny wyczyn.
To jest niezwykle wazny aspekt i oczywiScie jako§¢ tego procesu ma znaczenie. Z KPEiK
powinny nam wyjsc dzialania, ktore zapewnia, ze caly proces, pienigdze wydawane na gigan-
tyczng modernizacje dadzg efekt nie tyle 30-40% oszczednosci energii w budynkach, tylko
moze to bedzie 60% albo nawet wiecej. To jest mozliwe i to nie jest co§ nadzwyczajnego.
Wystarczy dokrecic kilka rzeczy.

To wszystko niesie gigantyczne konsekwencje, bo wowczas mozna w taki budynek
wlozy¢ zupelnie inne urzadzenia, nie méwigc jeszcze nawet o tym, ze tam ma by¢ czy-
ste powietrze. Dzisiaj robimy na przyklad modernizacje w szkotach i po modernizacji
dzieci majg po 4000 ppm CO,. Taki proces modernizacyjny jest nie do przyjecia. Jakos¢
takiego procesu ma olbrzymie znaczenie. Nie chodzi bowiem tylko o ilo§¢ energii, ale
takze o utrzymanie innych parametrow, takich jak mniejsza efektywno§é energetyczna
czy jakoS¢ powietrza, w szczegoélnosci poziomu CO,, pytéw zawieszonych i innych zwigz-
kéw, na covidzie wreszcie konczac. System powinien to wszystko eliminowaé, tam musi
by¢ wentylacja z odzyskiem ciepta itd. Musze sie przyznac, ze to jest rowniez nasze marze-
nie, zeby akurat tego elementu dopilnowac.

Ekspertka UN Global Compact Network Joanna Remiszewska-Michalak:

Panie przewodniczacy, jesli moge, to jeszcze ja zabiore panstwu kilka sekund.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze bardzo.

Ekspertka UN Global Compact Network Joanna Remiszewska-Michalak:

OczywiScie wiemy, ze w tej chwili trwajg konsultacje programu ,,Czyste powietrze”,
chyba nawet wczoraj odbylo sie bardzo burzliwe posiedzenie na ten temat, natomiast zda-
jemy sobie sprawe z tego, ze dotacjami nie zalatwimy transformacji, szczegblnie w sek-
torach idla grupy wrazliwych spolecznie. Dlatego, zeby osiggnaé nasze cele, a nawet
je przekroczy¢, postulujemy aktywizacje srodkow prywatnych. Jako UN GCNP suge-
rujemy, zeby zredefiniowac takie mechanizmy jak ulga termomodernizacyjna. Chodzi
o zachecenie do dziatania ludzi, ktérzy nie lapig sie bezposrednio w progi dofinansowa-
nia w ramach programu wsparcia. Nalezy zredefiniowa¢ i uécislic mechanizmy zwigzane
z ulgami podatkowymi. To jest co§, co rzeczywiscie dziata.

Widzimy, odwotam sie tu na przyktad do innych ulg prorozwojowych, takich jak ulgi
badawczo-rozwojowe, jakim to jest impulsem dla przedsiebiorcow. Tutaj by¢é moze taka
ulga termomodernizacyjna tez bylaby impulsem dla obywateli, zeby zadbac o efektywnosc
energetyczna, a de facto o bezpieczenstwo energetyczne kraju. Efektem moze by¢ réwniez
chociazby wyplaszczenie pikéw zapotrzebowania na energie. Zalet jest naprawde mno-
stwo, a wszystkie one generalnie plyng z efektywnosci energetycznej, a w szczegblnosci
z jej zwiekszania w sektorze budynkowym.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Moge tylko powiedzie¢, ze calkowicie sie z tym zgadzam i ze nie powinno to polegac jedy-
nie na plytkiej termomodernizacji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Pani minister, czy sg w ogole jakie§ plany wsparcia nowoczesnego budownictwa, ktore juz
z zalozenia, poczawszy od fazy projektowej, uwzglednialoby te wszystkie elementy oszczed-
noSciowe, tzn. pompy ciepla, fotowoltaike itd.? W niektérych krajach sg juz fabryki tego
typu doméw. Czy u nas jest realizowany podobny program albo chociaz planowany?
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Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Aktualnie wszystkie programy ,wsparciowe”, czy to Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska, czy inne idg dokladnie w tym kierunku. Jesli chodzi o dzialania legislacyjne,
to wigkszos¢ z nich, szczegolnie dotyczacych budynké6w, znajduje sig¢ w gestii Ministerstwa
Rozwoju i Technologii i tam trwajg prace. W Ministerstwie Klimatu i Srodowiska trwajg
z kolei prace nad wdrozeniem nowelizacji dyrektywy o efektywnosci energetycznej. Mamy
zamiar z tym sie uporac na czas, czyli do pazdziernika przysziego roku.

Z przeprowadzonych w zwigzku z tym analiz widzimy wyraznie, ze jezeli chodzi 0 pono-
szone naklady, to bedziemy wprowadzaé¢ pewne cele dla budynkow publicznych. Srodki,
ktoére przeznaczymy na poprawe efektywnosci energetycznej, zwroca sie w wymiarze netto,
a nawet bardziej, takze przy realizacji w sumie bardzo tagodnych celow, jakie ta dyrektywa
za sobg niesie. Skutek finansowo jest wiec pozytywny, poniewaz naklady inwestowane
w docieplenie czy wlasciwg wentylacje po prostu sie zwracajg poprzez poczynione w oszczed-
nosci w koszcie zuzywanej energii. Tak wiec wygladajg nasze konkretne dzialania — aktuali-
zacja i wdrozenie dyrektywy efektywnosci energetycznej oraz dziatania zwigzane z wdraza-
niem programow wsparcia we wszystkich instytucjach, ktore tym sie zajmuja.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Kolejny mowca, bardzo prosze. Zglaszal sie jeszcze takze pan posel Zyska.
Nie zabierala rowniez dotad glosu pani posel Jachira.

Posel Klaudia Jachira (KO):
I nie mam zamiaru.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Myslatem, ze pani poset tak wytrwale czeka, zeby jednak zabra¢ glos.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Nie, tylko sie przystuchuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie zalujemy.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Nastepnym razem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, glos ma kolejny moweca.

Dyrektor Forum Energii i Klimatu Zwiagzku Przedsiebiorcéw i Pracodawcow

Maciej Drozd:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Ponownie Maciej Drozd, Zwigzek Przedsiebiorcow
i Pracodawcow. Chce jeszcze zadaé dwa pytania o kalendarz, o agende. Kiedy Ministerstwo
Klimatu odniesie sie do uwag strony spolecznej zgloszonych do KPEiK? Wiemy, ze ich sie
zebrato duzo, méwi sie nawet o 3 tys. uwag. My sami jako ZPP zglosiliémy ich 114, czyli
prawie co dwudziesta uwaga jest zgloszona przez nas. Chetnie bySmy powitali zestawienie
tych uwag, tak samo jak zrobiono niedawno z ustawg wiatrakowa. DostaliSmy zestawienie
uwag i odniesienie sie do nich projektodawcy ustawy. ChcielibySmy co$ podobnego zoba-
czyc¢ przy okazji KPEiK. Czekamy wigc na to zestawienie uwag i na odniesienie si¢ do nich
projektodawcy KPEiK, czyli Ministerstwa Klimatu i Srodowiska.

Chce zadaé jeszcze jedno pytanie — czy rzeczywiScie mozna juz mowié o §mierci pro-
gramu rewitalizacji blokéw 200 plus? Trzy albo cztery pilotazowe modernizacje zostaly
przeprowadzone na tych blokach, w sumie jest ich ok. 40, i naszym zdaniem mogtyby one
odgrywac role waznego elementu stabilizacji systemu elektroenergetycznego, tym bardziej
ze, jak wszyscy wiemy, stabilizacja systemu to jest ciggle zagadnienie niezaadresowane.
Dziekuje panistwu bardzo za wystuchanie.

Na zakonczenie podkresle, ze ZPP bylo dzi$ obecne jako jedyna reprezentatywna orga-
nizacja pracodawecow. Bardzo zachecamy postéw i przedstawicieli rzgdu do konsultowania
z nami zaréwno sejmowych, jak i rzadowych projektow aktéw prawnych. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze ktos chcialby zabrac glos? Prosze, panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Bardzo krétko, panie przewodniczacy. Pani minister, byla tutaj mowa o magazynach energii,
wiec przypomnialem sobie, ze na posiedzeniu podkomisji ds. transformacji energetycznej
1 OZE zadawalem pytanie dotyczace listu intencyjnego o wspétpracy, ktory zostat podpisany
w ubieglym roku w maju w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, z szeScioma najlepszymi
polskimi uczelniami i podmiotami gospodarczymi. Chodzi o utworzenie konsorcjum na rzecz
rozwoju ogniw litowo-jonowych. Czy co§ w tej sprawie sie dalej dzieje? Na posiedzeniu pod-
komisji poprosilem o odpowiedz na pismie, ale do tej pory tej odpowiedzi nie otrzymatem.
Dlatego jeszcze raz uprzejmie prosze o odpowiedz na pismie, co sie dzieje w tej sprawie.
Bedziemy importowa¢ magazyny litowo-jonowe czy bedziemy produkowa¢ wlasne maga-
zyny sodowo-jonowe? To jest polska technologia, ktéra zostata opatentowana przy udziale
najlepszych polskich naukowcow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jeszcze kto$ chcialby zadac jakie§ pytanie? Jezeli nie ma chetnych, to zamykam
ture pytan. Prosze panig minister o udzielenie odpowiedzi. Zdaje sie, ze zostalo juz nas
tylko dwoje ostatnich Mohikanéw. Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:

Odpowiadajgc na pytanie pana Macieja Drozda —do konca lutego bedziemy chcieli odniesé sie
do wszystkich uwag, ktére otrzymalis$my. Dziekujemy panstwu za udziat w konsultacjach.
Rozumiem, ze jako ZPP tez przestaliScie nam swoje uwagi.

Jezeli chodzi o pytanie pana posta Zyski, to pamietam dokladnie tamtg sytuacje
i pamietam, ze poprosilam o przygotowanie odpowiedzi. Jesli pan poset jej nie otrzymat,
to najmocniej przepraszam, widocznie jest jeszcze przygotowywana. Sprawdze to i dopil-
nuje, zeby pan posel otrzymal odpowiedz. Na pewno zlecalam jej przygotowanie i to jeszcze
w trakcie obrad tamtej podkomisji, na ktorej pan poset zadal swoje pytanie. Podejrzewam,
ze lada moment dostanie pan odpowiedz.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to dyr. Raciecki chcialby jeszcze skomentowac kwe-
stie blokéw 200 plus oraz idee konsorcjum na rzecz rozwoju baterii litowo-jonowych, o kto-
rych pan posel wspominal. To juz bedzie bardzo kroétko.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze.

Dyrektor departamentu MKiS Wojciech Raciecki:

Akurat miatem przyjemnos$c¢ nadzorowac ten program, pracujac jeszcze w NCBiR. Wspo-
mniany program zostal doprowadzony do konca, aczkolwiek dzisiaj jest juz za pdzno,
to po pierwsze, a po drugie, pojawilo sie wiele réznych kontrowersji z punktu widzenia
efektow, ktore ten program przyniost. Chodzilo m.in. o to, czy bloki weglowe 200 moga taka
technologie podnie$¢ w sensie zapewnienia stabilnoSci i bezpieczenistwa dostaw energii.
To bylo jednak duze obcigzenie dla tych blokéw i co§ mogloby sie zle skonczyé. Dlatego
branza niejako sama z siebie nie przyjela tego rozwigzania. To jedna rzecz.

Druga rzecz — kwestia baterii litowo-jonowych. Szanowni panstwo, istnieje duzo ré6znych
technologii i warto sie w Polsce nad tym zastanowi¢, tylko trzeba wzigc¢ pod uwage, jakie
naklady finansowe sg potrzebne. Akurat ten projekt jest dosy¢ drogi, bo tam sg wymagane
wielomilionowe naklady, idace w setki milionow, a efekt moze by¢... Jesli wezmiemy pod
uwage cykle, jakie sie uzyskuje z tej technologii, to pojawia sie pytanie, czy one sa w ogdle
konkurencyjne. To rodzi watpliwosci. Pozwolilem sobie na komentarz, poniewaz znam
te technologie. Analizowalismy ja, kiedy pracowalem w NCBIR.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Dziekuje panstwu za wytrwa-
tos¢, zamykam posiedzenie.
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