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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Energii, Klimatu
i Aktywow Panstwowych (nr 65)

7 maja 2025 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczagcego Komisji, rozpatrzyta:

- informacje ministra klimatu i Srodowiska na temat rzeczywistych i szczegé-
lowych zatozen programu Clean Industry Act ogtoszonego przez Komisje
Europejska w dniu 26 lutego 2025 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Urszula Zielinska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Ilona Malik dyrektor Departamentu Goérnictwa i Hutnictwa Ministerstwa
Przemystu wraz ze wspotpracownikami, Agnieszka Kotakowska p.o. wicedyrektora Departamentu
Srodowiska Najwyzszej I1zby Kontroli, Sylwia Buzniak wiceprezes zarzagdu Agencji Rynku Energii SA,
Piotr Czopek wiceprezes Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej, Maciej Drozd dyrektor Forum
Energii i Klimatu Zwigzku Przedsiebiorcéw i Pracodawcow, Wojciech Konecki prezes APPLiA Polska
oraz Dominika Taranko dyrektor zarzgdzajaca/wiceprezeska Fundacji Wind Industry Hub.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Cezary Gradowski i Lukasz Zylik -z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych.
Witam panstwa poslow biorgcych udzial w posiedzeniu.

Stwierdzam kworum. ;

Witam panig minister Urszule Zielinska, sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodo-
wiska; witam panig Sylwie BuzZniak, wiceprezes zarzadu Agencji Rynku Energii SA; pana
Adriana Kondaszewskiego, dyrektora Departamentu Spraw Miedzynarodowych w Minister-
stwie Klimatu i Srodowiska; panig Ilone Malik, dyrektor Departamentu Gornictwa i Hutnictwa
w Ministerstwie Przemystu; pana Pawta Rozyckiego, zastepce dyrektora Departamentu Ochrony
Powietrza i Negocjacji Klimatycznych w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; panig Agnieszke
Kotakowska, p.o. wicedyrektor Departamentu Srodowiska w Najwyzszej Izbie Kontroli; pana
Tomasza Steca, naczelnika wydziatu w Departamencie Gérnictwa i Hutnictwa w Ministerstwie
Przemystu; pana Wojciecha Koneckiego, prezesa APPLiA Polska; pana Piotra Czopka, wicepre-
zesa Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej; panig Dominike Taranko, wiceprezes
Fundacji Wind Industry Hub, oraz pana Macieja Drozda, dyrektora Forum Energii i Klimatu
Zwiagzku Przedsiebiorcow i Pracodawcow.

Szanowni panstwo, informuje, ze posiedzenie Komisji zostato zwolane w trybie art. 152 ust 2
Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej na wniosek grupy postow przekazany do Komisji do Spraw
Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych. Porzadek dzienny przewiduje informacje ministra
klimatu i §rodowiska na temat rzeczywistych i szczegdélowych zalozen programu Clean Indu-
stry Act ogloszonego przez Komisje Europejska w dniu 26 lutego 2025 r.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Bardzo prosze wnioskodaweéw o przed-
stawienie wniosku. Kto bedzie referowal?

Poset Zubowski, bardzo prosze.

Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Pani minister, szanowni panstwo, faktycznie posiedzenie Komisji zostalo zwolane w trybie
nadzwyczajnym, bo i temat, o ktory chcemy zapytac, chociaz nie odzwierciedla tego reprezen-
tacja rzadu na dzisiejszym posiedzeniu — w sensie liczebnosci — ma bardzo duze znaczenie dla
kwestii energetycznych w Polsce oraz dla catego sektora polskiej gospodarki.
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Pozwole sobie przytoczy¢ najpierw fragment wniosku, ktéry zostat ztozony do Komisji
do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych: ,,26 lutego biezacego roku Komisja Euro-
pejska oglosila zalozenia dokumentu Clean Industry Act, ktory, jak czytamy, whrew zapowie-
dziom nie stanowi dzialan obnizajacych ceny energii poprzez rewizje Zielonego Ladu czy tez
pakietu Fit for 55, tylko kontynuacje dotychczasowych polityk, ktére doprowadzily do bardzo
duzego wzrostu kosztow zycia milionéw Polakow w zwigzku z kierowang, mozna powiedzie¢
ideologicznie, politykg klimatyczng Unii Europejskiej”.

Prosze panstwa, od razu powiem, ze to, co mamy w tym akcie, stoi w sprzecznosci z informa-
cjami, ktére pojawialy sie ze strony przedstawicieli ministerstw, chociazby na dotychczasowych
posiedzeniach Komisji Gospodarki i Rozwoju, dlatego ze tamten akt prezentowany byl jako
szansa dla naszego przemyslu, a jak zaraz panstwu pokaze, zdecydowanie tak nie jest. W zwigzku
z tym chcemy uzyskac jasne informacje, czy w tym dokumencie oraz w dzialaniach strony
rzadowej przedstawiono rozwigzania pozwalajace na rzeczywiste i trwale obnizenie kosztow
pozyskania energii przez polskich konsumentéw. Mam na mysli odejécie od planow wdrozenia
ETS2, ktory ma wejsé w zycie od 1 stycznia 2027 r. i ktory niewatpliwie wplynie na ceny ogrze-
wania mieszkan, ceny paliw, wzrost kosztow prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej matych
i §rednich przedsiebiorcow, ale rowniez tych duzych, a przede wszystkim energochtonnych.

Chcieliby$my dosta¢ informacje, czy wedlug rzadu dokument ten zaklada rewizje dyrek-
tywy ETS, ktora jest glowng przyczyna utrzymywania wysokich kosztow wytwarzania energii
w Polsce? Czy przewidziane jest odej$cie lub zmiana unijnego mechanizmu automatycznego
ograniczania puli uprawnien do emisji? Prosze panstwa, faktycznie tam pojawia sie taki zapis,
ale on jest dla nas, powiedzmy, niekorzystny albo tak przynajmniej mozna wnioskowac. W przy-
padku tego rodzaju postanowien oczekujemy jasnej informacji, jaki poziom cen misji ET'S prze-
widuje rzad lub podlegle mu instytucje, a jaki Komisja Europejska.

W tym miejscu mozemy postuzyc sie stenogramem z posiedzenia jednej z komisji, gdzie
przedstawiciel Ministerstwa Klimatu i Srodowiska powiedzial, ze spodziewamy sie juz na chwile
obecng, ze w przeciagu kilku lat koszt uprawnien do emisji CO, bedzie wynosit ok. 300-350 euro
za tone. To byl tez przedstawiciel KOBiZE. Jak to, zdaniem panstwa, przelozy sie na cene
energii placonej przez odbiorcéw w Polsce? Czy zakladamy zmiane celéw Unii Europejskiej
w zakresie emisji CO, i osiggniecie neutralnoSci klimatycznej do 2050 r. oraz czy zaktadamy
rewizje celow posrednich?

Szanowni panstwo, gdyby kto§ zadal sobie trud i popatrzy! na ten dokument, ktéry zostat
opublikowany na stronach Komisji Europejskiej, to nie jest diuga lektura, bo on ma niecate
30 stron, jest napisany do$¢ przejrzystym jezykiem, moglibySmy zobaczy¢, prosze panstwa,
ze niestety w zadnym wypadku nasze watpliwosci nie zostaly rozwiane, a wrecz przeciwnie.
Mamy tam bowiem jaskrawy przykiad kontynuacji przez Unie Europejska polityki Zielonego
Ladu, a zapisy tego dokumentu nie majg nic wspdlnego z celem, jakim ma by¢ doprowadzenie
do obnizenia ceny energii dla odbiorcow, poniewaz jest to po prostu kontynuacja tej polityki,
ktora przyniosta nam historycznie wysokie koszty energii dla odbiorcow.

Jezeli zajrzymy do tego dokumentu, pozwole sobie przytoczy¢ kilka fragmentow, to mozemy
tam przeczytac na wstepie, ze Europa zmaga sie z rosngcymi napieciami geopolitycznymi,
problemem powolnego wzrostu gospodarczego i konkurencja technologiczna. W tej nowej erze
jest oczywiste, ze strategia na rzecz konkurencyjnosci dekarbonizacji jest rowniez konieczno$cig
ze wzgledow bezpieczenstwa. Unia Europejska musi pilnie stawié czota wyzwaniom w trzech
kwestiach: kryzysu klimatycznego i jego skutkéw, probleméw w zakresie konkurencyjnosci
oraz odpornosci gospodarczej.

Prosze panstwa, kryzys klimatyczny jest stawiany na pierwszym miejscu jako to, z czym
Unia czy Komisja Europejska majg sie mierzy¢, z czym ma sie mierzy¢ Europa, chociaz jezeli
popatrzymy trzezwo na to, jaki mamy wplyw na klimat na §wiecie jako Unia Europejska, jako
kraje bedace w Unii Europejskiej, to zobaczymy, ze on nie jest taki duzy, a my naktadamy sobie
sami pewnego rodzaju kagance. ,,Jak wynika z raportu Draghiego — to jest ponownie fragment
cytowanego wezesniej dokumentu - i «Kompasu konkurencyjnoéci dla Unii Europejskiej», poli-
tyka dekarbonizacji jest potezng sita napedowo wzrostu, jezeli sie jg dobrze zintegruje z polityka
przemystowa, gospodarcza i handlowg oraz politykg w dziedzinie konkurencji”. Prosze panstwa,
wydaje mi sie, ze to stowo klucz w tym przypadku to ,,dobrze zintegruje”, ale czy my mamy
do czynienia z procesem, ktéry jest dobrze zintegrowany, to juz pozostawiam panstwa ocenie.

S.K.
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Szanowni panstwo, cele, jakie sobie zaktadaja autorzy tego dokumentu, to osiggniecie neutral-
nosci klimatycznej do 2050 r. oraz redukcja emisji gazéw cieplarnianych o 90% netto do 2040 r.
I ponownie fragment dokumentu: ,,«Pakt dla czystego przemystu» tgczy dziatania w dziedzinie
klimatu i konkurencyjno$ci w ramach jednej nadrzednej strategii na rzecz wzrostu. Jest to zobo-
wigzanie do przyspieszenia dekarbonizacji, reindustrializacji i innowacji, by procesy te zacho-
dzily r6wnocze$nie, obejmowaly caly kontynent, a takze do wzmocnienia odpornosci Europy”.

Kolejny fragment: ,,Europa przyjeta ambitne ramy, dzieki ktérym do 2050 r. jej gospodarka
ma staé sie gospodarkg zdekarbonizowang. Cel ten zostanie utrzymany, tak jak i cel poéredni
na 2040 r. zakladajacy redukcje emisji gazéw cieplarnianych netto na poziomie 90%”. W tym
miejscu mam pytanie do przedstawicieli ministerstwa. Jak panstwa zdaniem ma to wplynaé
na polskg konkurencyjno$é, polskie firmy i polskg gospodarke?

Nastepny cel to zmniejszenie zaleznosci UE od importu paliw kopalnych i surowcéow krytycz-
nych, przy jednoczesnym zwiekszeniu produkeji niskoemisyjnej w kraju, transformacja dwoch
kluczowych sektoréw przemystu energochtonnego, priorytet dekarbonizacji, elektryfikacji oraz
obnizenia kosztow energii i sektor technologii czystych — rozwdj jako fundament przysziej
konkurencyjnoéci Unii Europejskiej. Celem jest r6wniez to, aby Unia Europejska stala sie
Swiatowym liderem w zakresie gospodarki o obiegu zamknietym i to wszystko ma réwniez
zapewni¢ tanig energie dla odbiorcow.

Jakie sg w zwigzku z tym planowane dzialania? Szanowni panstwo, po pierwsze, zwiekszenie
inwestycji publicznych i prywatnych o 480 mld euro wzgledem poprzedniej dekady w obszarze
energii, innowacji przemystowych oraz w system transportowy, rozbudowa sieci przesytowych.
Tutaj znowu pozwole sobie przytoczy¢ fragment dokumentu: ,, Ponadto bardziej strukturalne
niewydolnoéci systemu elektroenergetycznego powoduja wzrost kosztéw energii i odbijajg sie
na wysokosci rachunkéw za energie dla europejskiego przemystu”.

Szanowni panstwo, to nie tyle kwestie dotyczace niewydolnosci systemu elektroenergetycz-
nego powodujg tak znaczny wzrost kosztow, ile kwestie dotyczace polityki klimatycznej i opodat-
kowania, ktore jest w przypadku Polski natozone na produkcje naszej energii elektryczne;.
Niestety w cytowanym dokumencie w zaden sposéb sie o tym nie wspomina. Oczekiwaliby-
$my, aby przedstawiciele polskiego rzadu odpowiedzialni za polskie interesy wypowiedzieli sie
w tej kwestii.

Kolejna rzecz — znowu fragment dokumentu: ,,Pierwszym krokiem do obnizenia kosztéw
dostaw energii elektrycznej jest pelne wdrozenie reform wprowadzonych w niedawno przejetej
strukturze rynku energii elektrycznej oraz promowanie efektywnosci energetycznej. Szybki
wzrost liczby umow zakupu energii elektrycznej, w tym transgranicznych, PPA oraz kontraktow
na transakcje r6znicowe ma kluczowe znaczenie dla poprawy atrakcyjnosci produkgeji czystej
energii dla uzytkownik6w przemystowych oraz zmniejszenia zalezno$ci rachunkéw za energia
konicowa od niestabilnych cen paliw kopalnych na rynkach krétkoterminowych”.

Nastepny fragment: , Efektywny system sieciowy zapewnia przeplyw energii z miejsca
produkcji do miejsca, w ktérym jest ona potrzebna, zapewniajac wszystkim korzySci z ener-
gii po najnizszych kosztach. Komisja przedstawi pakiet dotyczacy europejskich sieci ener-
getycznych, m.in. po to, aby uproéci¢ transeuropejskie sieci energetyczne, zapewnié trans-
graniczne zintegrowane planowanie i realizacje projektu, zwlaszcza w zakresie polgczen
miedzysystemowych”.

Pytanie do przedstawicieli rzadu: Szanowni panstwo, jak w takim razie panstwo przewidu-
jecie przyszlos¢ polskiej energetyki, a szczegdlnie wytwarzania energii, jezeli bedziemy mieli
wybudowane i dotowane za granicg polaczenia energetyczne i okaze sie, ze energia produkowana
za granicg bedzie zdecydowanie tafisza niz energia produkowana u nas, chociazby ze wzgledu
na koszty klimatyczne? Wiem, ze panstwo mozecie powiedzie¢, iz jesteSmy w Unii Europejskiej
i ze w razie potrzeby bedziemy sie wszystkim dzieli¢, tylko chce panstwu przypomnieé, ze kiedy
dochodzi do jakiego$ kryzysu, kiedy zaczyna czego$ brakowac na rynku, tak jak chociazby byto
w przypadku epidemii COVID-19, to okazuje sie, ze wprawdzie wszystkie panstwa sg réwne,
ale niektore sg nagle rowniejsze. Czy w tym przypadku nie dojdzie do takiej samej sytuacji?
Inna rzecz, ze caly czas pojawia sie réwniez pytanie, co w takim razie z przyszloscig polskich
elektrowni? Jak panstwo zamierzacie zapewnic ich funkcjonowanie? Jak chcecie zapewni¢ nam
bezpieczenstwo energetyczne?

Kolejny cel to upraszczanie procedur przytgczeniowych i podatkowych, nowy pakiet legi-
slacyjny — European Grid Package. W tym miejscu ponownie zacytuje fragment unijnego
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dokumentu: ,,W pierwszej kolejnosci panstwa czlonkowskie powinny pilnie zakonczyé nego-
cjacje w sprawie dyrektywy w sprawie opodatkowania energii, aby ramy podatkowe w wiek-
szym stopniu sprzyjaly elektryfikacji, a nie zachecaly do stosowania paliw kopalnych”. Pytanie
do przedstawicieli resortu: Jak wygladaja te prace, te negocjacje w sprawie dyrektywy w sprawie
opodatkowania energii? Co panstwo zamierzacie z tym zrobi¢? Czego mozemy sie spodziewac
jako konsumenci, ale réwniez jako odbiorcy przemystowi w Polsce?

Planowane jest takze wprowadzenie etykietowania niskoemisyjnych produktéw, na przyklad
najpierw stal, potem cement. I kolejne pytanie do przedstawicieli ministerstwa: Jak w zwigzku
z tym bedzie wygladata sytuacja, chociazby polskich cementowni czy polskich hut, kiedy sie
okaze, ze w przypadku korzystania przez naszych producentéw z nie tak niskoemisyjnych zrodet
energii, jak ma to miejsce w Niemczech czy Francji... Czy po prostu nie okaze sie, ze z tego
powodu jesteémy niekonkurencyjni?

Dlaczego o tym w ogéle méwie? Otéz dlatego, ze planowane sg réwniez zmiany w zamo-
wieniach publicznych. Chodzi o kryteria pozacenowe, promujace zielone produkty — rewizja
dyrektywy 2026 r. Cytuje: ,Zamowienia prywatne moga znaczaco ksztaltowac popyt. Komisja
oceni, w jaki spos6b wymogi i kryteria pozacenowe mozna wlgczy¢ do odpowiednich przepiséw
dotyczacych produktow, takich jak stal niskoemisyjna, odnawialne Zrédlo energii lub zréwnowa-
zone ogniwa baterii dla samochodow we flotach przedsiebiorstw, a takze kodeksy budowlane”.

A zatem, prosze panstwa, moze sie okazaé, ze bedziemy mieli sztucznie wprowadzong taka
regulacje, ktéra pozwoli w przypadku zamoéwien publicznych dotowaé badz promowac produkty
wyprodukowane przy nizszej emisji CO,. Odbedzie sie to oczywiscie kosztem naszego rynku
i naszych producentow. Planowane jest takze rozszerzenie CPPA na produkty przetworzone
i emisje poérednie oraz reforma zasad pomocy publicznej w postaci utatwienia przyznawania
wsparcia dla zielonych technologii.

Szanowni panstwo, planowane jest finansowanie transformacji poprzez utworzenie Industrial
Decarbonisation Bank, w ktérym ma sie znalez¢ ok. 100 mld euro pochodzacych z przesunie-
cia czesci srodkow ze sprzedazy uprawnien ETS. W takim razie prosze o odpowiedz na pyta-
nie, czy w takim razie, jezeli chodzi o pule, ktérg my jako Polska dysponujemy, nie okaze sie,
iz zostanie ona zmniejszona w stosunku do wezes$niejszych planéw w tym zakresie, w stosunku
do tego, czego mogliémy sie pierwotnie spodziewaé?

Jesli chodzi o konsekwencje wdrozenia tego paktu, chociazby tylko czeSciowe, to nalezy sie
spodziewa¢ presji na przy$pieszong transformacje, bez uwzglednienia kosztow systemowych.
To po pierwsze. Sg oczywiscie preferencje dla panstw z silng bazg kapitalowa i firmami, ktére
posiadajg $rodki na wdrazanie zielonych inwestycji, tylko ze Polska jako taka nie zalicza sie
do tej grupy panstw. Caly czas jesteSmy jeszcze gospodarka rozwijajaca sie. Natomiast jesli
chodzi o §rodki, ktore moglibySmy przeznaczy¢ na tego typu zielone inwestycje, to one sg nadal
niewystarczajace w stosunku do potrzeb. Wdrozenie tego paktu oznacza réwniez zwiekszenie
obcigzen regulacyjnych i kosztow transformacji, ryzyko dla bezpieczenstwa energetycznego
wynikajace z publicznego wspierania ekspansji OZE oraz zmiane zasad pomocy publiczne;j
potwierdzajacg nierentownos¢ promowanych inwestycji.

Szanowni panstwo, w mojej ocenie, ale nie tylko mojej, ta dyskusja, ktorg dzisiaj zaczy-
namy, jest pierwsza, ale na pewno nie bedzie ostatnia. Wydaje sie nam uzasadnione, aby na ten
temat wypowiedzialy sie takze inne komisje sejmowe. Prosilbym panig minister, na tyle, na ile
to jest mozliwe, o udzielenie odpowiedzi na postawione pytania i odniesienie sie do przytoczo-
nych przeze mnie fragmentéw programu Clean Industry Act. Interesuje mnie, jak to wszystko
wyglada z panstwa strony.

Pozwole sobie zacytowacé jeszcze jeden fragment, ktory znajduje sie na koncu tego dokumentu:
,Dekarbonizacja i obieg zamkniety muszg stangé w centrum naszej polityki gospodarcze;j.
To jedyny sposob na dotrzymanie przez Unie Europejska kroku konkurentom bogatym w zasoby.
«Pakt dla czystego przemystu» to nasza strategia dziatania. Emisje gaz6w cieplarnianych netto
w UE sg obecnie 0 37% nizsze od poziomu z 1990 r., a PKB w tym samym czasie wzrést o 68%”.

Prosze panstwa, jezeli kto§ w taki sposob zestawia ze sobg dane, czyli o tyle wzrést PKB,
a o tyle zmniejszyla sie emisja gazéw cieplarnianych, i wigze ze sobg te wielkosci na zasadzie
jeden do jednego, to rownie dobrze mogliby§my tam zamie§ci¢ wspotczynnik dzietnosci albo
cokolwiek innego i wowczas te dane mogloby by¢ zupelnie inne. To jest po prostu nielogiczne.
Cytuje: ,,Postepy te dowodzg tego, ze dekarbonizacja jest silg napedows wzrostu gospodarczego
i dobrobytu i otwiera Europejczykom nowe mozliwo$ci”.

S.K.
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Na chwile obecng to wszystko. Prosze panig minister o udzielenie odpowiedzi na postawione
pytania i wyjasnienie zasygnalizowanych watpliwoéci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Otwieram dyskusje.
Czy pani minister chce zabra¢ glos juz w tym momencie? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska:

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo poslowie, panie postanki, szanowni goscie, ,,Pakt dla czystego przemy-
shu — wspdlny plan dziatania na rzecz konkurencyjnosci i dekarbonizacji” jest faktycznie jedng
z najistotniejszych aktualnie inicjatyw wymienionych w ,,Kompasie konkurencyjnosci dla Unii
Europejskiej”. Celem paktu jest... Nacisk tego dokumentu nie tyle jest kierowany na obnizke
cen energii, bo szczegotowo obnizenia cen energii dotyczy osobny plan, wlasnie na rzecz niskich
cen energii, natomiast w tym przypadku nacisk jest skierowany na poprawe konkurencyjnos$ci
i jakosci przemystu.

Przypominam, ze rozmawiamy o Clean Industrial Act, czyli o ,,Pakcie dla czystego przemy-
shu”, natomiast panstwo jako autorzy wniosku kladziecie nacisk w swoim wystgpieniu i zadajecie
pytania odnosénie do cen energii, Zzrodet wzrostow tych cen oraz mechanizméw, ktére dopro-
wadzily do wysokich wzrostow cen energii, ale jednocze$nie odwolujecie sie do dokumentu,
ktérego gtéwnym celem jest uzyskanie poprawy konkurencyjnosci europejskiego przemystu.
To sie oczywiScie czesciowo ze sobg wigze, poniewaz przemysl, zwlaszcza przemyst wysokoemi-
syjny, cierpi szczegélnie ze wzgledu na wysokie ceny energii, poniewaz wysokie ceny energii
sg naszym wspolnym problemem i absolutnie nalezy nad rozwigzaniem tego problemu bardzo
intensywnie sie zastanowi¢. My to wlasnie robimy.

Pewne kwestie nalezy jednak uporzadkowac, dlatego podkre§lam, ze celem , Paktu dla
czystego przemystu” jest poprawa konkurencyjnosci europejskiego przemystu, natomiast osobny
byt stanowi pakiet rozwigzan na rzecz niskich cen energii. To tyle tytulem uporzadkowania
naszej dyskusji.

W swoim wniosku blednie panstwo wskazali na system ETS jako gléwny powdd wysokich
cen energii w Polsce. Takie stwierdzenie nie jest zgodne z rzeczywistoScia, jesli chcemy wska-
zaé gtéwny powdd wzrostu cen energii w Polsce. Faktycznie w ostatnich 5 latach, zwlaszcza
od roku 2020, od roku 2021, obserwowaliSmy w naszym kraju skokowy wzrost kosztow energii
i dotyczylo to zaréwno cen hurtowych, jak i cen detalicznych. Te wzrosty byty jednak powodo-
wane wieloma czynnikami, ale gtéwnie tym, ze polska energetyka jest gigantycznie zap6zniona
w procesie transformacji i niezwykle silnie uzalezniona od importu. Na dodatek w ostatnich
latach stawata sie coraz bardziej uzalezniona od importu coraz drozszych paliw, czesto spoza
Unii Europejskiej, co narazato nas na gigantyczne fluktuacje cenowe w momentach kryzysowych.

Przykladem mogg byé sumaryczne koszty zakupu noénikéw energii: wegla, gazu i ropy nafto-
wej w ostatnich latach. W 2021 r. wynosily one ok. 140 mld zt, w 2022 r. te koszty sie praktycznie
podwoily i wyniosty prawie 250 mld z1, natomiast w 2023 r. spadty, ale wciaz utrzymywaty sie
na bardzo wysokim poziomie — ok. 150 mld zi. Wiemy, bo wielokrotnie rozmawialiSmy réwniez
na posiedzeniach tej Komisji, jak bardzo rosto nasze uzaleznienie od wegla z importu, jak rosto
uzaleznienie od gazu z importu itd.

Zaraz odniose sie do komunikatu i do pakietu Komisji Europejskiej dotyczacego czystego
przemyslu, natomiast teraz chcialabym panstwu pokazac esencje problemu. Wysokie ceny
energii w Polsce nie wynikajg wylacznie z systemu ETS, ktéry wdrozyliSmy w Europie. Nota-
bene inne kraje na §wiecie r6wniez majg co$ takiego jak podatek weglowy. Jezeli nie nazywa sie
to systemem ETS, to nazywa sie to podatkiem weglowym i ceny sie oczywiScie réznig. Podatek
weglowy w Chinach jest znacznie tanszy niz ceny ETS w Europie.

Szanowni panstwo, ETS jest elementem ceny, ale to nie jest jej glowny czynnik skladowy.
Gléwnym elementem sg koszty naszych no$nikow energii, tzn. koszty wegla i koszty gazu,
ktéry importujemy. One sg na wysokim poziomie i jednoczeénie sg bardzo podatne na fluktu-
acje cenowe. Postaram sie to panstwu pokazaé na cenach konkretnych no§nikéw.

Tak wygladaly srednie ceny za drugi kwartal 2024 r. Za 1 MWh energii z wegla kamiennego
placilismy 400 z1, za 1 MWh energii z gazu placili§my 413 z1, za 1 MWh energii fotowoltaicznej ptaci-
liSmy 247 z1, za 1 MWh energii wiatrowej placiliSmy 176 zi. Powtorze — 176 zt za 1 MWh z wiatru,
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247 zt za 1 MWh ze stonca, 400 zt za 1 MWh z wegla kamiennego i 413 zt za 1 MWh gazowa. To jest
gléwna przyczyna naszych wysokich cen energii, szanowni panstwo.

Do tego dochodzg jeszcze koszty dystrybucji, przesytu itd., a wiec wiele element6w zlozylo sie
na to, ze na przyktad w latach 2021-2023 ceny pradu znacznie wzrosly, mimo zamrozenia,
mimo uruchomienia bardzo kosztownych z punktu widzenia Skarbu Pahstwa mechani-
zmow ochronnych. Bardzo nas dotknat kryzys wywolany wojng na Ukrainie, ale to wszystko
byt skutek naszego silnego uzaleznienia od noénikow kupowanych w Rosji. W zaistniatej wtedy
sytuacji musieliSmy bardzo szybko przestawi¢ kierunki importu, ale te nowe byly niestety drozsze
i w efekcie ceny energii wzrosty najbardziej od roku 1989. Miedzy rokiem 2022 a rokiem 2023
odnotowali§my realny wzrost cen pradu o 29%, m.in. ze wzgledu na to, ze mechanizmy mrozenia
cen obowigzywaly tylko do jakiego§ wolumenu. Jezeli spojrzelibySmy na to zagadnienie calo-
Sciowo, to zauwazymy, ze ceny bardzo mocno wzrosly i ze systematycznie wzrastaly w ciagu
ostatniej dekady.

Tak przedstawiajg sie gtéwne Zrédia naszych cen energii.

Jesli chodzi natomiast o wysilki i prace Komisji Europejskiej, prace w ramach prezydencji
oraz rzgdowe wysilki na rzecz systematycznego i dlugofalowego obnizania cen energii, tak aby
nasza energetyka nie byla juz wiecej narazona na silne fluktuacje z powodu kryzysow geopo-
litycznych, to nalezy oczywiScie odnotowa¢, ze Clean Industrial Deal zawiera pewne elementy
temu stuzace, aczkolwiek caly czas ten dokument pozostaje jeszcze wcigz na dosyé duzym
poziomie ogdélnosci.

We wniosku pytaliScie panstwo m.in. o przeglad systemu ETS. Taki przeglad ma by¢ przepro-
wadzony w przyszlym roku i juz teraz mozna i nalezy zglaszac¢ uwagi. System ETS jest konsulto-
wany publicznie i ma to oczywiScie zwigzek z zapowiedzianym przegladem tego systemu, ktory
na poziomie unijnym zostanie zakonczony w przyszltym roku. Méwiagc konkretnie o systemie
ETS, nalezy pamietac, ze ten system, ktéry mamy dzi$ wdrozony, jest okreslany jako ETS1,
natomiast istnieje jeszcze cos takiego jak system ETS2. Przypomne dla porzadku, ze to za czaséw
panstwa rzadow weszla dyrektywa wdrazajaca ten system, ETS2 jest juz wdrozony i wchodzi
w zycie od 2027 r. Poniewaz musieliSmy naprawi¢ panstwa dzialania zwigzane z ETS2, pracu-
jemy teraz bardzo intensywnie nad tym, zeby ustali¢ i w pewnym sensie zamrozi¢ korytarz
cenowy dla systemu ETS2. To jest kluczowa kwestia, oprécz oczywiScie zbudowania mechani-
zmow kontrolnych, ktore juz sa implementowane do systemu.

Te mechanizmy majg na celu przeciwdzialanie niekontrolowanemu wzrostowi cen upraw-
nien do emisji dla sprzedawcéw wprowadzajacych do obrotu paliwa kopalne do ogrzewnictwa
indywidualnego i do transportu, bo tego dotyczy system ETS2. Pracujemy teraz nad tym, zeby
po okresie panstwa rzgdéw i wdrozeniu przez was tego mechanizmu po prostu go poprawic.
Sa na to duze szanse, jest duza grupa krajow, ktore cheiatyby zamrozi¢ korytarz cenowy, zeby-
$§my mieli nad tym pelng kontrole. To wyglada catkiem dobrze.

Natomiast jezeli chodzi o konkurencyjno§é przemystu, to jest wprowadzany system CBAM
i wlaénie trwaja prace nad dodatkowymi usprawnieniami tego systemu, zeby méc do konica tego
roku wdrozy¢ nowe rozporzadzenie upraszczajace i poprawiajgce sytuacje oraz konkurencyjnoscé
europejskich przedsiebiorstw, w tym polskich, ktore operujg na rynku, na ktérym ceny pozwo-
len na emisje sg wyzsze niz ceny pozwolen na emisje w Chinach. Stad polscy producenci musza
konkurowa¢ z importerami tanszych produktow, na przykiad z Chin. W celu poprawy konku-
rencyjnosci polskich producentow i polskiego przemystu wchodzi w zycie mechanizm CBAM.
Dodatkowe uproszczenia dla tego mechanizmoéw sg wiasnie omawiane i trwa nad nimi praca.
Spodziewamy sie, ze w drugiej potowie tego roku, do konca roku zaréwno te uproszczenia, jak
rowniez dalsze usprawnienia mechanizmu CBAM wejdg w zycie.

To chyba tyle z mojej strony, bardzo wstepnie. Na tym skoncze i poprosze panstwa o pytania
doprecyzowujgce, poniewaz pan posel w swoim uzasadnieniu poruszy! bardzo wiele watkéw i nie
chcialabym panstwa tutaj zagada¢. Skupmy sie moze na konkretnych, poszczegblnych pytaniach.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, pani minister. Tylko wydaje sie, ze najwiekszym kryzysem dla cen energii jest wlasnie
ten ETS. Unia Europejska sama sobie nalozylta kaganiec, ktory najbardziej uderza w gospodarke
unijng, a w ramach Unii Europejskiej najbardziej w Polske.

8 S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui D0 SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 65)

Jezeli chodzi o zamrazanie korytarza cenowego, to raczej predzej zamrozicie nasze domy
niz ten korytarz, bo przeciez w Unii panuje przekonanie, ze planeta ptonie i tylko Unia Euro-
pejska moze jg ugasic. Tymczasem na §wiecie nikt takich przepisow nie wprowadza: ani Stany
Zjednoczone, ani Chiny, ani Brazylia, ani Indie. Najwieksi emitenci CO, po prostu sie z tego
$miejg i méwia, ze Europa sama sie zarzyna i juz nie jest konkurencyjna. Ale c6z, jak tak chcemy,
to niestety bedziemy cierpiec.

Co do propozycji znaczacego poprawiania tego, co jest po prostu katastrofa, to az strach sie
bag, jesli Unia zacznie co$ poprawiac. To nam na pewno nie pomoze. Pani minister, moze najle-
piej byloby po prostu zniesc ten ETS, ktory planety nie uratuje, a nas po prostu utopi. To tyle
ode mnie.

Poprosil o glos pan poset Zubowski, jak rozumiem, w ramach uzupelnienia wcze$niejszej
wypowiedzi, bardzo prosze. P6zniej bedg kolejni postowie: poset Meysztowicz, Tchorzewski itd.

Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Pani minister, tylko uwaga do pani wypowiedzi.

Faktycznie na sporg cze$¢ pytan pani nie odpowiedziala, ale méwita pani m.in. o wzroécie
cen energii od roku 2020. Przypomne panstwu, ze w 2020 r. mieliSmy koronawirusa, jesienia
2021 r. rozpoczal sie kryzys energetyczny, a w roku 2022 Rosja napadta na Ukraine. Szanowni
panstwo, to wszystko miato wplyw i na inflacje, i na cene energii, ale takze na dostepnosc nosni-
kéw energii. Wydaje mi sie, ze tego pani minister nie wzieta pod uwage.

Kolejna rzecz. Mowila pani o kosztach zakupu energii wytwarzanej przez réznego rodzaju
zrodla, ale czy mogliby$my prosi¢ o przedstawienie tych danych uzupelnionych o dotacje, jakie
sg przeznaczone na OZE? Przeciez to jest zrodio dotowane, jakby nie patrzeé. A z drugiej strony
chcieliby$my zobaczy¢ obcigzenia podatkowe, ktore sg z kolei nakladane na energie wytwarzang
z paliw kopalnych, bo system ETS2, prosze panstwa, to jest rodzaj podatku, ktory jest naktadany.
Panstwo doskonale o tym wiecie, ze pakiet, ktéry jest nam przyznany, jest niewystarczajacy,
a poniewaz ten mechanizm jest tak zbudowany, energia jest tak droga. W znacznej mierze jest
to wynik tego, iz po prostu ta energia jest dodatkowo opodatkowana.

Przypomne, pani minister to wie, bo brata w tym udzial, ze przeciez pojawila sie propozycja,
zeby w rachunkach za energie elektryczng wskazywac, jaka cze§¢ tego rachunku pochtania ETS.
Panstwo zaglosowali$cie przeciw temu. Jezeli pani brata udziat w tym glosowaniu, to r6wniez
glosowala przeciw. Jezeli to nie jest zaden problem, to moge zapytaé, dlaczego panstwo wtedy
tak postapiliscie? Przeciez to chyba nie jest zadna tajemnica. Takze teraz, pani minister, poda-
jac ceny zakupu energii bez uwzglednienia tych dodatkowych czynnikéw, sprawia pani, ze te
dane sg po prostu niemiarodajne.

Powiedziala pani tez o mechanizmie CBAM. Jeszcze w pierwszym kwartale tego roku
na posiedzeniach Komisji mieliSmy informacje, ze owszem, do konca tego roku bedg trwaly
prace, ale zwigzane ze zbieraniem danych, a wprowadzenia jakich§ zmian i ograniczenia pewnych
rzeczy mozemy sie spodziewac dopiero w przysztym roku. Tylko ze dla sporej czesci polskich
przedsiebiorstw juz bedzie za pdzno, prosze panstwa. W zasadzie oni juz teraz sa pod woda,
a przynajmniej takie sygnaly otrzymywaliSmy chociazby z branzy budowlanej czy hutniczej,
ale tez od wytworcow cementu.

To tylko tak pokrotce tytutem odniesienia sie do wypowiedzi pani minister. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze, pan poset Meysztowicz.

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, pani minister, temat moze pochodny, ale niewatpliwie rzeczywiscie doty-
czy konkurencyjnosci polskiej firmy. Jedna z branz, ktora jest najbardziej energochtonna,
to hutnictwo. Ministerstwo Klimatu i Srodowiska przygotowalo ustawe o srodkach nadzwyczaj-
nych w celu ograniczenia wzrostu cen, ale to bardzo mocno uderzylto wiasnie w branze hutnicza.
Chodzi o to, ze tamta ustawa byla skierowana przede wszystkim do wytwércoéw i tych, ktérzy
obracajg energia, zeby wplacali nadwyzki na Fundusz Wyptaty R6znicy Ceny. Przemyst hutni-
czy nie jest ani wytworea, ani nie zajmuje sie obrotem energig elektryczng. Huty, ktore miaty
zamoOwiong energie elektryczna, czasami zatrzymuja produkcje, a w zwigzku z tym sprzedawaty
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swoje moce energetyczne i teraz z tego tytutu zostaty obcigzone i natychmiast zmuszone do wptat
olbrzymich érodkéw na Fundusz Wyplaty Réznicy Ceny. Pierwotnie te pienigdze mialy by¢ jednak
przeznaczone na inwestycje i rozwoj firm. Czy w najblizszym czasie ministerstwo przewiduje
jakie§ zmiany, ktore sprawia, ze jesli firma nie jest ani wytworcg energii, ani nie zajmuje sie jako
glownym zadaniem obrotem energia, nie zostanie poszkodowana w wyniku funkcjonowania
zapiséw tamtej ustawy?

Jezeli mozna, to chcialbym poprosié panig minister o przygotowanie takiej informacji
na piSmie, czy co§ w tym temacie bedzie zrobione, dlatego ze rzeczywiScie, jezeli firma zostala
zmuszona do wyplaty 120 mln zl za to, ze przez dwa miesigce nie produkowata i musiata sprze-
dac¢ swoje moce energetyczne, to jest faktycznie silne uderzenie w przemyst najbardziej ener-
gochtonny i w ten sposéb sami sobie robimy krzywde. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. To prawda, sami sobie robimy krzywde.
Pan poset Krzysztof Tchéorzewski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

10

Panie przewodniczacy, pani minister, panstwo poslowie, trzeba powiedzieé, ze juz od ponad
20 lat jesteSmy zbyt nadgorliwi. Akurat w tej dziedzinie wina lezy po stronie nas wszystkich.
Mam tu na mys$li zaréwno naszg polityke, czyli polityke Prawa i Sprawiedliwoéci, jak i idacg
jeszcze duzo dalej polityke obecnego rzadu, ale takze polityke weze$niejszych ekip. Mozna zatem
powiedzie¢, ze wszystkie formacje polityczne za to odpowiadaja.

Szanowni panstwo, ot6z rzecz polega na tym, ze w sprawach zwigzanych z Unig Euro-
pejska byliémy nadgorliwi. Trzeba sie teraz uderzy¢ w piers. Na czym to wszystko polega?
Wszedzie na Zachodzie w realizacji duzych inwestycji uczestniczyl prywatny biznes, réznego
rodzaju inwestorzy. Znaczaco wiecej niz u nas bylo takze prywatnego kapitatu w bankach
i dlatego caly czas byl nacisk, zeby zarobi¢. Natomiast my, przechodzac na gospodarke rynkowa,
ciggle gdzie§ tam mieliémy w tyle glowy postkomunistyczne wyobrazenia, ze liczy sie przede
wszystkim interes ogélny, interes Europy. Jednak w krajach zachodnich tak sie nie patrzy
na te kwestie.

Rzecz polega konkretnie na tym, ze w momencie, kiedy u nas dana elektrownia stawala sie
rentowna, nawet w sytuacji ETS, czyli konczyla sptate amortyzacji, czyli konczyta splate pienie-
dzy wydanych na jej inwestycje i wtedy, nie majac tego kosztu, stawala sie od razu tania, to poja-
wialy sie naciski ze wszystkich stron, pokazywano to we wszystkich sprawozdaniach, ze elek-
trownia powinna natychmiast zostac¢ zlikwidowana.

Druga strona medalu — podobna jest sytuacja, jesli chodzi o gornictwo. W momencie, kiedy
dana kopalnia czy chociazby sama $ciana wydobywcza wychodzily ze splaty, czyli konczylta sie
ich amortyzacja, natychmiast wszedzie pojawialy sie informacje, ze takie przedsiebiorstwo jest
juz nic niewarte i nadaje sie tylko do likwidacji.

Jednak jesli spojrzymy na to z punktu widzenia normalnego wspoéidzialania, to sie okaze,
ze wtedy te nasze elektrownie i kopalnie powodowaly, ze polska energetyka stawata sie konku-
rencyjna, mimo placenia ETS. Podkreslam — mimo ptacenia ETS. Wtedy caly czas byta walka
o to, zeby zamknaé kopalnie weglowe, a teraz trwa duza walka o to, zeby jak najbardziej przy-
spieszy¢ zamkniecie elektrowni weglowych itd.

Szanowni panstwo, jest jeden cel ogélny i my mozemy uczestniczy¢ w jego realizacji, bo to jest
dobry cel, stuszny, zeby emisji byto mniej, ale jezeli to zostanie poprowadzone w tym kierunku,
ze pojdziemy w strone zbiednienia ludnoSci danego kraju, tylko po to, zeby emisji byto mniej,
to jest dla nas zaden interes. To jest zaden interes dla wszystkich, jezeli wspomniany cel
ogblny przewazy nad celem w postaci utrzymania funkcjonowania ludnos§ci danego panstwa
na odpowiednim poziomie. To jest po prostu §mieszna sprawa, takie dzialanie na wlasng zgube.
W tej dziedzinie potrzebna jest wreszcie refleksja, potrzebne jest stanowcze postawienie sprawy
i pilnowanie swoich interesow.

Idac dalej w tym kierunku, moge powiedzieé, ze te sprawy rzeczywiScie byly bardzo trudne,
ciezko bylo je negocjowac, ale mozna byto w ramach Komisji Europejskiej, zresztg mozna nadal,
pewne rzeczy uzyskiwac, jezeli sie realnie pokazuje, ze jesli bedziemy szli w innym kierunku,
to staniemy sie ciezarem i kulg u nogi catej Unii Europejskiej. Dlatego potrzebna jest refleksja.
Do jasnej anielki, po to jest panstwo, nawet w Unii Europejskiej, zeby miato w pewnych sprawach
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swoje tajemnice i swoje sposoby dzialania. Niekoniecznie trzeba od razu ujawnia¢ wszystko,
co sie dzieje.

W Sejmie pod wplywem réznego typu naciskow zniknely gdzie$§ zamkniete posiedzenia
komisji, zwigzane z tym, ze bedzie sie ponosi¢ odpowiedzialnosc, jezeli co$ sie powie na ich
temat, jezeli w takim posiedzeniu sie uczestniczylto. Zniknely gdzie§ zamkniete posiedzenia
rzadu, ale panstwo musi przeciez posiada¢ swoje tajemnice, nawet jak jest cztonkiem Unii
Europejskiej, panistwo musi mie¢ wlasng droge, ktorg kroczy. Pod tym wzgledem po prostu sie
popsulisémy, chociaz mozemy sie jeszcze zatrzymac i zastanowic, dlaczego tak robimy. De facto
podstawowym zadaniem kazdego posta i kazdego cztonka rzadu jest dbanie o interes panstwa
polskiego, o interesy polskiej ludnos$ci. To widac jasno po zapisach naszej konstytucji.
Ale my wszyscy, czy to prawica, czy lewica, poszliSmy chyba troszeczke za daleko dla chwaly
bycia w Unii Europejskiej. Wydaje mi sie, ze poszliSmy w takim kierunku, iz dzisiaj mozna
powiedzie¢, ze jedni mniej, drudzy wiecej, ale wszyscy dzialaliémy w tej dziedzinie na nieko-
rzy$¢ spoleczenstwa polskiego i panstwa polskiego, ulegajac w pewnym momencie za bardzo
niektérym pomystom, na przyktad takiemu, ze za wolno zmniejszamy emisje itd.

Minety juz dziesiatki lat, a emisja jest tak samo duza, jak byta, bo ona sie przenosi na §wiecie —
chinska sie przenosi do nas, indyjska sie przenosi gdzies indziej itd. Amerykanie dokonali nam
wyliczen, te stynne pylony, ktore byly rozwalane. Ot6z one zostaly postawione wiasnie z tego
tytulu, to byl pomyst Amerykanéw, zeby nasza emisja poprzez bardzo wysokie wieze trafiala
do drugiej warstwy atmosfery i zeby byla likwidowana w Amazonii, na Saharze itd. U nas miata
powstac tylko jedna elektrownia w tym systemie, ale na Zachodzie wiele elektrowni w takim
systemie powstaje i praktycznie rzecz biorgc o tym sie nie méwi.

Istnieje jednak wiele rzeczy i w konicu trzeba kiedys$ popatrzyc i policzy¢, co nam sie oplaci
jako panstwo polskiemu. Czy nam sie oplaci jeszcze korzystaé ze starych rzeczy, jeszcze braé
pienigdze itd.? I trudno, mozemy sie w réznych sprawach ktécié, ale w tej gtéwnej dziedzinie
dla naszych mieszkancow, wszystko jedno, jakie majg poglady, to jest wazna sprawa, bo to jest
wprawdzie posredni, ale ich koszt. Tak czy inaczej nie obronimy sie przed rosngcymi cenami
energii, jezeli bedziemy podgzali ta droga co dzisiaj. Jesli tak bedzie, to zostaniemy liderem
w Unii Europejskiej w zakresie ceny energii. Jezeli tak sie stanie, to mimo ze weszliSmy w etap
szybkiego rozwoju gospodarczego, na pewno bedziemy musieli sie cofngé. Dlatego potrzebujemy
pewnej rewizji, nowego spojrzenia na to, ze mamy wspélne sprawy, wsp6lny interes. Tak trzeba.
Na pewno do dzi$ korzystna jest dla wszystkich Polakow nasza obecno$é w Unii Europejskiej,
ale jednak tam najlepiej sie majg ci, ktérzy potrafig dbaé o swoje interesy.

Dziekuje i przepraszam za dluga wypowiedz, panie przewodniczacy, ale rzadko zabieram
glos, wiec pozwolilem sobie na nieco dluzsza wypowiedz.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje.
Czy ktos jeszcze chcialby zabraé glos? Pierwszy zglosil sie pan poset Lamczyk, p6zniej pan
posel Mulawa, a pdzniej pan poset Zyska. Prosze bardzo.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Pani minister, szanowni panstwo, jezeli chodzi o raport Draghiego, to on pokazuje jeszcze
jedna, bardzo istotng sprawe, a mianowicie, ze Europa odstaje od Stanéw Zjednoczonych gtownie
z powodu braku innowacji oraz szczegélnie z powodu braku nowych produktéw technologicz-
nych na rynku. Europa zdaje sie przechodzi¢ na dzialanie w modelu, w ktorym gospodarka jest
napedzana przez konsumpcje. To jest niejako gtéwne przestanie tego raportu.

Natomiast z perspektywy obecnej polskiej prezydencji w Unii Europejskiej kluczowa kwestig
bedzie rynek uslug w ramach jednolitego rynku europejskiego. I to jest bardzo istotne, bo niby
jesteSmy w UE, ale sg r6zne bariery, jest rozne podejscie do rynku w krajach Unii Europejskiej
i te kwestie nalezy uregulowac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Europa ma jednak sukcesy, panie posle. Na przyklad taki korek do butelek

na uwiezi albo chociazby demokracja walczaca. Mamy dokonania.
Kto teraz? Pan posel Mulawa, bardzo prosze.
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Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja):

Dzien dobry.

Wymieniliémy sie weze$niej spojrzeniami z panem postem Lorkiem, pewnie pan poset bedzie
wiedzial, o czym chce méwic, ale zanim powiem o tym, co pan juz przewidzial, chce wezeéniej
powiedzie¢ pani minister, ze CBAM nie spowoduje, iz mniej dwutlenku wegla i zanieczyszczen
zostanie wyemitowanych, tylko wiecej. Te prety stalowe, jak nie bedg wyprodukowane gdzies
w okolicach Warszawy, to zostang wyprodukowane w Chinach, a tam, po pierwsze, bedzie
to pewnie kosztowato Srodowisko duzo wiecej, po drugie, transport bedzie kosztowal srodowisko
duzo wiecej, a po trzecie, duzo wiecej to bedzie nas wszystkich kosztowalo, zeby te zebrowane
prety do nas sprowadzié¢, zeby mozna bylo co$ w Polsce wybudowa¢. Tak to po prostu jest.
Wszystko inne, co pani zechce na ten temat powiedzieé, to bedzie tylko teoria, jaka$ chora
ideologia klimatyczna.

Ale wracam do pana posla Lorka. Panie poSle, tak, chce powiedzie¢, ze zgadzam sie
z pewnymi tezami mojego sasiada pana posta Tchérzewskiego, pana ministra. Tak, zgadzam sie,
ze to my sami, Polacy, w pewnym stopniu sprowadziliSmy na wtasng gospodarke oraz na przy-
szle pokolenia ten problem, ze zachtysneliSmy sie Unig Europejska. Ale do meritum — niestety
musze sie jednak nie zgodzic¢ z moim sgsiadem panem postem Tchérzewskim, ze wykazywali$cie
jakagkolwiek nadgorliwo$é. Nie wykazywaliScie zadnej nadgorliwosci, nikt tych kopalni, panie
ministrze, nie kazal zamykaé. Zrobiliémy to jako polskie panstwo, nawet nie bede wymienial
partii, ktora o tym zdecydowala. Sami sobie zgotowaliSmy ten los. Nie mieliSmy noza przed-
stawionego do gardla, sami o tym zdecydowali$my.

Dobrze, ze pojawila sie refleksja, iz troche chyba zachtysneliémy sie Unig Europejska jako
panstwo, jako obywatele. Dobrze, ze ta refleksja jest, tylko prosze do konca pozby¢ sie tego
btednego mniemania, ze w czymkolwiek réznicie sie od Platformy Obywatelskiej. Platforma
bedzie r6zna od was narracyjnie, ale wszystkie decyzje Platformy bylyby dokladnie takie same
jak wasze, gdyby wtedy ona rzadzita, tylko ze to wy rzadziliscie i wy te decyzje przyklepywaliScie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Proponuje i$¢ do okulisty, to pan zobaczy te réznice.
Bardzo prosze, pan posel Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

12

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, pani minister, musze przypomnie¢ stynne przejezyczenie... ale widze, ze pani
minister teraz prowadzi rozmowy na boku. Pan posel Meysztowicz miat juz okazje zabraé glos,
a przypominam, ze trwa posiedzenie Komisji.

Szanowni panstwo, musze przypomniec stynne przejezyczenie pani premier Ewy Kopacz
w 2014 r. Premier Kopacz podpisala wtedy zobowigzanie zwigzane z nowelizacjg systemu ETS
i odpowiadajac na pytanie dziennikarza, stwierdzila, ze ceny energii wzrosng. P6zniej od razu
zaprzeczyla, ze oczywiscie nie wzrosng, ale mozna powiedzied, ze to byta freudowska pomytka.
Ceny wzrosly i bedg rosty.

Dzisiaj trzeba sobie odpowiedzieé¢ na pytanie, chciatbym w tym miejscu nawigzaé do tego,
o czym mowil pan minister Krzysztof Tchorzewski, co jest dobre dla Polski, dla polskich obywa-
teli, dla polskiej gospodarki. Czy my powinni§my w postawie na bacznos¢ przyjmowac te rozwig-
zania, ktore sg ksztaltowane wiekszoScig gtoséw w Parlamencie Europejskim? My mamy zupel-
nie inng sytuacje w energetyce. Nie ma teraz czasu, zeby prowadzi¢ na ten temat konferencje,
ale przeciez wiemy, ze polski system energetyczny w ponad 60% generuje energie elektryczng
w oparciu o wegiel kamienny i o wegiel brunatny, a to skutkuje zwigkszong emisjg CO, w poréw-
naniu z innymi panstwami Unii Europejskie;.

Pani minister, chce panig zapytaé... Przepraszam, bo mam do pani ogromny szacunek
czy nawet sympatie, ale pani miala niefortunny poczatek swojej misji jako minister, kiedy
pojechata pani do Brukseli ze stwierdzeniem, ze Polska jest gotowa na przyjecie 90% poziomu
redukgeji emisji CO,. Polska gospodarka nie jest na to przygotowana i mysle, ze po pewnym
czasie pracy w ministerstwie pani juz o tym wie. Tu nie chodzi tylko o system elektroener-
getyczny, ale takze o caly system cieplowniczy, najwiekszy w Europie, jesli nie na §wiecie.
To jest ponad 20 mln ludzi, ktérzy korzystaja z systeméw cieptowniczych, z ciepta systemowego,
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ponad 22,5 tys. km cieplociggow, prawie wszystko zasilane weglem. Zdarzajg sie oczywiscie
systemy zasilane gazem, ale wiekszo$¢ dziata na weglu.

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych byla z wizyta w warszawskiej
elektrocieplowni i trzeba powiedzie¢, ze to nie jest wcale takie proste, zeby nawet w dekade
dokona¢é transformacji i przestawic¢ w tym czasie wszystko na bezemisyjne, jesli chodzi o emito-
wanie CO,. A zatem, jezeli respektujemy fakty, liczymy sie z tym, co jest realnei co jest mozliwe,
oczywiScie nie namawiam do tego, zeby nie podejmowac sie realizacji ambitnych planéw czy nie
wprowadza¢ nowych technologii, wrecz przeciwnie, jestem zwolennikiem rozwoju nowych
technologii, ale musimy tak postepowac, zeby zadbac¢ o interes polskiego panstwa. Jezeli tego
nie zrobimy, to nie mam zludzen, ze nasi partnerzy z Unii Europejskiej reprezentujacy inne
kraje beda dbac o Polske. Nie, oni bedg dbaé¢ o wlasne interesy, bo po prostu taka jest logika
polityki — dbalo$¢ o wlasne interesy.

Dlatego chce zapytac, czy nie powinniSmy sie w tej chwili skupi¢ na walce z emisjg zwigz-
kow szkodliwych, kancerogennych, takich jak benzoalfapiren, jak lotne zwigzki PM2,5, PM10,
czy jeszcze jakie$ inne substancje, ktére sg ewidentnie szkodliwe, rakotwércze itd., a emisja CO,...
Coz, tutaj trzeba ewidentnie zreformowac system, jesli nawet nie odejs¢ od ET'S.

Sama pani powiedziala, pani minister, ze Chiny majg swoj wlasny system, ale jest on znacz-
nie bardziej liberalny wobec tych, ktérzy produkuja energie lub inne produkty wykorzystujac
paliwa kopalne. To powoduje, ze Chiny sg dzisiaj najbardziej dynamicznie rozwijajgca sie gospo-
darka na Swiecie. Prosze zobaczy¢, ze oni oddychajg dwoma plucami: z jednej strony buduja elektrow-
nie weglowe, z drugiej strony prowadzg chyba najwieksze na §wiecie inwestycje w obszarze OZE,
a wszystko idzie w takim kierunku, zeby sta¢ sie globalnym dominatorem w wielu obszarach
technologicznych oraz produktach, ktore sprzedajg na calym §wiecie. Po prostu Chinczycy
sg racjonalni i korzystaja z tej energii, ktora pozwala im stabilnie funkcjonowac, ale kiedy
na przyklad produkujg na rynek europejski, na ktérym za chwile bedziemy oznaczac produkty
paskami wykazujgcymi §lad weglowy, to wowcezas z pelng konsekwencjg i determinacja bedg
pokazywac, ze ich produkty sg najmniej emisyjne i dlatego wysokokonkurencyjne.

Pytanie brzmi nastepujaco: Czy panstwo jako ministerstwo i jako caly obecny rzad premiera
Donalda Tuska podejmujecie dzialania w kierunku zmiany systemu ETS? Czy prowadzone
sg jakie$ negocjacje? Trwa polska prezydencja w Unii Europejskiej — czy ten temat w ogodle jest
eksploatowany? Czy moze czekamy na to, az prezydencja minie i bedziemy nadal stawiac takie
ambitne cele, ze chociazby z Fit for 55 wskoczymy na Fit for 70, a moze nawet na Fit for 90,
bo po prostu tak wypada, bo siedzimy przy stole w Unii Europejskiej i tak powinniSmy
postepowac?

Podam jeszcze jeden przyklad, ktéry jest zwigzany bardziej moze z jakoScig powietrza
niz z emisjg CO,. MySle, ze pani minister, ktora Sledzi wszystkie doniesienia medialne, tez
to zauwazyla. Nie tak dawno temu Niemcy - to byly renomowane organizacje, ale takze
opiniotwoércze media — oskarzaty Polske, ze wskutek emisji w Polsce zanieczyszczonego powie-
trza ich powietrze tez jest zanieczyszczone i szkodliwe dla ludzi, ze nie majg czym oddychac.

To oczywiScie obraza ludzka inteligencje, bo wiemy, ze tak nie bylo. W tamtym czasie w Polsce
wszystkie wskazniki §wiecily sie na zielono. Wiem, bo akurat dokladnie §ledzilem te kwestie.
Widocznie sg wiec inne czynniki, ktore oddziatujg na jakos$é powietrza, ktére jeszcze nie zostaly
do konca zbadane, jak nie do konca sg zbadane zjawiska atmosferyczne czy kwestie fizyki,
czestotliwosci itd. Na ten temat powinni sie zresztg wypowiadaé eksperci.

Nie wiadomo do konca, co spowodowalo ostatni blackout w Hiszpanii i Portugalii, podob-
nie moze by¢ w kwestii emisji. Dotknatl tej kwestii pan minister Krzysztof Tchorzewski, ktory
slusznie zauwazyl, iz nie mozemy wykluczyc¢, ze jest to m.in. przeplyw mas powietrza z odle-
glych kontynentow. Przyklad? Wiatry i opady potrafig sprawié, ze na Polske spada piasek saha-
ryjski, a przeciez pustynia jest 5 tys. km od nas. Mimo to czasami w Polsce mamy zétto, bo spadt
na nas piasek saharyjski. Dlatego nie mozna mie¢ zadnej pewnoéci, iz podobne sytuacje nie
zdarzaja sie w zwigzku z przeplywem emisji, gazéw, zanieczyszczen powietrza itd.

Powiem jeszcze raz — moja wypowiedz jest motywowana polskag racjg stanu, interesem polskich
obywateli i polskiej gospodarki, szczegblnie polskich przedsiebiorcéw. Co nam z tego przyj-
dzie, ze bedziemy grzecznymi, uktadnymi cztonkami Unii Europejskiej, bedziemy przyjmowaé
wszystko, bo tak wypada, chociazby w zakresie systemu ETS, nie bedziemy sie bi¢ o swoje,
skoro potem nastgpi fala upadlosci, wzrost bezrobocia itd.? Co powiemy? Powiemy, ze mamy
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satysfakcje, bo w Polsce jest najpiekniejsza przyroda na §wiecie? Ona i tak jest najpiekniejsza,
ukochana, jedyna, polska, ale musimy zadbac takze o interes polskiej gospodarki.

Przepraszam za tak dlugg wypowiedz, ale chciatbym jeszcze zapytac panig minister, czy w tej
chwili w ramach polskiej prezydencji w Unii Europejskiej jest podejmowany temat noweliza-
cji ETS, czy tez moze nawet catkowitej zmiany systemu ETS? Przeciez musi przyjsc jakies
otrzezwienie nie tylko w Polsce. Pierwszg ofiarg obecnego systemu bedzie niemiecki prze-
myst motoryzacyjny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Widziatem jeszcze, ze zglaszal sie pan poset Lorek, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Lorek (PiS):
Panie przewodniczacy, pani minister, Wysoka Komisjo, miarg rozwoju spoleczenstw jest wskaznik
rozwoju gospodarczego. Niemiecka energetyka jest pokazywana jako wzor w Europie, natomiast
rozwoj gospodarczy Niemiec planowany w tym roku to 0%. Rozwdj gospodarczy w Polsce to 3%.
Cos tu chyba jednak nie gra. Dziwie sie, jak to jest, ze przy tak dobrze rozwinietej energetyce
Niemcy w tym roku uzyskaja 0% wzrostu gospodarczego.

A teraz ETS2 1 pytanie: Czy zamierzacie panstwo przyja¢ ETS2? Nie wierze w to, ze wypowie-
dzielibyscie ETS, ale jezeli nie wypowiecie ETS2, to nie tylko kopalnie, ale cale nasze hutnictwo
jest zagrozone. Chce z tego miejsca wyraznie powiedzie¢, ze 21 maja bedziemy wraz ze zwigz-
kowcami protestowat w Warszawie przeciwko temu, co sie dzieje w polskim hutnictwie, ponie-
waz ta branza stoi w obliczu upadloSci ze wzgledu na obcigzenia zwigzane z Zielonym f.adem.
Dlatego prosze o udzielenie odpowiedzi na to pytanie, poniewaz powiedziatbym, ze to jest w tej
chwili najwazniejsza rzecz — wdrozenie ETS2. Jesli zostanie wdrozony ETS2, to sprawa jest
prosta, nie bedziemy juz mieli 3% wzrostu, tylko bedziemy mieli minus 6%.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie posle. To dosc katastroficzna wizja.
Teraz pan przewodniczacy, bardzo prosze, a pozniej jeszcze pan poset Zyska w ramach krot-
kiego uzupetnienia.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, dokument czy opinia, ktéra otrzymali-
$§my z ministerstwa, jednoznacznie wskazuje na to, ze resort jest niezadowolony z dokumentu,
ktory powstal w Unii Europejskiej, z tego komunikatu ,,Pakt dla czystego przemystu — wspélny
plan dzialania na rzecz konkurencyjnosci i dekarbonizacji w UE”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Za malo ambitny?

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO): ;

W stanowisku Ministerstwa Klimatu i Srodowiska zawarte sg jednoznaczne sformutowania:
,rozczarowani bardzo ogélnym charakterem dokumentu”, ,,bardzo trudne do wdrozenia”,
»zZapisane enigmatycznie”, ,,propozycja dotyczaca wykorzystania srodkow z ETS rodzi obawy”,
,»srodki, ktore zasilajg, nie zmniejszyly mozliwosci zaspokojenia potrzeb transformacyjnych”,
,JKomisja potwierdza kompleksowg rewizje systemu ETS do 2026 r., przy czym w dokumen-
cie nie sg przedstawione szczegélowe zmiany”, ,,popieranie dgzenia Komisji do usprawnienia
mechanizmu dostosowania systemu CBAM” itd.

Myséle, ze jednoznacznie mozemy stwierdzic, iz resort klimatu przygotowuje w tej chwili
swoje stanowisko, tak zrozumialem przedstawiony nam dokument, i ze to bedzie stanowisko,
ktore bedzie wprowadzato do polityki Unii Europejskiej nasze propozycje zmian, ktére powinny
znalez¢ sie w pakcie na rzecz konkurencyjno$ci. Niewatpliwie zobowigzuje takze zapowiedz
premiera Tuska, ktéry oglosit repolonizacje polskiej gospodarki polskiej. Dlatego, poniewaz
na przyklad tej chwili staramy sie, aby Huta Czestochowa zostata zaktadem produkujgcym
szczegblnie na potrzeby obronnosci, musimy zajac¢ w tej sprawie bardzo zdecydowane stano-
wisko w Unii Europejskiej, ktore bedzie odpowiadalo naszym polskim interesom.

Nie zgodzitbym sie zatem z niektérymi tezami moich przedméwcow, przy calym szacunku
dla nich i nawet popierajac rozsgdng wypowiedz pana ministra Tchorzewskiego, w gruncie
rzeczy przeciez koncyliacyjng. Uwazam, ze w tej chwili powinni§my prezentowac wlasnie
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takg koncyliacyjng postawe. Tez mégtbym za chwile wypominaé, kto co zrobil, a czego nie
zrobil, ale zostawmy to, bo w tej chwili musimy my§le¢ wspélnie o tym, zeby zapanowaé¢ nad
dwoma rzeczami.

Po pierwsze, nie mozemy pozwoli¢ na zmiany klimatyczne. Nie rozumiem tego, jesli kto§
moéwi, ze Unia Europejska nic nie znaczy. Ot6z znaczy, szanowni panstwo. Znaczy bardzo wiele.
W Chinach i w Stanach Zjednoczonych, mimo wszystko, mimo zawirowan i mimo tego,
ze powstajg tam elektrownie weglowe, to jednak powstaje tam przede wszystkim wiecej atomu
i wiecej OZE. Oni réwniez rozumieja, ze niszczenie Srodowiska i w konsekwencji niszczenie catej
planety jest dla nas bardzo niebezpieczne. A wiec to musimy zrobi¢, ale faktem jest réwniez,
ze musimy tak to wszystko zrobi¢, zeby nasza gospodarka w procesie transformacji — ten proces
musi zostaé przeprowadzony — mogta zastosowaé zindywidualizowane podejScie do istnieja-
cych probleméw. W przypadku polskiej gospodarki oznacza to m.in. uwzglednienie okresu przej-
Sciowego, w ktorym bedziemy musieli postawic na gaz jako czynnik stabilizujacy nasz system
energetyczny, ktory to gaz, jak wszyscy wiemy, jest emisyjny, ale jego emisyjnosc to zaledwie
polowa tego, co emituje wegiel.

Nie mozemy réwniez zamykac oczu i twierdzi¢, ze wegiel ponad wszystko. Nie mozemy
bowiem tak twierdzi¢, chociazby z prozaicznych wzgledow cenowych. Nasz wegiel jest po prostu
wydobywany za drogo, znajduje sie zbyt glteboko i jego wydobycie jest zbyt niebezpiecznie.

A zatem, szanowni panstwo, przede wszystkim trzeba mie¢ oczy szeroko otwarte.

Prosze panig minister o odpowiedZ na nastepujace pytania: Co zrobicie, jakie zaproponu-
jecie propozycje w zakresie chociazby ETS2? Co z ET'S1? Wezoraj na posiedzeniu podkomis;ji
rozmawialiSmy o tym, ze rzad przygotowuje sie do ofensywy, a wiec co z ETS11i co z tym koryta-
rzem zwigzanym ze spekulacyjnym charakterem ETS? Co z naszymi propozycjami, jesli chodzi
o kwestie konkurencyjnosci gospodarki? Jak mamy zamiar wplynaé na dokumenty unijne?
Czy bedziemy budowac, a jesli tak, to jak bedziemy budowac¢ koalicje popierajacych zmiany,
ktore bedg odpowiadaly naszemu widzeniu §wiata gospodarczego?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje.
Pan poset Zyska, bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Bardzo krétko, panie przewodniczacy.

Zapomnialem zada¢ pytanie. To znaczy znam odpowiedZ na to pytanie, ale chce je zadaé pani
minister: Czy prowadzicie w tej chwili jakie§ rozmowy, negocjacje czy starania o to, zeby ten
system ETS ulegl zmianie? I drugie pytanie z tym zwigzane: Czy jakie$ panstwo cztonkowskie
moze jednostronnie wypowiedzie¢ ETS? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Wyczerpala sie chyba, przynajmniej na razie, che¢ zadawania pytan, dlatego bardzo prosze
panig minister o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

S.K.

Dziekuje szanownym panstwu postom za te pytania i za te dyskusje, bo poruszono w niej bardzo
istotne kwestie, ktore nam wszystkim lezg na sercu. Zawsze cenilam takze Komisje do Spraw
Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych za to, ze potrafi wspig¢ sie ponad polityczne ktétnie
polityczne i z troska zastanawiaé sie nad waznymi tematami.

Na poczatek kilka informacji biezacych dotyczacych kwestii, ktére panstwo poruszaliScie
w dyskusji. Czysto informacyjnie — Chiny posiadajg najwiekszy na §wiecie, wlasny system ETS,
choé pan przewodniczacy Suski twierdzit, ze go nie maja, ze taki system ma tylko Unia Europejska.
Co wiecej, Chiny wprowadzily swj system w 2021 r., a w tym roku w marcu oglosily rozsze-
rzenie tego systemu na trzy kluczowe sektory przemystowe: stalowy, cementowy i aluminium.
To oznacza, ze juz teraz 60% catkowitej emisji dwutlenku wegla w Chinach jest objete chinskim
systemem ETS. Dla porownania w Europie to jest ok. 50% emisji. Chiny zatem, jak najbardzie;j,
weszly na Sciezke obnizania emisji, czyli zastosowaty mechanizm ETS do walki z emisjami.
Ceny w Chinach nie sg jeszcze na poziomie systemu europejskiego, ale wolumenowo ich system
jest juz wiekszy i obejmuje 60% wszystkich emisji.
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Z kolei w Stanach Zjednoczonych obowigzuja, jak najbardziej, rézne systemy ETS, trzy
gléwne: tzw. system RGGI, system kalifornijski i system waszyngtonski. Ceny w nich wahaja sie
w zaleznoSci od regionu, poniewaz jest to zorganizowane regionalnie, od 25 do 45 euro
za tone emisji. Dla porownania dzisiaj w Unii Europejskiej to jest 68 euro. A zatem to nie jest tak,
ze tylko Unia Europejska walczy z emisjami i chee obniza¢ emisje za pomoca narzedzia, jakim
jest system ETS. Robig to takze inne regiony na §wiecie i oczywiscie jest to stuszne i wlasciwe,
natomiast koszty ponoszone z tego tytulu przez poszczegblne panstwa réznig sie i w zwigzku
z tym, chociaz nie tylko z tego powodu, wystepujg réznice w koncowych cenach energii. Prawdg
jest, ze mamy w Europie droga energie, ale nie tylko z powodu systemu ET'S, ale takze ze wzgledu
na inne sktadowe cen energii.

W Polsce mamy te ceny jeszcze wyzsze niz w Europie, jestesSmy jednymi z rekordzistow
europejskich, ale jest to gléwnie wynikiem naszego zap6Znienia w przechodzeniu na najtansze
no$niki energii, ktérych ceny panstwu zaprezentowalam w poprzednim wystgpieniu. To byly
oczywiscie biezace ceny bez doplat. Ktos§ z panstwa pytal, czy to sa ceny z doptatami, wiec odpo-
wiadam - nie, to sg tzw. ceny LCOE, czyli levelized cost of electricity, a wiec bez doplat, mozna
powiedzie¢ czyste. Porownujemy jabtka do jablek. To sg ceny wyréwnane, temu sluzy wlaénie
wskaznik LCOE, zeby mozna poréwnac ceny po zdjeciu doplat. Zresztg szczerze mowige, mamy
w Polsce wiecej doplat do wegla i gazu niz do OZE. Ceny LCOE umozliwiajg rzetelne poréwnanie.

Pan minister Tchorzewski zwracil uwage na to, ze obnizenie ceny emisji nie moze by¢ celem
samym w sobie. Panie ministrze, ono nie jest celem samym w sobie. Tak naprawde w obnizeniu
chodzi o co$ innego, chodzi o transformacje, czyli przechodzenie na nasze wlasne zrédia energii.
Na import no§nikow energii wydajemy sredniorocznie ok. 140 mld zt. Tyle wydajemy na import
gazu z Norwegii czy z Bliskiego Wschodu oraz na inne no$niki, w tym na rope. Te pienigdze
moglibyémy inwestowaé w kraju i temu stuzy plan transformacji, ktéry wlasnie aktualizujemy,
czyli ,, Krajowy plan w dziedzinie energii i klimatu”. Razem z Agencjag Rynku Energii, ktorej
przedstawicielka jest dzisiaj z nami, pokazujemy i modelujemy w tym planie, po pierwsze, jaki
miks energetyczny oparty na naszych krajowych noénikach energii bedzie nam najlepiej stuzyt.
Chodzi o noéniki energii, ktére w realistycznym tempie, a wiec do roku 2030 i do roku 2040,
mozemy zbudowac, wykorzystujac w tym celu inwestycje, ktore mamy dzisiaj na rekordowym
poziomie, zasilane z funduszy unijnych.

W obecnej perspektywie kwoty doplat unijnych w skali makro, ktére mamy na proces trans-
formacji, siegaja ponad 500 mld zt. Zebraliémy i podsumowaliSémy wszystkie fundusze, ktore
zasilajg rézne programy transformacji i wyszlo nam, ze to jest 500 mld zt w obecnej perspek-
tywie finansowej, czyli do 2027 r. Pracujemy juz takze nad nowg perspektywa i staramy sie,
zeby §rodki przynajmniej nie byly mniejsze, poniewaz nasz proces transformacji bedzie trwat
jeszcze co najmniej kilka dekad, zanim w 2050 r. osiagniemy planowany stabilny krajowy system
energetyczny i cieptowniczy oparty na wlasnych no$nikach energii zeroemisyjnej netto.

Co nam wynika z prowadzonych analiz? To sg bardzo zaawansowane analizy prowadzone
dla wszystkich gtéwnych sektoréow gospodarki w Polsce, nie tylko dla energetyki, ale rowniez dla
cieplownictwa, transportu, rolnictwa itd. Te analizy pokazujg nam, ze najszybszym, najbardziej
pewnym i najtanszym sposobem na dlugofalowe obnizenie ceny energii jest przejScie na najtan-
sze noéniki energii produkowane w kraju. W perspektywie do 2030 r. pozwoli nam to obnizy¢
koszty produkeji energii o ok. 11%, a wiec o warto$¢ dwucyfrowa, a do roku 2040 o ok. 30%,
a wiec o jedng trzecig. Przypominam, to jest szacowane obnizenie kosztow produkcji ener-
gii dzieki przejsciu na krajowe noéniki energii, ktore sg najtansze. Wezeéniej pokazywalam
panstwu, jak sie dzisiaj na biezgco ksztaltujg ceny tych noénikow i jak one wygladaja w porow-
naniu z cenami gazu.

OczywiScie przejsciowo w procesie transformacji bedziemy uzywali gazu ziemnego, dopoki
nie zastgpimy go gazem odnawialnym, biogazem i biometanem, dlatego wazne jest, i na tym tez
opiera sie unijna legislacja, ze infrastruktura gazowa, ktorg dzisiaj budujemy i ktorg bedziemy
jeszcze przez jaki$ okres budowaé, musi byé przystosowana juz teraz do obstugi biometanu,
zeby nie wygenerowacé tzw. kosztow osieroconych.

Chce takze powiedziec, ze z tych analiz, ktore finalizujemy w zwigzku z Krajowym planem
na rzeczy energii i klimatu”, wychodzi nam dwucyfrowe obnizenie kosztow produkeji energii,
jak rowniez jednocyfrowe obnizenie cen energii dla gospodarstw domowych i dla przemystu
do roku 2030. Widzimy, ze mozemy bezpiecznie obnizy¢ emisje, a wiec obnizy¢ koszty emisji
prawie o polowe, co bedzie istotne zwlaszcza dla przemystu. To oczywiscie zalezy od tempa,

S.K.
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w jakim bedziemy te inwestycje realizowaé, na ile powaznie podejdziemy do tego procesu.
Im bardziej energicznie i im wiecej zainwestujemy, im wiecej wykorzystamy srodkow, ktore
dzisiaj mamy w obecnej perspektywie finansowej, tym lepsze uzyskamy przetozenie na przy-
szle wyniki ekonomiczne.

Kolejna rzecz, ktora widzimy w analizach ARE, to wzrost PKB. Kwestie wzrostu PKB poru-
szyl pan poset Lorek. Szanowni panstwo, nikomu na tym nie zalezy i nikt na to nie pozwoli,
zeby proces transformacji przyczynit sie do spadku PKB albo zubozenia spoleczenstwa czy tez
poglebienia ubdstwa energetycznego. Oczywiscie odpowiednie wskazniki rowniez prognozujemy
i modelujemy. Dzisiaj mamy ubdstwo energetyczne w Polsce na poziomie ok. 8% gospodarstw
domowych i to jest niestety wiecej niz wynosi srednia europejska. Proces obnizania ceny energii,
budowy krajowych zasobow energii przyczynia sie do obnizenia zjawiska ubdstwa energetycz-
nego, a w konsekwencji do jego znacznej eliminacji.

Przewidujemy, ze do 2040 r. uda nam sie to zjawisko obnizy¢ o dwie trzecie. Mam nadzieje,
ze zaraz po akceptacji rzadu przyjde do panstwa juz z finalnym dokumentem i oficjalnie poka-
zemy te wskazniki. Podkre§lam, ze to jest prognoza oparta nie na jakichs bardzo ogolnych
zalozeniach, tylko na bardzo szczegbélowych analizach cross-sektorowych, z réznych sektoréw
oraz uwzgledniajgca takze oddolne inwestycje. Ta analiza ocenia, ile jesteSmy w stanie osiagnaé
w relatywnie krotkim czasie 5 lat, tj. do 2030 r., jezeli chodzi o moc taniej energii, ile jeste-
$§my w stanie tych mocy zbudowaé. W planie do 2030 r. moce energii odnawialnej zwiekszamy
o0 jedng trzecig, a wiec znacznie. To wiaénie nam pomoze obnizy¢ ceny energii oraz zwiekszy
i przyspieszy wzrost PKB.

Za zeszly rok odnotowalismy ok. 3% wzrost PKB w stosunku rok do roku, to sg dane
za 2024 r., natomiast szacowany $redni wzrost PKB, ktory widzimy w analizach KPEiK opra-
cowanych przez ARE bedzie wynosil ponad 4% PKB rok do roku, w okresie miedzy rokiem
2026 a 2030. Dzieki inwestycjom, dzieki procesowi transformacji, dzieki zwiekszeniu 2,5 raza
naktadéw na innowacje mozemy sie spodziewac Sredniorocznie wzrostu PKB o ponad 4%.

Pan poset Zyska, pan minister méwil, ze powinniSmy walczy¢ z tym, co szkodzi naszemu zdro-
wiu, bo to generuje rowniez koszty i dodatkowa presje na stuzbe zdrowia. Jak najbardziej zgoda.
Chce sie w tym momencie podzieli¢ z panstwem wynikami analiz, ktére mowia, ze wraz z obni-
zeniem emisji i zwiekszeniem podazy krajowych noénik6w energii o jedng trzecig do roku 2030,
wraz obnizeniem kosztéw produkcji o wielko$¢ dwucyfrowa w ujeciu procentowym i rosngcym
PKB o ponad 4% rok do roku widzimy jednocze$nie obnizenie zanieczyszczenia powietrza.

I tak na przyklad w przypadku pylow PM2,5 — to sg te najdrobniejsze pyly, ktore wnikajg
do krwiobiegu i czynig najwieksze szkody w naszych organizmach — powinni§my odnotowaé
spadek 0 66% do 2030 r. A zatem proces transformacji, ktéra generuje korzysci ekonomiczne
i gospodarcze, prowadzi do obnizenia wskaznika ubdstwa energetycznego oraz obnizenia cen
energii, przyniesie rowniez efekty w postaci poprawy zdrowia ludnosci dzieki poprawie jako-
Sci powietrza. Mamy na to Srodki. Mamy takze problemy z absorpcja tych érodkéw i czeka nas
jeszcze wiele wyzwan po drodze. Staramy sie nadgania¢ powstale opdznienia, ale to nie jest
tatwy proces.

To, co finalizujemy i co znalazlo wyraz w tym dokumencie, to zestaw ponad 150 konkretnych
dziatan przypisanych do kazdego obszaru i kazdego sektora, ktére musza zostac zrealizowane.
Do kazdego dziatania przypisane sg zrédla finansowania oraz instytucja, ktéra odpowiada
za termin wykonania danego dzialania. Zalezalo nam bowiem, aby to nie byt kolejny bardzo
teoretyczny dokument, tylko jasna mapa drogowa transformacji. Aktualnie finalizujemy te prace.
Szkic dokumentu juz zaprezentowaliSmy, réwniez u panstwa na posiedzeniu Komisji na etapie
konsultacji spolecznych. Mam nadzieje, ze za chwile zaprezentujemy finalne dane. One sg bardzo
obiecujace i co wazne, doktadnie odpowiadajg na te obawy, ktore panstwo tutaj podnosiliscie,
zresztg bardzo stusznie.

Licze na panstwa wspolprace, pomoc i wsparcie we wdrazaniu tego procesu, bo od niego
nie odejdziemy. Jezeli pozostawimy business as usual, jezeli bedziemy i§¢ wolnym tempem,
to bedzie tak jak kto$ z panstwa powiedzial. Chiny dzisiaj bijg nas na glowe, jesli chodzi
o tempo wzrostu zielonych mocy, i za chwile zielona stal bedzie eksportowana przez Chinczy-
kéw do reszty $wiata. Nie mozemy do tego dopuscic, zeby$my zostali w taki sposéb uzaleznieni
od nowych technologii. Po prostu musimy te nowe technologie rozwija¢ takze w Europie. To jest
cel, ktéry nam przy$wieca i o to rowniez walczymy podczas naszej prezydencji — wlasnie o to,
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zeby$my produkowali nowoczesne technologie i przede wszystkim korzystali z naszych rozwia-
zan, europejskich i polskich. Dziekuje bardzo.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Przepraszam, ale pani minister nie odpowiedziala na moje pytanie, czy panstwo cokolwiek
robicie w sprawie zmiany ET'S.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Przepraszam, panie ministrze, ma pan racje, nie odpowiedzialam. Tak, robimy. Po pierwsze,
w rewizji ET'S1, nad ktérg trwajg prace majgce zakonczy¢ sie w polowie przysziego roku, pracu-
jemy zwlaszcza nad tym, zeby wyeliminowa¢ spekulacyjny charakter ET'S, czyli zeby spekulacje
nie mogly zawyzac na cenach ETS. To tyle, jezeli chodzi o system ETS1.

Podobng prace prowadzimy nad systemem ETS2. Zwracam uwage, ze on nie wchodzi teraz,
tylko juz wszedl w 2023 r. jako dyrektywa. To panstwo przeciez wiecie. Komisja do Spraw Ener-
gii, Klimatu i Aktywow Panstwowych musi pamietaé, ze ten system juz wszedl. Natomiast teraz
staramy sie zbudowac grupe krajow myslacych podobnie o tym, tzn. zeby kontrolowaé widetki
cenowe tego ETS2. Nad tym pracujemy i jestem dobrej mysli. Mam nadzieje, ze przyjdziemy
do panstwa z sukcesem blizej konca prezydencji. Jest duza szansa, ze wypracujemy zmiane
do systemu ETS2.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, czy moge? Nie chcialbym sie tak sam nieelegancko wcinac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje.
Pani minister, ciesze sie, ze na sali jest pan dyrektor R6zycki, bo w czasach rzadu premiera
Morawieckiego pan dyrektor rowniez odpowiadatl za kwestie ETS w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska.

Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
To zabrzmialo normalnie jak pocatunek $mierci, panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Jesli pani minister nie wie, to z pewnos$cig pan dyrektor udzieli pani tych informacji, ze zaréwno
pan premier Mateusz Morawiecki, jak i pani minister Anna Moskwa na absolutnie najwyzszym
szczeblu Komisji Europejskiej i w Radzie Europejskiej podejmowali temat zniesienia spekula-
cyjnego aspektu ETS1. Rozmowy byly naprawde bardzo zaawansowane, nie udalo sie niestety
tego dopia¢, chociaz nawet czasy byly sprzyjajace. Brzmi to do$¢ kuriozalnie, ale poniewaz
wtedy mieliSmy pandemie koronawirusa i czas tuz po pandemii, paradoksalnie wieksza byta
przychylno§¢ ze strony elit europejskich, zeby co$ takiego zrobié¢, a mimo to zdecydowano sie
na przeczekanie i nie osiggnieto zamierzonego skutku.

Ja sie bardzo ciesze, ze pani, chociaz tylko bardzo ogdlnie, ale jednak sygnalizuje, ze co§
robicie, ale oczekiwatbym nieco wiecej konkretéw. Czy pani moglaby je podac? Chyba ze to jest
kwestia prowadzenia jakich§ rozmow czy dyplomacji, to wtedy oczywiScie nie naciskam. Wydaje
mi sie jednak, ze rozmawialiSmy o tym juz kilka lat temu i stad prosba do rzadu, bo to jest nasz
wspolny interes, to jest interes panstwa, zeby p6j$¢ o krok dalej w tych dziataniach, zeby w tej
chwili znalezé wiekszo$¢é w Radzie Europejskiej, zeby przekonaé innych partneréow do wylacze-
nia spekulacyjnego mechanizmu ETS, bo on jest ewidentnie szkodliwy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Przepraszam, ale zdalam sobie sprawe, ze nie odniostam sie jeszcze do tego, o czym mowit pan
przewodniczacy Nowak.
Faktycznie we wszystkich pracach z Komisjg Europejska na temat Clean Industrial Deal
podkre§lamy, ze ten dokument jest zbyt ogolny. Za negocjacje na ten temat, za stanowisko Polski
w sprawie ostatecznego ksztaltu dokumentu w szczegétach odpowiada Ministerstwo Rozwoju
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i Technologii, ale my oczywiscie blisko z nimi wspétpracujemy. Zalezy nam na dopracowaniu
szczegotow, bo jak napisaliémy w informacji przekazanej Wysokiej Komisji, ten dokument wecigz
pozostaje na bardzo duzym poziomie ogblnoSci.

Oczywiscie ani ten dokument, ani prace Komisji Europejskiej nie zwalniaja nas od przygoto-
wania naszych bardzo szczegélowych planéw. I to robimy. Chee bardzo podkre§lic, ze nie siedzimy
i nie czekamy, az Komisja Europejska da nam gotowe rozwigzania i wszystko za nas opracuje.
My opracowujemy swoje plany, o czym juz wezeSniej mowitam. Natomiast Ministerstwo Rozwoju
i Technologii pracuje nad tym, zeby uwagi o doprecyzowanie i skonkretyzowanie tych mecha-
nizméw i narzedzi znalazly swoj wyraz w ramach przygotowanego pakietu. Mam nadzieje,
ze wynikami naszych prac podzielimy sie z panstwem na zakonczenie prezydencji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, pan posel Zubowski.

Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Pani minister, tylko jedna drobna uwaga a propos tego chinskiego ET'S, o ktorym pani méwila,
bo sprawdzilem te ceny, jakie mniej wiecej sa. Faktycznie jest tak, jak pani méwi, ze jest,
ale warto zauwazyc¢, ze chinski ETS jest kilkukrotnie tanszy na chwile obecng od tego europejskiego.
Tam jest takie zalozenie, ze do 2030 r. cena ma wynosic ok. 25 euro za tone, a my, prosze panstwa,
mieliSmy juz cene ponad 100 euro za tone, a szacunki méwig nawet o 250-300 euro za tone.
Nie mozemy zatem, tak jak pani powiedziata, porownywaé jednego z drugim. Bierzmy pod
uwage wysoko§¢ tej oplaty.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Tak, absolutnie. Ja to méwilam, ale moze nie wybrzmialto zbyt wyraznie. Ceny sie oczywiScie
réznia i my mamy drozszy ETS w poréwnaniu z Chinami czy Stanami Zjednoczonymi, jesli
chodzi o cene za tone. Najszybszym i najbardziej skutecznym sposobem obnizenia ceny ETS
do zera jest obnizenie emisji.

Dobra wiadomo$¢ wynika z analiz ARE, nie z moich wlasnych analiz przeprowadzonych przy
biurku w ministerstwie, tylko z analiz Agencji Rynku Energii, ktéra — powiem kolokwialnie,
za co przepraszam panig prezes — zeby zjadla na takich analizach prowadzonych od lat. Z tych
analiz ARE wynika, ze mozemy te emisje, czyli koszty ETS, wyeliminowa¢ z naszego systemu
na poziomie 50% do roku 2030. To bedzie bardzo duze utatwienie i to oznacza duzg obnizke
kosztow produkcji oraz cen energii zaréwno dla gospodarstw domowych, jak i dla przemystu,
przy jednoczesnym zwiekszaniu podazy taniej energii na rynku, na czym szczegolnie zalezy
branzom wysokoenergochlonnym, na przyktad hutnictwu.

Pamietam rozmowy prowadzone na posiedzeniach tej Komisji sprzed 5 lat, kiedy tu siedzieli
hutnicy i mowili, ze za chwile zamkniemy piec w Krakowie, bo mamy za malo zielonej energii. Tak
wtedy mowili hutnicy na posiedzeniu tej Komisji, pamietam to jak dziS, sytuacja sprzed 4-5 lat.
To z tego powodu zwija sie hutnictwo, a nie z powodu tego, ze Unia Europejska wprowadza
pakiety klimatyczne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

S.K.

Dziekuje.

Tym razem pani minister mnie natchneta do zadania pytania. Powiedziala pani, ze walczymy
w Unii Europejskiej. Cheiatbym zapytaé, w jaki sposob walezymy? Czy budujemy koalicje bloku-
jacg rézne dziwne pomysty ETS? Czy odbedzie si¢ w Polsce jaki$ energetyczny szczyt Unii
Europejskiej? Zebysémy mogli walczy¢é w ramach Unii Europejskiej, to moze powinien zostaé
zorganizowany w Polsce jaki§ unijny szczyt? Jak na razie ta walka jest chyba bezobjawowa.

Pani minister powiedziala tez, ze najlepiej zlikwidowac¢ ETS poprzez likwidacje w gruncie
rzeczy energetyki konwencjonalnej, ze opracowujecie jakies tajne plany, ktore majg by¢ naszym
wkladem do tej nowej koncepcji, czyli tego dealu, ktorego tresé jest na razie bardzo enigmatyczna.
A jak jest bardzo enigmatyczna przed wyborami, to po wyborach moze sie okazac, ze to byly
tylko takie zapowiedzi, a konkrety takie, jak zostaly zapisane w dokumencie, na podstawie
ktorego ten deal powstaje i ktore calkowicie zarzng polska gospodarke. Obawiam sie, ze jak
wy nad czyms§ pracujecie, to moze sie potem okazaé, ze pojawi sie na przyklad zobowigzanie
do likwidacji 90% emisji w Polsce do 2040 r. Dlatego mam duze obawy. Idgc tym tokiem myslenia,
mozna powiedzieé, ze jesli pani minister méwi, ze jest jakis korytarz, w ktorym sie poruszamy,

19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui D0 SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 65)

to nalezy sie obawiaé, zeby to nie byl korytarz §lepy, na ktérego koncu mogg czekaé Polske
bardzo zle rzeczy.

Powiedziala pani takze, iz przygladacie sie wszystkiemu szeroko otwartymi oczami. Na razie
wydaje mi sie jednak, takie odnosze wrazenie, ze to s raczej oczy szeroko zamkniete, a te wszyst-
kie pani wypowiedzi §wiadczg o kompletnej ideologizacji dzialan, w zadnym razie nieuwzgled-
niajgcej potrzeb gospodarki. Ale oczywiscie wiadomo, ze ideologia nie cierpi prawdy i ta prawda
nie moze sie przebic.

Szanowni panstwo, uslyszeliSmy duzo ogélnikow, zapewnien i chyba wcale nie wyjdziemy
z posiedzenia Komisji lepiej poinformowani, niz byliémy przed nim.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Panie przewodniczacy, mam jeszcze jedng informacje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Ja jeszcze udziele pani glosu, pani minister.

Prosze panstwa, w rzeczywistoSci poinformowano nas, ze niewiele jeszcze wiadomo, ze niby
sg jakie$ dokumenty, sa do§¢ enigmatyczne itd. Zyl kiedys$ taki filozof, ktory méwil, ze wie,
ze nic nie wie, jednak ja wolalbym, zeby przynajmniej polski rzad wiedziat i informowatl Sejm,
jaka jest naprawde sytuacja. Zaniepokojeni tym, co sie dzieje na europejskim rynku, zadajemy
pytania, ale odpowiedzi sg troche w stylu, w jakim pani kiedy$ zwrécita sie do cieptownikow,
ktérzy informowali, ze nie majg wegla ani pieniedzy, ze placg kary, w zwigzku z tym pytali,
co maja robic. Ustyszeli w odpowiedzi: ,Podtgczcie sobie biogazownie”. To oczywiscie jest bardzo
ciekawe rozwigzanie, tyle ze na takim Slasku nawet nie ma gdzie tego postawic ani nie ma gdzie
postawic wiatrakow.

Widze jeszcze kolejne zgloszenia. Zglasza sie pan posel, bardzo prosze, a pdzniej pan, jak
rozumiem, w charakterze czynnika spotecznego. Bardzo prosze.

Posel Zdzistaw Gawlik (KO):

Szanowni panstwo, pani minister, jezeli mozna, to apelowatbym po prostu o wstrzemiezli-
wo§¢, jezeli chodzi o pytania dotyczace szczegélow. Pan posel, pan minister Zyska analizowat
i opowiadal historie o tym, ilu waznych ludzi bylo zaangazowanych w dzialania, zeby Europa
byla bardziej spolegliwa itd. Jak to wszystko wyszlo, to widaé¢ dzisiaj najlepiej. Gdyby wtedy
wszystko sie udato, gdyby udalo sie osiggnaé¢ postawione cele, to nie musieliSmy dzisiaj...

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Rozumiem, ze pan wie, kto w europarlamencie glosowal wtedy przeciw. Wasza reprezentacja,
panie profesorze kochany.

Posel Zdzistlaw Gawlik (KO):
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Gdyby byt pan byt tak zdolny albo ludzie, o ktérych pan méwi, byli tacy zdolni i skuteczni,
to na pewno udaloby sie im innych przekonaé¢ do swoich racji i cel zostalby osiggniety. Skoro
jednak z jakiegos$ powodu cel nie zostal osiggniety, to uwazam, ze dzisiaj ludzi, ktorzy nad tym
pracuja, powinniSmy oceniaé po owocach ich pracy.

A jesli chodzi o kwestie szczegotéw prowadzonych negocjacji, to w moim przekonaniu powinny
one by¢ owiane tajemnica. Wiem, bo o tym rozmawialem, ale nie na posiedzeniu Komisji,
ze udalo sie osiggnaé pewne cele. Bo to nie jest tak, ze ktos jest gtuchy, a kto§ jest Slepy, ze ktos
ma oczy otwarte, a kto§ inny zamkniete. Cele zawsze mozna osiagnaé, tylko trzeba po prostu
rozmawiaé, w pewnych sytuacjach do przeforsowania pewnych racji trzeba budowaé koalicje
i przekona¢ ludzi, ale z pewno$cia zawsze mozna osiggac zaktadane cele.

Dlatego wierze, ze cele, o ktorych méwita pani minister, uda sie osiagnaé i uda sie to zrobié¢
we wskazanych terminach, jednak nie dyskutujmy o tym w tak szerokim gronie. Nie musimy
o wszystkim informowac publicznosci, a na dodatek nie wiadomo, jaka to jest publicznosc.
Przeciwnikow nam przeciez nie brakuje, mamy ich sporo w réznych miejscach, nie tylko
w Unii Europejskiej. Nie dajmy im narzedzi, ktére mogg wykorzystaé. Nie trzeba upublicz-
niaé, jakie mamy argumentu oraz co zamierzamy negocjowac albo do czego chcemy zmierzac.
Dlatego apeluje o wstrzemiezliwoSc.

Wiem, ze pan przewodniczgcy uwaza, ze wszystko jest ideologig, ale prosze mi wierzy¢,
ze energetyka i w ogdle polityka gospodarcza potrzebuja ciszy i wlaénie ta cisza moze spowodo-
wac, ze zostang osiggniete zakladane efekty. Co z tego bowiem, ze kto§ glosno krzyczy czy pewne

S.K.
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hasta wynosi na sztandary? Uwazam, ze powinni$my rzadzacych rozliczaé z efektow ich pracy.
Coraz wiecej pojawia sie dowodow, ze wiele zdarzen, ktére mialy miejsce w tamtym czasie, wiele
podejmowanych staran o ochrone polskich intereséw byto albo nieudolnych, albo niby-troska
o polski interes sprawila, ze teraz cieszy sie kto§ inny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. RzeczywiScie poznamy po owocach, ale jeli te owoce bedag tajne, to ich nie poznamy.
Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos? Bardzo prosze, prosze sie przedstawic.

Dyrektor Forum Ekologii i Klimatu Zwigzku Przedsiebiorcow i Pracodawcow Maciej Drozd:

S.K.

Dzien dobry, nazywam sie Maciej Drozd i reprezentuje Zwigzek Przedsiebiorcow i Pracodawcow.

Chcieliby$my podziekowaé ministerstwu, ze zbierato uwagi strony spotecznej na temat
Clean Industrial Deal, a ja chcialbym zadaé¢ pani minister pytanie, czy ten dokument, ktory,
jak rozumiem, postowie juz dostali, uwzglednia juz uwagi strony spolecznej, czy one dopiero
zostang ujawnione? Chcialbym tez, zeby pani moze pokrétce opowiedziala, jaki byt ton tych
uwag, zarowno ze strony pracodawcow, jak i pewnie ze strony zwigzkowej, poniewaz chodzi
o konkurencyjnos¢ przemystu. Interesowatyby nas takze uwagi organizacji pozarzadowych,
czyli NGOsow.

I jeszcze pozwole sobie na techniczng uwage. To bardzo dobrze, ze na posiedzeniu tej Komisji
rozmawiamy na ten temat, natomiast szkoda, ze rozmawiamy tylko o Clean Industrial Deal,
a nie poruszyliémy tematu Affordable Energy Action Plan, czyli dokumentu, ktéry zostat opubli-
kowany réwnolegle z Clean Industrial Deal. W pewnych miejscach te dokumenty sie dubluja,
a w pewnych miejscach sie uzupetniaja. Wydaje mi sie, ze powinniSmy je czyta¢ réwnolegle
i réwnolegle rozwazac. Kiedy zglaszalismy uwagi do Clean Indusu Deal do Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska, to przestaliémy rowniez réwnolegle nasze uwagi do Affordable Energy Action Plan.

Natomiast jesli chodzi o szczegély, bo wiemy, ze to jest jednak ogdlny dokument, to chciatbym
zwroci¢ uwage na kilka rzeczy. Pierwsza rzecz, ktorg juz wymienil pan minister Zyska, to jest
totalny brak uwzglednienia cieplownictwa systemowego. Z perspektywy polskich przedsiebior-
cow, ktorzy sg odbiorcami ciepla, jak i z punktu widzenia zrzeszonych wytworcow z sektora
energetycznego taka sytuacja jest nie do przyjecia. Czy w zwiazku z tym ministerstwo préobuje
zbudowac jakie$ koalicje? Wydaje sie, ze mamy pewnych nieoczywistych koalicjantow w Unii
Europejskiej, ktorzy mogliby nas wspoméc w sprawie ciepta systemowego. Nalezy choéby wspo-
mnie¢ Niemcy albo Finlandie, czyli kraje, ktore majg rzeczywiscie rozbudowane sieci. Moglyby
nas wesprze¢ w tym, zeby kolejne uszczegétowienia komunikatow w tej dziedzinie uyjmowaly
juz cieplownictwo systemowe.

Druga rzecz to catkowite nieuwzglednienie w tym dokumencie energetyki jadrowej, czyli
naszej lokalnej specyfiki. Nie ma tego ani w Affordable Energy Action Plan, ani w Clean Indu-
strial Deal. Uwazamy, ze duza energetyka jadrowa, jak i SMR-y powinny by¢ ujete, i to zaréwno
jesli chodzi o produkcje energii elektrycznej, jak i o produkcje ciepla, bo takie technologie
rowniez sie pojawiaja.

Sami jesteSmy tym zdziwieni, bo to idzie jakby w poprzek polityce Komisji Europejskiej,
ale nie wida¢ w tym dokumencie takze wsparcia dla magazynowania energii, a patrzac na specy-
fike polska — dla magazynowania energii w formie elektrowni szczytowo-pompowych. Wydaje
nam sie, ze jezeli mowimy o cenach energii, Clean Industrial Deal tego dotyka, za§ Affordable
Energy Action Plan w szczegdlnoSci, to jezeli chcemy stabilizowaé system i pobudzié¢ podaz,
to ta podaz musi sie skad$ wziagé, a my mozemy jg zapewnié, wspierajac rowniez powstawanie
magazynow energii.

Jesli natomiast chodzi o ceny energii dla przemystu energochtonnego, to od jesieni ubieglego
roku postulujemy wprowadzenie elastycznych i dynamicznych taryf dla duzych odbiorcow
przemyslowych, m.in. dla cementu i hutnictwa, ktore sg zrzeszone w ZPP. A jak juz jesteSmy
przy cemencie, to dobrze, ze ten temat pojawia sie zaréwno w wypowiedziach postéw opozycji,
jak i koalicji, poniewaz jest tutaj pewien konsensus.

Chcialbym jeszcze zahaczy¢ o inny temat, ktory jest wazny, czyli wychwyt i sktadowanie
dwutlenku wegla. To sg potrzebne technologie dla takich przemystéw jak przemyst cementowy,
dlatego chcialbym, zeby to rowniez znalazlo jakie$ odzwierciedlenie w naszym stanowisku,
w dyskusjach z innymi krajami oraz z Komisjg Europejska.

I jeszcze jedna rzecz, ktora dotyczy stricte Affordable Energy Action Plan. Tam pojawia sie
poglebiony watek modernizacji sieci, ale jest tam rowniez pewna niescisto$¢, poniewaz zeby
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obnizy¢ ceny energii, Komisja Europejska sugeruje, ze trzeba urealni¢ oplaty przesylowe.
Oczywiscie wszyscy chcielibySmy mie¢ nizsze oplaty przesylowe i przy tej okazji rozbudowy-
wane sieci, natomiast to sie tak nie sklada. Jezeli obnizymy oplaty przesylowe, to skad operator
sieci przesylowej, skad operator sieci dystrybucyjnej, a wiec zar6wno OSP, jak i OSD, wezma
pienigdze na modernizacje sieci? Tu jest zatem pewna nieScistoS¢.

Na zakonczenie powtérze pytanie techniczne, wréoce do tego, od czego zaczatem: Czy uwagi
strony spotecznej do tego dokumentu zostaly juz zebrane i przetworzone? I czy ministerstwo
planuje, zeby je w najblizszym czasie opublikowac¢? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Postaram sie odpowiedzieé¢ bardzo krotko, panie przewodniczacy.

W najblizszy wtorek w Warszawie odbedzie sie rada nieformalna do spraw energii.
To bedzie pierwsza i jedyna rada nieformalna, drugie spotkanie ministrow energii w czasie
polskiej prezydencji. Pierwsze odbylo sie w marcu i to byla rada formalna. Kolejna rada
formalna odbedzie sie 16 czerwca w Luksemburgu. Szczyt w Polsce bedzie miat zatem miej-
sce juz w najblizszy wtorek, a jednym z punktéw na agendzie, i to jest wazny punkt, bedzie
bezpieczenstwo energetyczne. Miedzynarodowa Agencja Energii bedzie naszym goSciem,
konkretnie przewodniczacy MAE. W trakcie obrad szczytu duzo uwagi poswiecimy bezpie-
czenstwu energetycznemu. To jest, mozna powiedzieé, takze odniesienie sie od razu do zapo-
trzebowania zgloszonego przez przewodniczacego Komisji.

Jezeli chodzi o uwagi do Clean Industrial Deal, ktore zebraliSmy w trakcie publicznych
konsultacji publicznych, to moge powiedzieé tylko tyle, ze poniewaz to nie my jesteSmy mini-
sterstwem prowadzacym, czyli przygotowujacym stanowisko, jest nim Ministerstwo Rozwoju
i Technologii, to wlasnie resort rozwoju zbiera i analizuje feedback otrzymany w ramach konsul-
tacji publicznych. Dopoki nie otrzymamy propozycji stanowiska do konsultacji czy do uzgod-
nienia i akceptacji, dopéty tego stanowiska panstwu nie przedstawimy, zresztg pewnie zrobi
to Ministerstwo Rozwaoju i Technologii, nie moge mowic szczegbélowo, jakie tematy pojawialy sie
w ramach konsultacji publicznych. Na pewno jednak kwestia zbytniej ogélnosci tego dokumentu
byla podnoszona przez réznych interesariuszy.

W dokumencie nie ma mowy o poszczegdlnych technologiach. Dokument stara sie zachowac
neutralno$é technologiczna, dlatego pewnie nie ma nacisku na poszczegolne technologie, nato-
miast te technologie, o ktérych szanowny pan wspomnial, sg uwzglednione w naszym plano-
waniu krajowym, czy to pochtanianie CCS, czy elektrownia jadrowa. To, co robimy w kraju,
tez jest niezwykle waznym elementem.

Jesli chodzi o cieplownictwo systemowe, to jest ono domeng kilku krajow. Wspotpracujemy
z nimi w zakresie dzielenia sie wnioskami, efektami badan i konkluzjami odno$nie do ewolucji
i transformacji cieptownictwa systemowego. Szczegolnie blisko wspélpracujemy na tej niwie
z Danig. Mam nadzieje, ze uda sie zorganizowac wizyte studyjng z udzialem przedstawicieli
Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych. Na dzi§ posiadamy ok. 23 mld z1
w §rodkach krajowych, przeznaczone na dofinansowanie inwestycji w transformacje cieptow-
nictwa systemowego.

Tyle moge powiedzie¢ o dzialaniach krajowych, bardzo szybko i zwiezle, bo nie one sg dzi$
naszym glownym tematem. Ale faktycznie w tym dokumencie nie ma nacisku na cieplownic-
two systemowe, by¢ moze dlatego, ze jest to domena tylko kilku krajow, takich jak Polska,
Niemcy czy Dania. Wspoétpracujemy z tymi krajami, wymieniamy sie wiedzg i mam nadzieje,
ze uda nam sie zrobi¢ w tym zakresie wiecej z Komisjg Europejskg w drugiej potowie tego roku.
To tyle, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, pani minister.
Chce zauwazy¢, ze szczyt Rady Unii Europejskiej to jest jednak zupelnie co$ innego niz
nieformalna rada. To sg wydarzenia nieporownywalne. W szczycie biora udziat przywdodcy
panstw i przewodniczgca Komisji Europejskiej, a na nieformalnym spotkaniu spotyka sie jaka$
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grupa ministrow. Pani tutaj powiedziala, ze najblizszy szczyt we wtorek, ale to nie jest szczyt.
To jest po prostu spotkanie.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielihska:

Szczyt do spraw energii, panie przewodniczacy, bo chyba ta dziedzina interesuje nas na tym
posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Ale to nie jest szczyt Unii Europejskiej. To jest po prostu jakie$ tam spotkanie. Na razie zaden
szczyt w Polsce sie nie odbyl. Byly w Paryzu, nawet byl szczyt w Londynie, chociaz to nie byt
formalny szczyt europejski, ale tam byli obecni przywodcy krajow europejskich. Teraz pani
Meloni méwi, ze zorganizuje szczyt w Rzymie, a nasz premier jako$ szczytu nie organizuje.
Miatl by¢ szczyt Unii Europejskiej w Polsce, mial by¢ szczyt Unia Europejska — Stany Zjed-
noczone, ale niczego takiego nie ma, wiec na razie, mozna tak powiedzie¢, majg miejsce tylko
trzecioplanowe dzialania. Ale c6z, rozumiem, ze za krétkie nézki i zbyt wysokie progi dla mini-
stra klimatu.

Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos? Nie widze.

Stwierdzam, ze wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia, zamykam posiedzenie Komisji.

Dziekuje panstwu za wytrwalo§é tym, ktérzy dotrwali do konca. Dziekuje, pani minister,
bo pomimo ze mamy uwagi dotyczgce treSci udzielonych wyjasnien, to jednak pani mini-
ster prezentuje postawe konstruktywna, takg, ktora nie wzbudza agresji, co jest jednak
dzi$ rzadkos$cia. Bardzo dziekuje, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Ja rowniez dziekuje, panie przewodniczacy. Zawsze chetnie biore udzial w posiedzeniach Komisji
do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

S.K.

Tylko czysto informacyjnie powiem panstwu jeszcze, ze wplynal projekt zmiany ustawy
w zwigzku z wprowadzeniem Centralnego Systemu Informacji Rynkowej (druk nr 1209)
i bedziemy sie nim zajmowac na nastepnym posiedzeniu. Wplynal dopiero teraz i nie mieli-
Smy regulaminowego czasu, zeby sie z nim zapoznac.

Dziekuje panstwu bardzo, do zobaczenia jutro. Zapraszam na kolejne posiedzenie Komisji.

Przepraszam najmocniej, zapomniatem, ze dzisiaj mamy jeszcze wspolne posiedzenie
z Komisja Infrastruktury w celu uzupetnienia sktadu podkomisji. To posiedzenie rozpoczynamy
za 10 minut, o godzinie 17.50 w tej samej sali. Jutro widzimy sie o godzinie 17.00 w salinr 111.
Pézniej bedzie jeszcze uzupelniane Prawo geologiczne, wiec nacieszymy sie swoim towarzystwem.
Dziekuje bardzo.
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