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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow
Panstwowych (nr 86)

10 wrzesnia 2025 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczacego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzgdek dzienny:

—rozpatrzenie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o srodkach nadzwy-
czajnych majacych na celu ograniczenie wysokosci cen energii elektrycznej oraz
wsparciu niektoérych odbiorcéw w latach 2023-2025 oraz ustawy o szczegoéinych
rozwigzaniach stuzacych ochronie odbiorcéw energii elektrycznej w 2023 r. oraz
w 2024 r. w zwigzku z sytuacja na rynku energii elektrycznej (druk nr 1625);

— rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o bonie cieptowniczym oraz o zmianie
niektérych innych ustaw (druk nr 1684);

— pierwsze czytanie pilnego rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o zapa-
sach ropy naftowej, produktow naftowych i gazu ziemnego oraz zasadach poste-
powania w sytuacjach zagrozenia bezpieczenstwa paliwowego panstwa i zaktécen
na rynku naftowym oraz ustawy — Prawo energetyczne (druk nr 1683).

W posiedzeniu udzial wzieli: Wojciech Wrochna sekretarz stanu w Ministerstwie Energii, pelnomocnik
rzadu ds. strategicznej infrastruktury energetycznej wraz ze wspotpracownikami, Jacek Loret dyrektor
Departamentu Rynku Paliw Gazowych i Anna Mielcarek dyrektor Departamentu Rynkéw Energii Elek-
trycznej i Ciepta Urzedu Regulacji Energetyki wraz ze wspolpracownikami, Mariusz Belczyk wicepre-
zes Gas Storage Poland sp. z 0.0. wraz ze wspolpracownikami, Maciej Chrost dyrektor Biura Zarzadca
Rozliczen SA wraz ze wspotpracownikami, Grzegorz Kurzeja dyrektor Pionu Krajowego Dyspozycji Gazu
Operatora Gazociggéw Przesylowych GAZ-SYSTEM SA wraz ze wspotpracownikami, Igor Muszynski
dyrektor wykonawczy ds. regulacji i zgodnosci ORLEN SA wraz ze wspotpracownikami, Marcin Sawicki
dyrektor Biura Zapasoéw Interwencyjnych Rzadowej Agencji Rezerw Strategicznych, Bartosz Swiderski
dyrektor Pionu Prawnego PERN SA oraz Leszek Wiwala prezes-dyrektor generalny Polskiej Organizacji
Przemystu i Handlu Naftowego.

W posiedzeniu udziat wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michat Ko§cinski, Kamila Pawluczuk i Lukasz
Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jarostaw Lichocki, Wojciech Paluch
i Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, przepraszam, ze zaczynamy z malym op6znieniem, ale i tak to jest tryb
bardzo przys$pieszony, bowiem wlasciwie dopiero dzisiaj dostaliSmy projekt ustawy dotycza-
cej bonu energetycznego. Przed chwilg uczestniczylem w Konwencie Senioréw. Nie wiem,
czy panstwo interesuje, ale jutro o godz. 14.15 ma by¢ przedstawiona informacja wicepremiera,
ministra obrony narodowej, bedg pytania, kluby bedg mialy 5-minutowe wystapienia, kota
3-minutowe. To jest jedna z informacji z dzisiejszego Konwentu. Zanim do panstwa oficjalnie
dotrze, moge ja juz teraz przekazaé. Z porzadku obrad Sejmu zostang natomiast wycofane punkty
dotyczace patronatéw przyjetych przez komisje kultury, a jedna z ustaw zostanie przesunieta,
przejdzie na kolejne posiedzenie Sejmu. Nastgpi zatem zmiana w programie naszych prac.
Szanowni panstwo, po tych informacjach siegam juz po projekty ustaw i rozpoczynamy prace.
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Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych.
Witam panstwa postow i wszystkich gosci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu.
Stwierdzam kworum.

Dzisiejszy porzadek przewiduje: 1) rozpatrzenie poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o $rodkach nadzwyczajnych majacych na celu ograniczenie wysokosci cen energii elek-
trycznej oraz wsparciu niektorych odbiorcoéw w latach 2023-2025 oraz ustawe o szczegélnych
rozwigzaniach sluzacych ochronie odbiorcéw energii elektrycznej w 2023 r. oraz w 2024 r.
w zwigzku z sytuacjg na rynku energii elektrycznej, druk nr 1625; 2) rozpatrzenie rzadowego
projektu ustawy o bonie cieplowniczym oraz o zmianie niektérych innych ustaw, druk nr 1684;
3) pierwsze czytanie pilnego rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o zapasach ropy
naftowej, produktéw naftowych i gazu ziemnego oraz zasadach postepowania w sytuacjach
zagrozenia bezpieczenstwa paliwowego panstwa i zaklocen na rynku naftowym oraz ustawy —
Prawo energetyczne, druk nr 1683, i tutaj uzasadnial bedzie minister energii.

Teraz, jesli panstwo pozwolicie, przywitam naszych gosci. Czy jest pan minister Milosz
Motyka? Jeszcze nie ma.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dojdzie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Podobno ma by¢. Witamy wiec z wyprzedzeniem pana ministra, ktéry ma przedstawiaé projekt
ustawy. Wszystko sie troche op6znilo przez przedtuzajace sie glosowania i debate. Czy jest pan
Wojciech Wrochna, sekretarz stanu Ministerstwie Energii?

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dojdzie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pelnomocnik rzadu ds. strategicznej infrastruktury energetycznej tez dojdzie.

Witam zatem pana Mariusza Belczyka, wiceprezesa Gas Storage Poland — pan prezes jest
obecny, witamy. Jest z nami takze pan Igor Muszynski, dyrektor wykonawczy ds. regulacji i zgod-
no$ci ORLEN SA - witamy; jest takze pan Maciej Chrost, dyrektor Biura Zarzadcy Rozliczen SA;
pani Dorota Jeziorowska, dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu ds. Strategicznej Infrastruktury
Energetycznej w Ministerstwie Energii; pani Katarzyna Flak, zastepca dyrektora Biura Pelno-
mocnika Rzadu ds. Strategicznej Infrastruktury Energetycznej w Ministerstwie Energii; pani
Iwona Gawlowska, zastepca dyrektora Departamentu Elektromobilnosci, Paliw i Gospodarki
Wodorowej Ministerstwa Energii; pani Aleksandra Swiderska, dyrektor Departamentu Elektro-
energetyki i Gazu Ministerstwa Energii; pani Anna Bednarska, naczelnik wydziatu w Depar-
tamencie Elektroenergetyki i Gazu Ministerstwa Energii; pan Arkadiusz Zurawel, dyrektor
Departamentu Prawnego Ministerstwa Energii; pani Aneta Wiecka, dyrektor Departament
Cieplownictwa Ministerstwa Energii; pan Andrzej Gutowski, zastepca dyrektora Departamentu
Cieplownictwa; pan Piotr Kudelski, radca prawny w Departamencie Cieplownictwa Minister-
stwa Energii; pan Michat Syrek, gtéwny specjalista w Departamencie Elektroenergetykii Gazu
Ministerstwa Energii; pan Marcin Polanski, dyrektor Biura Zarzadu i Obstugi Prawnej w Gas
Storage Poland; pan Grzegorz Kurzeja, dyrektor Pionu Krajowego Dyspozycji Gazu Operatora
Gazociggow Przesylowych GAZ-SYSTEM SA; pan Bartosz Swiderski, dyrektor Pionu Prawnego
w PERM SA; pan Marcin Sawicki, dyrektor Biura Zapaséw Interwencyjnych Rzadowej Agencji
rezerw Strategicznych; pan Michat Kruszewski, radca prawny w GAZ-SYSTEM SA; pan Marcin
Wodzinski, rowniez ze spotki GAZ-SYSTEM SA; pani Aleksandra Karpinska, dyrektor Biura
Regulacji Produktow Naftowych ORLEN SA; pan Piotr Sosnowski, takze dyrektor w ORLEN-ie;
pan Leszek Wiwala, prezes-dyrektor generalny Polskiej Organizacji Przemystu i Handlu Nafto-
wego; pani Anna Mielcarek, dyrektor Departamentu Rynkéw Energii Elektrycznej i Ciepta
w Urzedzie Regulacji Energetyki; pani Anna Daniluk, naczelnik Wydzialu Analiz Rynkowych
w URE; pan Jacek Loret, dyrektor Departamentu Rynku Paliw Gazowych, réwniez w URE; pan
Bartosz Grabelak, asystent w Ministerstwie Energii; pan Karol Teodorowicz fotograf w Mini-
sterstwie Energii i pan Grzegorz Laguna, rzecznik prasowy Ministerstwa Energii... Gratuluje
panstwu, bo Ministerstwo Energii, jak juz powstalo, to dziata bardzo preznie, nawet fotograf
przychodzi z tego resortu na posiedzenie sejmowej komisji.

Nie mam juz wiecej 0sob na liscie gosci, jeszcze raz wszystkich panstwa witam bardzo serdecznie.
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Szanowni panstwo, na poczatku chee jeszcze przekazaé informacje cztonkom Komisji. Otéz
w nastepstwie pisma wystosowanego do prezesa zarzadu spotki ORLEN SA nasza Komisja
dostata zaproszenie do odbycia wizytacji w rafinerii w Plocku w dniu 6 pazdziernika. Wyjazd,
prawdopodobnie, odbedzie sie w godzinach porannych spod Kancelarii Sejmu. Prosze postow
zainteresowanych wzieciem udzialu w tej wizytacji o zglaszanie sie do sekretariatu Komisji
do konca tego tygodnia. Mam nadzieje, ze nie dojdzie po raz kolejny do odwotania wyjazdu,
jak to sie juz zdarzato wezeéniej. Najwyrazniej ORLEN boi sie naszej wizytacji, ale chyba nie
jesteémy az tacy straszni.

Przechodzimy do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego. Informuje, ze Sejm
w dniu dzisiejszym, po przeprowadzeniu pierwszego czytania, skierowatl poselski projekt ustawy
zawarty w druku nr 1625 do Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych w celu
rozpatrzenia. Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Bardzo prosze, panie poéle.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, sktadam wniosek o odrzucenie projektu poselskiego.
Nad tym projektem debata juz sie odbyla, poznaliémy jego podstawowe zalozenia i wydaje sie,
ze projekt, ktory przedstawil rzad, jest projektem zdecydowanie bardziej kompleksowym, ponie-
waz oprocz energii elektrycznej obejmuje on rowniez cieplo. W mojej ocenie te dwa projekty
zderzylyby sie ze soba, a to jest zupelnie niepotrzebne. W tej chwili potrzebujemy natomiast
szybkiego i sprawnego dzialania, zebySmy mogli zabezpieczy¢ Polakom niskie ceny energii i bon
cieptowniczy. Jak powiedzialem, wnosze o odrzucenie projektu poselskiego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W tej sytuacji sktadam wniosek przeciwny. Jest taka mozliwoé¢ regulaminowa, wiec ja z niej
korzystam. Przewodniczacy Nowak powiedzial, ze te dwa projekty sg podobne, a projekt o bonie
energetycznym jest bardziej kompleksowy.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Dalej idacy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Moim zdaniem okre§lenie ,,bardziej kompleksowy” nie oznacza ,,dalej idacy”, poniewaz, co tatwo
stwierdzi¢, diabet tkwi w szczegdtach. Jesli popatrzymy na szczegdlowe zapisy, to sie okaze,
ze to wlasnie druk nr 1625, ktory pan przewodniczacy Nowak proponuje odrzucié, jest moim
zdaniem dalej idgcy, poniewaz przewidziane w nim kwoty pomocy sa wyzsze i zakres pomocy
jest dtuzszy. Przewiduje sie, ze w roku 2025 bedzie to 7,5 mld z1 i w 2026 r. réwniez.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Zalezy jak liczy¢.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ja wiem, ze kazdy liczy inaczej. W projekcie o bonie cieplowniczym jest mowa o 884 mln zli nie ma
mowy o przedluzeniu tego rozwigzania na przyszly rok, wiec uwazam, ze...

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
1,7 mld z1, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kompleksowo moze tak, ale w ustawie jest jednak zawarta kwota 884 mln zl. Tak czy inaczej
uwazam, ze powinni§my pracowac nad projektem poselskim, ale skoro zostal zgloszony wnio-
sek o jego odrzucenie, to poddam ten wniosek pod glosowanie. Kto z pan i panéw posltow jest
za odrzuceniem projektu ustawy z druku nr 1625? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu?
Jesli wszyscy oddali glos, to prosze o podanie wynikéw glosowania.

Za wnioskiem o odrzucenie gtosowato 14 postow, przeciw bylo 6, wstrzymala sie 1 osoba.
No coz... Dziekujemy za takie wsparcie dla naszych obywateli. Rozumiem, ze rzad nie ma pienie-
dzy, zeby poprzec obywateli, dlatego proponuje pomoc w bardzo ograniczonym zakresie.

Szanowni panstwo, stwierdzam, ze odrzuciliSmy projekt ustawy, ktory czekal na rozpa-
trzenie od 7 lipca. Projekt dotyczacy bonu cieptowniczego wplynat dopiero dzi$, ale poniewaz
macie panstwo wiekszo§¢. ..

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pierwszego punktu porzadku dziennego, ale kolega
mi jeszcze podpowiada, ze pomimo odrzucenia projektu musimy wybraé sprawozdawce.
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Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Nie mozna tego uja¢ w jednym sprawozdaniu?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kazdy projekt rozpatrujemy osobno. GdybyS$my rozpatrywali je razem, to ostatnie glosowanie
oznaczaloby chyba, ze wszystkie projekty odrzuciliémy. Poniewaz nie widze chetnych do objecia
funkcji sprawozdawcy, to w takim razie sam sie zglosze. Jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam,
ze to na mnie spadnie przykry obowigzek skrytykowania panstwa za odrzucenie projektu dobrej
ustawy. Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje.

Przechodzimy do realizacji kolejnego punktu porzadku dziennego. Jest nim rozpatrzenie
rzadowego projektu ustawy o bonie cieptowniczym. Dzisiaj, dostownie przed chwilg, po przepro-
wadzeniu pierwszego czytania Sejm skierowat rzadowy projekt ustawy zawarty w druku nr 1684
do Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych w celu rozpatrzenia.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu. Czy sg jakie§ wnioski formalne? Nie ma, natomiast
ja mam kilka poprawek do tego projektu, ktére w tej chwili podpisuje. Prosze o skserowanie
tych poprawek i rozdanie ich postom. Prosze panstwa o troche cierpliwosci, bo to musi chwile
potrwac. Mozna powiedziec, ze tryb rozpatrywania projektu tej ustawy i tak jest dosé¢ szybki.

Prosze panstwa, te poprawki, o ktérych wspomniatem, dotycza niejako jej drugiego elementu
skladowego. Jak slyszeliSmy podczas dyskusji na sali plenarnej, w ustawie zawarte sg bowiem
zar6wno propozycje dotyczace tzw. bonu energetycznego, jak rowniez znajdziemy tam przepisy
dotyczace tzw. mrozenia cen. Nasze poprawki dotycza tej drugiej czesci, czyli mrozenia cen.

Poprawki zostaly rozdane, ale zanim zapytam, czy sg uwagi do tytutu... Wprawdzie debata
ogolna zostala juz przeprowadzona, ale jeli kto$ chcialby co$ jeszcze powiedzieé, na przyklad
przedstawiciel rzadu na temat ogélnych zasad projektu, to bardzo prosze. Podejrzewam bowiem,
ze nie wszyscy mieli mozliwo§¢ zapoznania sie z treScig projektu i jego zalozeniami, poniewaz
de facto ten projekt otrzymaliémy dopiero dzisiaj. Czy kto$ z panstwa zechcialby nam jednak
ten projekt przedstawic?

Posel Maciej Malecki (PiS):
Prosze o glos, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Z tego co sie orientuje, panie posle, nie jest pan przedstawicielem rzadu.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Ale moge chyba zapytac?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Oczywiscie, zawsze mozna zapytac. A skoro juz mowa o pytaniu, to ja zapytam przedstawiciela
rzadu, czy chcialby nam co$ na ten temat powiedzie¢? Nie widze checi ku temu, a zatem, bardzo
prosze, pan posel Matecki, ktory chcialby zadac pytanie.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Wezeéniej zglaszal sie pan minister.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak? To oczywiscie bardzo prosze. Pan minister zglaszat sie tak cicho, ze z tej strony stotu nie
bylo stychaé.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Energii, pelnomocnik rzagdu ds. strategicznej
infrastruktury energetycznej Wojciech Wrochna:
Probowatem wlgczy¢ mikrofon, panie przewodniczacy, i miatem z tym klopot, ale juz wszystko
w porzadku.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Szanowni panstwo, debata zostata przeprowadzona i my§le, ze powtarzanie wszystkiego po raz
drugi nie ma sensu. Dlatego chcialbym tylko podkreslié, ze to jest bardzo wazna ustawa, ktorej
celem jest obnizenie kosztow ciepla i energii elektrycznej dla wielu odbiorcow. Ustawa ma duze
znaczenie i prositbym o sprawne procedowanie nad nig, za co z géry dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozumiem pana ministra, ale poniewaz weze$niej zglaszat sie pan poset Malecki, to oddam mu
teraz glos. Prosze bardzo.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, trzeba przypomnieé posiedzenie Komisji do Spraw
Energii z poczatku tego roku, na ktérym pytaliSmy rzad, dlaczego zamrozenie cen pradu zostato
ograniczone i dostosowane do cyklu wyborczego, a konkretnie do wyboréw prezydenckich,
a w konsekwencji obywatele zostali pozbawieni ochrony w drugiej polowie roku? Wyglada
na to, ze strona rzadowa liczyta, iz wybory prezydenckie wygra Rafal Trzaskowski, kandydat
Koalicji Obywatelskiej, i wtedy nie bedzie juz trzeba chroni¢ obywateli przed podwyzkami cen
energii. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa. Dokladnie wtedy apelowalem, prosilem, zebySmy za jednym zamachem,
w czasie jednego posiedzenia objeli ochrong obywateli przez caly rok 2025 i zeby$my nie musieli
kolejny raz spotykac sie w tym celu na posiedzeniach Komisji, zeby Sejm nie musiat sie zbiera¢
jeszcze raz, aby, ze sie tak wyraze, domkna¢ rok, poniewaz na ostatnie 3 miesigce obywatele zostali
pozbawieni ochrony, poniewaz tak sie uparla rzadzaca koalicja. Po wyborach prezydenckich,
kiedy okazalo sie, ze zwyciezyt Karol Nawrocki, czego my byliSmy zreszta pewni, rzad sie prze-
straszyl i méwi, ze jednak bedzie chronit obywateli do konica roku, bo jest taka presja spoteczna.

Ku zdziwieniu wszystkich, pojawit sie projekt, zgodnie z ktorym mrozenie cen energii zostato
dotgczone do tzw. ustawy wiatrakowej. W pierwszym podejsciu, ktére miato miejsce kilka tygo-
dni temu, przyniesliscie panstwo do Sejmu ustawe wiatrakowg — 96 stron dla intereséw lobby
wiatrakowego i 2 strony dla obywateli, dotyczace mrozenia cen energii. To oczywiScie zostato
zawetowane przez pana prezydenta Karola Nawrockiego. Pan prezydent z tamtej skandalicznej
ustawy wyjatl jednak literalnie 2 strony dotyczace mrozenia cen energii i ztozyt swdj projekt
prezydencki, ktory zostal nastepnie przez pana marszatka Holownie skierowany do konsulta-
cji, mimo ze te zapisy przeszly juz calg Sciezke legislacyjna. Projekt pana prezydenta Karola
Nawrockiego idzie wiec do konsultacji, nie trafia pod obrady Sejmu, a jednocze$nie do Sejmu
jest przyniesiony projekt rzgdowy, w ktorym regulacje dotyczace ciepta zostajg ograniczone
do bardzo waskiej grupy ludzi, ktérym bedzie przystugiwatl bon cieptowniczy itd.

Chce, zeby to gloéno wybrzmiato, poniewaz projekt Prawa i Sprawiedliwosci obejmujacy caty
rok 2025 i oferujgcy obywatelom dobre warunki ochrony przed wzrostem cen energii, zostal
odrzucony glosami koalicji rzadzacej w dniu 24 stycznia br. Dzisiaj spotykamy sie na tym posie-
dzeniu dlatego, ze kto§ na poczatku roku po prostu nie chciat objaé obywateli ochrong przed
wzrostem cen energii przez caly 2025 r.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Posel Gadowski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, chciatbym, zeby pan poset Matecki
mowil prawde. Panie poSle, pamieta pan koncowke roku 2024? Srednia cena kontraktu rocz-
nego z dostawg na rok 2024 wynosila we wrzesniu 629 zl, w pazdzierniku 600 z1, a 30 listo-
pada 522 zl za 1 MWh. Tak byla wtedy Srednia cena. Kiedy przedstawialiSmy projekt ustawy,
podkreslaliémy wyraznie, widzac co sie dzieje z ceng kontraktow, ze tamtg ustawe wprowadzamy
tylko na p6t roku i ze bedziemy monitorowac sytuacje przez ten czas, a kiedy przyjdzie pora,

tzn. okaze sie, ze ceny faktycznie juz nie spadaja i ze kontrakty utrzymuja sie na staltym pozio-
mie, to wowczas wrocimy do kwestii nowelizacji.

Powinni$my sie takze zachowaé roztropnie wobec wszystkich Polakow, zarowno tych, ktorzy
majg korzystac z tych oston, jak i wobec tych, ktérzy ptaca podatki, z ktérych sg wyptacane
pozniej srodki na ostony przed wzrostem cen. I tylko tyle, panie po§le. Do innych rzeczy juz
nawet nie wracam, bo wszyscy znamy tamte historie, natomiast prosze o to, zebySmy wyraz-
nie artykulowali te rzeczy, ktore sie zdarzyly. One sg zreszta zapisane w stenogramie, wiec
tatwo don siegnac i zobaczyc¢, jakie wielkoSci pojawialy sie podczas dyskusji i rozpatrywania
tej ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

S.K.

Poset Habura, bardzo prosze.
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Posel Krzysztof Habura (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja nie zarzucalbym moze postowi Mateckiemu moéwienia
nieprawdy. Moze po prostu pewne informacje troche inaczej odebrali§my, moze je troche inaczej
uslyszeliSmy. Ja zrozumialem, podobnie jak poset Gadowski, ze w zwigzku z pewng stabilizacjg
na rynku energetycznym nie ma potrzeby mrozenia cen do konea roku, tylko w zwigzku ze spadaja-
cymi cenami energii ustaliliémy prog 9 miesiecy i stwierdziliémy, ze wtedy zobaczymy, co sie bedzie
dzialo. Jezeli bedzie potrzeba, to przediuzymy zamrozenie cen do konca roku, a jezeli bedzie taka
potrzeba, to moze wydltuzymy ten stan jeszcze bardziej. Chociaz musze powiedzied, ze ja jestem
przeciwny mrozeniu cen energii, poniewaz to jest ekonomicznie nieuzasadnione, zaburza rynek
i ma szereg wad. Moim zdaniem powinni$my raczej dgzy¢ do tego, aby energia, ktorg wytwarzamy,
byta jak najtanszai zeby wreszcie zapanowala normalno$¢, tzn. energia jest tania i ptacimy za nig
tyle, ile powinni$my, a nie caly czas sztucznie utrzymujemy ceny i mrozimy stawki.

Teraz zmierzamy we wlasciwym kierunku. Ministerstwo Energii ma ambitny plan stawia-
nia na odnawialne Zréodta energii, z ktérych prad bedzie tanszy, i jestem przekonany, ze juz
niedlugo doprowadzimy wlasnie do takiego stanu, ze odejdziemy wreszcie od mrozenia cen.

Co sie za$ tyczy bonu cieplowniczego, to faktycznie on obejmuje tylko odbiorcow ciepta
systemowego, ale tam jest jakby najwiecej mozliwoSci oszczedzenia, jesli tak mozna powiedziec.
Wiadomo, ze ceny moga by¢ bardziej bolesne dla odbioreéw tego ciepta niz dla odbiorcéw ciepla
tradycyjnego czy to z gazu, czy z drewna. Stad tez ochrona tych wlaénie odbiorcéw, a nie innych.
Wierze jednak, ze w wyniku polityki energetycznej prowadzonej przez Ministerstwo Energii
doprowadzimy do tego, ze z tego bonu tez bedzie mozna zrezygnowac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Przypominam panstwu, ze debata ogdlna juz sie odbyta. OczywiScie teraz
ciagle jeszcze rozmawiamy i debatujemy, ze wzgledu na to, ze ten projekt w zasadzie wplynat
dopiero dzi$ i faktycznie dopiero zaczeliSmy nad nim prace, jednak prositbym o wypowiedzi
w miare mozliwosci skondensowane. A co do sztucznego obnizenia cen energii to moge tylko
powiedzieé, ze cena energii elektrycznej jest sztuczna, poniewaz mamy sztuczny podatek ETS.
To wszystko stoi na glowie.

Posel Krzysztof Habura (KO):
I znowu wchodzimy w kwestie 100 mld zt.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
7 jednej strony mamy podatek zwiekszajacy cene energii, a z drugiej strony obnizamy klien-
tom te cene.

Posel Krzysztof Habura (KO):
W koto Macieju.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Taki juz jest ten $wiat. Pan poset Meysztowicz, bardzo prosze.

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, my spotykamy sie tutaj nie dlatego,
ze na poczatku roku nie dopisaliémy 3 miesiecy, zeby zamrozi¢ ceny energii do konca roku,
tylko spotykamy sie dlatego, ze pan prezydent zawetowal te ustawe. Powiem tak — pan prezy-
dent swoim dzialaniem nie tylko doprowadzit do tego, ze Polacy nie mogli mie¢ zamrozonych
cen energii przez ostatni kwartal tego roku, ale zrobil duzo gorsza rzecz, a mianowicie on
doprowadzit do tego, ze Polacy bedg placic za energie elektryczng wiecej przez nastepne lata.
Przez 8 lat panstwo blokowaliScie wiatraki i teraz pan prezydent jest konsekwentny w tym,
zeby nie doprowadzi¢ do tego, aby energia elektryczna w Polsce byla tansza. W tej sytuacji
twierdzenie, ze dzialacie na rzecz Polakow, ktorzy chea placié nizsze rachunki za prad, to jest
po prostu oszustwo. Trzeba bylo 8 lat temu nie blokowaé wiatrakéw, to ceny energii na pewno
bytyby nizsze.

A jesli chodzi o twierdzenie, ze podatki doprowadzaja do tego, ze energia w Polsce jest wyzsza,
to chciatbym zwrécié uwage, ze ceny wydobycia wegla kamiennego, o ktéry jest oparta produk-
cja pradu, jest tak wysoka dlatego, ze nie przeprowadziliScie reform dotyczacych gornictwa.
To sg po prostu efekty waszego dziatania i to one powoduja, ze ceny energii sg tak wysokie.

8 S.K.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Panie poéle, sale mamy tylko do godz. 18.30.

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):

Skonczylem, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Przypominam, ze mamy zajac¢ sie pilnym projektem rzadowym. Naprawde ciagle na ten temat
dyskutujemy, wiec prosze o krotkie wystgpienia. Teraz pan posel Mulawa.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja nie po liniach politycznych, bo kompletnie nie zgadzam sie
z tym paradygmatem, ze ceny beda nizsze. OczywiScie ceny beda takie same. Nie zgadzam sie
jednak na to, zebyémy doplacali Polakom do rachunkéw, weze$niej wyciagajac pieniadze z port-
feli tych samych Polakow.

Panie ministrze, ja mam do pana pytanie, bo wiadomo, ze oplaca sie produkowac¢ takie ustawy,
na mocy ktorych bedziemy doptacali wiekszoSci spoleczenstwa, bo to pozwala na kupowanie sobie
glosow, ale ja chce zwroci¢ uwage na nasz przemyst Sredni i ciezki, ktory w Polsce ma najwyz-
sze ceny energii w calej Europie. Wydaje mi sie, ze te galezie przemystu zostaly bardzo mocno
zaniedbane, wiec jezeli chcemy juz komus doplacac, z czym sie generalnie nie zgadzam, to jaki
jest pomyst rzadu na to, zeby§my zadbali o te branze przemystu, ktére najmocniej odczuwajg
fakt — powtarzam — najwyzszych w Europie cen energii? Prosze o wskazanie jakiego$§ pomystu.
Moze znalazl sie w tej ustawie? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze, pan posel Tchorzewski.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

S.K.

Bardzo dziekuje. Wydaje mi sie, ze caly czas ulegamy jakiej$ dziwnej i stalej sugestii, ze jakoby
wskutek tego, ze bedzie nam przybywalo energii odnawialnej, to ceny energii bedg spadaly.
To jest kompletna nieprawda i przyznaje to otwarcie dziennik ,, Rzeczpospolita” w publikowa-
nych na swoich famach artykutach: ,,Zielona putapka na prad”, ,,Przesadzamy z OZE”, ,,Za duzo
pradu z OZE. Mozliwe upadtosci firm”.

Prosze panstwa, patrzmy na to wszystko realnie. ,,Rzeczpospolita” zwraca uwage, ze za 5 lat,
a moze nawet za 3 lata, mozemy mieé wiele instalacji z pradem, z ktorymi nie bedzie co zrobic.
Wraz z rozwojem energetyki odnawialnej ceny energii bedg rosty. Nie ma szans, zeby nie rosly,
dlatego ze bedzie wzrastala ilo§¢ energii podwéjnej. Elektrownia konwencjonalna caly czas
musi by¢ gotowa do startu wraz z calg zatoga, musi placi¢ amortyzacje i za wszystko, co jest
zwigzane z jej instalacja, a jednoczesnie energetyka odnawialna sprzedaje energie po to, zeby
za chwile, kiedy stanie sie ciemniej czy przyjdzie noc, moc skorzystaé z energetyki konwencjo-
nalnej. Musimy zatem réownolegle utrzymac dwa systemy o podobnej mocy. Przestanmy wiec
oszukiwac ludzi, méwiac, ze dzieki temu, iz roénie udzial energetyki odnawialnej, to ceny energii
bedg malaly. To jest nieprawda.

Energia odnawialna daje oczywiscie troszeczke efektow ekologicznych, ale jest to bajer dla
bogatych i trzeba to wyraznie powiedzie¢. W tym momencie Chinczycy pchajg do nas wszyst-
kie elementy do energetyki odnawialnej, a sami przygotowuja sie do wykorzystania energetyki
konwencjonalnej. Chinczycy przekroczyli juz miliard ton wegla, jesli chodzi o zuzycie, i zaczyna
im tego surowca brakowacé. Dlatego chca nam wciskaé energetyke odnawialng, a sami bedg
kupowa¢ w Europie wegiel. Wszystko sie na §wiecie kreci w ten sposob i pisze o tych sprawach
nasz fachowy dziennik.

Co dalej? Z danych PSE wynika, wystarczy wzigc te dane i przeczytac, ze tgczna moc przy-
laczeniowa obecnych instalacji to 34 GW, a wydane warunki przylaczenia, jesli chodzi o energe-
tyke odnawialng oraz podpisane umowy, to w 2030 r. bedzie 125 GW, czyli prawie pieciokrotnie
wiecej niz maksymalne zapotrzebowanie na moc catkowita w ciggu dnia. To zapotrzebowanie
jest na poziomie 25-28 GW. Prosze panstwa, to moze powaznie zagrozi¢ polskiemu rynkowi
energetycznemu. Mamy za duzo pragdu z OZE. Przypominam, ze praca niestabilnego zrédta,
jakim sg OZE, wymaga stabilizacji ze strony innych odpornych na pogode Zrédet, takich jak
gaz i ciagle nadal wegiel. PSE juz teraz musza okresowo wylaczac czeéc instalacji OZE, zmniej-
szajac ich rentowno$c.
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Czym wiec jest uzasadnione to stale przyspieszanie rozwoju OZE? To jest tylko powtarzanie
sloganéw i to wszystko jest po prostu bez sensu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie poéle, przepraszam, ale te dyskusje prowadzimy na kazdym posiedzeniu.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Stad wniosek, ze musimy jg stale powtarzac, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ustawa jest na inny temat.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Trzeba to ciagle powtarzaé, poniewaz uczestniczymy w prowadzeniu Polski do stanu duzej
zapa$ci gospodarcze;j.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo szanuje pana posta, ale przypominam, ze sale mamy tylko do godz. 18.30. Chciatbym,
zeby$my jednak przeszli do rozpatrzenia projektu ustawy.

Posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Dobrze, juz sie zamykam, ale czasami mnie ponosi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jeszcze pan posel Matecki, ale naprawde prosze o kréotkie wystgpienie i o krotka odpowiedz
pana ministra.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Szanowni panstwo, ja jestem z wyksztalcenia energetykiem, mam uprawienia budowlane, projek-
towe, jestem bieglym sgdowym itd. Kiedy patrze na to wszystko, co sie dzieje, to mi po prostu
ostatnie wlosy wychodza z gtowy. Dobrze, ze ich jeszcze troche zostato.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zeby panu postowi te ostatnie wlosy nie wyszly, to poprosimy ministerstwo o wziecia tego pod
uwage. Pan posel Malecki, bardzo prosze.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Szanowni panstwo, chce zeby to jeszcze raz wybrzmiato, bo niektérzy postowie probuja nam
wmawiac, ze proba forsowania wiatrakow, stawiania na site ludziom wiatrakéw przy domach,
miala co§ wspélnego z obnizaniem ceny energii. No litoSci... Sprobowaliécie zaszantazowaé
prezydenta Karola Nawrockiego, przynoszac ustawe wiatrakowg i wiedzac, ze prezydent nie
zgodzi sie, zeby przy polskich domach stawia¢ niemieckie wiatraki. Do tych 96 stron o wiatra-
kach dokleiliscie 2 stronniczki o mrozeniu cen energii, ktorych nie chcieliscie przyjaé w stycz-
niu. Pézniej, kiedy prezydent tego nie podpisal, podnie§liscie larum, bo wzrosng ceny energii.
Ale prezydent natychmiast, nastepnego dnia zlozyl w Sejmie dokladnie co do przecinka te
wasze 2 strony, a co wy zrobiliScie? WyslaliScie to do konsultacji, zeby nad tym nie pracowac.
Trzeba to wyraznie powiedzie¢ — po prostu w tym przypadku, niestety, poszli$cie bardzo mocno
za lobby wiatrakowym, zeby obsiaé¢ Polske niemieckimi wiatrakami. Nie ma na to zgody. Jeste-
§my za niskimi cenami energii dla Polak6w, ale nie jesteSmy za niemieckimi wiatrakami. Zapa-
mietajcie to sobie, drodzy panstwo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy pan minister chciatby odpowiedziec?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, szanujac czas nas wszystkich, postaram sie
moéwié krotko. Pierwsza rzecz, o ktorej chee powiedziec, jest nastepujaca. Rozumiem, ze debaty,
czy energia z OZE jest tania, czy jest droga, jaki jest koszt systemowy itd. odbywaja sie dosyé
regularnie czy to na posiedzeniach Komisji do Spraw Energii, czy tez na sali plenarnej, ale
stuchajac niektérych wypowiedzi, caly czas mam nieodparte wrazenie, ze byé moze te dyskusje
trzeba jeszcze raz przeprowadzié, bo chyba jest juz najwyzszy czas, zeby fakty zaczety przema-
wiad, a nie wyobrazenia, ktore nie majg zbyt wiele wspdlnego z rzeczywistoscia.

10 S.K.
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Energia z odnawialnych zrédet energii, przede wszystkim energia z wiatru na ladzie jest
dzisiaj najtanszg energia, jakg w Polsce mozna wyprodukowac i to jest fakt. W zaden sposob
nie mozna z tym dyskutowa¢. OczywiScie rozumiem i zgadzam sie w stu procentach z tym,
ze musimy patrzyc¢ na koszt systemu jako calosci i do kosztu energii, rozumianego jako Leveli-
zed Cost of Electricity, dotaczaé rowniez inne koszty, w tym koszty, ktore sg zwigzane z zapew-
nieniem odpowiedniego backup’u w systemie. Taki model w Polsce obowigzuje. Mamy rynek
mocy, ktory gwarantuje i daje mozliwos$¢ utrzymywania mocy dyspozycyjnych, jednocze$nie
pozwalajac na finansowanie tego. Zachecam panstwa do zrobienia prostej kalkulacji - ile kosz-
tuje energia z odnawialnych zrédet energii w potgczeniu z backup’em w postaci kosztu rynku
mocy w przeliczeniu na megawatogodzine efektywnie wyprodukowanej energii. Z checig wroce
do tej rozmowy, bo wtedy bedziemy rozmawiac o faktach i bedziemy wiedzie¢, co rzeczywiScie
jest najtansze.

Szanowni panstwo, nie mozna myli¢ prasowych artykuléw z naukowa wiedzg i faktami,
nawet jezeli pod tymi artykutami podpisujg sie powazni dziennikarze, tak jak nie mozna myli¢
kosztu produkgcji energii z kosztem redysponowania i dziataniami, ktére podejmuje operator
w zwigzku z potrzeba utrzymania stabilnej pracy systemu, m.in. dlatego, ze koszty zrodet
odnawialnych sg niskie, a sie¢ nie jest dostosowana.

Podsumowujgc dotychczasowa dyskusje — jestem gotowy do uczciwej debaty o tym, jak
ma wyglada¢ optymalny miks energetyczny, poniewaz jezeli tej debaty nie przeprowadzimy
i nie zgodzimy sie co do faktow, to zawsze bedziemy funkcjonowac w takim dziwnym stanie,
w ktérym po prostu nie bedziemy mogli tych faktow uzgodnic.

Jesli natomiast chodzi o konkretne pytanie pana posta, dlaczego ta ustawa nie odnosi sie
do najwazniejszego elementu, najbardziej istotnego, jakim jest koszt energii dla przedsiebiorcow
i co rzad zamierza zrobic, zeby obnizac koszty energii dla matych i érednich przedsiebiorstw
czy tez dla przedsiebiorstw energochtonnych, wyjasniam, ze podstawowa kwestig jest w tym
przypadku systemowe obnizenie kosztu energii, a to sie wigze z wiekszg podazg taniej energii
oraz z tanim przesylem tej energii. Dzialania w tym zakresie zajma oczywiScie wiele lat, tego sie
nie da zrobié¢ szybko, natomiast z tych rzeczy, ktére mozna zrobi¢ w miare szybko, nalezy
wymieni¢ na przyklad reparametryzacje oplaty jakoSciowej, ktéra spowoduje w przypadku
przedsiebiorstw energochtonnych zmniejszenie kosztu taryfowego i w konsekwencji caloSciowe
obnizenie kosztu energii. To jest takze na przykiad...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie ministrze, czy wam zalezy, zeby te ustawe dzisiaj zrobic¢?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Jak najbardziej, panie przewodniczacy. Tylko jezeli pojawita sie debata, ktérej mialo nie by¢,
to nie sposob nie odpowiedzie¢ na zadane pytania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zgoda, ale prositem strone rzadowa o krétkie odpowiedzi. Dajcie nam szanse, bo p6ézniej bedg
pretensje, ze nie rozpatrzyliSmy projektu ustawy.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Dobrze, to moze przejdzmy juz do rozpatrzenia projektu, a pretensje to beda miec ci, ktérzy
beda ptaci¢ drozej za energie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale chyba do was, bo to wy rzadzicie. Zostawmy to jednak. Czy mozemy juz przystapi¢ do rozpa-
trzenia projektu?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Tak, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, czy sg uwagi do tytulu ustawy o bonie cieptowniczym oraz zmianie niekto-
rych innych ustaw? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Jarostaw Lichocki, Biuro Legislacyjne Kancelarii Sejmu. Zwra-
camy uwage na blad logiczny w tytule projektu ustawy. Wnioskodawca proponuje tytut: ustawa
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0 bonie cieptowniczym oraz o zmianie niektérych innych ustaw, przy czym wezeéniej nie byto
mowy o zmianie jakiejkolwiek ustawy, wiec trudno mowic o zmianie innych ustaw. Mamy
takze wrazenie, ze nowelizacje przepisow, ktore sa zawarte w projekcie, nie dotycza stricte
kwestii zwigzanej z bonem cieptowniczym. To stanowi réwniez materie naszej innej uwagi, ale
to juz nie dotyczy tytulu. Odnoszac sie do zaproponowanego tytulu, zwracamy panstwu uwage,
ze z jednej strony nie koresponduje on z trescig projektu, a z drugiej strony zawiera w sobie
pewien blad logiczny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy dobrze rozumiem, ze w tytule powinno by¢ takze zawarta ta cze$¢ dotyczaca, nazwijmy
to, mrozenia cen energii?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Doktadnie tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie, czy do drugiego czytania rzad przygotowalby zmiane tytutu? Ustawa bowiem
faktycznie sktada sie z dwoch elementow, ktore —jak sami panstwo mowicie — sg rownowazne,
a w tytule jest mowa tylko o bonie cieptowniczym i nie ma nic o rozwigzaniach stuzacych ochro-
nie odbiorcow energii elektryczne;.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Panie przewodniczacy, rozumiemy, ze to nie jest poprawka o charakterze legislacyjnym, tak?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie, to nie jest poprawka legislacyjna.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
My jeste$my przekonani, ze ustawa jest napisana poprawnie, ale jezeli taka poprawka pojawi-
laby sie, to nie widze przeciwwskazan, zeby jg poprzec.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tylko ze taka poprawka powinno by¢ zgloszona przez was, panie ministrze. Komisja przed
chwilg odrzucila nasz projekt ustawy, a opozycja nie ma obowigzku pisania poprawek do Zle
sformulowanych zapiséw w ustawach przygotowanych przez rzad.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Panie przewodniczacy, ja powtorze — w mojej ocenie to nie jest zle sformutowanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosimy o przygotowanie poprawki do drugiego czytania, tzn. zeby tytut ustawy odpo-
wiadal jej zawartosci. Po tej uwadze przystepujemy do szczegélowego rozpatrzenia poszcze-
gblnych artykulow.

Czy sa uwagi do art. 1? Nie slysze uwag, przyjeliSmy art. 1.

Czy sg uwagi do art. 2? Nie slysze uwag, przyjeliémy art. 2. Ten artykut jest co prawda dosy¢
rozbudowany, ale nie slysze, zeby istniala potrzeba rozpatrywania zmiany po zmianie.

Czy sa uwagi do art. 3?

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):
Chcialbym zglosi¢ poprawke, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):
Poprawka polega na zastgpieniu érednika kropkg w art. 3 ust. 14 w pkt 2 i skresleniu pkt 3.
Uzasadnienie — w art. 3 ust. 14 pkt 3 projektu wskazuje sie, ze minister wlasciwy do spraw
energii okresla i udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej obstugu-
jacego go urzedu wzor obliczenia jednosktadnikowej ceny ciepla netto stosowanej w rozliczeniu
z odbiorcami. Przepis ten jest zbedny z uwagi na okolicznosc, ze definicja jednosktadnikowej ceny
ciepla netto jest zawarta w art. 3 ust. 9 projektu, nie ma zatem potrzeby, aby minister wlasciwy
do sprawy energii tworzyl wzor w tym zakresie. Adresatami normy dotyczacej okre§lenia jednost-
kowej ceny ciepla netto sa przedsiebiorstwa energetyczne, zatem podmioty profesjonalne, dla
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ktorych sama definicja sformutowana w art. 3 ust. 9 projektu jest wystarczajaca. Nie ma zatem
uzasadnienia do tworzenia pomocniczych wzoréw w tym zakresie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Widzialem zgloszenie ze strony Biura Legislacyjnego. Prosze, panie
mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Pierwsza uwaga, je§li chodzi o art. 3, dotyczy ust. 4. Wedlug nas nadmiarowe jest wskazywa-
nie, do jakiego organu ma by¢ sktadany wniosek o wyplate bonu cieplowniczego w postaci
papierowej. Prosze zwrdci¢ uwage, ze tego rodzaju ogblny przepis wynika z ust. 1, gdzie wska-
zuje sie, iz wniosek bedzie sktadany wojtowi, burmistrzowi lub prezydentowi miasta. W ust. 1
jest takze okre§lona wtasciwos$c tego organu. Ust. 4, ktéry stwierdza, ze wniosek w postaci
papierowej sktada sie osobiScie odpowiednio wojtowi, burmistrzowi lub prezydentowi wiaSci-
wemu ze wzgledu na miejsce zamieszkania wnioskodawcy, powtarza de facto ust. 1. To jest
pierwsza uwaga do art. 3.

Druga uwaga dotyczy ust. 6 pkt 2. Powstaje pytanie, czy ten przepis nie zostal powtorzony,
przynajmniej w pewnym zakresie, w pkt 5. W pkt 2 méwi sie bowiem o danych dotyczacych
dochodow wnioskodawcy, a pkt 5 wskazuje na informacje wnioskodawcy o dochodach osia-
gnietych w roku kalendarzowym poprzedzajacym okres, na jaki jest skladany wniosek. Jakie
inne dane dotyczace dochodéw wnioskodawcy mialyby by¢ przedstawiane na podstawie pkt 5?

7 kolei w ust. 6 pkt 3 koncowka tego przepisu jest opatrzona dwoma érednikami, a to jest
technika legislacyjna, ktorej nie dopuszczaja Zasady techniki prawodawczej. Zgodnie z nimi tego
rodzaju przepisy nalezy formulowaé w oddzielnych ustepach. Mam tu na mysli ten fragment
przepisu, ktory w projekcie nastepuje po $redniku postawionym po wyrazach ,w art. 2 ust. 10”.

Jesli za$ chodzi o zmiany, ktorych moglibySmy dokonac¢ w ramach upowaznienia, to chcemy
wskazac na ust. 7. Wnioskodawcy adresujg ten przepis do organu wlasciwego, ze wzgledu
na konsekwencje terminologiczng wydaje sie celowym wskazanie, ze chodzi tutaj odpowiednio
o wojta, burmistrza lub prezydenta miasta, jezeli mamy na mysli upowaznienie do zweryfiko-
wania prawdziwosci informacji.

W ust. 8, to jest drobiazg, mniej wiecej w srodku tego przepisu naszym zdaniem zamiast
»Zobowigzane” powinno by¢ ,,obowigzane”, gdyz to nie jest materia prawa cywilnego.

W ust. 9 podobnie, tez uwaga redakcyjna. Pod koniec tego przepisu mamy uzyte wyrazy
wjest to iloraz”, ale aby ten przepis brzmial poprawnie stylistycznie i skladniowo, proponujemy
sformulowanie ,,jest ilorazem”.

W przypadku ust. 12 zgltaszamy analogiczne uwage jak do ust. 7 — wskazanie odpowiednich
organow.

I mamy jeszcze uwage dotyczacg ust. 14. Dziekujemy za zgloszong poprawke, ale wskazu-
jemy jeszcze, ze jesli chodzi o wzor wniosku o wyplate bonu cieptowniczego, to ta kwestia moze
budzié¢ pewne watpliwoSci, podobnie jak wzoér zaswiadczenia, o ktérym mowa w ust. 6 pkt 3,
cho¢ tutaj te watpliwosci sg juz mniejsze.

I jeszcze uwaga redakcyjna na marginesie — uwazamy, ze nalezy skresli¢ wyraz ,,wzor”
w pkt 2 w ust. 14, poniewaz znajduje sie on juz jest we wprowadzeniu do wyliczenia. Powazniej-
sza uwaga dotyczy natomiast tego, ze w naszej ocenie sposob formulowania takich przepisow,
poprzez upowaznienie ministra do oglaszania wzoréw wniosku o wyplate bonu czy zaswiadcze-
nia na stronie internetowej, moze by¢ traktowany jako wyktadnia prawidtowego i kompletnego
wypelnienia oraz zlozenia takiego wniosku. W sytuacji, w ktorej podmiot wystepujacy o wyplate
nie bedzie korzystal z tego wzoru, bedzie to skutkowac pozostawieniem wniosku bez rozpozna-
nia. Dlatego konsekwentnie wskazujemy, zresztg podobnie jak Biuro Legislacyjne Kancelarii
Senatu w poprawkach uchwalanych przez Senat, ze to jest materia przepiséw powszechnie
obowigzujacych i nalezy ja delegowac do rozporzadzenia. Dziekuje, to wszystko, jesli chodzi
o uwagi do art. 3.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Przepraszam, jeszcze jedna rzecz. W ust. 15 proponujemy zachowanie konsekwencji
terminologicznej, w sumie drobiazg. Naszym zdaniem powinno zosta¢ uzyte okreslenie
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,»zlozenie wniosku o wyplate bonu cieplowniczego”, poniewaz w taki sposéb ten wniosek jest
okre§lany. Prosimy o wyrazenie zgody, w ramach upowaznienia, na uzupelnienie tego przepisu
o podane wyzej sformutowanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko pana ministra wobec przedstawionych uwag?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Weszystkie poprawki, ktore majg charakter legislacyjny, sa dla nas do przyjecia, zgadzamy sie
na ich wprowadzenie. Z naszej strony jest takze pelna akceptacja dla poprawki zaprezentowa-
nej przez pana posta. Natomiast wszystkie pozostale zmiany, o ktorych byta mowa, a ktére nie
maja charakteru legislacyjnego... w naszej ocenie tresci zawarte w projekcie ustawy sg prawi-
dlowe i w obecnej chwili, bez szerszej analizy tych zagadnien, nie jestem w stanie odnie§é sie
do zgltoszonych uwag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli rozumiem, ze Biuro Legislacyjne moze nanie$§¢ poprawki legislacyjne, ale w przypadku
zmian zaproponowanych do ust. 4 nie bedzie to mozliwe, poniewaz to juz nie sg zmiany legi-
slacyjne... Pytanie do rzadu brzmi, czy upiera sie w kwestii podtrzymania dotychczasowych
tresci, czy ewentualnie bedzie mozna pewne rzeczy skreslic?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
O ktérym artykule w tej chwili méwimy, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Chodzi mi o art. 3 pkt 4, o przepisy dotyczace wniosku o wyplate, wskazujace placowke pocz-
towa itd., caly ten szczegolowy opis.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
To jest jak najbardziej OK.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
I chcecie panstwo to zostawié, bo to jest taki zapis edukacyjny? Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Prosze panstwa, my tylko wskazujemy, ze do kogo nalezy zlozy¢ wniosek wynika z ust. 11 takze
wlasciwo$§e jest okreslona w ust. 1. Natomiast jesli chodzi o mozliwoéé sktadania wniosku
osobiscie czy za posrednictwem placéwki pocztowej, to przepisy, ktére to okreSlaja, sg kalkg
z innych ustaw i one powinny zostac.

Dla porzadku jeszcze powiem, ze my zglaszamy wylacznie uwagi legislacyjne. Czesé z nich,
te ktore dotyczag drobnych zmian, mogliby$my wprowadzi¢ samodzielnie na podstawie upowaz-
nienie, jakiego nam udzieli Wysoka Komisja, natomiast trudno sobie wyobrazic, zeby$Smy samo-
dzielnie dokonali takich zmian, ktore jak na przyklad w ust. 4 polegalyby na skre§leniu wyra-
z6w ,,odpowiednio wdjtowi, burmistrzowi lub prezydentowi miasta wlasciwemu ze wzgledu
na miejsce zamieszkania wnioskodawcy”, czy w ust. 6 na skre§lenia albo polaczeniu pkt 21 5.
7 kolei nasza uwaga do ust. 14 ma charakter systemowy, poniewaz trzeba bytoby ten przepis
przeksztalcié w kierunku upowaznienie do wydania rozporzadzenia. Wszystkie pozostate zmiany,
ktore zaproponowali$émy, kwalifikujg sie do wprowadzenia na podstawie upowaznienia. Dziekuje.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Zgadzamy sie na dokonanie zmian w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tylko czy panowie rzeczywiScie mozecie dokona¢ tych zmian w ramach upowaznienia? Wedtug
mnie to jest chyba troche za duzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Jesli chodzi o ust. 4, to nie. To wykracza poza zakres upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tez tak mi si¢ wydawalo, ze to wykracza poza zakres upowaznienia.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
W zwigzku z tym jeszcze raz przeanalizujemy ten przepis i ewentualnie do niego wrécimy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Chciatbym zapytac Biuro Legislacyjne, czy utrzymanie dotychczasowego brzmienia moze spowo-
dowa¢ niekonstytucyjnos$é ustawy lub podobne skutki? To jest w gruncie rzeczy raczej doprecyzo-
wania o charakterze edukacyjnym. Jestem zdania, ze jeSli w przepisie napiszemy troche wiecej,
zeby obywatel troche wiecej wiedzial, to nie jest bardzo z1g rzecza. Dlatego uznajac, ze sprawa
jest troche przegadana, przychylatbym sie chyba do pozostawienia dotychczasowego brzmienia.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Ten przepis po prostu powtarza w czeSci ust. 1.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem intencje rzadu.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nasza uwaga nie byla uwaga natury konstytucyjne;j.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli moze zostac.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, to w takim razie zostawiamy, a pozostale zmiany zostang wprowadzone w ramach
upowaznienia.
Czy sa jeszcze jakie$ uwagi do art. 3? Nie stysze uwag. Stwierdzam, ze art. 3 zostat rozpa-
trzony wraz z poprawka pana posta Adama Dziedzica i uwagami Biura Legislacyjnego.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 4. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Na poczatek kilka drobiazgéw. W ust. 3 proponujemy po wyrazach ,stosuje sie odpowiednio”
dodac¢ wyraz ,,przepisy”.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Tak, zgoda.

Legislator Jarostaw Lichocki:

dJesli chodzi o ust.12 pkt 1, proponujemy dodanie na koncu wyrazéw ,tej ustawy”, natomiast
w ust. 13 proponujemy zmiane redakcyjnag, po wprowadzeniu ktorej poczatek tego przepisu
brzmialby nastepujaco: ,,Dane osobowe zawarte we wnioskach o wyplate bonu cieplowniczego oraz
w dokumentacji zwigzanej z jego przyznawaniem i wyplata przechowuje sie przez okres 5 lat”.
Przed wyrazem ,przyznawaniem” dodajemy wyraz ,, jego” i skre§lamy wyraz ,,§wiadczenia”
po wyrazie ,wyplatag”. W naszej ocenie usuniete wyrazy sg zbedne. Proponujemy takze dodaé
wyraz ,,przepisy” w ust. 12 przed odestaniami. Jak zaznaczylem, te zmiany to drobiazgi i ich
wprowadzenie wydaje sie dosy¢ oczywiste.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze to sg zmiany legislacyjne, tak je mozna okreslic.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Tak, mozna je tak okresli¢ i mieszczg sie one w granicach upowaznienia. Oprocz nich mamy jesz-
cze uwage do ust. 4. Ten przepis stwierdza, ze organ wskazany w tym przepisie moze upowaznié
,takze inng osobe na wniosek kierownika osrodka pomocy spotecznej”. W zwigzku z tym mamy
watpliwosé, czy taki sposob sformulowania przepisu nie stworzy zbyt szerokiego kregu osob,
ktore moga by¢ upowaznione. Przepis bowiem nie dookresla, w jaki sposéb ta osoba ma by¢ zwig-
zana z oSrodkiem pomocy spolecznej, czy ma by¢ w nim zatrudniona, czy nie. WiaSciwie przepis
nie precyzuje w zaden sposob kryteriow i praktycznie to moze by¢ kazda osoba. Te watpliwo§é
pozwalamy sobie panstwu przedstawic i to wszystko, jesli chodzi o uwagi do art. 4.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Podobne przepisy juz istnieja.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale to bylo pytanie do strony rzadowej. Co pan minister na to?
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Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:

Zgoda na wszystkie poprawki, ktore majg charakter legislacyjny, nie mamy z nimi zadnego
problemu, prosimy o ich implementacje.

Jesli chodzi o komentarz do ust. 4, to zwracamy uwage, ze przyjete rozwigzanie wystepuje
juz w innych przepisach i tu zostato tylko powtorzone. Mozemy sie nad tym jeszcze zastanowié
i wroci¢ do tej kwestii na nastepnym etapie prac legislacyjnych z odpowiednig rekomendacjg
z naszej strony. W tej chwili sugerujemy jednak pozostawienie dotychczasowego zapisu, ponie-
waz ewentualna poprawka nie miataby charakteru legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jasne. Czyli poprawki legislacyjne wprowadzamy w ramach upowaznienia, a pozostale tresci
zostajg bez zmian.
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do art. 4? Nie widze. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 4 wraz
z uwagami Biura Legislacyjnego.
Czy sg uwagi do art. 5? Nie slysze uwag, przyjeliSmy art. 5.
Czy sg uwagi do art. 6? Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Sugerujemy matlg korekte w art. 6 ust. 2 pkt 1, natomiast w ust. 3 we wprowadzeniu do wylicze-
nia proponujemy dopisa¢ wyrazy ,,w terminie do” i wowczas pkt 1 zaczynalby sie od wyrazéw
,»31 maja 2026 r.”, natomiast pkt 2 od wyrazéw ,,28 lutego 2027 r.”.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Zgoda.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sa jeszcze jakie$ uwagi do art. 6? Nie ma uwag, prosimy o wprowadzenie zmian w ramach
upowaznienia. Przyjeliémy art. 6.
Czy sa uwagi do art. 7? Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Drobna uwaga. Ostatni wers pod koniec ust. 1. Proponujemy konsekwentnie, tak jak wczeéniej,
zeby bylo ,,do 31 maja”.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Skres§lamy wyraz ,,dnia”. To jest poprawka legislacyjna, rzad sie zgadza.
Czy sg inne uwagi do art. 7? Nie slysze uwag, przyjeliémy art. 7.
Czy sg uwagi do art. 8? Nie stysze uwag, przyjeliémy art. 8.
Czy sg uwagi do art. 9?7 Nie ma uwag, przyjeliémy art. 9.
Czy sa uwagi do art. 10? Nie ma uwag, przyjeliSmy art. 10.
Czy sa uwagi do art. 11?7 Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Szanowni panstwo, zaréwno tutaj, jaki i w innych przepisach proponujemy, aby nie odsytaé
do konkretnego artykutu ustawy o bonie cieptowniczym, tylko konsekwentnie stosowac zapis,
jak w przypadku innych ustaw: ,,0 bonie cieplowniczym, o ktérym mowa w ustawie z dnia”
i dalej podany jest pelny tytut ustawy.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Zgoda.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Czyli nie wskazujemy konkretnego artykulu i korygujemy zapis. Tej uwagi nie bede juz powta-
rzal przy innych przepisach.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie ministrze?
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Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg inne uwagi do art. 11? Nie stysze uwag. Prosimy o wprowadzenie zmiany w ramach
upowaznienia. Stwierdzam, ze art. 11 zostal rozpatrzony.
Czy sa uwagi do art. 12? Prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Drobna uwaga, panie przewodniczacy. W zmianie nr 2 w lit. b powinno by¢ nie ,,we wstepie”,
tylko ,,we wprowadzeniu”. Dziekuje.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sa inne uwagi do art. 12? Nie ma innych uwag. Stwierdzam, ze przyjeliémy art. 12 wraz
z tg drobng uwagg Biura Legislacyjnego.
Czy sg uwagi do art. 13? Nie widze, przyjeliSmy art. 13 bez uwag.
Czy sa uwagi do art. 14? W zestawieniu poprawek mam zgloszong poprawke, ktora przewi-
duje dodanie art. 14a po art. 14... Do art. 14 nie ma uwag, przyjeliSmy art. 14.
Panie poéle, prosze o kroétkie przedstawienie poprawki.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Panie przewodniczacy, ta poprawka powinna by¢ zgloszona po art. 14.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
I wlaénie jesteSmy w tym miejscu.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Wiem, ze panstwo otrzymaliscie tres¢ tych poprawek na piSmie. Moge oczywiscie odczytaé tresc
poprawki, ale jezeli panstwo...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wszyscy mamy te poprawki, panie po§le.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Dobrze, to w takim razie tylko w kilku zdaniach powiem, czego one dotyczg. Tych poprawek
jest piec i one sprowadzajg sie do wprowadzenia dla odbiorcéw w gospodarstwach domowych
od 1 pazdziernika br. do konca grudnia 2026 r. ceny energii elektrycznej na maksymalnym
poziomie 412 zt za 1 MWh. Natomiast w celu ochrony podmiotéw uzytecznosci publicznej, ktére
wykonuja kluczowe role wtadz publicznych, szczegélnie w zakresie polityki zdrowotnej, eduka-
cyjnej, opiekunczo-rodzinnej, czyli tzw. odbiorcow wrazliwych, jednostek samorzadu terytorial-
nego w zakresie, w jakim zuzywaja energie na zadania publiczne, producentéw rolnych, mikro,
matych i §rednich przedsiebiorstw, poprawki zakladaja, ze w okresie od 1 pazdziernika 2025 r.
do 31 grudnia 2026 r. w rozliczeniu za energie elektryczng bedzie stosowana cena maksymalna
nie wyzsza niz ustalona na poziomie 500 z za 1 MWh. Proponowane zmiany zaczynajg sie
od wprowadzenia art. 14a.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, stanowisko rzgdu wobec tej poprawki jest nega-
tywne. Uwazamy, ze ona w istotny sposob zmienia tresc tego, co zostato przez rzad przediozone
i na tym etapie, tak jak powiedzialem, to nie stanowi przedmiotu naszej pracy. Sugerujemy
odrzucenie poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jest wniosek o odrzucenie?

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Tak, sktadam wniosek o odrzucenie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Panie przewodniczacy, jeszcze tylko od razu powiem, ze proponujemy dodac art. 14a, art. 15,
art. 18, art. 19a i art. 20.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale w tej chwili bedziemy glosowaé nad poprawka dodajgca art. 14a.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Te wszystkie poprawki wigza sie ze soba.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kiedy bedziemy rozpatrywac kolejny artykut, bedziemy glosowac nad nastepna poprawka.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Panie przewodniczacy, te poprawki nalezy rozpatrzy¢ tgcznie.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Poprawki sie ze sobg 1gczg i dlatego przedstawitem je zbiorczo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W naszej ocenie, na co wskazuje pobiezna analiza, nad tymi poprawkami powinno by¢ prze-
prowadzone tgczne glosowanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mowimy o poprawkach dodajacych art. 14a, art. 15, art. 18, art. 19ai art. 20? O wszystkich?

Posel Maciej Malecki (PiS):
Tak.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Chodzi o wszystkie wymienione poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, ale jezeli mamy glosowaé nad tym wszystkimi poprawkami fgcznie, to wezeéniej zapy-
tam jeszcze o stanowisko rzadu wobec tych poprawek, bo do tej pory pytalem pana ministra
tylko o stanowisko wobec poprawki dodajacej art. 14a. Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
L.acznie negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Rozumiem, ze zostal zgloszony wniosek o odrzucenie wszyst-
kich poprawek.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Tak, panie przewodniczacy. Wnosze o odrzucenie wszystkich poprawek.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kto jest za odrzuceniem tych poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymatl od glosu? Prosze
o podanie wynikow.
Za odrzuceniem glosowalo 12 poslow, przeciw — 6, wstrzymatla sie 1 osoba. Stwierdzam,
ze Komisja odrzucila pakiet poprawek. Dziekuje bardzo.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Panie przewodniczacy, zgtaszam te poprawki jako wnioski mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze o zanotowanie zgloszenia wniosk6w mniejszoSci.
Czy sg uwagi do art. 15? Nie slysze uwag, przyjeliSmy art. 15. Jak widze, on jest rozbudo-
wany, ale skoro nie ma uwag, to przechodzimy do rozpatrzenia art. 16.
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Czy sg uwagi do art. 16? Nie slysze uwag, przyjeliSmy art. 16.
Czy sg uwagi do art. 17? Nie slysze uwag, przyjeliémy art. 17.
Czy sa uwagi do art. 187 Nie slysze uwag, przyjeliémy art. 18.
Czy sa uwagi do aft. 19? Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Naszym zdaniem w art. 19 ust. 1 zbedne jest przy bonach cieplowniczych odestanie do ust. 2.
W innych przepisach takiego odestania nie ma. Ponadto w zwigzku z regula wydatkowa wska-
zujemy w ust. 3 na upowaznienie do obnizenia wysokosci wyptacanych bonow cieptowniczych
proporcjonalnie w taki sposob, aby tgczna wysokosé tych wyptacanych bonow byla rowna maksy-
malnemu limitowi §rodkéw finansowych przeznaczonych na przyznanie bonéw. OczywiScie ten
przepis jest zgodny z wymogami stawianymi przez ustawe o finansach publicznych, natomiast
wskazujemy analogicznie, jak przy bonie energetycznym, na brak jasnych zasad, kiedy i jak
nalezy obnizac te kwoty oraz czy dotyczy to juz przyznanych i wyptaconych bonow? Moze dojsé
bowiem do sytuacji, w ktorej bedziemy mieli nieréwnosc. Jezeli kto§ zlozyt wezesniej wniosek,
otrzyma wyplate bonu w pelnej wysokosci, ale jesli w miedzyczasie zabraknie srodkow, to kolejni
wnioskodawcy, kolejni w sensie chronologicznym, zostang juz potraktowani w inny sposob.
I tutaj moze wchodzi¢ w gre zasada rownosci. Dlatego wskazujemy na pewne ulomnosci, jesli
chodzi o ust. 3 w art. 19.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Akceptujemy wszystkie poprawki o charakterze techniczno-legislacyjnym, czyli z wyjgtkiem
poprawki do art. 19 ust. 3. Tresc¢ tego przepisu jest uzgodniona z ministrem finanséw, ktory
jest odpowiedzialny za dysponowanie §rodkami publicznymi. Uwazamy, ze przepis zostat sfor-
mulowany w sposéb prawidlowy i zgodny z zasadami dysponowania érodkami publicznymi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To moze by¢ jednak trudne do wykonania. Jezeli wyplaty zostang zrealizowane, to p6zniej trzeba
bedzie ludziom odbiera¢ Srodki, jesli to ma by¢ proporcjonalne. Ten przepis jest niedopracowany.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
JesteSmy przekonani, ze kwota, ktora jest przeznaczona na finansowanie tych...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Doskonale rozumiem, o co chodzi, tylko skutki tego beda takie, jezeli wyplaci sie czeSci ludziom,
a zabraknie pieniedzy dla pozostalych, to przepis o wprowadzeniu proporcjonalnosci bedzie
skutkowal tym, ze uzna sie, iz niektérym wyplacono za duzo. Czy wtedy beda musieli zwracaé
otrzymane $rodki? To moze mieé taki skutek, ale to sg jedynie nasze wspélne watpliwoéci — moje
i panéw mecenas6w, ale ministerstwo zdaje sie uwazac, ze da sie pdzniej jako$ Sciagnagé rodki
od tych ludzi. Moim zdaniem to bedzie trudne, ale skoro rzad si¢ upiera przy dotychczasowym
brzmieniu i nie poprawi, to przyjmujemy takie stanowisko. Chociaz znajac skapstwo tego rzadu,
to pieniedzy raczej nie zabraknie. Znamy sie nie od dzisiaj.

Szanowni panstwo, stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 19.

Czy sg uwagi do art. 20?7 Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Wskazujemy na potencjalne ryzyko retroaktywnosci, a takze zwracamy uwage na terminy,
ktore Konstytucja przyznaje Senatowi i panu prezydentowi, jesli chodzi o prace nad ustawa.
Data 30 wrze$nia moze zagrozi¢ tym terminom.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W wypowiedziach medialnych styszeliémy, ze nie nalezy sie spodziewac, zeby prezydent zwlekat,
zeby Senat zwlekat itd. Chyba troche przyciskamy butem do Sciany pozostate instytucje proce-
dury legislacyjnej, czyli Senat i prezydenta, zeby zdazy¢ z przyjeciem tej ustawy, ale rozumiem,
ze rzad tego terminu nie zmienia.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Tak, nie zmieniamy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

A zatem zapis pozostaje w dotychczasowym brzmieniu i zobaczymy, co bedzie.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Pan prezydent jest sprawny, wiec...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prezydent jest bardzo sprawny, wiec mozecie sie spodziewac...

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Poprzedni czekal nawet w nocy z dtugopisem, zeby podpisywac ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Mamy dobrego prezydenta, wiec my$le, ze nie bedzie problemu.

Szanowni panstwo, zdolaliSmy juz przejs¢ przez wszystkie artykuty, ale pozostaje nam jeszcze
przeglosowanie calo§ci projektu ustawy. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem
ustawy wraz z poprawkami w calosci? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Prosze
o podanie wynikow.

Wszyscy glosowali za, 17 postéw, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat od glosu.

Musimy jeszcze wybraé posta-sprawozdawce. Prosze o zglaszanie kandydatow.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Proponuje pana posta Krzysztofa Gadowskiego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy pan posel sie zgadza?

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Sekretarz

20

Czy sa inne kandydatury? Nie widze. Stwierdzam, ze upowazniliémy pana posta do bycia spra-
wozdawcg Komisji do tej ustawy. Nie musimy nad tym glosowaé, poniewaz nie byto sprzeciwu.

Przystepujemy do realizacji kolejnego punktu porzadku dziennego — pierwsze czytanie
pilnego rzgdowego projektu ustawy z druku nr 1683. Marszalek Sejmu 9 wrzeénia br. skierowal
do naszej Komisji, do pierwszego czytania, pilny rzagdowy projekt o zmianie ustawy o zapasach
ropy naftowej, produktéw naftowych i gazu ziemnego oraz zasadach postepowania w sytu-
acjach zagrozenia bezpieczenstwa paliwowego panstwa i zaklocen na rynku naftowym oraz
ustawy — Prawo energetyczne. Jednocze$nie, na podstawie art. 73 regulaminu Sejmu, marszatek
wyznaczyt Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych termin przedstawienia
sprawozdania do dnia 11 wrze$nia, czyli jutro, musimy sie sprezyc.

Informuje, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uzasad-
nienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawach ogblnych zasad projektu oraz pytania
postow i odpowiedz wnioskodawcow. Prosze przedstawiciela wnioskodawcéw o uzasadnienie
projektu. Kto z panstwa bedzie uzasadnial? Bardzo prosze, panie ministrze.

stanu w ME Wojciech Wrochna:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni postowie, przyjety wczoraj przez Rade Ministréw
projekt ustawy o zmianie ustawy o zapasach jest konsekwencjg weta prezydenta Rzeczypospo-
litej do procedowanej poprzednio ustawy. Ze wzgledu na to, ze efektem weta jest istotne ryzyko
zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa energetycznego panstwa, Rada Ministréw poprosita
o procedowanie nad tym projektem w trybie pilnym.

Ten projekt jest zwiazany przede wszystkim z wprowadzeniem i przedtuzeniem obowig-
zywania przepisow, ktore majg na celu realizacje obowigzkéw zwigzanych z zapewnieniem
utrzymania obowigzkowych rezerw surowcéw energetycznych: gazu, ropy naftowej i produktow
naftowych. W niniejszym przedlozeniu, w zakresie przedmiotowym ustawy ograniczamy sie
wylacznie do tych przepisow, ktore maja zapewnié¢ utrzymanie zapasow.

Przechodzac do szczegélowego uzasadnienia projektu ustawy, zaczne od tego, ze jej celem
jest zapewnienie ciggloéci funkcjonowania systemu zapaséw obowigzkowych gazu ziemnego,
w szczegblnosci w zwigzku z tym, ze z koncem wrze$nia br. wygasa podstawa prawna umozli-
wiajaca Rzadowej Agencji Rezerw Strategicznych utrzymanie zapasow obowigzkowych gazu
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ziemnego w ramach tzw. umowy biletowej. Konsekwencjg braku przedtuzenia tej podstawy
prawne;j jest to, ze blisko 900 mln m?3 gazu stanowiacych dzi$ zapas obowigzkowy utrzymywany
przez RARS, utraciloby ten status z dniem 1 pazdziernika br., co mogtoby stanowié istotne zagro-
zenie dla bezpieczenstwa energetycznego panstwa. To jest z jednej strony przepis o charakte-
rze formalnoprawnym, a z drugiej strony ma bardzo istotne znaczenie praktyczne, w zwigzku
z mozliwo§cig wykorzystywania i zaliczania tych rezerw na potrzeby poziomu zapaséw dla
podmiotéw zobowigzanych.

Nalezy zwroéci¢ uwage, ze RARS jest obecnie kluczowym podmiotem w systemie bezpie-
czenstwa energetycznego RP, bowiem utrzymuje on wiekszo$¢ zapasow obowigzkowych, ktore
wynosza dzisiaj tacznie 1,2 mld m?, a na rok gazowy zaczynajacy sie od 1 pazdziernika 2025 r.
wielko§¢ tych zapaséw szacowana jest na 1,37 mld m?3. W konsekwencji, w celu zapobiezenia
tym ryzykom istotne jest przedluzenie dzisiaj jeszcze obowiazujgcych przepiséw, pozwalajacych
na utrzymywanie rezerwy przez RARS wlasnie w trybie wspomnianej ustugi biletowe;.

W pozostalym zakresie, w jakim ustawa dotyczy struktury zapaséw w sektorze ropy naftowej,
jest to przede wszystkim realizacja oczekiwan sektora rozumiana jako optymalizacja utrzymy-
wania systemu zapaséw interwencyjnych, ktérych wysokosc — podkre§lam — wynika zaréwno
z przepisow miedzynarodowych, jak i przepisow unijnych. Chodzi tutaj o zwiekszenie roli prezesa
agencji w polityce energetycznej Polski do roku 2040, a proponowane przepisy majg na celu
poprawe bezpieczenstwa paliwowego panstwa, w szczegdlnosSci poprzez zwiekszenie utrzy-
mywania zapasOw agencyjnych przy jednoczesnym zmniejszeniu obowigzkéw nakladanych
na podmioty zajmujgce si¢ obrotem. To doprowadzi do zwigkszenia bezpieczenstwa. To sg prze-
pisy, rozwigzania, ktore sg oczekiwane przez sektor i jest on juz przygotowany do takich rozwig-
zan. Dlatego ich ewentualna zmiana stanowi spore dodatkowe ryzyko, poniewaz chcemy zejsé
z obowiazkow, ktore sg nakladane na przedsiebiorcéw i przesung¢ obowiazek utrzymywania
zapasOw paliw odpowiadajgcych 8 dniom zapotrzebowania kraju na rope naftowa i paliwa
wlasnie na RARS. Ta zmiana jest rozlozona na 3 lata.

Jak juz mowilem, ustawa nie zawiera zadnych kontrowersyjnych przepiséw. Te przepisy
calkiem niedawno rozpatrywaliémy na posiedzeniu tej Komisji i one uzyskaty akceptacje. Ustawa
jako calosc ostatecznie zostala przyjeta, pomimo tego, ze czesé postow glosowala za jej odrzu-
ceniem, jednak odno$nie do zakresu, o ktérym mowie, nie byto watpliwosci. Rowniez przepisy
zawarte w rozpatrywanym projekcie nie zostaly wskazane w uzasadnieniu do weta prezydenta,
jako te rozwigzania, w stosunku do ktérych mial on zastrzezenia. Biorac to pod uwage, a takze
fakt, ze te przepisy sg niezbedne i nalezy je przyjac¢ w trybie pilnym w celu zapewnienia bezpie-
czenstwa energetycznego kraju, prosze Wysoka Komisje o przyjecie projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Debata w sprawie zasad ogélnych zawiera mozliwos¢ wypowiedzi i zadawania
pytan po przedstawieniu projektu przez wnioskodawce, a zatem otwieram dyskusje.
Pan poset Malecki, bardzo prosze.

Posel Maciej Malecki (PiS):

S.K.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zaczne od tego, ze sektor gazu i ropy nie ma szcze-
§cia do obecnego rzadu, poniewaz panstwo od momentu wygrania wyborow i utworzenia
rzadu 13 grudnia 2023 r. zaczeliScie eksperymentowac z nowym ministerstwem. Warto, zeby
to wybrzmiato na posiedzeniu Komisji. Zdaje sie, ze Departament Ropy i Gazu w Ministerstwie
Klimatu w Warszawie, potem, 5 czerwca 2024 r., byta w Sejmie ustawa dzialowa i ropa i gaz
zostaly przeniesione do Katowic do Ministerstwa Przemystu, ktore sie wlasnie tworzylo, ale
w koncu sie nie stworzylo i zostalo zlikwidowane, kosztowalto nas to chyba 27 mln z1, a teraz
ten sam obszar jest budowany w Ministerstwie Energii. Mysle, ze kwestig do wyjasnienia bedzie
rowniez to, jakie kadry zatrudniano w Katowicach, jakie to byly osoby, czy mialy do§wiadcze-
nie w zakresie gazu, ropy i bezpieczenstwo energetycznego Polski, czy tez byly to osoby, ktore
dopiero mialy sie tego nauczy¢.

Przechodze jednak do projektu ustawy. Mam kilka pytan do strony rzadowej, do pana mini-
stra. W jaki sposob, w kontekscie obecnych incydentéw i zagrozen dla sytuacji geopolitycznej,
ta ustawa poprawi bezpieczenstwo paliwowe Polski? Rozumiem, ze ona poprawi sytuacje firm
paliwowych, ale jak poprawi sytuacje polskiego panstwa?

Nastepna rzecz to Fundusz Zapaséw Interwencyjnych i optata zapasowa. Wiecej zapaséw
agencyjnych to wieksze potrzeby finansowe Funduszu Zapaséw Interwencyjnych: na zakupy,
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na rotacje, na sktadowanie. Czy mozemy tutaj usltyszec jasng deklaracje strony rzadowej,
ze oplata zapasowa nie wzroénie i ze ona nie przeptynie do cen detalicznych, ktére ptacg osta-
teczni odbiorcy? Nastepna rzecz. Jesli chodzi o zdolnoSci magazynowe ropy i paliw, to czy RARS
i rynek posiadajg wystarczajace pojemnosci i lokalizacje, aby szybko przejaé dodatkowe dni zapa-
sOw bez podnoszenia kosztow? I tu patrzymy w art. 3 tej ustawy — czy 14 dni to jest wystarcza-
jacy czas na zmiane w zakresie umiejscowienia paliw i przejecia kontroli przez RARS? Trzeba
przeciez kupi¢ pojemnos$ci magazynowe i trzeba kupi¢ paliwa na zapasy.

Czy na posiedzeniu Komisji mamy kierownictwo RARS-u, panie przewodniczacy? Czy jest
kto$ z kierownictwa Rzgdowej Agencji Rezerw Strategicznych, zeby$Smy uslyszeli od RARS,
ze jest przygotowana, podejmie te obowigzki i nie bedzie tutaj zadnego problemu?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy jest ktos z RARS?

Posel Maciej Malecki (PiS):

Mamy kogo$ z RARS-u?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:

Tak, jest przedstawiciel agencji.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Dobrze, w porzadku. Kontynuuje pytania. Czy po zejSciu z obecnych 53 dni po stronie przedsie-
biorstw docelowo do 45 dni, schodzac kaskadowo przy kolejnych kamieniach milowych, bedzie
zapewnione obecny poziom bezpieczenstwa?

W réznych wypowiedziach rzad takze wskazywal, ze zmiana w zakresie magazynowania
paliw moze wplyna¢ na obnizki cen paliw. Jak to dzisiaj wyglada? Jaka mamy pewnos$c, ze to sie
nie odlozy w marzy i w zyskach przedsiebiorstw, a odbiorcy tego nie zauwaza i po prostu nie
bedg mieli z tego korzysci?

I jeszcze jedno. Jesli unijne zasady napelniania magazynow sg bardziej elastyczne, to czy prze-
dtuzenie ustugi biletowej na rok jest rozwigzaniem docelowym, czy pomostowym? Jezeli to jest
takie rozwigzanie, ze bilety zostajg na kolejny rok, to jaki jest dalszy plan rzadu? Chce uniknaé
sytuacji, w ktorej analogicznie do mrozenia cen energii, ktérymi zajmowaliSmy sie przed chwila,
okaze sie, ze w ostatniej chwili na kolanie bedzie pisana jaka$ ustawa i tak jak dzisiaj w trybie
ekspresowym przepychana przez Sejm, bo kto§ nie zrobil czego§ wezesniej. To sg moje pytania
na poczgtek do pana ministra, do strony rzgdowe;.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze o odpowiedz.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
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Dziekuje za pytania, panie poSle. Moze zaczne od odniesienia sie do pierwszej czeSci tych pytan,
bardziej ogblnej. Wiem tyle, ze zgodnie z ustawa o dzialach administracji rzadowej, ona jest
tak skonstruowana, zeby w razie potrzeby poszczegolne dzialy administracji méc przenosi¢
pomiedzy poszczegbélnymi ministrami, aby optymalnie komponowa¢ strukture rzadu, taka
decyzja zostata podjeta w roku 2023-2024 i ona zostata zmieniona w roku 2025. Natomiast sam
departament jako taki byl w Warszawie, pozostal w Warszawie i pozostaje w Warszawie. Obsada
tego departamentu w duzej mierze nie ulegla zmianie, wiec pracowaliSmy z tymi ekspertami,
ktorzy w ministerstwach o réznych nazwach pracowali od wielu lat.

Odpowiadajac natomiast na pytania szczegélowe o koszty tej ustawy, to RARS, pan dyrektor
z RARS, ktory jest obecny na posiedzeniu, pewnie bedzie mogt to potwierdzic, jest przygotowany
finansowo do tego, zeby z taka operacja sobie poradzic i w zaden sposob nie powinno to powodo-
wac istotnych wzrostow kosztow. Stan Funduszu Zapasow Interwencyjnych na koniec 2024 r.
wynosil 4 mld 424 mln zt wedlug tych danych, ktorymi my dysponujemy. Nie ma wiec powodu,
aby kwota, ktora bedzie potrzebna na zwiekszenie poziomu zapaséw utrzymywanych przez
agencje, przektadala sie na wzrost oplat, ktére beda musieli ponosié przedsigbiorcy.

Co do kwestii czasu i mozliwosci przeprowadzenia tej procedury, to jesteSmy gteboko prze-
konani, ze zaré6wno sama agencja, jak i jej kierownictwo, to sg stuprocentowi profesjonalisci
i bedg w stanie z tym procesem sobie poradzié.

Jezeli natomiast méwimy o korzySciach, ktore wigzg sie z utrzymywaniem wiekszej ilosci
zapasow przez RARS, to rzad jest przekonany, ze to doprowadza do tego, zeby poziom zapaséw
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utrzymywanych przez panstwo byl wyzszy i w konsekwencji to bezpieczenstwo energetyczne
rowniez bedzie wieksze.

Natomiast jesli chodzi o ustuge biletowa i kwestie przysztosci — to byto bardzo wazne pyta-
nie, dziekuje za nie - to chciatbym od razu zapowiedzie¢ jedng rzecz. MieliSmy tutaj debate
kilka czy kilkanascie tygodni temu, pierwotne przedlozenie bylo szersze, dlatego ze to byta
proéba podjecia szerokiej debaty ze wszystkimi w parlamencie, jak réwniez z tymi wszystkimi,
ktoérzy sa zainteresowani przyszloScig polskiej gospodarki i polskiego sektora gazu, poniewaz
my mamy realny problem. Ten problem polega na tym, ze model, ktéry dzisiaj funkcjonuje,
powoduje, ze na rynku hurtowym mamy najwyzsze ceny gazu na $wiecie. To sg obiektywne dane
Swiatowej Agencji Energii. Dlatego potrzebujemy rozpoczac¢ powazng debate ze wszystkimi,
ktorzy sg na rynku, ktorzy dzisiaj chcg wejs¢ na rynek, ale takze z tymi, ktorzy odpowiadajg
za bezpieczenstwo. Mam tutaj na mysli przede wszystkim polski parlament, bo to on ksztaltuje
przepisy, i rzad, ktory jest odpowiedzialny za to, zeby te przepisy proponowac. Chodzi o to, zeby
z jednej strony, nie zaburzajgc w istotny sposob funkcjonowania rynku, doprowadzi¢ do tego,
zeby on byt bardziej konkurencyjny, zeby cena gazu byla nizsza, a jednocze$nie, zeby bezpie-
czenstwo energetyczne panstwa, bezpieczenstwo dostaw gazu zostalo utrzymane.

Potrzebujemy takiej debaty i z propozycja takiej debaty wyjdziemy jako rzad, i wyjdziemy
takze z propozycjami legislacyjnymi. Zrobimy to na tyle szybko, aby$my przed uptywem terminu,
na ktéry w tej chwili chcemy przedluzy¢ ustuge biletowa, byli w stanie przyjac¢ rozwigzania
docelowe, co do ktorych — mam nadzieje — wszyscy bedziemy w stanie sie zgodzi¢. Nasza rolg
jest podjecie proby zaprezentowania takich rozwigzan, co do ktérych uzyskamy nie tyle wiek-
sz0$¢ w Sejmie, ale co do ktérych cheiatbym, zebyémy uzyskali zgode wszystkich. W ten spos6b
pozwole sobie zakonczy¢ odpowiedz na to ostatnie pytanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, kolejne pytania.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Czy pan mi teraz udziela glosu, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tak, bardzo prosze.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Dziekuje panu ministrowi za udzielone odpowiedzi, ale chce przypomniec, ze pytalem jeszcze
o0 RARS. Agencja ma trzyosobowy zarzad, jesli dobrze pamietam tworza go prezes i 2 wicepre-
zesow. Kto z zarzadu RARS jest dzisiaj na posiedzeniu Komisji?

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):

Zarzad jest w Londynie.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Wszyscy czlonkowie?

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

Nie, jeden prezes.

Posel Maciej Malecki (PiS):

S.K.

Panowie, nie zartujcie sobie. Poza tym, panie poSle, mysle, ze ta sprawa zakonczy sie akurat
waszg kompromitacja.

Prosze panstwa, zadaje dzisiaj to pytanie, poniewaz rozmawiamy o strategicznych zmia-
nach w ustawie o magazynowaniu ropy i gazu i na podstawie tej ustawy ogromne obowigzki
przejmuje Rzadowa Agencja Rezerw Strategicznych. Tutaj mamy przewidzianych kilka bardzo
wrazliwych ruchéw, ktére zostang wykonane na rynku magazynowania ropy i gazu. Dlatego
pytam, czy na posiedzenie Komisji do Spraw Energii, ktora zajmuje sie ustawa o nowych ogrom-
nych obowigzkach Rzadowej Agencji Rezerw Strategicznych, pofatygowat sie prezes lub jeden
z wiceprezesow RARS? Nie slysze, zeby tak bylo, a wiec w tak waznej sprawie, w sprawie bezpie-
czenstwa energetycznego Polski i nowych obowigzkéw RARS w tym zakresie, nikt z zarzadu
agencji nie uznal za stosowne przyj$¢ do polskiego Sejmu i odpowiedzie¢ na pytania posliow,
chociazby dotyczace tego, czy RARS jest gotowy do podjecia zobowigzan, ktére wedtug projektu
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ustawy na Rzadowa Agencje Rezerw Strategicznych zostang nalozone. To jest rzecz niebywata
w sytuacji, w jakiej znajduje sie dzisiaj nasza, ale nie tylko nasza cze$¢ Europy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pan poset Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Panie poéle, ja rozumiem emocje, ale wlascicielem tej ustawy jest rzad i to on ponosi odpo-
wiedzialno§¢ za caly proces legislacyjny. Dlatego mamy dzisiaj na posiedzeniu Komisji jedng
z najbardziej kompetentnych osob, jakie nad tym projektem pracowaly, pana ministra Wrochne.
Pan minister wczes$niej przedstawial jeden projekt, dzisiaj przedstawia kolejny i bierze za niego
pelna odpowiedzialno$c. Oczywiscie, gdyby byt kto§ z RARS, to moze pojawilyby sie dodat-
kowe pytania i tego nikt nie neguje. Tylko ze tak moze by¢, ale nie musi. Zapewne z prezesem
RARS nasza Komisja spotka sie jeszcze nie raz, natomiast dzi§ — co wynika z przepisow prawa
i obowigzujgcych regulaminéw — wlaScicielem tej ustawy jest rzad i dlatego mamy na naszym
posiedzeniu obecnego pana ministra, ktory ten projekt prezentuje i bardzo sprawnie oraz bardzo
merytorycznie odpowiada na pytania. Docenmy to i nie probujmy szuka¢ argumentow, ktore
dzisiaj, powiedzmy to sobie wprost, w procesie legislacyjnym nie majg wiekszego znaczenia.
Dziekuje bardzo.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Czy moge, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Panie posle, prezes RARS i zarzad RARS sg od tego, zeby w przypadku wejScia w zycie tej
ustawy wykonacé robote, ktora jest tam przewidziana. Jak prezes RARS zajmuje sie robotg
dla niego przewidziana, a nie ztodziejstwem, to sobie z tym poradzi, wiec my§le, ze watpliwo-
Sci sg zbyt daleko idace. Bierzemy odpowiedzialno$¢, ministerstwo bierze odpowiedzialnosé,
my jako Koalicja Obywatelska bierzemy odpowiedzialno$¢ za to, kto jest w RARS, za to ze nie
kradnie, ze nie bedzie chowatl sie w Londynie i ze wykona te ustawe, jezeli ona wejdzie w zycie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pewnosci nie ma.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale musze zabrac glos.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Panie posle, panskie wypowiedzi byly tak bezczelne, ze az trudno znalezé stowa komentarza.
Nie bede wchodzit w temat KPO i 107 jacht6w, ktore rozdaliScie, zamiast zainwestowac te pienig-
dze w rozwdj polskiej gospodarki. Nie bede wchodzit w dofinansowanie klubu dla zboczencow,
w dofinansowanie puszczania techno z balkonu itd.
Panie poéle, dzisiaj rozmawiamy o bezpieczenstwie energetycznym kraju. Czy pan to rozumie?

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Tak i dlatego mamy na sali ministra.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Prosze mi nie przerywac, ja panu nie przerywatem. Dzisiaj rozmawiamy o tym, czy RARS jest
zdolna do przyjecia obowiazkéw przechowywania ropy i gazu, tak zeby Polska bylta bezpieczna,
zeby w polskiej gospodarce nie zabraklo tych paliw. Czy pan to rozumie? Niech pan sobie nie
kpi i niech pan nie broni tego, ze wasi nominaci z RARS boja sie przyj$¢ na posiedzenie Komisji
do Spraw Energii i odpowiadaé na pytania postéw. Zapamietajcie to sobie — skonczcie z wyciecz-
kami w ramach jakiej$ waszej zemsty. Pilnujcie kumpli, ktérzy dostawali finansowanie na jachty.
Zona najbogatszego posta dostata milion ztotych z KPO. To sobie rozliczcie. Natomiast dzisiaj
my oczekujemy, ze na posiedzenie Komisji do Spraw Energii przyjdzie chociaz jeden z trzech
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czlonkéw zarzadu RARS i odpowie na pytania o przygotowanie Rzadowej Agencji Rezerw Stra-
tegicznych do obowigzkow, jakie naklada na nig ustawodawca.

Jezeli dla was podniesienie reki za przepisami, ktére wam przyniost rzad w zakresie RARS,
nie wymaga pytan, wy nawet nie my§licie o tym, zeby RARS o co$ zapytac, to ja wam gratuluje
takiego podejscia. Jednak ja tak nie dzialtam. Nie kieruje tych uwag do pana ministra, bo on
ma akurat te dobra ceche, ze przychodzi na posiedzenia naszej Komisji. Pan minister nie ucieka
od pytan postow i jest przygotowany. Inng rzecza jest, ze przez dlugi czas obok budowy atomu,
przesylu gazu, zakresu tego przesytu, magazynow gazu, ropy i paliw oraz przesylu energii elek-
trycznej, jeszcze dorzuciliScie temu ministrowi pot etatu w Katowicach w Ministerstwie Prze-
mystu. Jak powiedzialem, to jest inna sprawa — mieliscie caly etat na panig, ktéra wymyslita
swoje wyksztalcenie i liczy, ile jest plci, natomiast zalowaliScie tego etatu na budowe atomu.

Bardzo prosze, zeby na posiedzeniach Komisji do Spraw Energii nie byto takich sytuacji, jak
ta ostatnia wypowiedz pana posta. Nasza Komisja zawsze byla komisjg merytoryczng, nierzadko
spieraliSémy sie ostro, ale w sprawach energetycznych nigdy nie byto osobistych wycieczek ani
takiego zachowania, jakiego dopusScit sie pan posel. Prosze, zeby pan posel tego wiecej nie robit.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Panie przewodniczacy, musze sie odnie$¢ do paru zarzutéw sformulowanych w moim kierunku.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie posle, niech pan da sobie spokéj. Na razie sad nie stwierdzil, ze w RARS doszlo do kradziezy.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Panie przewodniczacy, padly zarzuty w moim kierunku i chcialbym sie do nich odniesc.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Sam pan niepotrzebnie rozpoczal te dyskusje, a przypominam, ze pracujemy nad wazng ustawa.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Padly zarzuty w moim kierunku. Czy moge sie do nich odnies¢, czy nie?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze i$¢ do sadu i sie odnosic.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Moge sie odnie$¢ czy nie?

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie przewodniczacy, nie mozna tak zostawic tej sprawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozpetal pan burze i teraz zbiera wiatr.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Niech pan przewodniczacy po prostu odpowie, zamiast kluczy¢. Czy moge sie odnies¢ do tych
zarzutow, czy skonczymy na tym, ze po prostu chroni sie przestepcow, chroni sie ludzi, ktérzy
uciekli za granice przed wymiarem sprawiedliwosci?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Powiedzialem - niech pan idzie do sadu. A jesli chodzi o to, kto i jakich przestepcoéw chroni, nie
bedziemy rozmawiaé na posiedzeniu tej Komisji.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Moge sie do tego odnies¢ czy nie? Panie przewodniczacy, to jest proste pytanie. Przyjme obie
odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, oglaszam przerwe w posiedzeniu Komisji do jutra rana.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
To moge, czy nie moge?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bedziemy kontynuowaé posiedzenie jutro, dziekuje.
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Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Jesli mi pan przewodniczacy powie, ze nie moge, to ja to przyjme na klate, tylko prosze miec
odwage powiedzie¢ mi, ze nie moge.
Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W ten sposob zburzyl pan prace Komisji.
Posel Iwona Ewa Arent (PiS):
Wypowiedz poza mikrofonem.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Nie jesteSmy na ty. Pani niech sie zajmie wychowaniem wlasnego dziecka.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zamykam posiedzenie, dziekuje.
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