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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Energii, Klimatu
i Aktywow Panstwowych (nr 89)

7 pazdziernika 2025 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata naste-
pujacy porzgdek dzienny:

— informacja prezesa zarzagdu ORLEN Synthos Green Energy sp. z o0.0.
na temat realizacji projektu budowy floty matych elektrowni jadrowych
small modular reactors (SMR) w Polsce.

W posiedzeniu udzial wzieli: Robert Kropiwnicki sekretarz stanu w Ministerstwie Aktywow Panstwowych
wraz ze wspOlpracownikami, Paulina Gizowska zastepca dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Jadro-
wego Panistwowej Agencji Atomistyki wraz ze wspotpracownikami, Dorota Toryfter-Szumanska zastgpca
dyrektora Departamentu Ocen Oddzialtywania na Srodowisko Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Rafal Kasprow prezes zarzadu ORLEN Synthos Green Energy sp. z o.0.
wraz ze wspolpracownikami, Damian Komar dyrektor Dzialu Zarzadzania Systemami Wsparcia Energetyki
i Rynkiem Mocy ORLEN SA wraz ze wspoétpracownikami, Robert Paprocki pelnomocnik zarzadu ds. inte-
gracji elektrowni jagdrowych Polskich Sieci Elektroenergetycznych SA, Dawid Jackiewicz przedstawiciel
Dolnoslaskiego Instytutu Studiéw Energetycznych, dr inz. Andrzej Mikulski emerytowany pracownik
Instytutu Badan Jadrowych, Instytutu Energii Atomowej w Swierku i Panstwowej Agencji Atomistyki oraz
Marcin Harembski przedstawiciel Spotecznego Monitora Atomowego.

W posiedzeniu wzial udziat pracownik Kancelarii Sejmu: Bukasz Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych.

Stwierdzam kworum.

Witam panstwa poslow oraz gosci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu. Na liscie
mam pana ministra Kropiwnickiego, ale nie wiem, czy jest pan minister. Chyba go nie ma...
Wilasnie. Witam pana Rafala Kasprowa, prezesa zarzadu ORLEN Synthos Green Energy;
pana Jacka Kosuniaka, I wiceprezesa zarzadu ORLEN Synthos Green Energy; pana Bartosza
Fijatkowskiego, wiceprezesa zarzgdu ORLEN Synthos Green Energy i pana Jacka Droézda,
réwniez wiceprezesa zarzgdu ORLEN Synthos Green Energy. Witam takze pana Marcina
Cieplinskiego, dyrektora ds. strategii i rozwoju ORLEN Synthos Green Energy i pana Mateusza
Sikore, dyrektora ds. licencji i spraw regulacyjnych w ORLEN Synthos Green Energy. Oprocz
przedstawicieli ORLEN Synthos Green Energy sa z nami dzisiaj takze: pani Paulina Gizowska,
zastepca dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Jadrowego Panstwowej Agencji Atomistyki;
pan Dominik Rauchut, naczelnik Wydziatu Oceny Zaawansowanych Reaktoréw w Panstwo-
wej Agencji Atomistyki; pani Dorota Toryfter-Szumanska, zastepca dyrektora Departamentu
Ocen Oddzialywania na Srodowisko w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska; pan Marcin
Kolodynski, naczelnik Wydziatu ds. Decyzji Srodowiskowych GDOS... Przyby! pan minister
Kropiwnicki, ktorego juz przywitatem awansem na poczatku posiedzenia. Dzien dobry. Witam
takze pana Damiana Komara, dyrektora Dzialu Zarzadzania Systemami Wsparcia Energe-
tyki i Rynkiem Mocy ORLEN SA; pana Damiana Jamroza, dyrektor ds. SMR w ORLEN SA;
pana Dawida Jackiewicza z Dolno§lgskiego Instytutu Studiéw Energetycznych; pana Marcina
Harembskiego ze Spotecznego Monitora Atomowego; pana Cezarego Falkiewicza, zastepce
dyrektora Departamentu Spotek Paliwowo-Energetycznych Ministerstwa Aktywéw Panstwo-
wych; pana Roberta Paprockiego, pelnomocnika zarzadu ds. integracji elektrowni jadrowych
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w PSE SA oraz pana Andrzeja Mikulskiego, emerytowanego pracownika Instytutu Energii
Atomowej w Swierku i Panistwowej Agencji Atomistyki.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
(WypowiedZz poza mikrofonem)

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Na liscie goSci mam tylko te nazwiska, ktore przeczytalem, ale oczywiscie witam wszystkich

panstwa biorgcych udzial w naszych obradach. Niestety nie znam kazdego z panstwa, wiec

prosze mi wybaczy¢, ze by¢ moze nie wymienitem wszystkich gosci z imienia i nazwiska.
Szanowni panstwo, porzadek posiedzenia przewiduje informacje prezesa zarzgdu ORLEN

Synthos Green Energy na temat realizacji projektu budowy floty malych elektrowni jadrowych.

Zanim jednak przejdziemy do realizacji porzadku dziennego, pan poset Komarewicz poprosit

o0 zmiane sprawozdawcy do ustawy wiatrakowej. Prosze o zglaszanie kandydatow.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, proponuje pana posta Jurka Meysztowicza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Czy jest zgoda na pana Meysztowicza?

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):
Ja sie zgadzam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak sadzitem.
Szanowni panstwo, stwierdzam, ze zmienili§my sprawozdawce Komisji.
Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Ktory z panéw prezeséw zabierze glos?
A moze pan minister chcialby na poczatku co$ powiedzie¢? Jako minister ma pan oczywiscie
pierwszenstwo. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Aktywow Panstwowych Robert Kropiwnicki:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dziekuje za zainteresowanie tym bardzo waznym
tematem, jednocze$nie — jak sgdzimy — bardzo przyszloSciowym. Jak panstwo wiecie,
SMR sg ciagle w bardzo wstepnej fazie, ale uwazamy, ze moze to byc istotny element strategii
energetycznej, oczywiScie kiedy juz powstang. Dlatego, po réznych zawirowaniach, ORLEN
doprowadzit do zmian w umowach, zeby uzyska¢ istotny wplyw na sposob funkcjonowania
ORLEN Synthos Green Energy. To ma by¢ w istocie wazny element naszego systemu energe-
tycznego. Liczymy na to, ze kiedy SMR zostana dopuszczone do eksploatacji, kiedy ich budowa
bedzie juz mozliwa, wowczas staniemy sie jednym z europejskich lideréw w tej branzy. Zastrze-
gam oczywiScie —jezeli SMR powstang, poniewaz dzisiaj to wszystko jest na bardzo wstepnym
etapie. W tej chwili prototyp jest budowany w Kanadzie, natomiast w Europie ta technologia
nie zostala jeszcze dopuszczona, ale sprawa jest przez nas caly czas monitorowana i uwazamy,
ze bardzo dobrze rokuje. O szczegoblach wiecej bedg mogli powiedzie¢ panowie prezesi.

Prosze cztonkéw zarzadu ORLEN Synthos Green Energy o przedstawienie przygotowane;j
prezentacji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze. Cieszy nas obecnosc¢ cztonkéw zarzadu spotki. A skoro jest takze pan minister,
co rowniez nas cieszy, bo do§¢ rzadko pan bywa na posiedzeniach Komisji do Spraw Energii,
Klimatu i Aktywow Panstwowych, chciatbym wyjasnic jedng rzecz, zanim zaczniemy realizacje
porzadku dziennego.

Panie ministrze, wczoraj mieliSmy zaplanowang wizyte Komisji w spotce ORLEN. Termin
byl umawiany od péltora roku. Na marginesie - zarzad spotki ORLEN nie byt w stanie znalez¢
terminu na spotkanie z komisjg sejmowg przez péltora roku. Ostatecznie okazalo sie, ze w termi-
nie wskazanym przez ORLEN zaden z prezeséw ani czlonkéw zarzadu spotki nie miat czasu,
aby spotkac sie z postami z Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych. Zazna-
czam, ze pojechaliémy do Plocka, a spotkanie odbywato sie w budynku zarzadu sp6tki ORLEN.

W zwigzku z powyzszym informuje pana ministra, ze ta sytuacja spotkala sie z nasza glteboka
dezaprobata. Zarzad spolki, w ktorej Skarb Panstwa jest najwiekszym akcjonariuszem, po prostu
lekcewazy postéw na Sejm. Cos takiego do tej pory sie nie zdarzylo. Jak powiedzialem, od péitora
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roku probowaliSmy sie spotkac z zarzgdem spotki ORLEN, to zarzad sam wyznaczyt poniedzial-
kowy termin, a w ustalonym termin nikt z cztonkow zarzadu, mimo ze ich jest az dziewieciu,
nie znalazl czasu, zeby sie spotkaé z komisjg sejmowa. To jest po prostu niebywaty skandal.
Przekazuje panu ministrowi te informacje i prosze, zeby pan odpowiednio zareagowal.

Sekretarz stanu w MAP Robert Kropiwnicki:
Panie przewodniczacy, bardzo przepraszam, ale ja o tym nie wiedzialem. By¢ moze latwiej bytoby,
gdyby takie rzeczy uzgadniaé rowniez ministerstwem. By¢ moze bylyby one lepiej skoordyno-
wane. Jak mowie, nie znam uzgodnien miedzy panstwem, nie wiem, dlaczego nikogo z zarzadu
nie bylo podczas waszej wizyty.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
My tez tego nie wiemy.

Sekretarz stanu w MAP Robert Kropiwnicki:
Zwracam tylko uwage, ze wladza ustawodawcza kontroluje rzad i by¢ moze nalezalo to weze-
$niej uzgodni¢ rowniez z rzgdem. Dzieki temu pewne rzeczy moglyby by¢ znacznie prostsze.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

W takim razie, panie ministrze, informuje, ze zwotamy posiedzenie Komisji poSwiecone sytuacji
w spotce ORLEN i w zwigzku tym prosze pana o zobligowanie ktorego$ z cztonkéw zarzadu
do pojawienia sie na tym posiedzeniu. W konicu ORLEN jest przeciez spotka, ktéra podlega
kontroli Sejmu. Zachowanie czltonkéw zarzadu tej spotki nie miato wezesniej precedensu. Prezesi
innych spétek moga jakos wziaé¢ udzial w obradach Komisji, czasami nawet uczestnicza w posie-
dzeniach podkomisji bagdz zespolow, a w przypadku czltonkow zarzadu spétki ORLEN mamy
do czynienia z cigglg obstrukcja w tej materii. Kiedys juz mieliémy taka sytuacje, ze zjechali sie
poslowie z catej Polski, a spotkanie i tak odwolano. Niby wyznaczono inny termin, ale jego tez
nie dotrzymano. Mozna chyba powiedzie¢, ze zarzad spotki bawi sie z naszg Komisjg w ciuciu-
babke. Rzecz niebywala.

Proponuje, aby§émy jednak wrocili do realizacji porzadku dziennego. Ktory z panow prezeséw
chcialby przedstawi¢ przygotowang informacje? Bardzo prosze.

Prezes zarzadu ORLEN Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:
Dzien dobry, Rafal Kasprow, prezes zarzadu ORLEN Synthos Green Energy. Sg ze mng takze
Bartosz Fijatkowski, I wiceprezes, Jacek Drozd, rowniez czlonek zarzadu, oraz dyrektor ds. stra-
tegii Marcin Cieplinski i dyrektor ds. licencjonowania Mateusz Sikora. Trzech czlonkow czte-
roosobowego zarzgdu spotki uczestniczy w dzisiejszym posiedzeniu.

Panie przewodniczacy, panowie postowie, panie ministrze, mam zaszczyt przedstawi¢c ORLEN
Synthos Green Energy, ktory jest dzisiaj najbardziej zaawansowanym projektem budowy reak-
toréow typu SMR w Europie, de facto drugim, po projekcie kanadyjskim, jezeli chodzi o stopien
zaawansowania. Na wstepie chce powiedzie¢, ze sytuacja na rynku energetycznym w Polsce
jest stosunkowo trudna. Zgodnie z danymi Polskich Sieci Elektroenergetycznych w 2035 r.
bedziemy mieli 12 GW luki energetycznej, a w 2040 r. ta luka powiekszy sie do 20 GW. Mowimy
o tzw. mocach baseloadowych, ktorych zabraknie na polskim rynku.

W naszej ocenie odpowiedzig na zapotrzebowanie ze strony sieci energetycznych, ze strony
rynku energii, jest budowa floty SMR w technologii BWRX-300. Zwracam uwage, ze obecne
trendy Swiatowe wskazujg na to, ze energetyka jadrowa wraca globalnie oraz ze wraca w Unii
Europejskiej. Bank Swiatowy w czerwcu 2025 r. znidst ograniczenia dotyczace finansowa-
nia projektéw jadrowych, natomiast Komisja Europejska opracowala plan dziatan dla SMR.
12 wrzeénia br. zostal opublikowany tzw. strategic action plan dotyczacy sojuszu przemysto-
wego na rzecz SMR, ktory powstal w oparciu o wspotprace 360 firm z catej Unii Europejskie;j.
Za chwile powiem na ten temat troche wiecej. Zgodnie z tym, co méwit pan minister, w Kana-
dzie rozpoczela sie budowa pierwszego reaktora w technologii General Electric Hitachi, pierw-
szego — co chee podkresli¢ — w technologii X generacji tych reaktorow. To nie jest nowy reaktor.
Ja bym go raczej nazwat ewolucyjnym, bo on funkcjonuje juz od kilkudziesieciu lat na rynkach
w kilkunastu krajach $wiata. Reaktory wrzace dziatajg od blisko 60 lat w Europie: w Szwecji,
Hiszpanii i Szwajcarii. Reaktor budowany obecnie w Kanadzie to reaktor X generacji.
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Na marginesie, jesli panstwo pozwolicie, to powitam serdecznie pana prof. Mikulskiego,
ktory jest jednym z najlepszych na §wiecie specjalistow od bezpieczenstwa jadrowego.

Prosze panstwa, ORLEN Synthos Green Energy to dzi$ zespot skladajacy sie ze 106 osob,
a w zasadzie z wiecej niz 106, bo w procesie rekrutacji mamy jeszcze kilka oséb. Te 106 os6b
zajmuje sie na co dzien wylgcznie przygotowaniem wdrozenia w Polsce technologii BWRX-300.
Nasza koncepcja przewiduje w Polsce zbudowanie floty reaktoréw. To nie bedzie tylko jeden
reaktor w jednej lokalizacji, planujemy kilka lokalizacji. Jak by¢ moze panstwo wiecie, dosta-
lismy zgode od polskiego rzadu na budowe 24 reaktoréw w 6 lokalizacjach, ale zanim przejde
do lokalizagcji, to chciatbym jeszcze powiedzieé kilka stéw na temat technologii.

Czesto pojawia sie sformutowanie, ze SMR to nowa rzecz, ze one dopiero powstaja.
Zwracam panstwu uwage, ze do jednego worka sg wrzucane rézne technologie. Pod pojeciem
small modular reactors mieszczg sie bardzo rézne technologie. My zresztg wolimy mowic,
ze to nie jest small, tylko standard modular reactor. Niektore SMR to faktycznie technologie,
ktore sg tylko czeScig prezentacji w PowerPoincie i nie maja za sobg zadnych doSwiadczen
eksploatacyjnych i materialowych, ale SMR to takze technologie, ktére sg doskonale sprawdzone.
BWRX-300 firmy GE Hitachi nalezy do tych technologii, ktére rozwijaja sie ewolucyjnie, ktore
sg sprawdzone i ktore dzialajg na rynku od kilkudziesieciu lat w réznych krajach. Na mapie,
ktorg panstwo teraz widzicie, sg pokazane miejsca ulokowania 67 reaktoréw wrzacych, tzw. BWR.

Sadze, ze warto powiedzied, jak tak technologia sie rozwijata. Tego typu male reaktory,
wielkoSci 60, 200 czy 350 MW powstawaly w latach 60. i 70. minionego wieku. One nastepnie
byly zamieniane na wieksze reaktory, ktore przekraczaly juz 1000, 1300, a nawet 1600 MW
w technologii BWR, dlatego ze rynek lat 80. i 90. oczekiwal duzych projektow w innej skali.
Dzisiaj de facto méwimy o powrocie do takiej wielko§ci reaktoréw, ktora zapoczatkowala rozwdj
tej technologii.

Prosze zwrdci¢ uwaga, ze reaktor wykonany w technologii BWR, o mocy 460 MW, funkgjo-
nowal w Hiszpanii 51 lat, z kolei reaktor wielkosci 355 MW, czyli prawie taki, jaki my chcemy
zbudowa¢ w Polsce, funkcjonowal w Szwajcarii 47 lat. Zreszta do dzisiaj BWR pracuje w Szwaj-
carii oraz 3 BWR pracujg w Szwecji.

Na ekranie macie panstwo w tej chwili pokazang wizualizacje, tzn. jak bedzie wygladat
reaktor, jak bedzie wygladal caly budynek reaktora razem z wyspa turbinows i z wyspa jadrowa
oraz budynkami towarzyszacymi, takimi jak chlodnie wentylatorowe. Reaktor BWR bedzie
posiadal 322 MW mocy brutto, okoto tyle, poniewaz to jeszcze zalezy troche od systemu chlo-
dzenia. Oczekiwany czas eksploatacji to 60 lat, wspotczynnik wykorzystania mocy to 92-95%.
Podany wspotezynnik wykorzystania mocy jest oparty na funkcjonowaniu reaktoréw wrzacych
w Kanadzie i w USA oraz na doSwiadczeniach eksploatacyjnych, ktore sg regularnie raporto-
wane na poziomie §wiatowym, dlatego te dane sg doskonale znane. BWR nalezg do tych typow
reaktorow, ktore majg jeden z najwyzszych wspélezynnikoéw wykorzystania mocy, wiec pracujg
w zasadzie caly rok. Synchronizacja z sieciami 50-60 Hz, w wypadku Polski projekt 50 Hz
jest przygotowany przez General Electric. Oczekiwany czas budowy wynosi ok. 36 miesiecy
w przypadku pierwszej jednostki. Chcieliby$my ten czas stopniowo skraca¢ w ramach wzrasta-
jacej modelaryzacji kolejnych jednostek. Krytyczne dla nas bedzie wykorzystanie do§wiadczen
kanadyjskich, ale o tym powiem za chwile. Wspétczynnik zmiany mocy wynosi 0,5% na minute
dwa razy dziennie. On jest o tyle istotny, ze umozliwi elastyczng prace reaktora w systemie,
w ktérym znajduje sie duzo OZE.

Zdjecie, ktore panstwo teraz widzicie, to nie jest wizualizacja. To jest zdjecie sprzed kilku
tygodni z Darlington w Kanadzie, z budowy pierwszej jednostki BWRX-300. Prace w Kana-
dzie sie toczg. 4 kwietnia 2025 r. zostalo wydane pozwolenie budowlane przez Kanadyjskg
Komisje Bezpieczenstwa Jadrowego — Canadian Nuclear Safety Commission, CNSC. Zgodnie
z harmonogramem pierwsza energia do sieci z tego reaktora ma trafi¢ w 2029 r. Projekt realizuje
doéwiadczony wlasciciel i operator elektrowni jadrowych, Ontario Power Generation, wyko-
nawca jest firma konstrukeyjna Aecon oraz firma inzynieryjna Atkins, a wiec globalni gracze,
szczeg6lnie w przypadku Atkinsa. Obecnie projekt jest realizowany zgodnie z harmonogramem
i, jak panstwo widzicie na slajdzie, prace sg dosy¢ zaawansowane.

W tej chwili widzicie panstwo, gdzie ten reaktor zostal ulokowany. Warto zwréci¢ uwage
na to przyblizenie, poniewaz ono pokazuje jak blisko znajduje sie Toronto. Na tym slajdzie widac¢
natomiast lokalizacje w Clinch River, ktéra nalezy do Tennessee Valley Authority, jednej z najwiek-
szych firm energetycznych Ameryki, ktéra posiada reaktory zaréwno w technologii wrzacej,
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jak i w technologii ci$nieniowej. TVA rozbudowuje tzw. site pod 4 reaktory typu BWRX-300.
Te prace sie juz rozpoczely, na razie sg na etapie prac przygotowawczych. Partnerem TVA
w Stanach Zjednoczonych jest przy tym projekcie Bechtel i oczywiscie GE Vernova Hitachi
jako dostawca technologii.

Chciatbym zwrdci¢ panstwa uwage na istotng zmiane, ktora zaszta w Komisji Europejskiej
w ciagu ostatnich lat. Ponad rok temu powotano tzw. Europejski Sojusz Przemystowy na rzecz
SMR, European Industrial Alliance on SMRs. Zrzesza on 360 podmiotow, gtéwnie firmy fran-
cuskie, hiszpanskie, wloskie i skandynawskie, ale jest takze kilka polskich firm. Celem jest
wprowadzenie SMR na rynek europejski.

Zasadniczo zmienilo sie takze podej$cie Komisji Europejskiej. Niedawno, dwa tygodnie temu,
odbylo sie w Brukseli rocznicowe posiedzenie European Industrial Alliance. Wzielo w nim udziat
trzech europejskich komisarzy, a Dan Jgrgensen, komisarz ds. energii, powiedzial wprost, ze nie
bedzie przyszioSci energetyki w Europie bez SMR. Podobne zdanie zaprezentowala rowniez
Ursula von der Leyen. Zwracam takze uwage, ze 1 wrzesnia przyjeto strategic action plan, czyli
mape drogowg dzialan w latach 2025-2029 zwigzanych z wprowadzeniem malych reaktorow
jadrowych w Europie.

Jednym z kluczowych czynnikéw, ktory zdecydowal o wyborze przez nas technologii firmy
GE Hitachi, jest to, ze jest to technologia sprawdzona, a fancuch dostaw jest bardzo rozwiniety
i w Europie, i w Polsce. Mozna powiedzie¢, ze to jest amerykanska technologia jadrowa, ale europej-
ski tancuch dostaw. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze General Electric jest w Polsce od ponad
30 lat, ma 2 duze fabryki, we Wroctawiu i w Elblagu, produkuje turbiny, generatory. Japonskie
Hitachi ma z kolei w Polsce 7800 pracownikéw, 4 fabryki, produkuje sprzet wysokich napiec,
generatory. 2400 osob robi w Polsce software tylko dla energetyki jadrowej. Podkreslam —w Polsce.

Jezeli chodzi o kluczowe elementy tancucha dostaw, to warto zwréci¢ uwage na sprawe dostaw
paliwa. Dokladnie to paliwo, czyli paliwo GNF2 do reaktorow BWRX-300, jest juz produkowane
obecnie, a wiec nie znajduje sie w fazie projektowania, wymys§lania czy licencjonowania. Od 15 lat
jest produkowane w Hiszpanii. Hiszpanska firma ENUSA produkuje paliwo dla reaktoréw BWR
w Szwajcarii, Szwecji i w Hiszpanii, i to samo paliwo bedzie dostarczane do reaktoréw w Polsce.

Pozostale elementy, takie jak turbiny, generator, elementy wyspy jadrowej — moge to powie-
dzie¢ z duzym przekonaniem — moga by¢ oparte o polskie i srodkowoeuropejskie dostawy.
Najwiekszy element wyspy jadrowej, czyli zbiornik ci$énieniowy reaktora, moze pochodzic¢ z Hisz-
panii. Hiszpanska ENSA jest gotowa do produkgji takich reaktorow. My na dzis$ przewidujemy
produkcje tego reaktora w kanadyjsko-amerykanskim BWXT. To jest aktualnie najwieksza
amerykanski producent reaktorow jadrowych dla obronnosci, ktéry zbudowat ponad 400 reak-
toréw dla lodzi podwodnych. Teraz realizuje budowe pierwszego reaktora dla Ontario. Zbior-
nik ci$nieniowy reaktora zlozony jest 10 elementéw; 9 z 10 elementow zostalo wykonanych
we Wloszech i dostarczonych do Kanady, a 10 element, tzw. cup, zostal dowieziony z Japonii.
Teraz to wszystko jest skladane w Kanadzie. Chcieliby$my, zeby w przyszlosci droga z Wioch
do Kanady zostala skrocona i zeby te elementy, tzw. odkuwki, trafialy bezposrednio do Polski
i tutaj na miejscu byly skiadane.

Szanowni panstwo, podkreslam, ze mimo iz to jest amerykanska technologia, to europejski
tancuch dostaw oraz szczegolnie polski tancuch dostaw jest bardzo rozwiniety. Krétko méwiac,
General Electric i Hitachi mamy w Polsce, a to jest jeden z wazniejszych elementow zapewnia-
jacych nam bezpieczenstwo realizacji tego projektu. Przy wyborze technologii jednym z kluczo-
wych elementow bylo dla nas to, ze mowimy o firmie do$wiadczonej, sprawdzonej, dysponujacej
olbrzymim zapleczem technologicznym. Warto powiedzie¢, ze dzisiaj General Electric to jest
firma o warto§ci 170 mld - najwieksza przemyslowo-energetyczna firma w Stanach Zjedno-
czonych. Z kolei Hitachi to kapitalizacja na poziomie 140 mld dolaréw, przemystowy japonski
gigant. To sg nasi partnerzy w tym projekcie.

Podsumowujac, mozemy powiedzieé, ze projekt jest dojrzaty. Dysponujemy sprawdzong
technologia, ewolucyjng — X generacja reaktorow wrzacych. Pierwszy na §wiecie reaktor tej
generacji powstaje w Kanadzie. Technologia jest dopasowana do polskich potrzeb, czyli mamy
mozliwo$¢ zastapienia blokéw weglowych, ktore majg ok. 300 MW i znajdujg sie dzisiaj w syste-
mie energetycznym, zapewniajac tzw. baseload. Moéwimy bowiem o jednostkach podobnej wiel-
kosci, ktore — co wazne — znajdg tez szerokie zastosowanie w cieplownictwie. Prosze zauwazy¢,
ze w cieplownictwie potrzebujemy temperatur ok. 100-120°C, a ten reaktor produkuje 240°C.
Nie jest to oczywiScie para wysokotemperaturowa, ale absolutnie wystarczy do zasilania sieci
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cieptowniczych w Polsce. Dostawcg technologii jest firma z siedemdziesiecioletnim do§wiad-
czeniem, ktora ma na swoim koncie zbudowanych 67 reaktorow w tej technologii.

ORLEN Synthos Green Energy posiada obecnie sze$¢ decyzji osadniczych i trzy postanowie-
nia Srodowiskowe dotyczace zakresu raportu Srodowiskowego, tj. Wioclawek, Stawy Monowskie
koto O$wiecimia i Ostroleka, jedng opinie ogolng wydana przez prezesa Polskiej Agencji Atomi-
styki i warunki przylgczenia wydane przez Polskie Sieci Elektroenergetyczne dla lokalizacji
Stawy Monowskie na 1200 MW.

Gdzie jesteSmy w projekcie, jezeli chodzi o postep prac? W duzym skrocie — dzisiaj rozpo-
czynamy prace Srodowiskowe i prace lokalizacyjne w pierwszych lokalizacjach. Przygotowu-
jemy co$, co jest kluczowym elementem dokumentacji dla Polskiej Agencji Atomistyki, czyli
wstepny raport bezpieczenstwa, tzw. PSAR, preliminary safety analysis report. Te umowe
podpisaliSmy w ubieglym roku, pracuja nad tym zespot amerykanski GE i zespot kanadyjski
OPG oraz oczywiscie nasz w Warszawie. Niedawno odebraliSmy tzw. rewizje A, czyli jesteSmy
zaawansowani w 40% z pracami nad wstepnym raportem bezpieczenstwa. Przygotowujemy
rowniez pozostale elementy wniosku, pozwolenia budowlane dla Polskiej Agencji Atomistyki,
te prace sie tocza. Codziennie ponad 100 oséb pracuje nad dokumentacja.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to oddam glos prezesowi Fijatkowskiemu, ktéry powie
kilka zdan na temat lokalizacji we Wloctawku.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Wiceprezes zarzadu ORLEN Synthos Green Energy sp. z o.0. Bartosz Fijalkowski:

Mam przyjemnosc przedstawic panstwu lokalizacje Wloctawek - to jest site przeznaczony pod
inwestycje ORLEN Synthos. Po lewej stronie widza panstwo zaklady przemyslowe Anwil,
na czerwono sg zaznaczone dwie dziatki, ktore bedg stuzyly nam w tej chwili — przez najblizsze
miesigce — do wariantowania Srodowiskowego, a nastgpnie, po wielu miesigcach wspolnej pracy
z Generalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska, zostang okreslone parametry wyboru najbardziej
korzystnej dzialki z perspektywy Srodowiska, ludzi i bezpieczenstwa. Na tej podstawie zostanie
wybrana dziatka docelowa. Dzisiaj interesuja nas 2 dziatki o powierzchni powyzej 100 ha, ktore
$g zaznaczone na czerwono na wysSwietlanym slajdzie.

Po prawej stronie mozecie panstwo zobaczy¢ layout przygotowany przez naszych inzynierow,
ktory pokazuje juz wrysowane w dziatke 6 unitéw SMR, czyli 6 razy 300 MW. Tak mniej wiecej
bedzie to ostatecznie wygladalo.

Nasze SMR wplyna takze na polskg gospodarke. Nie bedziemy panstwa bardzo zanudzaé
liczbami, jednak dla pokazania, ze to nie jest tylko budowa elektrowni, ale takze duza wartosé
dodana dla gospodarki, zwrdce panstwa uwage na fakt, ze oprocz tych wszystkich elementow,
o ktérych opowiadal prezes Kasprow, zwigzanych z przewaga technologiczng i bezpieczenstwem
energetycznym, uzyskamy duzg warto$¢ dodana, chociazby w postaci wynagrodzen wypltacanych
osobom, ktore przez 60 lat beda pracowaly przy kazdej takiej inwestycji. Wspomniana warto§é
dodana to takze pewno§¢ zatrudnienia oraz dochody z podatkéw plyngce zaréwno do kasy
panstwa, jak i do gmin, do lokalnych samorzadéw.

Prosze zobaczy¢, jak wyglada przyktadowe wyliczenie dla jednej jednostki, jesli chodzi
o dochody z podatku PIT i CIT, a takze z tytutu podatku od nieruchomoéci. Zwracam uwage,
ze na slajdzie prezentujemy tylko wielko$ci dla jednego unitu, natomiast te wielko$ci bedg
multiplikowane, poniewaz takich unitow bedzie cztery albo nawet sze$¢. Dochody podatkowe
bedg oczywiscie rosty proporcjonalnie i to juz sg bardzo znaczace wartoSci, ktére niewatpliwie
nalezy brac¢ pod uwage.

Jaki$ czas temu sp6tka wykonala badania, wspélnie z IBRiS przepytaliémy naszych respon-
dentow, jak postrzegaja technologia SMR. Okazalo sie, ze poparcie dla tej technologii jest bardzo
duze. Ono mniej wiecej pokrywa sie, a chwilami nawet przewyzsza poparcie dla tzw. duzego
atomu, ale dzisiaj nie bedziemy wchodzi¢ w takie szczegdly. Powiem panstwu tylko, ze to popar-
cie utrzymuje sie zawsze na poziomie powyzej 60% i — co ciekawe — poparcie na takim poziomie
utrzymuje sie dla tej technologii takze w duzych miastach, gdzie, mogtoby sie wydawac, bedg
wystepowac jakie§ obawy zwigzane z bezpo§rednim sgsiedztwem instalacji. Na szczeScie to sie
w zaden spos6b nie potwierdzilo, poparcie dla realizacji inwestycji w SMR jest dosy¢ duze.

To chyba tyle. Jesli bedg jakie$ pytania, to oczywiScie jesteSmy do panstwa dyspozycji.

8 S.K.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje.
Czy ktoérys z panéw chciatby jeszcze zabraé glos, uzupelnic przedstawione informacje?

Prezes zarzgdu OSGE Rafal Kasprow:

Panie przewodniczacy, chciatbym jeszcze poprosic o udzielenie glosu wiceprezesowi Jackowi
Droézdowi, ktory posiada olbrzymie do$wiadczenie zwigzane z budowa projektu jadrowego
w Barakah w Zjednoczonych Emiratach Arabskich. Duzy blok jadrowy powstal tam w 7 lat
19 miesiecy, a w ciagu 14 lat zbudowano 4 duze bloki jadrowe catkowicie od podstaw, od zera.
Prezes Dr6zd nalezy do oséb, ktére jako pierwsze zostaly zatrudnione przez Emirates Nuclear
Energy Corporation, ENEC, przy realizacji projektu w ZEA.

Poprosze cie o przedstawienie potencjalu budowy floty reaktorow w Polsce i zwigzanych
z tym perspektyw.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze bardzo.

Wiceprezes zarzadu ORLEN Synthos Green Energy sp. z o0.0. Jacek Droézd:

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, panowie postowie, panie ministrze, w pierwszych
slowach pozwole sobie nawigzac¢ sie do tego, co powiedzial pan minister. Chodzi o to, ze projekt
obecnie realizowany w Kanadzie nie jest realizacja prototypu. Kanadyjska inwestycja to nie
prototyp w tej technologii, tylko jest to realizacja projektu sieciowego, zgodnie z zezwoleniem
wydanym przez kanadyjskiego regulatora, czyli Canadian Nuclear Safety Commission, CNSC.

Natomiast jezeli chodzi o moje osobiste do$wiadczenia zawodowe, to w 2009 r. faktycznie
podjatem prace w Emirates Nuclear Energy Corporation w Zjednoczonych Emiratach Arabskich
z numerem pracownika 47. Przystapilem do realizacji projektu w Barakah na etapie, kiedy byty
jeszcze sprawdzane lokalizacje, mozliwe alternatywy, czyli tak jak teraz w naszym przypadku,
przy czym na terenie Zjednoczonych Emiratow Arabskich bylo wyselekcjonowanych szesé
lokalizacji, w tym dwie wiodace, i ostatecznie zostala wybrana obecna lokalizacja w Barakah.

W realizacje projektu wlgczylem sie na etapie wyboru wykonawcy prac konstrukeyjnych,
ktorym w rezultacie okazali sie Koreanczycy — konsorcjum sktadajace sie z KEPCO, Samsunga,
Hyundaia i Doosan, czotowych firm koreanskich. Do moich zadan nalezato przygotowanie
projektow pod infrastrukture, ktéra wspierala ten projekt. Uczestniczylem w pracach zwigza-
nych z licencjonowaniem, uzyskaniem zgbd wszystkich lokalnych interesariuszy na budowe,
a nastepnie wlgczalem sie w caly proces zwigzany z realizacjg projektu w réznych obszarach
funkcjonalnych, a takze zajmowalem sie budowg organizacji ENEC, ktora ostatecznie realizo-
wala ten projekt przy wsparciu najlepszych firm konsultingowych na Swiecie.

Wiodaca firmg zagraniczna, ktoéra wspierala ENEC w realizacji tego projektu, byla firma
CH2M Hill, jedna z najwiekszych amerykanskich firm consultingowych, w tej chwili czes¢ firmy
Jacobs, ktora petnita funkcje managing agent. Pracowalem w tej firmie przez 10 lat, a kiedy
przestalem pracowac, praktycznie pierwszy blok byt przygotowany do rozruchu - rozruch sie
rozpoczal, kolejne dwa bloki byly mocno zaawansowane i rozpoczynala sie budowa czwar-
tego bloku. Tak wyglada moje doswiadczenie zawodowe. Z wyksztalcenia jestem inzynierem
budowlanym, wczeéniejsze do§wiadczenia zdobywalem w infrastrukturze i w consultingu —
17 lat pracy to consulting infrastrukturalny w zakresie projektéw olejowych i gazowych, gtéwnie
dla firmy Abu Dhabi National Oil Company, ADNOC, w Zjednoczonych Emiratach Arabskich,
ktora ma podobny profil jak polski ORLEN. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram dyskusje.
Najpierw panstwo postowie. Widze, ze zglasza sie pan poset Meysztowicz, ale pierwszy byt
pan przewodniczacy Nowak. Bardzo prosze.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

S.K.

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, SMR to reaktor modutowy. Skad bedziemy mieli ten reaktor? Gdzie zosta-
nie wyprodukowany i skad bedzie dostarczony? Poniewaz to jest reaktor modutowy, to znaczy,
ze produkgja bedzie zduplikowana. Im tych reaktoréw bedzie wiecej, tym ich cena bedzie nizsza.
Poniewaz jednak dopiero zaczynamy tego typu inwestycje, jesteémy jednymi z pierwszych
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w Europie, to zapewne cena naszego reaktora nie bedzie jeszcze uwzgledniala efektu skali
i by¢ moze okaze sie, ze nasz reaktor jako pierwszy bedzie drozszy niz inne reaktory, ktore
pojawig sie po nim. Stad pojawia sie pytanie o CAPEX. Widzieliémy wyliczenia podatkowe,
ktore pokazuja, ile bedzie dochodéw z CIT i PIT. Jaka w takim razie bedzie cena energii z tego
pierwszego SMR we Wloctawku?

Chce sie takze zapytaé o zatrudnienie. Czy dobrze zrozumialem podang informagje, ze zosta-
nie zatrudnionych 2,5 tys. 0s6b w zwigzku ze wszystkimi SMR, ktore zostang postawione
w Polsce? Prosze powiedzie¢, ilu pracownikow bedzie zatrudnionych na potrzeby pojedynczego
SMR? Interesuje mnie réwniez potencjal firm obstugujacych. Wiadomo, ze w tzw. duzej ener-
getyce jadrowej w gre wchodzi w takim przypadku kilka tysiecy pracownikow, czyli ta skala
jest duza. Z panoéw prezentacji natomiast wynika, ze w przypadku SMR ta skala jest bardzo
mala. To jest bardzo ciekawe.

I na koniec jeszcze pytanie, jak wygladaja przygotowania do postawienia SMR we Wloctawku
i kiedy doktadnie on sie pojawi? Jak liczymy okres inwestycji, bo rozumiem, ze podane
36 miesiecy to sg tylko miesigce faktycznej budowy. Wezesniej trzeba uzyskac wszystkie zezwo-
lenia §rodowiskowe, decyzje itd. Ile czasu wymaga realizacja wszystkich etapow tego rodzaju
inwestycji? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pan poset Meysztowicz, bardzo prosze.

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):

10

Panie ministrze, panowie prezesi, to bardzo fajnie, ze nie rozmawiamy juz o prototypie, tylko
o reaktorze, ktorzy bedzie budowany w celach komercyjnych. SMR sg rozproszonym zrédtem
energii, co jest bardzo korzystne dla Polski, zwlaszcza je§li weZmiemy pod uwage wojne w Ukra-
inie i sytuacje, z ktorg mamy w tej chwili do czynienia w Europie. Rozproszenie stabilnych
zrodel energii staje sie po prostu istotnym elementem bezpieczenstwa energetycznego Polski.

Zielone $wiatlo, ktore zostalo zapalone dla SMR w Unii Europejskiej, spowodowalo, ze uaktyw-
nily sie juz inne podmioty, ktore tez przygotowuja sie do produkeji SMR, takie jak chocby Rolls-Royce
czy EDF. Westinghouse, jak sie wydaje, troche chyba zbastowal i nie jest do konica przeko-
nany, czy pojdzie w te technologie, niemniej jednak bardzo cenne jest to, ze panstwo podjeliScie
wyzwanie i zdecydowaliScie, aby nie czekaé na 2029 r., kiedy ten reaktor bedzie juz pracowat
w Kanadzie, tylko rownolegle niejako pracujecie nad uzyskaniem wszystkich zgod i decyzji,
ktére bedg wymagane do rozpoczecia inwestycji w SMR w Polsce.

W ,Krajowym planie w dziedzinie energii i klimatu”, KPEiK, ktory w zasadzie okresla
produkcje energii w Polsce, jej zmiany w okresie do roku 2030, rzeczywiscie jest tylko niewielka
wzmianka o SMR. Minister Wrochna méwil, ze postara sie, zeby zostaly tam dopisane w szer-
szym zakresie dzialania wokot SMR, co jest oczywiscie wazne, ale jezeli zakladamy, ze pierw-
szy reaktor pojawi sie w Polsce po 2030 r., czyli jakby w nowym rozdaniu, to by¢ moze wtedy
w krajowym planie SMR beda juz uwzglednione szeroko. Dlatego gratuluje panom i uwazam,
ze wszyscy jesteSmy tutaj po to, zeby wspomoc wasze dzialania, poniewaz jezeli ten pierwszy
reaktor faktycznie zostanie wybudowany w Polsce, to otrzymamy olbrzymia szanse, zeby stac sie
dostarczycielem modutowych reaktorow dla catej Europy.

Slusznie zauwazy! pan posel Nowak, ze im wiecej takich reaktorow bedziemy produkowac,
tym one bedg tansze i docelowo energia tez bedzie tansza. Poczatkowo wskazano dwadzie-
Scia kilka lokalizacji, p6Zniej ich liczbe ograniczono do siedmiu. Nie bede ukrywal, ze jestem
zainteresowany lokalizacja w Nowej Hucie, ktora byla przewidziana. Dlatego rozmawialiémy
z Mittalem na temat wydzielenia obszaru pod lokalizacje SMR na terenie, ktéry firma przekaze
miastu Krakéw. Ten SMR moze by¢ bowiem nie tylko Zrédtem energii dla produkcji Mittala,
ale rowniez zZrédlem energii cieplnej dla catej Nowej Huty. Powtorze —jeste$émy juz po rozmowach
z Mittalem na temat zabezpieczenia terenu pod ewentualng lokalizacje przysziego reaktora.

Mapa drogowa, zgodnie z ktorg idzie OSGE, to w zasadzie jest taka sama mapa drogowa, ktéra
jest wyznaczona dla duzego atomu. W zwigzku z tym mam pytanie do panéw prezesow, czy biorac
pod uwage zupelnie inng skale tych reaktoréw nie byloby wskazane dokonanie pewnych zmian,
ktoére uproscityby, a moze nawet utatwilyby wam pozyskanie wszystkich wymaganych zezwo-
len? Wydaje mi sie, ze gdyby takie sygnaty od panstwa wyszly, to my moglibySmy podjaé pewne
dzialania legislacyjne, zeby panstwu pewne rzeczy ulatwié, i wtedy jechalibyscie juz nie tyle
po drodze, ile po autostradzie, kompletujac wszystkie niezbedne pozwolenia. Dziekuje bardzo.

S.K.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan przewodniczacy Gadowski, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Chciatbym pogratulowac firmie tempa i rozmachu, tego, ze panowie nie czekacie, az spadnie wam
co$ z nieba, tylko dzialacie. Mimo réznych przeszkdd staracie sie te technologie nadal wspieraé
i robicie swoje, nie tylko w przypadku jednej lokalizacji, ale dla wielu. Wspominat o tym kolega.

Szanowni panstwo, my jesteSmy w Sejmie po to, zeby m.in. wspiera¢ dziatania firm, umoz-
liwiac¢ ich szybszy rozwdj i usuwac bariery, ktére moglyby utrudniaé firmom prowadzenie dzia-
talnoéci. W zwigzku z tym chce panéw zapytac: jakie bariery przeszkadzajg wam w dziataniu?
Mam na myséli bariery, ktére moga zosta¢ zlikwidowane w wyniku legislacyjnego dziatania
Sejmu oraz aktywnosci rzadu. Jak i w czym mozemy wam pomoc jako Komisja do Spraw Ener-
gii, Klimatu i Aktywow Panstwowych?

Rozmawiamy przeciez o duzym przedsiewzieciu, ktore nie pojawilo sie bynajmniej dzisiaj ani
weczoraj czy dwa lata temu. Udzial w posiedzeniu bierze udzial m.in. pan prezes Jackiewicz —
witamy bardzo serdecznie — ktory od poczatku byt zaangazowany w to przedsiewziecie. To byto
naprawde wielkie wyzwanie, pewnie réznie przez réznych ludzi oceniane, ale bezdyskusyjne
jest to, ze idziecie panowie do przodu, ze sie nie cofacie, tylko realizujecie to, co sobie zalozy-
liscie. Niewatpliwie to zastuguje na szacunek i na powazne zastanowienie sie, takze z naszej
strony, co dalej. Widzimy, ze za chwile zainteresowanych bedzie wiecej krajow, kazdy bedzie
czego$ chcial i to moze w jaki$ sposob pewne procesy hamowac, natomiast my jesteSmy po to,
zeby panstwu pomoac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan poset Habura, bardzo prosze, a p6Zzniej pan poset Zyska.

Posel Krzysztof Habura (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Na wstepie odniose sie do panskich stéw z poczatku dzisiejszego posiedzenia Komisji, ktore doty-
czyly naszej wezorajszej wizyty w Plocku. Faktycznie byliémy tam i nie spotkali$émy sie z zadnym
z czlonkéw zarzadu, wiec by¢ moze wlasciwg Sciezka byloby jednak umawianie takich spotkan
za poSrednictwem ministra Kropiwnickiego. Dzisiaj bowiem spotykamy sie z trzema spoérod
czterech czlonkéw zarzadu OSGE, co odezytuje jako miare szacunku dla postéw naszej Komisji.

Jezeli natomiast chodzi o projekt, ktory spotka realizuje, to —jak zdgzytem sie zorientowaé —
maja to byc 24 reaktory w 6 lokalizacjach, co nam da 7,2 GW mocy. Moje pytania sg wiasciwie
dwa. Pierwsze — zakladam, ze jest juz pewnie wytyczona $ciezka dziatania, jesli chodzi o kolej-
nos$¢ miejsc poszczegdlnych inwestycji i liczbe reaktoréw, ktére majg by¢ tam instalowane.
Jesli tak jest, to poprositbym o odpowiedz na pytanie: co i gdzie po kolei bedzie instalowane?

Pan prezes powiedzial rowniez o tym, ze to jest amerykanska technologia oparta na euro-
pejskim tancuchu dostaw. Moje pytanie jest nastepujace: czy przewidujecie panowie, czy jest
w ogoble taka mozliwo§¢, zeby w tym europejskim tancuchu dostaw bylo miejsce dla naszych
rodzimych firm? Czy ich poziom technologiczny jest na tyle wysoki, ze mozna bedzie skorzystaé
z ich produktéw i w ten sposéb wzmocnic nasz rodzimy biznes? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zanim oddam glos panu ministrowi Zysce, to pozwole sobie wyjasni¢ jedng rzecz, w zwigzku
ze slowami pana posta. Rolg parlamentu jest m.in. kontrola dziatan rzadu oraz takze spotek
z udziatem Skarbu Panstwa. Panie posle, my nie musimy pyta¢ ministerstwa o zgode, jesli
chcemy wizytowac jakas$ panstwowa firme. To tyle tytulem wyjasnienia.

Posel Krzysztof Habura (KO):
Nie chodzilo mi o zgode.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale to zabrzmialo tak, ze powinniémy uzgadnia¢ takie sprawy z ministerstwem. Nie musimy
tego robic.

Posel Krzysztof Habura (KO):
Informowa¢, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Informowaé, jak najbardziej, oczywiScie. Poza tym spétka rowniez, jezeli ma takg potrzebe,
moze poinformowac ministra, ze gocila u siebie sejmowg komisje. To w ramach wyja$nienia.
Naprawde to takie stwierdzenie pana ministra wykracza poza regulamin Sejmu i nie uwzgled-
nia naszych uprawnien. Ale mniejsza z tym, nie to jest teraz wazne.

Chodzi o to, ze wszyscy tam pojechaliSmy, a przeciez wiekszo§é poslow w sktadzie tej
Komisji to przedstawiciele rzadzacej koalicji. Wszyscy zostaliémy zlekcewazeni przez zarzad
sp6tki ORLEN i moim zdaniem bylo to zachowanie celowe, wyrachowane i dopuszczono sie
go z premedytacja. Jeszcze raz podkreslam — zarzad sam wyznaczy! termin spotkania, odby-
walo sie to w budynku zarzadu i nikt z czlonkow zarzadu na to spotkanie nie przyszed!. Zasta-
nawiam sie, gdzie podzialo sie dziewieciu cztonkoéw zarzadu, jesli w siedzibie spotki nie byto
zadnego? A moze byli i §miali sie w kulak, ze przyjechali frajerzy z Sejmu, ktérych my mamy
w nosie. To bylo naprawde bardzo nieeleganckie. Jesli cztonkowie zarzadu spotki nie chcieli sie
z nami spotykac, to przeciez mogli nie wyznaczac¢ terminu spotkania.

To tyle, panie posle. Uwazam, ze postowie koalicji powinni sie nad tym mocno zastanowic
i porozmawiaé z panem ministrem. My jako opozycja tylko stwierdzamy, ze zachowanie czlon-
kéw zarzadu spotki ORLEN odnosito sie do wszystkich postéw, tych z opozycji i tych z koalicji,
bo wszyscy tam jechaliSmy na spotkanie z zarzadem sp6lki, ktory jednak na to spotkanie sie
nie stawil.

Bardzo prosze, pan minister Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Panie prezesie, przede wszystkim gratuluje. Od wielu lat, mozna powiedzie¢ nawet,
ze od dekad, trwa poszukiwanie ztotego Graala w energetyce. Jak wiemy, wegiel i technologie
zwigzane z wykorzystaniem paliw kopalnych sg juz schodzace, a z kolei odnawialne zrédia ener-
gii maja te wade, ze sg zalezne od pogody. Energetyka jadrowa, szczegolnie ta wielkoskalowa,
to gigantyczne wrecz naktady inwestycyjne. Pierwsza polska elektrownia jadrowa w Choczewie
wedlug oficjalnych dokumentow rzadowych ma kosztowaé 192 mld zt. Prawdopodobnie ta kwota
bedzie wyzsza.

Prosze panstwa, SMR, co wazne, to element energetyki rozproszonej. Jesli styszymy
o dwudziestu kilku reaktorach, ktore beda zasila¢ zaklady przemystowe, szczegolnie te ener-
gochtonne czy tez w przyszlosci duze aglomeracje miejskie w kluczowych wezlach energetycz-
nych, to trzeba zauwazy¢, ze tego typu model energetyki zwieksza bezpieczenstwo energetyczne
kraju i z pewnoécig zwieksza tez naszg odporno$c¢ na ewentualne zagrozenia hybrydowe, ktore
moga sie pojawic. Dlatego oczywiscie kibicujemy, zeby ta pierwsza realizacja sie powiodla, jednak
kluczowe jest, jak zwykle, pytanie o koszty. Nawigzuje w tym momencie poniekad do wypowiedzi
przewodniczacego Tomasza Nowaka, tylko ze, szanowni panstwo, te koszty nie wigza sie tylko
z CAPEX budowy pojedynczego BRWX-300. Prosze mi powiedzie¢, jak to sie przelozy na koszt
1 MW energii zainstalowanej i produkcje 1 MWh energii elektrycznej? Czy na tym etapie przy-
gotowania projektu — z pewnoscig macie panstwo zaawansowane analizy — mozna ustali¢, jaki
bedzie koszt realizacji inwestycji oraz jaki bedzie koszt produkowanej energii?

Obecnie szukamy sposobéw i srodkow, ktore pozwolg nam generalnie produkowac jak najtan-
szg energie, co z kolei zwiekszy konkurencyjnoé¢ naszej gospodarki. Z pewnoécig nikomu nie
zalezy na tym, zeby tak ambitny projekt zakonczy! sie niepowodzeniem, ale oczywiscie zasadne
wydaje sie zapytanie o zrodla finansowania. Jak bedzie wyglada¢ montaz finansowy tej inwe-
stycji? I moze na razie to tyle, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy kto$ z panstwa poslow chciatby jeszcze zabrac glos?
Bardzo prosze.

Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Szanowni panstwo, nie wiem, czy pan minister jeszcze jest?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Pan minister juz wyszedt.
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Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Trudno.

Szanowni panstwo, chce przypomnieé, ze w ubieglym roku na jednym z posiedzen Komisji
dyskutowaliSmy juz na temat tej technologii, ale w kontek$cie ewentualnego zaangazowa-
nia sie KGHM, m.in. ja tez o to pytalem. Wowczas ze strony KGHM uslyszeliSmy informacje,
ze na obecng chwile nie ma ekonomicznego sensu zwrocenie sie w kierunku tej technologii.
Zwracam uwage, ze KGHM jeszcze kilka miesiecy wezeéniej byt zainteresowany ta technologia,
teraz wyraznie zakomunikowal, ze SMR go nie interesujg. Dlatego chce zapytaé, czy panstwa
zdaniem co§ sie zmienito w ciggu tego roku, czy po prostu jest tak, ze jeden podmiot zalezny
od Skarbu Panstwa bedzie inwestowat w te technologie, a drugi, ktéremu teoretycznie tez
powinno na tym zaleze¢, wycofuje sie z tego rodzaju inwestycji. To jest zresztg tym bardziej
zastanawiajace, ze z tego, co wiem, w KGHM pewne prace zostaly juz wykonane i podpisano
rowniez pewne umowy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jeszcze kto§ z panstwa postow chciatby zabraé glos?
Jesli nie, to prosze pana przewodniczacego Nowaka o zadanie pytania uzupelniajacego.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Pytanie dotyczy finalnego ksztaltowania ceny. Czy w tym przypadku bedziemy mieli do czynie-
nia takze z kontraktem réznicowym?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy chcialby zabra¢ glos kto§ z naszych gosci, spoza czlonkéw Komisji?
Zglosil sie pan Andrzej Mikulski, bardzo prosze.

Emerytowany pracownik Instytutu Badan Jadrowych, Instytutu Energii Atomowej w Swier-

ku i Panstwowej Agencji Atomistyki dr inz. Andrzej Mikulski: )
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pracowalem wiele lat w Swierku, a p6zniej bytem
inspektorem dozoru jadrowego w Panstwowej Agencji Atomistyki, dlatego na reaktory tego typu
patrze przede wszystkim od strony eksploatacyjnej. Nasze do§wiadczenia z szybkiej budowy
reaktora ,Maria” i jego p6zniejszej pracy wyraznie pokazuja, ze w czasie budowy i eksploatacji
pojawiajg sie pewne zdarzenia i sytuacje, ktére moga by¢ wykorzystane m.in. do budowy takich
reaktorow jak SMR. Moim zdaniem to jest bardzo wazne.

Zaczne jednak od pewnej prosby, a mianowicie, zeby$my wszystkich SMR nie wrzucali
do jednego worka, czyli ze zostana uruchomione dopiero w 2035 r. albo p6Zniej i dlatego nie
mamy zadnego do$wiadczenia w tym zakresie. To jest nieprawda, bo ten reaktor dostarczyl juz
konstruktorom i uzytkownikom ogromnego do§wiadczenia. Tego typu reaktory o mocy 60 MW
pracowaly w sumie w Stanach Zjednoczonych i w Holandii przez 42 lata.

W czasie kiedy taki reaktor pracowal w Holandii, bylem na stypendium w Niemczech i tam
szczegbdlowo omawiano prace tego reaktora. Nie przypominam sobie, zeby byly jakie§ trud-
nosci. Oczywiscie to bylo bardzo dawno temu, w tej chwili mamy znacznie lepsze mozliwoS§ci
prowadzenia pomiaréw i ewentualnego wykrywania problemow. Dlatego nie patrzmy na koszty,
poniewaz energetyka jadrowa bedzie sie rozwijac bez wzgledu na koszty. Koszty moga nas jedy-
nie skierowa¢ na konkretny typ reaktora, taki lub inny, natomiast ten reaktor, jak juz zostato
powiedziane, jest sprawdzony. WiekszoS§¢ czesci zostala zbudowana i one pracowaly.

Kto§ moze powiedziec, ze ten reaktor ma moc 300 MW, a dotychczas pracowaly male reak-
tory o mocy 60 MW. Dlatego trzeba podkresli¢, ze GE prowadzito do§wiadczenia na pracy tego
typu reaktora. Tu nalezy jeszcze dokonaé rozréznienia, poniewaz pierwsze reaktory wrzace
pracowaly z wymuszonym obiegiem wody w obiegu pierwotnym. Ten reaktor jest to nastepny
etap ewolucji, poniewaz stosujemy naturalny obieg wody, i to wymaga oczywiscie pewnego
dopracowania pod wzgledem oprzyrzadowania i pod wzgledem prowadzenia takiego reaktora.
Powiedzmy, ze to jest jedna sprawa.

Druga sprawa to kwestia pomocy legislacyjnej i patrzenia w przysztosc. Wybudowac jeden
reaktor jest oczywiScie bardzo tatwo, ale nalezy pamietacd, ze do reaktora trzeba dowozié paliwo
i trzeba zapewni¢ bezpieczenstwo, zarowno kiedy paliwo jest dowozone, jak i wtedy, kiedy
jest odbierane wypalone paliwo. Dzisiaj o tym sie nie méwilo, ale w dokumentach jest pewnie
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to gdzie$ opisane, jak bedzie wygladato postepowanie z wypalonym paliwem. Musimy sie oczy-
wiScie nad tym zastanowic.

Inna sprawa to fizyczna ochrona reaktoréw. Wiem, jakie byly problemy z ochrong w przypadku
jednego reaktora ,,Maria”, natomiast musimy pamietaé, ze teraz tych reaktorow bedzie wiecej
i trzeba by¢ przygotowanym do ich ochrony. Dlatego sugeruje, zeby o tym pomysle¢ weze$niej.

To tyle uwag odnoénie do reaktora, natomiast chciatbym sie jeszcze z panstwem podzieli¢
pewna mysla na temat calej energetyki jadrowej w Polsce. W tej chwili wiemy, ze bedziemy
budowac¢ jedng elektrownie na Pomorzu. Bedzie drugi reaktor wielkoskalowy i trzeci reaktor,
powstang takze te mate reaktory. Do tych wszystkich reaktorow beda sprowadzane wielko-
gabarytowe urzadzenia. Moim zdaniem bedzie problem z ich sprowadzaniem. Dla pierwszej
elektrowni wybuduje sie specjalny pomost, gdzie te urzadzenia bedg odbierane — gdzie§ prze-
czytalem, ze ten pomost ma kosztowaé ponad miliard ztotych. On niewatpliwie zakloci i plaze,
i obecny widok. Dlatego postarajmy sie w ramach panstwowej dzialalnoSci tak pomyslec, zeby
przygotowacé jeden port do odbioru wielkowymiarowych urzadzen i zeby z tego portu byly one
rozprowadzane do miejsc, gdzie bedg budowane elektrownie.

Tak ten problem zostal rozwigzany w czasie Zarnowca. Bardzo dobrze to pamietam —
duzy zbiornik reaktora byt wyprodukowany w Czechoslowacji, w Pilznie, poptynal Dunajem
do Konstancy i dalej dookota Europy, az wyladowat w Gdynii z Gdyni go jako$ przewieziono
na teren Zarnowca. Taki przew6z jest oczywiscie skomplikowany, wszyscy bedg méwic,
ze wymaga on poszerzenia drog, zwiekszenia nosnosci mostow itd., ale to bylby de facto
tylko jeden duzy wydatek panstwa, ktoéry usprawnitby proces budowy wielu reaktoréw
w Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy ktos spoza czlonkéw Komisji cheiatby jeszcze zabraé glos?
Pan Dawid Jackiewicz, bardzo prosze.

Przedstawiciel Dolnos§lgskiego Instytutu Studiéw Energetycznych Dawid Jackiewicz:

14

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, chciatbym nie tyle zada¢ pytanie, ile w formie
pewnego apelu czy tez krotkiego przedstawienia stanowiska podzieli¢ sie z panstwem pewng
refleksjg. W ubieglym roku w Warszawie, w listopadzie, zostat zorganizowany Miedzynarodowy
Kongres Energetyczny, bardzo prestizowy, odbywa sie tylko raz na dwa lata, wcze$niej byt
Waszyngtonie, a jeszcze wezesniej w Abu Dhabi. Pieciodniowy kongres zgromadzit w Warszawie
500 przedstawicieli branzy jadrowej, absolutne autorytety w dziedzinie energetyki jadrowej —
przedstawicieli regulatoré6w Stanow Zjednoczonych, Kanady, wielu innych krajéw, Miedzyna-
rodowej Agencji Atomistyki itd. Bralem udzial w organizacji tego kongresu, on odbywal sie pod
patronatem Panstwowej Agencji Atomistyki.

Szanowni panstwo, przez pie¢ dni trwania tego kongresu ustyszeliémy setki zapewnien,
gratulacji i wyrazoéw podziwu dla Polski za to, z jak wielkim impetem, z jakg odwaga, z jaka
determinacja przystapila do realizacji programu budowy floty malych reaktoréw jadrowych.
Najwieksze Swiatowe autorytety w energetyce jadrowej gratulowaly Polakom podjetych decyzji
i przystapienia do ich realizacji z tak duzym impetem. Jeszcze rok temu moglem $miato powie-
dzie¢, ze Polska znajduje sie w absolutnej awangardzie realizacji programu budowy floty SMR.
Czy tak jest dzisiaj? Tego juz nie potrafie powiedzie¢, poniewaz jestem poza tg branza, ale moge
panstwu powiedzieé¢, co wynika z pracy Dolnoslgskiego Instytutu Studiéw Energetycznych,
ktéry rowniez zajmuje sie energetyka jadrowa.

W kilku zdaniach, zeby nie przedtuzac. Po pierwsze, inwestycje w energetyke jadrowa nie
podlegaja dzisiaj watpliwosci. One sg jedyng droga do zbalansowania krajowego systemu ener-
getycznego, KSE. W obliczu konieczno$ci odejécia od energetyki opartej na weglowodorach,
na inng dyskusje pozostawiam ocene tej koniecznosci, ale ona jest faktem, w perspektywie
najblizszych dekad bedziemy odchodzili od energetyki weglowodorowej, a to oznacza, ze jedyng
dostepng dzisiaj technologia, jedynym rozwigzaniem, aby moc zbalansowac krajowy system ener-
getyczny, jest energetyka oparta na technologiach jadrowych. Je§li tak, jezeli stoimy w obliczu
takiej sytuacji, to tylko zdeterminowane, stanowcze i bardzo konsekwentne dziatania w rozwaj
energetyki jadrowej moga nam przynie$¢ powodzenie.

W polskim miksie energetycznym muszg wiec zosta¢ uwzglednione inwestycje w rozwdj
energetyki jadrowej, zaréwno wielkoskalowej, jak i matoskalowej, w wielko§ciach pozwalajacych
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na wypelnienie luki w stabilnych niskoemisyjnych zZrédtach wytworczych, wynikajacej w szczegol-
noéci z planu rozwoju w zakresie zaspokojenia obecnego i przyszlego zapotrzebowania na energie
elektryczng na lata 2025-2034. Konieczne jest opracowanie mapy drogowej dla SMR w Polsce,
ktora jasno okresli warunki prawne, finansowe i lokalizacyjne dla technologii SMR, co oczy-
wiScie pozwoli potencjalnym inwestorom na podejmowanie odpowiedzialnych i realistycznych
decyzji w tym obszarze. Konieczne jest wprowadzenie dedykowanych mechanizméw wsparcia
dla poszczegoblnych projektow jadrowych. Konieczne jest zapewnienie jasnych i korzystnych
regulacji dla ciepla z energii jadrowej jako ciepta odpadowego w kontekécie uzyskania statusu
systemu efektywnego energetycznie.

Konieczna jest aktualizacja i uzupelnienie strategicznych dokumentéw rzadowych i panstwo-
wych, takich jak , Polityka energetyczna Polski do 2040 r.”, poprzez dostosowanie miksu ener-
getycznego do rosngcej roli energetyki jadrowej i SMR. W, Krajowym planie na rzecz energii
i klimatu” trzeba uwzgledni¢ SMR jako technologie strategiczna. W ,,Programie polskiej ener-
getyki jadrowej”, PPEJ, konieczna jest aktualizacja zatozen czasowych, technologicznych i loka-
lizacyjnych. W strategii dla cieplownictwa konieczne jest uwzglednienie SMR jako alternatywy
dla Zrodet weglowych i gazowych.

Konieczne sg zmiany ustawowe i wdrozenie nowej regulacji w celu uproszezenia i utatwie-
nia procesOw licencjonowania oraz zapewnienia zroédel finansowania dla energetyki jadro-
wej. Konieczne jest uwzglednienie w ustawie o systemie handlu uprawnieniami do emisji
inwestycji jadrowych, w tym SMR, jako kwalifikujacych sie do finansowania ze §rodkéw ET'S.
W prawie atomowym konieczne jest przyspieszenie rozporzadzen wykonawczych oraz wdrozenie
alternative approach dla SMR.

Musimy wzmocni¢ otoczenie instytucjonalno-prawne poprzez stworzenie realnego centrum
decyzyjnego w zakresie energetyki jadrowej. Konieczne jest wzmocnienie Panstwowej Agencji
Atomistyki, Urzedu Dozoru Technicznego, Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska poprzez
przepisy zwiekszajace etatyzacje, budzety i kompetencje, a takze poprzez uproszczenie proce-
dur administracyjnych dla inwestycji jadrowych.

Szanowni panstwo, tych postulatéw jest jeszcze kilka, ale jesli chcemy za dwa-trzy lata
spotka¢ sie w tym samym znamienitym towarzystwie absolutnej miedzynarodowe;j elity $wiata
jadrowego i nie wstydzi¢ sie, ze zmarnowaliSmy swojg wielka szanse, ze wypadliSmy z tej gonitwy
po sukces energetyczny, to wymienione dzialania sg nam bardzo potrzebne. One lezg po stronie
rzadowej, to rzad musi je zainicjowaé. Komisja moze tylko naciskac i domagac sie od rzadu, aby
zdawal co jaki$§ czas sprawozdanie z realizacji tych pomystow, tych postulatow i tych koniecz-
nosci, o ktorych powiedzialem. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje.
Pan sie jeszcze zglaszal, prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel Spolecznego Monitora Atomowego Marcin Harembski:

S.K.

Dziekuje, pani przewodniczgcy. Marcin Harembski, Spoleczny Monitor Atomowy.

Miatbym najpierw kilka pytan do przedstawicieli OSGE. Po pierwsze, nawigzatbym do kwestii
kosztow i dlatego ponawiam pytanie o przewidywane koszty. Niezaleznie od kosztow, ktore zostaty
ogloszone kilka miesiecy temu przez Ontario Power Generation — kanadyjskiego inwestora —
chciatbym zapytaé réwniez o poniesione do tej pory koszty przygotowan do tej inwestycji, a takze
o antycypowane koszty do momentu uzyskania przez spotke ostatecznej decyzji w sprawie tej
inwestycji.

Nastepne pytanie — tym razem nawiazuje do pytania pana dr. Mikulskiego o odpady -
co panstwo planujecie zrobié, kiedy w obiektach przyreaktorowych wyczerpie sie miejsce
na skladowanie wypalonego paliwa? Jak panstwo macie zamiar poradzi¢ sobie z tzw. tymcza-
sowymi sktadowiskami? To jest co$ pomiedzy miejscem sktadowania w reaktorze a ostatecznym
skladowiskiem, ktérego — na co zwracam uwage — nie bedzie w Polsce co najmniej do 2070 r.,
a to oznacza, ze tworzycie panstwo sktadowisko odpadéw wysokoaktywnych, czyli tych najgor-
szych, najbardziej niebezpiecznych, w miejscach, w ktorych beda znajdowaly sie elektrownie.

Kolejne pytanie — jak do tej pory przebiega wspolpraca ze spolecznoSciami lokalnymi, ale
w podziale na wtadze samorzadowe i zwykiych mieszkancow? W wielu z tych lokalizacji, ktorych
dotyczag decyzje Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, odbywatly sie protesty. Jak to wyglada
z panstwa punktu widzenia?

15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui D0 SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 89)

Chcialbym takze poprosi¢ o wypowiedz przedstawiciela Panstwowej Agencji Atomistyki, czyli
dozoru jadrowego — rozumiem, ze jest obecny — na temat tego, jak wyglada z punktu widzenia
PAA kwestia licencjonowania dla SMR tych aspektow, ktorych wyjecia spod szczegolnego rezimu
domagajg sie inwestorzy nie tylko w Polsce. Chodzi na przyklad o ograniczenie tzw. PZ, czyli
obszaréw awarii.

I jesli moge sobie pozwoli¢ krétko na ad vocem, to na jednym ze slajdow pokazano pie¢ barier,
ale to nie sg bariery wedlug International Atomic Energy Agency, IAEA, czyli Miedzynarodo-
wej Agencji Energii Atomowej, MAEA. Ostatnig piata barierg sg po prostu mieszkancy, a to,
ze dopuszczalny jest wyciek substancji radioaktywnych... To sg plany awaryjne dla mieszkan-
cow i to jest taka lekka dezinformacja.

Réwniez jesli chodzi o poszczegblne tzw. iteracje, czyli ten ewolucyjny model 10. Kilka z typéw
reaktora w ogole nie zaistnialo w praktyce, szczegélnie na przyktad SBWR nie zostaly nigdzie
zamowione. Jeszcze istnieje ogblny problem reaktoréow typu BWR w kontekscie polskim, ponie-
waz, jak wiadomo, to jest jednak zupelnie inny rodzaj technologii niz wielkoskalowe PWR, ktére
teraz sg przygotowane w Polsce. A wiec znowu powraca pytanie do przedstawiciela dozoru
jadrowego, na ile to jest problematyczne z panstwa punktu widzenia? Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Nie widze wiecej zgloszen do dyskusji, w takim razie oddaje glos panu prezesowi. Prosze uprzejmie.

Prezes zarzgdu OSGE Rafal Kasprow:

16

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Bardzo dziekuje za wszystkie pytania, postaram sie w miare mozliwosci po kolei odpowie-
dzie¢. Pierwsze pytanie, pana posta, dotyczyto modutowosci reaktoréw. W réznych wizualizacjach
technologii SMR pojawiajg sie takie historie, ze reaktor de facto wjezdza wprost na lokalizacje,
nastepnie podlacza sie go do pradu i energia po prostu plynie. To sg jednak tylko wizualizacje
majace niewiele wspélnego z rzeczywisto$cia. Wedlug mnie to jest cze$é takiej banki, ktéra otacza
SMR, i nie waham sie uzy¢ tego okreslenia. Chodzi o to, szanowni panstwo, ze SMR to sg bardzo
rozne technologie —1i te, ktore sa dzisiaj tylko w fazie projektowej, i te, ktore sg jedynie tzw. tech-
nologiami PowerPointa, tych jest wiekszosc¢, oraz to sg rowniez technologie juz sprawdzone,
oparte na realistycznym i istniejacym tancuchu dostaw. Wybierajac technologie, kierowali-
$my sie przede wszystkim tym, zeby zréwnowazy¢ wizje zwigzane z dostawami modulowych
reaktorow, ktore bedg dostarczane nieomalze z fabryki na lokalizacje, z codziennoScia i praktyka
istniejacych, rzeczywistych tancuchow dostaw. Wiemy, jak trudno jest co§ wyprodukowaé, jak
trudno jest o do$wiadczenia jakoSciowe czy o do$wiadczenia materiatowe, dlatego staraliémy sie
znalez¢ technologie, ktora jest oparta z jednej strony na sprawdzonych reaktorach, ktore zostaty
zbudowane w 67 lokalizacjach, a z drugiej strony — na fizycznie istniejacych fabrykach.

Mysle, ze moge panstwu powiedzie¢ tak — modutowosc tych reaktoréw z mojego punktu
widzenia mogtaby by¢ wieksza i my pracujemy nad ta wiekszg modulowoscia, ale niewatpli-
wie jest to pewien proces i on zalezy takze od skali zamdowien. Po prostu ta modutowosc bedzie
determinowana tym, ile SMR bedziemy mogli postawic, w jakich lokalizacjach i w jakim czasie.
Inwestycje w tancuch dostaw, w produkcje czy fabryki to tez jest, prosze panstwa, ekonomia
i to Scisle wigze sie z ekonomig skali, czyli z ilo$cig zamowien.

Dlatego gdybym mial odpowiedzieé na pytanie, na ile reaktor BWRX-300 jest reaktorem
modulowym, to odpowiedziatbym tak: jest reaktorem modutowym, modularyzacja jest dzi$
elementem prac prowadzonych w Kanadzie przez Ontario Power Generation, ona bedzie jesz-
cze bardziej zaawansowana. Chcialbym jednak to zagadnienie podzieli¢ na wyspe niejadrowa,
czyli wyspe turbinowa, ktorg, tak uwazam, mozemy w duzej mierze zmodularyzowac, istotnie
przyspieszajac dzieki temu budowe rektorow — wyspa turbinowa faktycznie jest elementem
duzej modularyzacji — oraz wyspe jadrowa, czyli sprawdzong technologie, ktora jest bezpieczna
z punktu widzenia bezpieczenstwa jadrowego. Tego podziatu chciatbym sie trzymac.

W przypadku wyspy jadrowej ewentualna modularyzacja jest ograniczona kwestiami
bezpieczenstwa jadrowego, ktére zaréwno my, jak i firma General Electric Hitachi traktuje
jako rzecz najistotniejszg. MySle, ze w przyszlosci, i to calkiem niedalekiej, jezeli ten projekt
bedzie sie rozwijal wlasciwie, to modularyzacja na poziomie wyspy jadrowej tez bedzie
mozliwa. Na dzisiaj dostawcami reaktoréw i zbiornikow ciSnieniowych, czyli serca reaktora,
sg dwie firmy brane przez nas pod uwage. Jedna z nich jest BWXT, a drugg hiszpanska ENSA.

S.K.
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Obie firmy sg sprawdzone, wykonaty do tej pory wiele reaktoréw, ale prowadzong przez nie
modularyzacje ograniczajg posiadane dos§wiadczenia.

Jezeli chodzi o kwestie dotyczgce CAPEX, to postaram sie by¢ bardzo ostrozny, poniewaz on
zalezy od wielu czynnikow, przede wszystkim od iloSci reaktorow i efektu skali, ktéry mogliby-
$my osiggng¢. Czesto mamy do czynienia ze stanowiskiem: ,,Zbudujcie jeden reaktor, a jak go
zbudujecie, to wtedy sie zobaczy”, tylko ze, szanowni panstwo, ten mechanizm tak nie dziata.
Bardzo trudno jest zbudowac¢ ekonomicznie, efektywnie jeden reaktor, jesli od razu nie projek-
tuje sie budowy kilku takich reaktoréw. Budowa floty zasadniczo zmienia koszty. Dlatego nie
chcemy by¢ obcigzeni kosztami budowy pierwszego aktora i dlatego czekaliémy z finalnymi
decyzjami do momentu, w ktérym powazna firma jadrowa zdecyduje sie na budowe pierwszego
reaktora, tzw. first of a kind. Ta firmg okazat sie by¢ kanadyjski OPG. Wiemy, ze te do§wiad-
czenia bedg dla nas absolutnie krytyczne w obnizeniu kosztéw budowy, a przede wszystkim
dla terminowej realizacji projektu. My po prostu wykorzystujemy doSwiadczenia kanadyjskie.
OPG jest firmg nalezgca do prowincji Ontario, w pelni transparentng i we w pelni transpa-
rentny sposob informuje réwniez o kosztach budowy reaktora.

Zwracam uwage, ze w ramach realizacji naszej inwestycji wystapi wiele wspolnych elemen-
tow zwiazanych na przyklad z przygotowaniem lokalizacji i posadowieniem czterech reakto-
row na kazdym z naszych site’6w. Przypominam, ze planujemy cztery reaktory, podobnie jak
Ontario Power Generation w lokalizacji Darlington. Te tzw. koszty wspélne przeliczone na pierw-
szg jednostke spowodujg oczywiscie podwyzszenie CAPEX i takiego czynnika, ktory sie nazywa
LCOE, ale juz w przypadku budowy czterech reaktorow te wielko§ci zmieniajg sie zasadniczo.
Prowingja Ontario i Ontario Power Generation poinformowaly — poniewaz te instytucje podle-
gaja procedurom i kontroli, ktéra ma miejsce w Kanadzie w zakresie informacji publicznej —
ze koszt reaktora w przeliczeniu na cztery jednostki zamknie sie¢ w kwocie ponizej 2 mld dolaréw.
Mowimy oczywiscie o sytuacji, w ktorej beda realizowane cztery reaktory.

W Polsce mamy podobne oczekiwania. Chcieliby$my, zeby ten koszt wyni6st ok. 2 mld euro,
ale to oczywiscie bedzie zalezalo od wielu czynnikow kosztotworcezych, m.in. od tego, czy planu-
jemy jedng jednostke, czy cztery, czy moze planujemy calg flote reaktoréw. Nie chcialbym teraz
wchodzi¢ w te dyskusje, ale moge panstwu powiedzieé z pewnoScia, ze na dzis$ bedzie to atrak-
cyjny koszt, jezeli chodzi o produkcje energii w tzw. baseloadzie, jak najbardziej poréwnywalny
z kosztami energetyki odnawialnej, a szczegdblnie offshore’u.

Wiceprezes zarzadu OSGE Bartosz Fijalkowski:

Czy moge doda¢ jedno zdanie tytulem uzupelnienia, panie przewodniczgcy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze bardzo.

Wiceprezes zarzadu OSGE Bartosz Fijalkowski:

Wazne jest, zeby to wybrzmialo. Szanowni panstwo, optymalizacja na placu budowy, krzywa
uczenia sie, wszystkie kwestie zwigzane ze szkoleniem pracownikéw, dzisiaj to sg byé moze
blahe rzeczy, ale to wszystko powoduje, ze pierwsza realizacja jest drozsza, ale kazdy nastepny
reaktor moze by¢ o kilkanascie, a moze nawet o 20% tanszy. Dlatego tak wazne jest to ujecie
wielomodulowe. Dziekuje bardzo.

Prezes zarzadu OSGE Rafal Kasprow:

S.K.

Nastepna kwestia to kontrakty réznicowe. To pojawito sie w drugiej wypowiedzi pana posla, tej
uzupelniajacej, wiec potraktuje to jako wypowiedz faczng. Chee podkresli¢, ze kontrakty rozni-
cowe to jest przede wszystkim element systemu wsparcia, ale to nie sg pienigdze z budzetu.
My sie nie ubiegamy o pieniadze, tzw. equity, zeby finansowac inwestycje ze §rodkéw publicz-
nych, ale tak, bedziemy wystepowali o kontrakty réznicowe i nawet juz sie zwrociliSmy do pana
ministra Motyki z formalnym wnioskiem o objecie kontraktami réznicowymi 14 reaktoréow,
ktore chcemy zrealizowac w 3 lokalizacjach.

Kontrakty roznicowe stanowig europejski model finansowania energetyki i sg stosowane
zaréwno w wypadku projektow catkowicie prywatnych, jak i publicznych, sg stosowane w ener-
getyce odnawialnej, w tym takze w przypadku offshore’u. Na dzi$ nie widzimy mozliwoéci reali-
zacji tego typu projektu bez kontraktow réznicowych, ale podkre§lam, ze nie oznacza to dotacji
z budzetu i pieniedzy w fazie developmentu i budowy, tylko oznacza to dwukierunkowg umowe
w momencie uruchomienia reaktora. W momencie, w ktorym energia trafia do sieci, w ktérym
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istnieje pewnego rodzaju zobowigzanie dwustronne oznaczajace, ze kiedy cena rynkowa bedzie
wyzsza niz ustalony poziom cen, réznica bedzie zwracana przez inwestora, ale jezeli ta ener-
gia bedzie tansza, niz zakladata cena ustalona w kontrakcie réznicowym, to inwestor otrzyma
kwote wynikajaca z tej réznicy. To jest wiec mechanizm dwukierunkowy. On z jednej strony daje
bezpieczenstwo realizacji projektu inwestorowi i bankom, z drugiej strony zapewnia panstwu
stabilizacje ceny energii. W zadnym razie nie jest to pomoc publiczna rozumiana jako przeka-
zanie inwestorowi jakich§ §rodkéw na etapie rozwoju projektu czy jego budowy.

Planowany przez nas system kontraktow réznicowych, ktory chcielibyémy zastosowac w przy-
padku floty reaktoréw, ma pewna rozpieto$¢, natomiast bedzie ona warunkowana zaréwno loka-
lizacjami, jak i liczbg jednostek. Zaktadamy, ze ta cena zmieSci sie w przedziale 125-145 euro
za 1 MWh. Podkre§lam, ze to jest cena w sytuacji, kiedy zapewniamy dostarczanie tzw. base-
loadu, czyli energii, ktora bedzie ptyneta 24 godziny na dobe przez 7 dni w tygodniu z efektyw-
noscig, tak zaktadam, 92-94%.

Jezeli chodzi o liczbe reaktoréw i kolejnoéé inwestycji, to — jak panstwo widzieliScie —
w wypadku Wioclawka jest szesc reaktorow, a nie cztery. Faktycznie decyzje zasadnicza otrzy-
mali$my na cztery reaktory, jednak na poziomie decyzji Srodowiskowej, warunkéw srodowisko-
wych, z kilku powodow zdecydowali$my sie rozpatrywaé mozliwo$é budowy szeSciu reaktorow.
Po pierwsze, widzimy olbrzymie potrzeby polskiej energetyki. Po drugie, widzimy, ze lokalizacja
we Wloctawku jest jedna z tych nielicznych, ktora zapewnia mozliwoSci w zakresie §rodowisko-
wym, gtéwnie zwigzane na przyklad z woda, ale tez i innymi czynnikami. Wioctawek znajduje sie
takze w odpowiedniej odlegltosci od granic Polski, co jest istotne, poniewaz istnieje konwencja
z Espoo, ktora wymaga konsultacji transgranicznych. Wydaje sie, ze umiejscowienie reaktora
we Wloclawku zapewni optymalng lokalizacje. Ta opinia potwierdzila sie zreszta w trakcie
pierwszych konsultacji, ktore juz sie odbyly. Nie spotkaliémy sie z zadnymi glosami sprzeciwu.

Szeé¢ reaktorow we Wioctawku, cztery reaktory w Stawach Monowskich koto O$wiecimia
i cztery reaktory w Stalowej Woli, to jest pierwsza grupa inwestycji, ktora chcielibySmy zreali-
zowacé. Mamy jeszcze trzy inne lokalizacje, jedng z nich jest Nowa Huta, o ktérej wspomniat
dzisiaj pan posel, ja dodatbym do niej jeszcze Dgbrowe Goérnicza jako lokalizacje zwiazane
z fabrykami stali Mittala.

W czasie planowania wniosku rozpatrzyliémy poczatkowo 80 lokalizacji, pdzniej,
juz na bardziej zaawansowanym poziomie bylo ich 30. Jednym z czynnikéw, ktory zdecydowat,
iz wybraliSmy Nowa Hute i Dabrowe Gornicza, byta lokalizacje w tamtym rejonie fabryk stali.
Po pierwsze dlatego, zeby utrzymacé produkcje stali w Polsce i w Europie, a po drugie, zeby
ewentualnie jg zwiekszy¢ z powodu potrzeb zwigzanych na przyklad z odbudowa Ukrainy.
Spodziewamy sie, ze wtedy produkcja stali w Polsce mogtaby wzrosnagé, ale oczywiScie wszystko
bedzie warunkowane cenami energii.

Wszystkie plany, ktére wtedy realizowaliSémy, powstawaly jeszcze przed pojawieniem sie
boomu na data center i Al, tzw. technologii hyperscale. Dzisiaj widzimy, ze tylko ze strony
data center i hyperscale — a jesteSmy w komunikacji ze wszystkimi duzymi firmami §wiatowymi,
takimi jak Meta, Microsoft, Google czy Amazon - zapotrzebowanie na energie jest gigantyczne.
Huty stali, ktore pierwotnie mieliSmy na uwadze, nie majg tak duzego zapotrzebowania jak
potencjalne projekty data center, ktore moga by¢ lokowane w Polsce, oczywiscie o ile zostanie
zapewniony prad w tzw. baseloadzie i w odpowiedniej cenie. Nasza cena miesci sie w akcepto-
walnych przedziatach. Co ciekawe, juz dzisiaj zdarza sie, ze w umowach zawieranych na rynku
amerykanskim, gdzie ceny sg przeciez duzo nizsze, pojawia sie nasz przedzial cenowy. A mimo
to duze firmy hyperscale decyduja sie zawiera¢ umowy na poziomie cen, ktory chcieliby$my
mie¢ docelowo w Polsce.

Kwestia zastosowania ciepta. Szanowni panstwo, Nowa Huta zostala wybrana dlatego,
ze zapewnia cieplo dla miasta Krakowa. Reaktor typu BWRX-300 bedzie dawal optymal-
nie 150 MW elektrycznych i 450 MW termalnych. Mamy mozliwo$¢ zastosowania i wyko-
rzystania ciepla odpadowego, ale pewne rzeczy i pewne koncepcje tez sie zmieniajg i coraz
bardziej wyraznie wida¢, ze lokalizacje duzych projektéw data center, szczegblnie w okolicach
Krakowa czy Warszawy, umozliwig wykorzystanie ciepla z data center. To powoduje, ze w tej
chwili méwimy juz o projektach kilkugigawatowych. Duze projekty to sg gigawatowe projekty
data center, ktore mogg oddawac ciepto z powrotem w temperaturze 50-60°C. To cieplo bedzie
wymagalo oczywiScie podgrzewania, szczegolnie w okresie zimowym, ale zwracam uwage,

S.K.
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ze caly czas rozwazamy przeciez mozliwo$¢ wykorzystania tzw. ciepta odpadowego z data center.
To réwniez zawieramy dzisiaj w naszych modelach i do tego sie przygotowujemy.

Prosze panstwa, cos§, co jest problemem dla duzych projektow data center, dla nas moze byé
korzyscia. Chcieliby$my to ciepto wykorzysta¢ w naszych sieciach cieplowniczych. Przewaga
Polski polega bowiem na tym, ze takich sieci cieplowniczych nie ma nikt na éwiecie. Warszawa
jest najwiekszg siecig cieplowniczg w Unii Europejskiej — 4,4 GW termalnego. Mozemy zaopa-
trywac sie cieplem z SMR, ale mozemy takze potencjalnie z data center.

Jezeli chodzi o poruszong kwestie uproszczenia procedur i przyspieszenia wydawania zezwo-
len, to — po pierwsze — chcialbym podkresli¢, ze z naszej strony nigdy nie bylo postulatu, aby
w jakikolwiek sposob ingerowac w bezpieczenstwo jadrowe, w kwestie zwigzane z licencjono-
waniem czy z Polskg Agencja Atomistyki. Uwazamy, ze jednostka jadrowa przede wszystkim
musi by¢ bezpieczna, i w tym przypadku nie ma zadnych kompromiséw. Czy to jest reaktor
BWRX-300, czy duzy reaktor jadrowy AP1000, kwestie zapewnienia bezpieczenstwa jadro-
wego sg nienaruszalne. Z tego punktu widzenia kluczowe znaczenie ma dla nas to, ze reaktor
BWRX-300 jest juz licencjonowany w Kanadzie przez doswiadczonego regulatora, jakim CNSC,
bedzie — mamy nadzieje — licencjonowany takze w Stanach Zjednoczonych przez Nuclear Regu-
latory Commission, NRC, na podstawie wniosku, z ktorym wystapilo TVA, co zapewnia kwestie
bezpieczenstwa zwigzanego z licencjonowaniem i bezpieczenstwem jadrowym tego reaktora.

To, co by jednak nam zdecydowanie pomoglo, jesli chodzi o sfere legislacji, to niewatpli-
wie uproszczenie procesu inwestycyjnego. Naszym zdaniem naprawde nie ma powodu, zeby
proces inwestycyjny w przypadku matych reaktoréw byl tak bardzo skomplikowany jak obec-
nie. Widzimy szereg rzeczy, ktore mozna uproscic. Przygotowujemy propozycje odpowiednich
regulacji, pracujemy nad nimi, zreszta cze$¢ tych pomysiow juz przedstawialiSmy.

Ja oczywiScie mogtbym mowic jeszeze bardzo diugo, ale w tej chwili oddaje glos prezesowi
Fijatkowskiemu. Bartek, bardzo prosze.

Wiceprezes zarzadu OSGE Bartosz Fijalkowski:

Zadaliscie panstwo pytanie, jak mozecie pomac, jak mozecie wesprze¢ od strony legislacyjne;j
nasz projekt jako sejmowa komisja, jako parlament. Wprawdzie jeszcze nigdy o tym nie rozma-
wialiSmy w takim gronie, co zauwazyl pan prezes, to jednak, skoro ten temat zostat wywolany,
wydaje sie nam, ze warto byloby po§wiecié¢ troche uwagi kwestii licencjonowania.

Jezeli panstwo pozwolicie, to oddam glos dyr. Sikorze, ktory przedstawi teraz nasze spoj-
rzenie na zagadnienie licencjonowania technologii.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze bardzo.

Dyrektor ds. licencjonowania i spraw regulacyjnych ORLEN Synthos Green Energy sp. z o.0.
Mateusz Sikora:

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, ta kwestia jest bardzo wazna i zainteresowanie nig ze strony panstwa
postow witamy z zadowoleniem, zwlaszcza ze prezentowaliSmy juz na réznych forach nasze propo-
zycje w tym zakresie. OSGE aktywnie uczestniczy we wszystkich pracach, ktére wprowadzajg
zmiany obowigzujacych regulacji, zaréwno na poziomie prawa atomowego, jak i rozporzadzen
wykonawczych. W naszej ocenie ten proces powinien by¢ jednak duzo bardziej efektywny i szybszy.

Szanowni panstwo, obecnie zmiana przepiséw trwa zbyt dtugo, pochlania naprawde zbyt
wiele czasu, a wiadomo, ze z perspektywy projektowania, podej$cia do analizy bezpieczenstwa
czy procesu inwestycyjnego w ogole przektada sie to na koszty i tempo realizacji inwestycji. Majac
na uwadze, w jaki sposéb dwa do§wiadczone dozory, czyli amerykanski i kanadyjski, prowadzag
swoje oceny, widzimy duzg potrzebe wiekszego zaangazowania sie w proces licencjonowania
polskich instytucji dozoru jadrowego, czyli Panstwowej Agencji Atomistyki, ale réwniez UDT,
czyli instytucji odpowiedzialnej za ocene technologii. MoglibySmy dzisiaj wykorzysta¢ wiele
rzeczy z tych proceséw, ktore majg miejsce w Kanadzie czy w Stanach Zjednoczonych. Dozory
i eksperci tamtych krajow ocenili juz mnéstwo aspektow technicznych, co mozna bytoby w efek-
tywny sposob wykorzystac¢ w procesie licencjonowania w Polsce.

Bardzo dobry przyklad przywotal w swojej wypowiedzi pan prezes Jackiewicz. Mam
tu na mysli tzw. alternative approach, czyli podejécie alternatywne. To jest wykorzystywane
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na §wiecie narzedzie, ktore pozwala pokazaé, jak nowe rozwigzania technologiczne spetniajg
wymogi, chocby zwigzane z cyrkulacja, o ktérej wspominal pan prof. Mikulski.

Aspektow regulacyjnych, w ktorych panstwo moglibyscie nas wesprzeé, jest bardzo wiele.
Dotycza one kwestii Srodowiskowych, lokalizacyjnych, ale réwniez kwestii zwigzanych z licen-
cjonowaniem w Polsce. W przypadku licencjonowania bardzo wazna jest wspo6tpraca miedzy-
narodowa i wykorzystywanie do§wiadczen innych krajéw — Kanady, Stanéw Zjednoczonych,
ale takze doSwiadczen z inwestycji w Barakah, przeprowadzonej w kraju, ktéry, tak jak Polska,
budowat swojg energetyke jadrowa od zera. Z perspektywy komercyjnej inwestycja w Emiratach
to przyktad success story, ktéry my chcemy takze osiggnaé w Polsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pan poset Matecki, bardzo prosze.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w kontekscie tego, co panowie powiedzieli o uprosz-
czeniu przepiséw licencyjnych, mam pytanie, czy OSGE jest w kontakcie z Panstwowa Agencjg
Atomistyki? Jak oceniacie zasoby PAA? Czy tam jest wystarczajgca liczba pracownikow, ktorzy
w jakim§ przewidywalnym i dosy¢ krotkim czasie bedg w stanie przeanalizowa¢ dostarczone
przez was dokumenty? Tym bardziej ze analiza waszej dokumentacji prawdopodobnie zbie-
gnie sie w czasie z analizg dokumentacji duzej elektrowni Westinghouse’a. Prosze o odpowiedz
na te pytania. Jak to wyglada z waszej strony, poniewaz ostatecznie to wy bedziecie oczekiwali
na wynik procesu licencyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze, panie prezesie.

Prezes zarzagdu OSGE Rafal Kasprow:

0Od poczatku realizacji tego projektu staramy sie prowadzié¢ dialog przedlicencyjny z Panstwowa
Agencja Atomistyki. Posiadamy uzgodniony harmonogram i plan wspétpracy. Juz dwa lata temu
zwrociliémy sie z wnioskiem o pierwszg opinie ogolng, w planie mamy kolejne.

Panstwowa Agencja Atomistyki liczy sobie ponad 50 lat, posiada do§wiadczenie zwigzane z reak-
torem ,,Maria”, na podstawie uméw dwustronnych wspoétpracuje zarowno z amerykanskim NRC,
jakiz CNSC, ktore prowadza tego rodzaju licencjonowanie. Chcialbym tutaj dodac, ze tego typu
licencjonowanie na weczesnym etapie, tzw. GDA Step 11 Step 2, odbywa sie rowniez w Wielkiej
Brytanii. Prowadzi je Office for Nuclear Regulation, ONR, brytyjski regulator, z ktorym polski
regulator ma takze podpisang umowe o wspotpracy.

Czy te zasoby sg odpowiednie? Chcialbym publicznie zdecydowanie zaapelowaé do wszyst-
kich panstwa, rowniez do rzadu, o wsparcie Panstwowej Agencji Atomistyki, o zapewnienie PAA
odpowiednich srodkéow. Jestem przekonany, ze Panstwowa Agencja Atomistyki jest odpowied-
nim partnerem i poradzi sobie z procesem licencjonowania, natomiast byloby dobrze, gdyby
posiadata odpowiednie wsparcie. Nie chciatbym wchodzi¢ w skére prezesa Panstwowej Agencji
Atomistyki ani przedstawicieli PAA, ktorzy sa tutaj dzi$ obecni, natomiast niewatpliwie wypo-
sazenie w wieksze zasoby finansowe i kadrowe tej instytucji byloby absolutnie uzasadnione
i postulujemy to od lat.

Chce podkresli¢, ze reaktory typu BWR byly i sg licencjonowane w Europie, na przyktad
przez Szwecje. M.in. dzisiaj dotarta do nas informacja ze Szwecji o kolejnych porozumieniach
dotyczacych reaktoréw BWRX-300. Do§wiadczeni regulatorzy europejscy — szwedzki, szwajcar-
ski czy hiszpanski — majg wiec do§wiadczenia w licencjonowaniu takich technologii. Nie wiem,
czy to wyczerpalo pytania pana posta.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Mam pytanie uzupelniajace, jesli pan przewodniczacy pozwoli.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze.

Posel Maciej Malecki (PiS):
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Szanowni panstwo, méwie teraz do os6b znajdujacych sie w sali, jak i tych, ktorzy ogladaja nas
w transmisji internetowej, miejmy wszyscy $wiadomo§¢, ze to nie jest tak, ze w momencie, kiedy
dojada do Panstwowej Agencji Atomistyki dokumenty z SMR czy kiedy dojedzie dokumentacja

S.K.
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z Westinghouse’a i Bechtela, to PAA oglosi rekrutacje, bo kto§ musi te dokumentacje przeana-
lizowa¢. Wtedy to juz bedzie za p6zno. Trzeba odpowiednich ludzi szukac na rynku wezeéniej,
trzeba im zaoferowa¢ odpowiednie wynagrodzenie, zeby PAA mogta by¢ dla OSGE réwnorzed-
nym partnerem.

Domyslam sie, ze w firmach, ktére budujg SMR czy duzg elektrownie jadrowa, wynagrodzenia
nie nalezg do najnizszych. Zapewne to nie jest $rednia krajowa, a my tez chcemy mie¢ po stro-
nie panstwowej dobrze zmotywowanych i dobrze wynagradzanych specjalistow. Dlatego, jezeli
zalezy nam, aby proces licencjonowania przebiegl sprawnie, juz dzi$ trzeba moéwi¢ o pewnych
sprawach. To jest takze wazne dla waszej spotki, bo panstwo bedziecie rozliczani z efektywnosci
inwestycji, ze zwrotu zainwestowanego pienigdza w czasie. Jesli przygotujecie wszystko pod
Wrhoctawek, pod Stalowg Wole itd., ale proces w pewnym momencie utknie, nie chce powiedziec,
ze zostanie zablokowany, ale, powiedzmy, zostaniecie nieco przetrzymani przez Panstwowa Agen-
cje Atomistyki, wcale nie ze zlej woli, tylko dlatego, ze po prostu nie bedg mieli ludzi do pracy
albo bedg musieli te same osoby przesuwa¢ miedzy dokumentacjg elektrowni w Choczewie
a SMR, to znajdziecie sie w klopotliwym polozeniu.

Zwracam uwage, ze nie jest tak, iz do PAA przyjedzie jedng ciezar6wka ta sama dokumenta-
cja dotyczaca obydwu inwestycji. Do Panstwowej Agencji Atomistyki, méwiac obrazowo, dotrze
ciezaréowka dostawczak z dokumentacjg SMR i taka sama ciezaréwka dostawczak z dokumen-
tacjg duzej elektrowni atomowej. Niewykluczone, ze jeli wczesniej zostanie wybrana kolejna
lokalizacja duzej elektrowni, to przyjedzie jeszcze jedna ciezaréwka z dokumentacja i to wszystko
bedzie trzeba przeanalizowaé. Stad bylo moje pytanie do panéw prezesé6w o ocene tej sytuacji.
Jak to wyglada dzi§ z waszego punktu widzenia?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie posle. Pamietam, ze kiedy byly podejmowane prace nad budowg elektrowni
jadrowej i SMR, to osoby, ktére tym sie zajmowaly, twierdzily, ze wspélpraca z Panstwowa Agen-
cja Atomistyki jest prowadzona na biezaco i przebiega bardzo dobrze, ze dokumentacja jest tez
dostarczana na biezgco, bo to nie wyglada tak, ze wszyscy czekaja, az przyjedzie cato§¢ dokumen-
tacji, i dopiero wtedy zaczyna sie prace. Po prostu sukcesywnie dostarcza sie gotowe dokumenty.

Oczywiscie uwazam, ze zwiekszenie zasobow PAA jest dobrym pomysiem. Skoro ma by¢
wiecej SMR czy duzych elektrowni jadrowych — sadze, ze tak bedzie, a by¢ moze pojawia jeszcze
tzw. mikro SMR, bo i o takich rozwigzaniach sie rozmawia, to z pewnoScig bedzie konieczne
zwiekszenie zasob6w ludzkich i to na kazdym etapie realizacji procesu budowy elektrowni
jadrowych. Idziemy bowiem w kierunku atomu i wlasciwie tu nie ma juz alternatywy: chcemy
czy nie chcemy, tylko nie mamy po prostu innego wyjscia. Polska bedzie przestawiaé¢ swoja gospo-
darke energetyczng w tym kierunku i dlatego bedg musialy zostaé¢ zwiekszone zasoby ludzkie.

Troche odpowiedzialem teraz na pytanie, ktore nie do mnie bylo skierowane, ale nie ma juz
z nami pana ministra. Pamietam jednak, ze my te zmiany rozpoczeliSmy, i sadze, ze one
sg kontynuowane.

Poprosze jeszcze panéw o informacje, jak przebiega proces wspélpracy — mysle, ze stalej —
z Panstwowg Agencja Atomistyki.

Dyrektor ds. strategii i rozwoju ORLEN Synthos Green Energy sp. z 0.0. Marcin Cieplinski:

S.K.

Jak juz wczesniej powiedzieli zaréwno prezes Kasprow, jak i dyr. Sikora, wspélpraca biezgca
z PAA uklada sie bardzo dobrze. Zaznacze jednak od razu, ze nie chcieliby§my ustawiac sie
w roli kogo§, kto recenzuje urzad, natomiast bardzo chcemy go wspiera¢ w dalszym rozwaoju.

Teraz nawiaze do wypowiedzi prezesa Jackiewicza, ktéry méwit o planach i strategiach
rzadowych. Szanowni panstwo, budowa zalozen budzetowych réznych organizacji, ktére majg sie
rozwijac, zaczyna sie wlaénie od rzadowych planéw i strategii. W KPEiK, w ,,Polityce energetycz-
nej Polski” czy ,,Programie polskiej energetyki jadrowej” uwzgledniono okreslone technologie,
okreslono ich miejsce na rynku i jeszcze kilka innych rzeczy. Doskonale jednak wiemy, ze jesli
w programach rzadowych zabraklo wdrozenia takiej czy innej technologii, na przykiad SMR,
to bedzie pdzniej stanowilo doskonaly argument, dlaczego instytucje i urzedy, ktore miatyby
zajmowac sie obstuga pewnych procesow inwestycyjnych, nie bardzo moga liczy¢ na wsparcie
z poziomu budzetu panstwa. W ten sposob kolo sie zamyka, poniewaz pojawia sie pytanie:
, W jakim celu, po co, w ramach jakich programoéw rzadowych chcecie to robic¢?”.

Prosze panstwa, dla nas jest bardzo istotne, zeby zrozumie¢, iz KPEiK czy ,,Polityka ener-
getyczna Polski” to jest nie tylko okreslenie naszej roli i miejsca w systemie, przypisanie
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jakichs$ kosztow, ale to jest takze warunek, zeby organy, ktore majg pézniej pracowac przy tych
projektach, mialy mocng podstawe do zabiegania o odpowiednie budzety. Bez tego zawsze
odbijg sie od Sciany. Wiemy o tym przynajmniej od kilkunastu lat i to jest ta rzecz, na ktérg
bardzo chcemy zwréci¢ panstwa uwage — programy rzadowe uwzgledniajace technologie prze-
widziane do wdrozenia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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To moze by¢ jedna z konkluzji naszego posiedzenia oraz material do przemyslen dla rzadu.
Slysze, ze wszyscy jesteSmy bardzo zainteresowani rozwojem technologii jadrowych i SMR,
nie ma tutaj zadnego politycznego zagrozenia, poniewaz nie ma w Polsce takiej politycznej
sily, ktora bytaby temu przeciwna. Wszyscy, jak styszymy, troszcza sie o to, zeby jak najlepiej
i jak najszybciej zapewni¢ obywatelom bezpieczenstwo energetyczne, wszystkim zalezy takze
na wysokim poziomie bezpieczenstwa radiologicznego. Budowa elektrowni jadrowych stawia
Polske wéréd najbardziej rozwinietych krajow Swiata. Energetyka jadrowa jest nam potrzebna
z wielu powodéw, takze medycznych. Nasz reaktor w Swierku, o czym wspominal pan inzynier,
odgrywa istotng role w produkeji lekow.

Mysle, ze wszyscy jesteSmy takze zgodni, ze nalezy korzystac z do§wiadczen, takze zagra-
nicznych instytucji i firm. Wspélpraca jest konieczna i potrzebna. Im bedzie ona lepsza, skutecz-
nigjsza, tym SMR powstang szybciej i bedg lepiej funkcjonowad.

Inaczej, prosze panstwa, czeka nas zderzenie ze Sciang. Kopalne surowce energetyczne sie
wyczerpuja, od wegla odchodzimy i poza energetyka jadrowg nie mamy czym stabilizowac
systemu. Na razie nikt nie wymyslit lepszego rozwigzania, wiec rozwdj energetyki jadrowej
jest nam potrzebny. Trzymamy za panstwa kciuki, zyczymy powodzenia.

Jezeli kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos, to bardzo prosze.

Skoro nie, to ja postaram sie o krétkie podsumowanie, zyczliwe, ale zawierajgce takze obiet-
nice. Bedziemy sie temu tematowi przygladac, bedziemy zwolywaé posiedzenia Komisji na ten
temat, bo to jest naprawde wielka szansa, ale i wielkie wyzwanie. Nie jest tatwo wybudowaé
elektrownie jadrowa, a zwlaszcza taka, ktora wykorzystuje technologie, ktora caly czas jest
jeszcze rozwijana. Kazdy na poczatku drogi popelnia pewne bledy, to wiadomo, ale ci, ktorzy
sg na poczgtku liderami, p6Zniej znajduja sie w czotéwcee. Polska chce by¢ w tej czotowcee, wiec
zyczymy panstwu powodzenia. Bedziemy wspieraé, bedziemy tez monitorowagé, jesli pojawi sie
potrzeba zmian legislacyjnych, to nasza Komisja bedzie je wprowadzaé najszybciej, jak to mozliwe.
Myséle, ze juz pokazaliSmy, ze potrafimy sprawnie przeprowadzi¢ proces legislacyjny.

Bardzo serdecznie dziekuje za przedstawiong informacje. JesteScie panstwo zawsze mile
widziani, zapraszamy. Cieszymy sie, ze w odrdéznieniu od zarzgdu sp6tki ORLEN panowie
stawiliScie sie praktycznie w pelnym sktadzie. To znaczy, ze traktujecie powaznie swojg prace
oraz parlament.

Jeszcze raz wszystkim bardzo dziekuje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Zamykam posiedzenie.

S.K.




