'P
X kadencja o

SE|M

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

dliog; 1:; 3‘7 Bl PODKOMISJI NADZWYCZAJNEJ
Energii, DO ROZPATRZENIA POSELSKIEGO
Klimatu PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE

i Aktywow NIEKTORYCH USTAW W CELU NAPRAWY

Panstwowych LADU KORPORACYJNEGO W SPOLKACH
Z UDZIALEM SKARBU PANSTWA

Komisji (DRUK NR 261)

Gospodarki (NR 6)

i Rozwoju z dnia 8 listopada 2024 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywoéw Panstwowych,
Komisji Gospodarki i Rozwoju

— podkomisji nhadzwyczajnej do rozpatrzenia poselskiego
projektu ustawy o zmianie niektérych ustaw w celu
naprawy tadu korporacyjnego w spoétkach z udziatem
Skarbu Panstwa (druk nr 261) (nr 6)

8 listopada 2024 r.

Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia poselskiego projektu ustawy o zmia-
nie niektorych ustaw w celu naprawy tadu korporacyjnego w spétkach z udziatem
Skarbu Panstwa (druk nr 261), obradujgca pod przewodnictwem posta Rafata
Komarewicza (Polska2050-TD), przewodniczgcego podkomisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie poselskiego projektu ustawy o zmianie niektérych ustaw
w celu naprawy tadu korporacyjnego w spoétkach z udziatem Skarbu
Panstwa (druk nr 261) — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzigl Marcin Radwan-Rohrenschef cztonek Polskiego Zwigzku Pracodawcow
Prawniczych.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Cezary Gradowski i Lukasz Zylik —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Adam Nieweglowski i Lukasz Nykiel -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia
poselskiego projektu ustawy o zmianie niektérych ustaw w celu naprawy tadu korpora-
cyjnego w spotkach z udziatem Skarbu Panstwa, druk 261.

Witam panstwa postow oraz wszystkich goSci biorgcych udzial w dzisiej-
szym posiedzeniu.

Stwierdzam kworum.

Obecnie w Komisji jest 6 postow, wiec jedna trzecia to 2 postow, wiec kworum mamy.

Dzisiejszy porzadek obrad przewiduje kontynuacje rozpatrzenia poselskiego projektu
ustawy o zmianie niektorych ustaw w celu naprawy fadu korporacyjnego w spotkach
z udziatem Skarbu Panstwa, druk nr 261.

Ostatnie posiedzenie skoniczyliSmy na rozpatrywaniu poprawki nr 24 pana posta
Ryszarda Petru. Pan posel zlozyl nowa poprawke w tym zakresie. Prosze, panie posle,
o zabranie glosu w tej sprawie.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Witam serdecznie. Dzien dobry. W duzym stopniu w tej poprawce konsumuje wszelkie
uwagi, ktore byly zglaszane gléwnie przez Biuro Legislacyjne. Méwimy na przykiad
o tym, ze to minister wlaSciwy do spraw aktywoéw prowadzi rejestr, méwimy o zasa-
dach wynagradzania czlonkéow organow nadzorczych, a nie wchodzacych w sktad,
czyli w duzym stopniu jest to konsumpcja wszelkich uwag, ktore byly zglaszane i one
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sg w formie poprawki do art. 24. Jest to tez doprecyzowanie pewnych kwestii, ktore nie
byly precyzyjne.

Przekazalem tutaj na pana rece, panie przewodniczacy i to jest w duzym stopniu pod-
sumowanie naszych prac ma poprzednim posiedzeniu podkomisji.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$ uwagi?

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Lukasz NyKkiel:
Nie. Nie zgtaszamy uwag do tej propozycji.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Czy kto$ z postow chciatby sie wypowiedzie¢? Nie. Stwierdzam, ze zmiana nr 9 zostala
rozpatrzona przez podkomisje.
Dobrze. Przechodzimy do kolejnego punktu. Szanowni panstwo, przechodzimy
do zmiany nr 10. Czy do zmiany nr 10 mamy jakie$ poprawki? Pan poset Petru, bardzo prosze.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Do pkt 10?

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Pkt 10, tak, tak.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Nie, nie mamy.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Nie ma. Czy w zwigzku z tym do zmiany nr 10 kto§ ma z panstwa jakie§ uwagi?
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie ma.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Z panstwa poslow kto$ chcial sie wypowiedzie¢ w tej sprawie? Nie ma.

Szanowni panstwo, poniewaz przyszli kolejni postowie, wiec bedziemy glosowac karta,
jezeli chodzi o zmiany. Dobrze? Dobrze, wiec nie glosujemy.

Przechodzimy do zmiany nr 11. Czy do zmiany nr 11 sg jakie$ poprawki? Nie widze.
Czy Biuro Legislacyjne? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana nr 11 zostala rozpatrzona
przez podkomisje.

Zmiana nr 12. Czy do zmiany nr 12 kto§ ma... Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak. Panie przewodniczacy, poza tg poprawka, ktora juz zostala przyjeta w bloku razem
z poprawka do pkt 9, mamy dwie uwagi legislacyjne. Pierwsza, do polecenia noweliza-
cyjnego proponujemy redakcje: po art. 45 dodaje sie art. 45a i art. 45b. Jednocze$nie
w art. 45 b proponujemy korekte blednego oznaczenia, korekte legislacyjng, chodzi
o0 postepowanie w sprawach, o ktéorych mowa w art. 45 i art. 45a, a nie jak bylo napisane
45a i 45b. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Czy wnioskodawca ustosunkuje sie do tego?

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

Popieram te propozycje. Proponuje upowazni¢ Biuro Legislacyjne do odpowiednich zmian.
Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Popiera pan, tak?

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tak.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI NADZWYCZAJINEJ DO ROZPATRZENIA POSELSKIEGO PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE NIEKTORYCH USTAW
W CELU NAPRAWY LADU KORPORACYJNEGO W SPOLKACH Z UDZIALEM SKARBU PANSTWA (DRUK NR 261) (NR 6)

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Dobrze. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do tego pkt 12? Nie widze. W zwigzku z tym mozemy
przyjaé to, tak? Moze glosujmy, tak bedzie lepiej. Dobrze? Rozumiem, ze tutaj mamy
zmiane, wiec mozemy glosowac.

Kto z panstwa poslow jest za? Przeciw? Kto sie wstrzymuje? Prosze o wynik.

Za 2 osoby, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Czyli zmiana zostala przyjeta.

Przechodzimy teraz do art. 2. Czy do art. 2 sg jakie§ zmiany proponowane? Nie ma.
Czyli art. 2 zostal rozpatrzony.

Art. 3. Czy do art. 3 sg jakie$ zmiany, poprawki, uwagi? Nie widze. Stwierdzam,
ze art. 3 zostal rozpatrzony.

Art. 4. Do art. 4 sa jakies... Bardzo prosze, pan poset Petru.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Witam serdecznie jeszcze raz. Proponuje w art. 4 po pkt 1 dodaé¢ nowy pkt 1a w brzmieniu:
la — w art. 38a w ust. 1 pkt 2 w lit. a, wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
»pozyskane, przyjete lub zgromadzone z naruszeniem art. 24 ust. 8, art. 25 ust. lai4a
srodki finansowe lub wartoSci niepieniezne nie przekraczajg”. Chodzi o to, ze trzeba tutaj
doprecyzowac kwestie rozliczen w sprawozdaniu finansowym.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Jedng mamy uwage do tej poprawki taka czysto redakcyjna. W zwigzku z tym, ze nada-
jemy nowe brzmienie wprowadzeniu do wyliczenia, to te wprowadzenia konczg sie dwu-
kropkiem, a nie §rednikiem, tak jak jest w poprawce. To jest taka drobna kwestia. Bardzo
prosilibyémy o naniesienie korekty.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Przyjmuje oczywiScie.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Czy to wszystko, czy jeszcze jakie§ uwagi?

Legislator Lukasz Nykiel:
Do poprawki — nie, natomiast do art. 4 poza poprawkg — tak. Moze najpierw, panie prze-
wodniczacy, proponowalibySmy przyja¢ poprawke i pézniej my zglosimy uwage.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze. To przyjmujemy poprawke.
Kto jest z panstwa... Glosujemy. Kto z panstwa jest za poprawka? Kto przeciw? Kto sie
wstrzymuje? Prosze o wynik.
Za 2 osoby, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Poprawka zostalta przyjeta.
Uwagi teraz do art. 4, tak?

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak. Do art. 4 poza poprawka mamy uwagi do zmiany nr 1 do lit. a, w ust. 1la proponu-
jemy zmiany szyku zdania.

Propozycja jest taka, zeby brzmienie bylo ,,0soba wchodzaca w sktad organu nad-
zorczego lub zarzadzajacego spotki z udzialem Skarbu Panstwa lub panstwowej osobie
prawnej, o ktérych mowa w ustawie o zasadach zarzadzania mieniem, nie moze dokony-
wac wplat na rzecz partii politycznej ani wplat na fundusz wyborczy partii polityczne;j”.
Chodzi o to, ze stary szyk sugerowal, ze fraza ,,0 ktérych mowa” odnosi sie do wplat.
Natomiast nowy szyk, ktory jest zaproponowany przez Biuro Legislacyjne, odnosi sie
do organu zarzadzajacego i nadzorczego i tak naszym zdaniem powinno by¢.

Do zmiany nr 2 tu propozycja w poleceniu nowelizacyjnym skre§lenia wyrazow w pkt 3
skresla sie przecinek ,joraz”. Jest to niepotrzebne. Nastepnie w pkt 4 propozycja redak-
cyjna ,dokonuje wplat na rzecz partii politycznej oraz wplat na fundusz wyborczy partii
politycznej”. Jeszcze jedno pytanie tutaj do pana przedstawiciela wnioskodawcow czy ten
spojnik ,oraz” tu wystepujacy jest adekwatny, czy nie powinien by¢ jednak spéjnik ,,albo”,
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czyli w sytuacji, kiedy osoba dokona wplat na rzecz partii politycznej juz wtedy dyspozycja
tego przepisu bedzie zastosowana. Wydaje sie, ze ten spdjnik ,,albo” jest tutaj bezpiecz-
niejszy w tym miejscu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Zgadzam sie z uwagami Biura Legislacyjnego i przyjmuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Czyli przyjmujemy to, tak? Czy jakis sprzeciw jest panstwa postow? Nie widze,
wiec przyjmujemy te zmiane. Czy jeszcze jakie$ zmiany do art. 4? Nie ma. Czyli art. 4
stwierdzam, ze podkomisja rozpatrzyla.
Przechodzimy do art. 5. Czy do art. 5, on jest krotki, wiec w catosci, jakie§ macie pan-
stwo poprawki? Bardzo prosze pana posta Petru.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Witam serdecznie jeszcze raz. Mam poprawke o charakterze legislacyjnym. W art. 5 pkt 2
nada¢ brzmienie ,,w art. 5 w ust. 1 w pkt 2 wyrazy art. 2 pkt 5 1 7 do 10 zastepuje sie
wyrazami art. 2 pkt 51 7 do 10a”. Ta poprawka jest u panstwa, zostata rozdystrybuowana.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$ uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Do tej poprawki nie mamy uwag, natomiast prosilibySmy tez o zgloszenie dwoch kolej-
nych poprawek do art. 5.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tak jest, dobrze.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Do art. 4, tak?

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

Tak jest. W art. 5 dotychczasowy pkt 2 oznaczony cyfra 3 oznaczy¢ jako pkt 4 i nada¢ mu
brzmienie, w art. 10 ust. 6 w pkt 4 otrzymuje brzmienie: ,,prezes spolki, o ktérej mowa
w art. 2 pkt 9 oraz czlonek komitetu dobrego zarzadzania prezesowi Rady Ministréw”.
Zmieniono po prostu umiejscowienie tej regulacji i w art. 5 dotychczasowy punkt,
ktory oznaczony jest cyfrag 3, oznaczy¢ jako pkt 4 i doda¢ nowy pkt 5 w brzmieniu,
w art. 12 w ust. 3 w pkt 3 otrzymuje brzmienie: ,,darowiznie otrzymanej od podmiotéw
krajowych lub zagranicznych, jezeli jej wartos¢ przekracza 50% minimalnego wynagrodze-
nia za prace okreslonego na podstawie przepisow ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r.
o minimalnym wynagrodzeniu za prace”. Tez charakter legislacyjny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie zglaszamy uwag do tych propozycji.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Nie zglaszamy. Dobrze. Czy panowie postowie chcieliby zabraé¢ glos w tej sprawie?
Nie widze. W zwigzku z tym glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem rozpatrzenia tego artykulu? Dziekuje. Zamykam
glosowanie. Prosze o wynik.

Za 2 poslow, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat. W zwigzku z tym stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyta art. 5.

Bardzo prosze.
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Legislator Lukasz Nykiel:
Poza poprawkami mamy jeszcze jedng korekte legislacyjng w pkt 1, ktory nie byt objety
poprawkami, proponujemy redakcje ,cztonkéw komitetu dobrego zarzadzania”. Jest
to podyktowane formg wynikajgca z ustawy matki, tam wszystkie te podmioty sg wymie-
nione z liczby mnogiej, czyli tu nie ,,cztonka”, a ,,czionkéw komitetu dobrego zarzadzania”
powinno by¢. Dziekuje.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze, zgoda. Przyjmujemy te zmiane.
Przechodzimy do art. 6. Czy do art. 6 mamy jakie$ uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:

Do art. 6 troche analogicznie, jak w przypadku ustawy o partiach politycznych, propo-
nujemy w zmianie nr 1 zmiane szyku: ,,osoba wchodzgca w sklad organu nadzorczego
lub zarzadzajacego spoétki z udzialem Skarbu Panstwa lub panstwowej osoby prawnej,
o ktérych mowa w ustawie o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym, nie moze
dokonywac wplat na rzecz komitetu wyborczego”. W zmianie nr 3 propozycja redakcyjna
,kto, bedac osobg wchodzaca w sklad organu nadzorczego lub zarzadzajacego spotki
z udziatem Skarbu Panstwa, lub panstwowej osoby prawnej” i tutaj proponujemy dopre-
cyzowac ,,0 ktorych mowa w ustawie z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach zarzadzania
mieniem panstwowym, dokonuje wplat na rzecz komitetu wyborczego z naruszeniem
artykutu odpowiedniego, podlega karze grzywny”. Jest to ujednolicenie z przepisem
132 § 4a, ktory jest zmieniany w pkt 1. W zmianie nr 4 poprawka legislacyjna, jezeli powo-
lywane sg wiecej niz 2 artykuly bezposrednio po sobie wystepujace, nalezy przyjaé, ze tylko
pierwszy z nich powoluje sie z oznaczeniem oraz ze pomiedzy pierwszym a ostatnim
nalezy uzy¢ my§lnika. Stad tez propozycja redakcji w art. 516 wyrazy art. 505, art. 505a
zastepuje sie wyrazami art. 505 do 505b. Dziekuje.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Zgadzamy sie jako wnioskodawcy z propozycjami Biura Legislacyjnego w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgadzamy sie, tak?

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tak.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Czy panowie postowie chcieliby zabrac¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Czy jest jaki$ glos
sprzeciwu? Tez nie widze. Stwierdzam, ze art. 6 zostal rozpatrzony przez podkomisje.
Przechodzimy do art. 7. Czy sa jakie$ uwagi, poprawki? Nie widze. W zwigzku z tym
stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla artykut. Czy panstwo poslowie maja jakie$ pytania?
Nie widze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze art. 7 zostal rozpatrzony.
Art. 8. Czy sa jakie$ uwagi? Pan posel Petru poprawka, tak? Bardzo prosze.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

Dziekuje bardzo. To jest taka poprawka merytoryczna, ale bardziej legislacyjna. Propo-
nuje po art. 8 doda¢ nowy art. 8a i art. 8b w brzmieniu ,,znosi sie rade do spraw spotek
z udzialem Skarbu Panstwa i panstwowych oséb prawnych”. Pkt 2 ,tworzy sie komi-
tet dobrego zarzadzania”. Art. 8b ,,do wydania opinii o kandydatach, o ktérych mowa
w art. 24 pkt 1 i 1c ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym na wnio-
ski zlozone przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, z tym, ze komitet dobrego
zarzadzania wydaje opinie w terminie nie dluzszym niz 30 dni od dnia wejScia w zycie
niniejszej ustawy”. Chodzilo tu o doprecyzowanie spraw zwiazanych z wydawaniem opi-
nii na wnioski zlozone i nierozpatrzone przed dniem wejscia w zycie nowelizacji.
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Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Szanowny panie przewodniczacy, do tej poprawki tutaj za chwile sie tez odniesiemy,
natomiast ona dotyczy dodania po art. 8 nowych artykuléw, prawda? Art. 8a i 8b.
Natomiast, jesli pan przewodniczacy pozwoli, to jeszcze do samego art. 8 z projektu mamy
jedng uwage.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Zeby tutaj skorygowac odestanie. Chodzi nie o art. 24 ustawy o zasadach zarzadzania
mieniem, a art. 30b pkt 1. Naszym zdaniem odestanie dotyczy rodzaju wydawane;j opinii,
a nie nazwy organu wydajgcego opinie. Czy tutaj bylaby zgoda?

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Wnioskodawca, jak sie odniesie?

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
W art. 8...

Legislator Lukasz Nykiel:
Art. 8. Korekta: 24 na 30b.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tak, tak, tak. Jest OK. Dziekuje.

Legislator Lukasz NyKkiel:
A do samej poprawki...

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Jeszcze przepraszam, bo nie uslyszatem.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Wyraza zgode, tak? Dobrze.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Do samej poprawki, panie przewodniczacy, to tutaj mamy uwagi, bo oczywiScie z zadowo-
leniem przyjmujemy, ze pan posel tutaj doprecyzowuje przepisy przejsciowe, ten przepis
ma znie$¢ rade oraz utworzy¢ komitet dobrego zarzadzania. Natomiast my widzimy pewien
problem z art. 8b. Kwestie redakcyjne moze na poczatek nie powinny budzi¢ watpliwoSci.
Proponujemy do wydawania opinii, gdyz bedzie to czynnos¢ ciagla, to nie bedzie jedna
opinia, tylko pewnie kilka opinii, czyli to jest propozycja redakcyjna. Proponujemy tez
skre§lenie wyrazoéw ,,w brzmieniu dotychczasowym”. Przepis art. 24 pkt 1 do 1c ustawy
zmienianej w art. 1 jest uchylany, wiec nie ma mozliwoSci, zeby mial brzmienie nadane
niniejszg ustawg. To sg uwagi redakcyjne.

Natomiast problem, ktéry my widzimy i trzeba byloby to skorygowaé, nie wiem,
czy na tym etapie, czy na etapie prac w Komisji. Ot6z rada miala kompetencje do wyda-
wania opinii o kandydatach na czlonkow organéw zarzadzajacych w przypadku okreslo-
nym w art. 26. O tym stanowil art. 24 pkt 4 ustawy o zasadach zarzadzania mieniem.
Komitet dobrego zarzadzania ma tej kompetencji nie posiada¢. Tutaj jest propozycja
wnioskodawcow, zeby komitet nie wydawatl opinii o kandydatach na czlonkow organow
zarzadzajacych, dlatego tez wydaje nam sie, ze powinni§my doprecyzowac art. 8b poprzez
pewnie dodanie kolejnego ustepu, ktéory mowitby o tym, ze wnioski o wydanie opinii
o kandydatach, o ktorych mowa w art. 24 pkt 4 ustawy zmienianej w art. 1, czyli tych
kandydatow na czlonkow organdéw zarzadzajacych, zlozone przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy pozostawia sie bez rozpatrzenia, zebySmy mieli tutaj jasnosc, co z tymi
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wnioskami, ktore mogly sie czy beda mogly sie pojawic, bo do momentu wejscia w zycie
tej nowelizacji rada bedzie dzialala i takie wnioski mogtyby sie pojawic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Prosze.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

Dziekuje bardzo. Widze ten panstwa komentarz tutaj w dokumentach. Zgadzam sie
z nim. Pytanie, w jakiej formie mozemy go wprowadzi¢ czy to jako komentarz biura,
czy ja musze to zglosi¢ jako poprawke?

Legislator Lukasz Nykiel:

Tu chcielibySmy, zeby to byla poprawka. Tak?

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Poprawka?

Legislator Lukasz Nykiel:

Tak, Tak, zeby to uzupelnic, moze by¢ teraz, moze by¢ ewentualnie na etapie prac Komisji.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

To mozemy zrobi¢ na etapie prac Komisji.

Legislator Lukasz Nykiel:

To prosze.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jakie§ uwagi sg do art. 8? Nie widze. Panstwo posto-
wie chcieliby sie wypowiedzie¢? Nie widze, wiec glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki do tego artykulu z zastrzezeniem oczywiScie tutaj
Biura Legislacyjnego i wnioskodawcy o poprawce na kolejnym etapie prac? Dziekuje.
Prosze o wynik. Zamykam glosowanie.

Za 2 osoby, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Poprawka zostala przyjeta.
W zwiazku z tym stwierdzam, ze podkomisja rozpatrzyta art. 8.

Przechodzimy do art. 9. Czy do art. 9 sg jakie$ poprawki? Pan poset Petru, bardzo prosze.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

Tak. To jest duza poprawka. Chodzi o doprecyzowanie podstaw prawnych czynnosci
zwigzanych z powolaniem komitetu po raz pierwszy. Mam nastepujaca propozycje: art. 9
nada¢ brzmienie art. 9 pkt 1 — ,Prezes Rady Ministréw powotuje komitet dobrego zarza-
dzania pierwszej kadencji do dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy z uwzglednieniem
przepisow ustawy zmieniajgcej art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg. Pierwsza
kadencja rozpoczyna sie w dniu wejScia w zycie niniejszej ustawy”. Pkt 2 ,,Podmioty, o kto-
rych mowa w art. 28b ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniej-
szym ustawg zglaszajg prezesowi Rady Ministrow kandydatow na czlonkow komitetu
dobrego zarzadzania, spetniajgcych wymogi okreslone w ustawie zmieniajacej w artykule
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa”.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:

K.G.

Szanowny panie przewodniczacy, wysoka podkomisjo, do tej poprawki mamy zasadni-
cze zastrzezenia i ona powinna by¢ przepracowana na etapie prac w Komisji. Otéz te
zastrzezenia dotyczg samej konstrukeji art. 9. Wnioskodawcy w poprawce proponuja,
azeby prezes Rady Ministrow powolal komitet dobrego zarzadzania pierwszej kadencji
do dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy, z uwzglednieniem przepiséw ustawy zmienianej
w art. 1. Ten przepis po poprawce nalezy czytac tacznie z art. 13, czyli tym, ktéry dotyczy
wejscia w zycie. Ten przepis nie jest zmieniany poprawka, a brzmi, ze ustawa wchodzi
w zycie po uplywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia z wyjatkiem art. 9, ktory wchodzi w zycie
z dniem ogloszenia. Czyli mamy sytuacje taka, ze z dniem ogloszenia wejdzie art. 9, ktory
daje kompetencje prezesowi Rady Ministrow powolania komitetu dobrego zarzgdzania
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do dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy, czyli przez te 3 miesigce, ktore beda plynety
od dnia ogloszenia do tego uptywu 3 miesiecy od dnia ogloszenia.

Natomiast, je§li razem z art. 9 nie wejda przepisy materialne, ktére umozliwiajg prze-
prowadzenie procedury powolujgcej komitet dobrego zarzadzania, to w naszej ocenie ten
zapis art. 9 bedzie pusty. Tak naprawde ten zapis nic nie zmieni. Czyli, jesli chcieliby-
§my, zeby przepisy ustawy byly uwzglednione w procedurze powolania pierwszego KDZ,
to powinny one wej$¢ w zycie wezesniej albo nalezaloby przesung¢ moment powolania
Komitetu Dobrego Zarzadzania pierwszej kadencji o kilka miesiecy. Ten zabieg, ktory
zostal zastosowany w poprawce, ze prezes Rady Ministrow powoluje z uwzglednieniem
przepisow ustawy, ktore tak naprawde nie wejda w zycie, bo z przepisu o wejsciu w zycie
wynika, ze one wejdg dopiero po uplywie 3 miesiecy, z punktu widzenia legislacyjnego
to jest zapis pusty i on nie zafunkcjonuje.

Dlatego tez nalezaloby w naszej ocenie pewnie na etapie prac w Komisji zglosic
ponownie te poprawke. My tutaj, jesli jakas propozycja pojawitaby sie ze strony wnio-
skodawcow, stuzymy tutaj swoja rada, jesli chodzi o poprawienie ewentualnie tego zapisu.
Natomiast trzeba byloby przede wszystkim zastanowic sie, ktore przepisy te materialne,
czyli na pewno te przepisy o wymogach, ktore musi speini¢ kandydat do Komitetu
Dobrego Zarzadzania, kwestia calej procedury wyboru tych cztonkéw, one muszg wcho-
dzi¢ w zycie razem z art. 9. Czyli, jezeli utrzymujemy che¢, zeby tak naprawde ten prezes
Rady Ministréow powotal Komitet Dobrego Zarzadzania do dnia wejScia w zycie niniejszej
ustawy, czyli te 3 miesigce, ktore bedg plynely od dnia ogloszenia do uplywu 3 miesiecy,
to trzeba na pewno zmieni¢ przepis o wejsSciu i dam dodac wiele przepisow.

Co do ust. 2 tutaj tez mamy watpliwosci, juz moze mniejszego kalibru, bo w ust. 2
wydaje nam sie, ze powinien by¢ wskazany termin, w ktérym podmioty majg zgtosié pre-
zesowi Rady Ministréow kandydatow, bo w innym przypadku moze to jest jaka$ proba
stosowanie przepisu, ktory w rzeczywistosSci nie wejdzie w momencie formowania pierw-
szego KDZ w zycie, natomiast tutaj znowu wchodzimy w ten problem, ze nie mamy tak
naprawde w systemie w momencie, kiedy miatby by¢ ten przepis zastosowany, przepi-
sow materialnych.

Jesli tutaj juz mieliby§my poprawiac te propozycje, to nalezaloby sie tez zastanowic
nad doprecyzowaniem ust. 2, zeby wyrazy ,,spelniajacych wymogi okre§lone” doprecyzo-
wac, zeby wskazac chociazby artykuly, ktére wymogi muszg by¢ spetnione.

Tu oczywiScie sg jeszcze takie kwestie w ustawie zmienianej w art. 1, bo zabraklo tej
jedynki, ale to pewnie przy nowej propozycji bedzie to skorygowane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje. Wnioskodaweca.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

Proponuje w zwigzku z tym korekte art. 9 pkt 1 ,,prezes Rady Ministréw powoluje Komi-
tet Dobrego Zarzadzania pierwszej kadencji 30 dni po wejSciu w zycie niniejszej ustawy”.
Czy panstwo majg uwagi do takiej propozycji? Zglaszam takg poprawke. Bedziemy jesz-
cze procedowac. Chodzi o to, ze adresuje tutaj kwestie wezesniejszego, jest 30 dni, jest
to bardzo standardowy zapis w innych ustawach i nie ma probleméw, o ktérych pan mowit.
W zwigzku z tym dla mnie wazne jest to, zeby§my mogli rozpatrywac na Komisji potgczo-
nej juz jeden tekst poprawek, jednolity tekst.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Panie poéle, jeszcze raz, czyli proponuje pan, zeby...

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

,Prezes Rady Ministrow powoluje komitet dobrego zarzgdzania pierwszej kadencji 30 dni
po wejSciu w zycie niniejszej ustawy”. Pozostaly tekst bez zmian.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

OK. Dziekuje.
K.G.
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Legislator Lukasz Nykiel:
Szanowny panie przewodniczacy, na tym etapie nie jesteSmy w stanie odnies¢ sie do tej
propozycji, wiec nie zajmujemy stanowiska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Dziekuje bardzo. Proponuje przeglosowad, jezeli moge sugerowac.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Tu mamy tez kolejny etap prac nad tym, rozumiem, ze Biuro Legislacyjne nie jest ani za,
ani przeciw, po prostu nie umie teraz okreslic¢ tego. Tak?

Legislator Lukasz Nykiel:
Musieliby$my sie zastanowié.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
OK. Dobrze, dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa chcial zabra¢ glos w tej spra-
wie? Glosujmy. Ta poprawka jest zlozona, tak? Nie mamy tej poprawki, prosiliby$my,
zeby byla formalnie naniesiona.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Zaraz to zrobie, to jest mala korekta.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Tak, ale formalnie musimy mie¢ poprawke.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Prosze bardzo, jak najbardziej podpisze to w tym momencie.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze. Mamy poprawke. Przechodzimy do glosowania.

Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem tej poprawki? Oczywiscie z takg tutaj infor-
macja, ze na kolejnym etapie prac Biuro Legislacyjne sie ustosunkuje i ewentualnie
beda konsultacje, jak to ma wygladac, zeby w 100% bylo do przyjecia dla obu stron.
Zamykam glosowanie. Prosze o wynik.

Za 2 osoby za, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka zostala przyjeta.
W zwigzku z tym stwierdzam, ze art. 9 zostal rozpatrzony przez podkomisje.

Art. 10. Do art. 10 widze, ze jest poprawka. Bardzo prosze.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Poprawka ma charakter legislacyjny. Proponuje w art. 10 ust. 1 nada¢ brzmienie ,,w terminie
3 miesiecy od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy Komitet Dobrego Zarzadzania przepro-
wadza nabor kandydatéw na czlonkéw niezaleznych, o ktorych mowa w art. 2 pkt 6 ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg i powotuje tych cztonkow”.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Do tej propozycji nie zgltaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Czy panstwo postowie majg jakies uwagi, pytania? Nie widze. W zwigzku
z tym glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Ktore jest przeciw? Kto sie wstrzy-
muje? Dziekuje. Zamykam glosowanie. Prosze o wynik.
Za 2 osoby za, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka zostala przyjeta.
Widze tutaj, ze do art. 10 mamy réwniez do ust. 2 poprawke.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tak.

K.G. 1
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Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Bardzo prosze.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tezlegislacyjna, w art. 10 ust. 2 skre§lic wyrazy ,,zgodniez przepisamiart. 18bi art. 25 pkt 1
ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa”.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tutaj mamy korekte redakcyjng do tej propozycji. Jezeli juz mamy skre§la¢ wyrazy z pro-
jektu, to dokladnie te, ktére sa, czyli zgodnie z przepisami art. 18b i art. 25 ust. 1 pkt 1
ustawy, czyli trzeba dodac te wyrazy ,,ust. 1”.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Zgoda.

Legislator Lukasz NyKkiel:
W pozostatym zakresie do tej poprawki nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Czy panstwo postowie chcieli zabraé¢ glos? Nie widze. W zwigzku z tym prze-
chodzimy do glosowania tej poprawki. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Zamykam glosowanie. Prosze o wynik.
Za 2 osoby za, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka zostala przyjeta.
W zwiagzku z tym stwierdzam, ze podkomisja rozpatrzyla...
Jeszcze uwagi. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:

Jeszcze uwagi do art. 10 nieobjete poprawka.

W ust. 1, po pierwsze, chcielibySmy tutaj dodac¢ oznaczenie ust. 1, bo tego zabrakto
w projekcie z druku. Nastepnie doprecyzowanie w terminie 3 miesiecy od dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy. Tutaj ten wyraz ,,niniejszej” sie powinien pojawic. Dalej, Komi-
tet Dobrego Zarzadzania przeprowadza nabér kandydatéow na czlonkéw niezaleznych
organ6w nadzorczych. Natomiast patrze, bo tutaj byly tez korekty w poprawce, wiec tutaj
chyba rzeczywiscie sie ograniczymy tylko do tak naprawde oznaczenia, bo widze rzeczy-
wiscie, ze te uwagi sg tutaj juz wniesione w tej poprawce. Natomiast w ust. 2 tutaj mamy
pytanie, bo w ust. 2 mowa jest, iz podmioty uprawnione do wykonywania praw z akcji
nalezacych do Skarbu Panstwa podejmujg niezwlocznie dzialania umozliwiajace KDZ
powolanie i tutaj dalej na razie nie bede czytal. W niektorych przepisach ustawy o zasa-
dach zarzadzania mieniem panstwowym mowa jest o podmiocie uprawnionym do wyko-
nywania praw z akcji nalezacych do Skarbu Panstwa lub panstwowej osoby prawne;.
Tutaj pytanie czy ten obowiazek powolania cztonkéw niezaleznych powinien by¢ natozony
zar6wno na podmioty uprawnione do wykonywania praw z akcji nalezacych do Skarbu
Panstwa i chyba ,,i panstwowe osoby prawne”, tak nam sie wydaje, ale...

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

,,I”.
Legislator Lukasz Nykiel:
,1”. Prawda?

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Zgadzam sie, ,,I”.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak, wiec tu chyba trzeba byloby to doprecyzowaé i prosilibySmy tez o sformutowa-
nie takiej poprawki na piSmie, bo to jest zmiana jednak merytoryczna, tego nie bylo
w projekcie.
Natomiast w dalszej redakeji ust. 2, tam gdzie mowa jest o powolaniu czlonkow nie-
zaleznych i dalej mamy ,,organéw nadzorczych w spétkach, w ktorych Skarb Panstwa,

12 K.G.
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jednoosobowa spotka Skarbu Panstwa lub panstwowa osoba prawna jest jedynym
wspélnikiem lub akcjonariuszem”, te wyrazy naszym zdaniem mozemy skroci¢ po pro-
stu do: ,,powolanie czlonkéw niezaleznych”, dlatego ze mamy definicje czlonkéw nie-
zaleznych w ustawie o zasadach zarzadzania mieniem, wiec wykre§li¢ wyrazy ,,orga-
néw nadzorczych w spotkach, w ktorych Skarb Panstwa, jednoosobowa spotka Skarbu
Panstwa lub panstwowa osoba prawna jest jedynym wspélnikiem lub akcjonariuszem”.
Jednoczesnie tez bedg wykreslone wyrazy ,,zgodnie z przepisami” itd., bo to jest wykre-
Slone poprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Czyli rozumiem, ze taka poprawka zostanie sformulowana przez wnio-
skodawece czy...

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Musialbym to sformulowac, tylko rozumiem, ze méwimy o sytuacji, w ktorej zamieniamy
stowo ,,lub” stowem ,,i”. Tak?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie. Dodanie, panie po§le, bo prosze zobaczy¢, ze w ust. 2 jest tylko: ,,podmioty upraw-
nione do wykonywania praw z akcji nalezacych do Skarbu Panstwa”, tutaj w ogdle nie
ma panstwowych oséb prawnych, a nam sie wydaje, ze powinnismy dopisac: ,,i panstwowe
osoby prawne podejmuja niezwlocznie dziatanie” i dlatego to jest poprawka.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
,1 panstwowe osoby prawne”.

Legislator Lukasz Nykiel:
,1 panstwowe osoby prawne”. Dokladnie. To jest naszym zdaniem zmiana merytoryczna.
Dalej w tekécie jest: ,,podejmuja niezwlocznie dzialanie umozliwiajace komitetowi dobrego
zarzadzania powolanie” itu juz korekta legislacyjna, ktérg mozemy wzig¢ na siebie
,powolanie czlonkéw niezaleznych”. Kropka.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Rozumiem, ze te poprawke pan teraz sformuluje, panie posle? Tak?

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak, o te panstwowe osoby prawne.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
To bardzo prositbym o...

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Reszte wykreslamy. Dobra. To prositbym moze o tekst, ja to naniose i w tym momen-
cie podpisze. Czyli potem robimy kropke i po kropce kreslimy od momentu, gdy...

Legislator Lukasz Nykiel:
Jesli moge.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Bede wdzieczny.

Legislator Lukasz NyKkiel:
To podmioty uprawnione do wykonywania praw z akcji nalezacych do Skarbu Panstwa,
tutaj dodajemy: ,,i panstwowe osoby prawne”. Tak naprawde chodzi o to, zeby w art. 10
w ust. 2 doda¢ wyrazy.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tak, tak.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dalej: ,,podejmujg niezwlocznie dzialania umozliwiajacej Komitetowi Dobrego Zarzadza-
nia powolanie cztonkow niezaleznych”. To jest w druku, wiec tutaj nic nie zmieniamy,
pbézniej juz nie musi byé to zrobione poprawka, bo my to zrobimy jako uwage legisla-
cyjna, skreslimy wyrazy: ,,organéw nadzorczych w spotkach, w ktorych Skarb Panstwa,
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jednoosobowa spotka Skarbu Panstwa lub panstwowa osoba prawna jest jedynym wspol-
nikiem lub akcjonariuszem”. To, o co prosimy pana przewodniczgcego i pana posta, tylko
o dodanie wyrazéw: ,,i panstwowe osoby prawne”. Dziekuje.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Jasne. Wszystko jasne. Wiem, w ktérym miejscu, wiem, dlaczego. Dziekuje bardzo.
Tak zrobie i zaraz panu przewodniczgcemu to przekaze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Jesli mogtbym zasugerowac cos, panie przewodniczacy, to proponowaliSmy w tej poprawce
nr 32, tam, gdzie jest w art. 10 w ust. 2 skre§li¢ wyrazy: ,,zgodnie z przepisami” i tam
jeszcze dopisac ,,i”, i po wyrazach ,,Skarbu Panstwa ,,doda¢ wyrazy ,,i panstwowe osoby
prawne”. To nam wystarczy. Po wyrazach ,,Skarbu Panstwa” dodac wyrazy ,,i panstwowe
osoby prawne”.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Dziekuje bardzo za wsparcie.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze. Czy w zwigzku z tym sg jakie§ uwagi do tego? Nie widze, wiec przystepujemy
do glosowania nad tg poprawka.
Kto z panstwa poslow jest za? Przeciw? Kto sie wstrzymuje? Zamykam glosowanie.
Prosze o wynik.
Za 2 osoby, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Poprawka zostala przyjeta.
Czy jeszcze mamy jakie$§ uwagi do tego artykutu? Nie widze. W zwigzku z tym stwier-
dzam, podkomisja rozpatrzyta art. 10.
Art. 11. Czy do art. 11 mamy jakie§ poprawki?

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Wycofuje swoja poprawke na tym etapie, dlatego ze art. 18b jeszcze nie zglosiliSmy,
w zwigzku z tym bedzie to na etapie prac Komisji.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 11?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Panstwo postowie, macie pytania, uwagi? Nie widze. W zwigzku z tym
stwierdzam, ze art. 11 zostal rozpatrzony przez podkomisje.
Art. 12. Czy do art. 12 sg jakie$ uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:

Biuro Legislacyjne tu ma uwagi redakcyjne. Propozycja redakcji w ust. 1: ,,osoby, ktore
w dniu wej$cia w zycie niniejszej ustawy zajmujg” i tutaj dodanie wyrazéw: ,,w organach
spotek stanowiska, w przypadkach, o ktorych mowa w art. 6 ustawy zmienianej w art. 5”
i dalej tak, jak w przediozeniu. Nastepnie tam, gdzie sg wyrazy: ,,w ciagu 6 miesiecy
od dnia wejScia w zycie ustawy” dodac wyraz: ,,niniejszej” przed ,ustawy” i na koncu zda-
nia pierwszego: ,,w razie niezlozenia o§wiadczenia w tym terminie osoby te tracg z mocy
prawa stanowiska w organach spotek”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Czy wnioskodawca?

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tak, zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgadza sie. Tak? Czy postowie majg jakie$ pytania, uwagi? Nie widze. W zwiazku z tym
stwierdzam, ze podkomisja rozpatrzyla art. 12.
Art. 13. Czy do art. 13 jakie$ macie panstwo uwagi? Bardzo prosze.
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Legislator Lukasz Nykiel:
Panie przewodniczacy, do art. 13 mamy uwagi, juz to troche je zglaszaliSmy przy oka-
zji art. 9. Razem z art. 9 wezeéniej powinny wchodzi¢ roéwniez przepisy materialne, ktore
umozliwiajg przeprowadzenie procedury powotujacej KDZ. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Wnioskodaweca.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Mi sie wydaje, ze zmieniliSmy art. 9 w taki sposob, ze on juz wchodzi po oglosze-
niu ustawy. W zwigzku z tym mozna skreslic: ,,z wyjatkiem art. 9”7, bo on i tak wchodzi
razem z ustawg po naszej poprawce.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
My nie zajmujemy stanowiska do tej propozycji, ona jest powigzana z art. 9, do ktorego
artykulu tez nie zajmowali$émy stanowiska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze. Wnioskodawca.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Proponuje skreslic: ,,ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia oglosze-
nia”. Kropka. ,,Z wyjatkiem art. 9” skreslamy.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze, ale to poprawke trzeba zrobic. To jest merytoryczna poprawka. Bardzo prositbym
o poprawke.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Tak. To moge poprosic jeszcze raz, to tylko skoryguje? Czyli propozycja jest taka, aby... Prosze?

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Nie ma poprawki. Musicie napisac¢ poprawke.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
OK. Z czystg kartka, tak?

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:
Dobra.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Czy kto§ z panstwa chciat zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze.
Przystepujemy do glosowania nad tg poprawka.

Kto jest za? Kto przeciw? Kto sie wstrzymuje? Zamykam glosowanie. Prosze o wynik.

Za 2 osoby, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Poprawka zostala przyjeta.
Stwierdzam, ze art. 13 zostal rozpatrzony przez podkomisje.

Na tym konczymy rozpatrywanie tego projektu ustawy. Teraz tak, proponuje upo-
waznic¢ Biuro Legislacyjne do dokonania zmian o charakterze redakcyjnym, legislacyj-
nym, jezykowym stanowigcym konsekwencje poprawek przyjetych przez podkomisje.
Czy sa jakie$ uwagi? Nie widze. Nie ma sprzeciw. Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwier-
dzam przyjecie projektu ustawy.

Poddaje pod glosowanie wniosek o przyjecie calego projektu ustawy wraz z przyje-
tymi poprawkami. Kto z panstwa jest? Przeciw? Kto sie wstrzymuje? Glos jeszcze, prze-
praszam bardzo. Bardzo prosze.

Posel Zdzistaw Gawlik (KO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z uwagi na to, ze w przestrzeni publicznej,
po ztozonych przeze mnie wnioskach o odrzucenie pewnych propozycji do przedtozonego
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aktu prawnego, ze powodem moich wnioskéw byta troska o zachowanie udziatu polity-
kéw w spotkach i dzialanie przeciwko odpolitycznieniu, to cheialbym powiedziec i podkre-
§li¢, ze jedyng okolicznoscig, ktora sklonila mnie do zlozenia wnioskéw i do glosowania
przeciwko temu projektowi jest jako§c projektu.

Nie chce sie wypowiadac na temat poszczegolnych postanowien, ktore tam sa zawarte.
Jezeli dalej bedzie kontynuowany ten proces, ze powodem jest moje dzialanie przeciwko
czy protest przeciwko odpolitycznieniu, to ja sie odniose do pewnych poprawek, tych pro-
pozycji, ktore tak naprawde nie powiem, nawet rozwalajg system, ale sg asystemowe
i uniemozliwiajg nawet wprowadzenie tych rozwigzan, ktére w zamysle autorzy zamie-
rzajg wprowadzic¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Pan poset Dziedzic.

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oczywiscie ten projekt
od samego poczatku niefortunny to lekko powiedzieé¢. Z calym szacunkiem dla autoréow,
to po prostu gniot legislacyjny.

Wprowadzanie nowych rozwigzan komplikujgcych, nie rozwigzujacych rzeczywiscie
trudne sprawy, chocby nawet patrzac przez pryzmat kilku ostatnich lat wpychania ludzi
do spotek. Jezeli mamy tworzyé nowe prawo, to robmy to dobrze. Jezeli mamy robié
to w taki sposob, jak to zostalo zaprezentowane w projekcie tej ustawy, to to nawet nie
jest proteza.

Pomijam tematy, gdzie mamy projekt i do tego projektu autorzy sami zglaszajg
poprawki, gdzie mamy wiele problemow w zakresie zgodnoSci z konstytucja, z ustawa
dotyczaca ochrony danych osobowych, ze swobodami dotyczacymi $wiatopogladu.
To naprawde jest wielki problem, a tam, gdzie uniemozliwia sie nadzér dzisiaj oséb
uprawnionych do tego nad osobami prawnymi, to juz jest wysokie niebezpieczenstwo.
To moze nawet wprowadzi¢ sytuacje taka, w ktorej spoiki, ktore bedg chcialy skorzystac,
czy moglyby skorzystac z tych pseudozapiséw, bo mam nadzieje, ze to w ogole nie wejdzie
ze wzgledu na to, ze to po prostu jest niepowazne, ale gdyby tak nastgpilo, to moze sie
okazac, ze sp6tki konkurencyjne bedg obsadzaé rady nadzorcze wiasnie w taki prosty
sposob, bo panstwo otworzyli furtke.

Jestem za tym, zeby w tej przestrzeni spotek prawa handlowego znajdowali sie ludzie,
ktorzy maja odpowiednie kompetencje, ale nie jestem za tym, zeby tworzy¢ dodatkowe
furtki poprzez certyfikaty, r6znego rodzaju studia podyplomowe, typu MBA i inne tematy.
Jedna podstawowa zasada, o ktorej méwitem na samym poczatku, studia wyzsze i ztozony
egzamin, bez wzgledu na to, jakie sie posiada tytuly, bez wzgledu i to zamyka sprawe.
Tworzenie dodatkowych cial kontrolnych, przeciez sami panstwo wiedza, ze to tylko
bedzie komplikowaé, nie rozjasniac¢ temat, komplikowac.

Rébmy prawo dobre, przejrzyste, takie, ktore bedziemy w stanie zastosowac i wyciggac
konsekwencje w przypadku jego ztamania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Pan poset Petru, bardzo prosze.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

16

Chcialbym sie odnie$¢ do tych poprzednich wypowiedzi. Panie po$le, by¢ moze nie
uczestniczyt pan w pracach tej podkomisji, ale wla$nie te poprawki, ktore zostaly wpro-
wadzone, powoduja, ze ta ustawa nie jest niekonstytucyjna, nie ma obaw o RODO,
nie tworzy chaosu. Proces legislacyjny polega na tym, ze w trakcie procesu legislacyjnego
wprowadzane sg poprawki, facznie z poprawkami Biura Legislacyjnego, za ktore to bar-
dzo dziekuje.

Jezeli chodzi o pkt 18b uwzgledniamy apel pana posta Gawlika i przedtozymy odpo-
wiednig regulacje na posiedzeniu Komisji, ktéra uwzgledni ryzyko utraty kontroli, o kto-
rym pan teoretycznie mowil, tak aby takiego wariantu w ogdle nie byto.

Panie posle, ktory przed chwilg wystepowal, zwrdocg uwage na to, ze praktyka rynkowa
na rynku prywatnym i publicznym szczegdlnie, jest taka, ze wprowadza sie niezaleznych
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czlonkow i to jest standard rynkowy. Nie ma powodu wiec, zeby w spotkach Skarbu Pan-
stwa tez nie bylo niezaleznych czlonkéw. Od tego jest komitet zarzgdzania, zeby nie byto
tam osob z konkurencji. Troche wydaje mi sie wiecej wiary w polskie panstwo i w system
polskiego panstwa. Chodzi tez o to, ze sg oczekiwania spoleczenstwa, abySmy ograniczyli
zapedy politykéw do obsadzania spélek Skarbu Panstwa i temu ta ustawa ma stuzyc.
JesteSmy otwarci na panstwa sugestie. Widzialem, ze pan nie glosowal, nie zabierat glosu
i chciatbym, zeby to trafito do protokotu.

Szanowni panstwo, to jest podkomisja. Bedzie praca polgczonych Komisji, jest teraz
wariant, ktory wydaje sie, ze nie ma zadnych zastrzezen ani konstytucyjnych, ani doty-
czgcych RODO. Mozecie panstwo sie nie zgadzaé z art. 18b, ktéry zostal odrzucony, przy-
pomne, panstwa glosami. Ten artykul zostanie poprawiony tak, abyscie panstwo mogli
go w stanie zaakceptowac, zeby nie bylo ryzyka zadnego dla Skarbu Panstwa. Co wiecej,
moge powiedzie¢, ze bedzie konsultowany z ministerstwem aktywow przed posiedzeniem
polaczonych Komisji.

W zwigzku z tym apeluje o to, aby przyja¢ teraz te poprawki, ktore zostaly prze-
glosowane przez Komisje tak, abySmy mogli juz na potgczonych Komisjach calosciowo
podejéé do tematu. By¢ moze okaze sie, ze ta ustawa ostatecznie nie znajdzie poparcia
wiekszosci, co biore pod uwage. Wazne jest jednak to, zeby pokazaé, ze polski Sejm pra-
cuje w kierunku samoograniczenia wladzy i wejScia politykéw do nadzoru nad spétkami
Skarbu Panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Tez chcialbym dwa slowa powiedzie¢ w tej sprawie. Szanowni panstwo, duzo sie méwi
na ten temat, ze chcemy odpolitycznic¢ spotki Skarbu Panstwa, chcemy co§ zmienic.
Chce panstwu przypomniec, ze minal rok od wyboréw, niedtugo minie rok od powstania
naszej koalicji 15 pazdziernika i prawde méwiac, poza stowami, niewiele zostalo zrobione.
To, co zostalo zaproponowane przez Polske 2050, ta ustawa, jest to krok do przodu.

Chcialbym tez zwroéci¢ uwage na zachowanie Ministerstwa Aktywow Panstwowych.
Rowniez dzisiaj poprosiliSmy o obecno$¢ kogos z MAP tak, abySmy mogli ustyszeé
ich zdanie. Niestety najwyrazniej Ministerstwo Aktywow Panstwowych nas po pro-
stu lekcewazy. Nie jest zainteresowane, zeby ta ustawa po prostu powstala, a my chcemy
razem z nimi pracowac.

Wiecie panstwo, przykro nam jest bardzo, ale uwazam, ze propozycje, ktore przed-
stawiliSmy, sg do dyskus;ji i chcielibyémy tutaj rozmawiac i z Ministerstwem Aktywow
Panstwowych, i z postami z réznych opcji politycznych. Natomiast nierobienie niczego
jest niezgodne z tym, co my obiecaliSmy naszym wyborcom 15 pazdziernika. Dziekuje.

Jeszcze macie panstwo jaki§ gtos? Nie ma. Glosujemy.

Kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw przyjeciu projektu ustawy? Dziekuje. Zamy-
kam glosowanie. Prosze o wynik.

Za 2 glosy, przeciw 2 glosy, nikt sie nie wstrzymat od glosu. W zwiagzku z tym projekt
ustawy nie zostal przyjety przez podkomisje.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:

K.G.

Szanowny panie przewodniczacy, wysoka podkomisjo, pozwole sobie zabraé glos, bo mamy
do czynienia z sytuacjg, ktora sie zdarza w pracach parlamentarnych i praktyka parla-
mentarna tutaj i oczywiScie przepisy regulaminu, ktéry za chwile zacytuje, tutaj radza
sobie z tym problemem, czyli mamy sytuacje, kiedy nie ma wiekszosci dla wniosku pod-
danego pod glosowanie.

Pod glosowanie zostal poddany wniosek o przyjecie caloSci projektu wraz z poprawkami.
Brak poparcia dla takiego wniosku nie oznacza automatycznie poparcia dla wniosku
przeciwnego, czyli tutaj nie mamy w tej chwili sytuacji, ze ten projekt zostal odrzucony.
JesteSmy na tym etapie, gdzie to Komisja, a w naszym przypadku podkomisja, powinna
zadecydowag, co dalej robi¢. Komisja, bede mowil tu podkomisja, bo jesteSmy na etapie
prac podkomisji, nie jest ograniczona tutaj zadnymi zasadami proceduralnymi. Prace
powinny trwac tak dlugo, az w podkomisji zostanie uksztattowana wiekszos¢ potrzebna
do uchwalenia sprawozdania zawierajacego jeden z trzech wnioskéw. Jeden z tych
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wnioskow to jest przyjecie projektu, drugi to jest odrzucenie projektu i trzeci — przyje-
cie projektu bez poprawek. Tu oczywiscie tego wniosku o przyjecie projektu bez popra-
wek nie bedziemy mieli, bo przeprocedowalismy ten projekt dosy¢ znaczaco i poprawki
zostaly wniesione.

Tutaj z naszej strony powiem tyle, praktyka parlamentarna w sytuacji, kiedy nie
ma wiekszoSci dla wniosku o przyjecie projektu w caloSci, praktyka jest taka, ze sktadany
jest przez jednego z postow wniosek o odrzucenie. Jesli ten wniosek o odrzucenie tez nie
znalazlby wiekszosci, co moze sie tez zdarzy¢, to praktyka najczestsza jest taka, ze zarza-
dzana jest przerwa i trwajg dyskusje, zeby te wiekszo§¢ za jednym z tych wnioskow uzy-
ska¢ albo podkomisja decyduje sie rozpatrywaé projekt od nowa. Tutaj nie ma jeszcze
takich utartych zasad proceduralnych. Natomiast propozycja biura bylaby taka, zeby
jezeli taki wniosek o odrzucenie sie pojawi, to w tym momencie on bytby glosowany. Jezeli
oczywiScie za wnioskiem o odrzucenie bedzie wiekszo$¢, to projekt jest odrzucony. Jesli
nie, to proponowaliby$my oglosi¢ przerwe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Czy kto$ z postow, ktorzy glosowali przeciw, chee zglosi¢ wniosek o odrzucenie? Nie widze.
Nie chcg zglosi¢ o odrzucenie. Dobrze. Nie ma chetnego, tak? Bardzo prosze, pan
posel Petru.

Posel Ryszard Petru (Polska2050-TD) - spoza skladu podkomisji:

Proponuje w zwigzku z tym przetozy¢ to posiedzenie na kolejne posiedzenie Sejmu.
Bedzie uzupelniony sktad Komisji i wtedy przystgpimy do ponownego glosowania, jak
sugerowalo Biuro Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
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Tak. Mysle, ze to jest dobre rozwigzanie. W zwigzku z tym zamykam dzisiejsze posiedze-
nie podkomisji. Nastepne odbedzie sie za 2 tygodnie, kiedy zostanie uzupetniony skiad
podkomisji, wiec ono odbedzie po wspdolnym posiedzeniu Komisji Energii, Klimatu i Akty-
wow Panstwowych oraz Komisji Gospodarki i Rozwoju. Dziekuje bardzo.

K.G.




