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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywoéw Panstwo-
wych

— podkomisji statej do spraw infrastruktury krytycznej,
gornictwa i energetyki (nr 3)

20 marca 2024 .

Podkomisja stata do spraw infrastruktury krytycznej, gérnictwa i energetyki,
obradujgca pod przewodnictwem posta Macieja Mateckiego (PiS), przewodni-
czgcego podkomisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— dyskusja na temat harmonogramu budowy morskich farm wiatrowych
oraz infrastruktury towarzyszacej w ramach tzw. | fazy offshore.

W posiedzeniu udziat wzieli: Lukasz Tomaszewski dyrektor Departamentu Odnawialnych Zrodet
Energii Ministerstwa Klimatu i Srodowiska wraz ze wspélpracownikami, Rafal Bojanowski zastepca
dyrektora Departamentu Spélek Paliwowo-Energetycznych Ministerstwa Aktywow Panstwowych
wraz ze wspolpracownikami, Natalia Zajac zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Morskiej
1 Zeglugl Srodlqdowej Ministerstwa Infrastruktury, Piotr Dziubaltowski wiceprezes ds. operacyj-
nych PGE Baltica sp. z o.0., Przemyslaw Kolodziejak wiceprezes zarzadu ds. operacyjnych PGE
Polska Grupa Energetyczna SA, Jarostaw Broda cztonek zarzgdu ORLEN Neptun sp. z 0.0., Damian
Komar dyrektor Dzialu Regulacji Energetyki i Zarzadcy Strategicznego Rynku Mocy ORLEN SA,
Grzegorz Chodkowski wiceprezes Offshore Development Poland w RWE Renewables Poland
Sp. z 0.0. wraz ze wspoOlpracownikami, Piotr Czopek dyrektor ds. regulacji w Polskim Stowarzysze-
niu Energetyki Wiatrowej, Mateusz Malecki i Berenika Sepczynska przedstawiciele Ocean Winds,
Marcin Wisniewski dyrektor ds. regulacji i zezwolen w Equinor Polska.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Cezary Gradowski, Igor Lapin,
Lukasz Zyllk z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Szanowni panstwo, witam na posiedzeniu podkomisji stalej do spraw infrastruktury
krytycznej, gérnictwa i energetyki.

Otwieram posiedzenie podkomisji.

Witam wszystkich goéci i parlamentarzystow.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje dyskusje na temat harmonogramu
budowy morskich farm wiatrowych oraz infrastruktury towarzyszacej w ramach
tzw. I fazy offshore.

Ciesze sie, ze w posiedzeniu podkomisji mozemy liczy¢é na obecno§é pana Przemy-
slawa Kolodziejaka, wiceprezesa PGE Polska Grupa Energetyczna, pana Piotra Dziu-
baltowskiego, wiceprezesa ds. operacyjnych PGE Baltica, oraz pana Jarostawa Brode,
czlonka zarzadu Baltica Power oraz ORLEN Neptun I. Witam pana Rafata Bojanow-
skiego, zastepce dyrektora Departamentu Spoétek Paliwowo-Energetycznych w Mini-
sterstwie Aktywow Panstwowych. Jest z nami pan Grzegorz Chodkowski, przedsta-
wiciel RWE, pan Piotr Czopek, dyrektor ds. regulacji Polskiego Stowarzyszenia Ener-
getyki Wiatrowej, oraz pan Jaroslaw Dybowski, dyrektor wykonawczy ds. energetyki
w ORLEN. Dzigkuje panstwu za obecnos¢. Ciesze sig rowniez z obecnosci pana Lukasza
Tomaszewskiego, dyrektora w Departamencie Odnawialnych Zrodet Energii w Mini-
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sterstwie Klimatu. Jest z nami rowniez pani Natalia Zajac, dyrektor Departamentu
Gospodarki Morskiej w Ministerstwie Infrastruktury. Ciesze sie z obecnosci wszystkich
panstwa, takze tych, ktérych nie wymienilem z imienia i nazwiska, oraz tych, ktorzy
ogladajg nasze posiedzenie w formie zdalne;.

Otwieram dyskusje. Kto na pierwszy ogien? Pan dyrektor kiwa glowa. Prosze bardzo,
pan dyrektor Lukasz Tomaszewski.

Dyrektor Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska Lukasz Tomaszewski:
Dzien dobry. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przede wszystkim bardzo
serdecznie dziekujemy jako Ministerstwo Klimatu i Srodowiska za zaproszenie nas
na posiedzenie podkomisji. Dziekuje tez w imieniu pana ministra Mitosza Motyki oraz
pani minister Pauliny Hennig-Kloski. Przepraszam, ze osobiScie nie mogli sie stawic,
zeby zaprezentowac informacje na temat stanu rozwoju morskiej energetyki wiatrowe;j.

Mysle, ze w pierwszej kolejnoSci postaram sie zarysowac caly kontekst i opowiedziec,
jak ta sytuacja wyglada w tej chwili. Jak panstwo doskonale wiedza, morska energetyka
wiatrowa jest kluczowym elementem naszej strategii energetycznej. Znalazlo to wyraz
zar6wno w dokumentach rzadowych planistycznych, mysle o ,,Polityce energetycznej Pol-
ski do 2040 r.”, jak i 0 ,,Krajowym planie na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030”,
ktory to dokument zostal juz przedtozony we wstepnej wersji do Brukseli, do Komisji
Europejskiej. Natomiast rozwoj energetyki wiatrowej morskiej w Polsce zostal zapoczat-
kowany przyjeciem przez Wysoki Sejm ustawy z dnia 17 grudnia 2020 r. o promowaniu
wytwarzania energii elektrycznej w morskich farmach wiatrowych. W zasadzie umoz-
liwito to uruchomienie tych wszystkich procesow zwigzanych z planowaniem, przygo-
towaniem, jak i budowa morskich farm wiatrowych w wylacznej strefie ekonomicznej
Morza Baltyckiego. Oczywiscie zapewnilo to odpowiednie warunki do tego, zeby ten
sektor moégl z wiekszg pewnoScia mysle¢ o swoim rozwoju. Ta ustawa w zdecydowany
sposob uproscita proces inwestycyjny w ramach postepowan administracyjnych, nato-
miast najistotniejszym elementem tej ustawy bylo wprowadzenie mechanizmu wsparcia
dla inwestor6w, ktorzy sa zainteresowani rozwojem morskiej energetyki wiatrowej. Mam
tutaj na my§li system wsparcia jako dwustronny kontrakt réznicowy, ktéry ma zastoso-
wanie zarowno dla I fazy wsparcia, gdzie cena jest dystrybuowana do okreslonej liczby
wytworcow o zainstalowanej elektrycznej mocy, niecale 6 GW (ta liczba bedzie padata
tez pdzniej w mojej wypowiedzi), jak i w II fazie systemu wsparcia, gdzie méwimy juz
o systemie aukcyjnym, ktory rowniez wynika z decyzji i ustalen z Komisjg Europejska.
To za chwile. Dzisiaj bedziemy mowié¢ glownie o I fazie systemu wsparcia.

Prawo do pokrycia ujemnego salda, czyli kontrakt réznicowy, w praktyce oznacza
pokrycie réznicy dla inwestoréw pomiedzy ceng rynkowa a adekwatng ceng umozli-
wiajacg podjecie pozytywnych decyzji inwestycyjnych i przygotowanie do realizacji pro-
jektow w skonczonym czasie. Aktualnie w Polskiej Wylacznej Strefie Ekonomicznej —
bo tez trzeba to podkreslic i przypominaé, bo moze nie wszyscy z panstwa wiedza, choc
mozliwe, ze w tym gronie wszyscy, ale by¢ moze stuchacze tez powinni o tym wiedziec,
ze morskie farmy wiatrowe beda zlokalizowane na obszarze Polskiej Wyltacznej Strefy
Ekonomicznej, czyli w pasie oddalonym i poza obszarem morza terytorialnego Rzeczpo-
spolitej Polskiej, mysle, ze jest to odlegtosc powyzej 20 km od brzegu — wydano w sumie
21 pozwolen na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp. Zakladamy, ze moc
zainstalowana w pierwszej fazie to bedzie niecate 6 GW, dokladnie 5,9 GW w 2030 r.,
natomiast w 2040 r. bedzie to 18 GW. Wyprowadzenie pierwszej energii z morskich farm
wiatrowych ma nastgpi¢ w 2026 r. Bede tez méwil o tym, ktory projekt jest najbardziej
zaawansowany.

To, o czym teraz powiedzialem, jest tez bardzo wazne z punktu widzenia zapewnienia
bezpieczenstwa Krajowego Systemu Elektroenergetycznego i mysle, ze szeroko rozumia-
nego bezpieczenstwa polskiej gospodarki, polskich obywateli, ale tez myélenia o tym, jakg
skalg inwestycji jest morska energetyka wiatrowa. Przypomne, ze 1 GW mocy zainstalo-
wanej w morskiej energetyce wiatrowej to jest ok. 14-15 mld zt, wiec w kontekscie tych
6 GW realizowanych do 2030 r. mé6wimy o ok. 85 mld zl. Sg to pienigdze, ktore zostang
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zainwestowane, ktore czesciowo wejda tez w polska gospodarke. Jesli chodzi o szacunki
ekspertow, moéwimy o local content na poziomie ok. 20-25%, czyli to jest tez to, co zosta-
nie wpompowane w polski rynek pracy, w polskie przedsiebiorstwa, przemyst i ustugi.

Jesli chodzi o bezpieczenstwo energetyczne, to trzeba tez powiedzie¢, ze turbiny
morskie wiatrowe wykazuja sie wyzsza sprawnoscig niz turbiny ladowe. Zeby to sobie
uSwiadomic, to prosze sobie wyobrazié, ze te turbiny majg dwa razy diuzsze §migla niz
energetyka ladowa, do ktorej jestesSmy przyzwyczajeni i ktéra ogladamy, bo te turbiny
juz stojg i podrézujac po Polsce, widzimy, jak to wyglada. To $émigto bedzie miato dwa
razy wieksza Srednice, natomiast uzysk z tego Smigla, poréwnujac do turbiny ladowe;j
o mocy 2 MW, ktgrg widzimy najczesSciej w Polsce, bedzie czterokrotnie wigkszy. Mgwimy
tutaj o 10 tys. m powierzchni, jesli chodzi o wiatrak o §rednicy 100 m, i 40 tys. m , jesli
chodzi o wiatrak o Srednicy 100 m.

Jesli chodzi o pierwsza faze systemu wsparcia — to tez jest wazne z punktu widzenia
stabilizacji cen — jak méwimy o sprawnosci, to mysle, ze bedzie ona oscylowata w okoli-
cach 50%, czyli z 8760 godzin w ciggu roku mysle, ze powyzej 4000 godzin, czyli 4 TWh
z 1 GW. To jest taki poziom, ktory jest mozliwy do uzyskania, tacznie sg to 24 TWh.
Przypomne, ze w tej chwili ladowa energetyka wiatrowa, ktora ma moc 10 GW, produ-
kuje podobny poziom, wiec rzeczywiScie ta sprawno§é bedzie duzo wieksza, co oznacza
wtloczenie do polskiego systemu elektroenergetycznego bardzo duzo stabilnej energii
i przede wszystkim energii o stabilnej cenie, bo méwimy o cenie 319 zt za 1IMWh, czyli
to jest ta cena, ktora jest pokryta kontraktem réznicowym gwarantowanym poprzez
ustawe.

Ciesze sie, ze sg inwestorzy, ktorzy realizujg te projekty, bo w ramach I fazy systemu
wsparcia mamy do czynienia z siedmioma projektami i realizuje je pieciu inwestorow,
z czego trzech realizuje w ramach joint venture, czyli sg to takie spétki taczone. Moze nie
bede wymienial wszystkich, ale mysle, ze moze p6zniej bedzie czas na dyskusje czy pre-
zentacje poszczegblnych projektow. Natomiast, tak jak juz powiedzialem wczeéniej,
taczna moc zainstalowana projektow z I fazy to jest 5,9 GW. Wspomne réwniez, mimo
ze to nie jest bezposrednio tematem naszej dzisiejszej dyskusji, ze w II fazie méwimy
o kolejnych projektach o Igcznej mocy zainstalowanej ponad 11 GW, dlatego tez mowimy
o tym, ze w 2040 r. istnieje perspektywa, zebySmy osiagneli 1gczng moc zainstalowang
w wysokosci 18 GW.

Szanowni panstwo, w lutym 2024 r., wiec relatywnie niedawno, odbylismy w Mini-
sterstwie Klimatu i Srodowiska szereg dyskusji z poszczegdlnymi inwestorami. Chcie-
liSmy zapoznaé sie z tym, jak wyglada stan realizacji projektow w ramach I fazy,
ale tez postucha¢ rekomendacji inwestoréw, co nalezy zrobié, co nalezy poprawic, zeby
w ramach kolejnych etapéw rozwoju energetyki wiatrowej na morzu ten proces byl bar-
dziej przyjazny dla inwestoréw i tez mniej kosztochtonny, czyli w mniejszym stopniu
wplywal na ceny, ktére pozniej beda oferowane w aukcji. Chyba nie musze przypomi-
nac, ze wptynie to na rachunki nas wszystkich. Jest to wazny temat do rozmowy i w tej
chwili w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska bardzo powaznie zastanawiamy sie, jak
zrealizowac kolejne fazy systemu wsparcia w sposob optymalny, rowniez z punktu widze-
nia odbiorcow koncowych. Ze wzgledu na to, ze I faza systemu wsparcia niestety miata
to nieszczescie, ze po drodze trafila sie pandemia i agresja Rosji na Ukraine, dewelo-
perzy projektow morskich farm wiatrowych zostali postawieni przed trudng sytuacja
zwigzang z potencjalnym ryzykiem opdznienia w harmonogramach. Z informacji, ktore
docierajg do nas w tej chwili, wynika, ze stan realizacji projektéw na 2030 r. jest nieza-
grozony, wiec celujemy w te niecale 6 GW za niecale sze§¢ lat.

Jesli chodzi o zaawansowanie poszczegélnych projektow, to trzy projekty z I fazy
systemu wsparcia majg juz wydane ostateczne decyzje o przyznaniu prawa do pokry-
cia ujemnego salda. Mowimy tutaj o calym procesie administracyjnym przewidzianym
w ustawie o morskich farmach wiatrowych, czyli decyzja prezesa URE pierwsza, pozniej
uzyskanie zgody ze strony Komisji Europejskiej i kolejna decyzja prezesa URE. Nato-
miast dokumentacja pozostatych czterech projektow jest rozpatrywana w tej chwili przez
Komisje Europejska i inwestorzy oczekujg na otrzymanie projektow indywidualnych
decyzji, ktore zatwierdzaja pomoc publiczng przez Bruksele. Jesli chodzi o finalng decy-
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zje inwestycyjng — jest to kamien milowy w harmonogramie poszczegélnych inwestycji —
to na chwile obecng taka decyzja zostala podjeta jedynie dla projektu Baltic Power, ktory
jest realizowany przez konsorcjum ORLEN i Northland, czyli spétke polska i spotke
kanadyjska. Decyzja ta zostala podjeta w 2023 r. Dla czterech projektéw planowane
jest podjecie FIDA, czyli finalnej decyzji, jeszcze w tym roku, natomiast dla ostatnich
dwoch projektéw zalozenia sg takie, jesli chodzi o inwestorow, ze jest to perspektywa
konica 2026 r. Tak jak juz powiedzialem, najbardziej zaawansowanym projektem jest
projekt Baltic Power, ktory jest realizowany przez ORLEN z Northland. Jest to inwe-
stycja o mocy zainstalowanej 1,2 GW i zgodnie z tym harmonogramem, ktéry przyjmuje
sp6tka, mowimy o tym, ze rozpoczecie budowy to jest 2024 r. Tak naprawde te prace,
moze nie stricte budowlane, ale przygotowawcze do tej budowy, sg realizowane od dtuz-
szego czasu, natomiast oddanie do uzytku planowane jest na 2026 r., bardzo niedtugo.
Te pierwsze moce z morskiej energetyki wiatrowej beda juz zlokalizowane na Baltyku
i zasilg polski system. Rozpoczecie eksploatacji kolejnych farm wiatrowych bedzie sie
odbywalo sukcesywnie w kolejnych terminach.

Jesli chodzi o I faze systemu wsparcia, nie sposéb tez poming¢ koniecznych inwestycji
w ramach portéw i przygotowania calego zaplecza logistycznego zaréwno do organizacji
budowy, jak i p6zniej przygotowania do fazy eksploatacyjnej. Z wiedzy, ktora posiada
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, najbardziej zaawansowany jest port instalacyjny
ORLEN Neptun, ktory jest zlokalizowany w Swinouj$ciu. Z harmonograméw wynika
rowniez, ze port ten bedzie przygotowany do realizacji I fazy systemu wsparcia, czyli
tych pierwszych projektow, ktore beda gotowe w okolicach 2030 r. Natomiast w tej chwili
bardzo duzo dzieje sie, jesli chodzi o tzw. porty serwisowe w Liebie, Ustce i Wiadysta-
wowie. Te porty zostaly wybrane przez inwestoréw i w tej chwili inwestorzy prowadza
bardzo zaawansowane prace, zeby w ramach tych portéw zapewnié¢ wlaSciwa obstuge
projektow wiatrowych. To chyba tak w telegraficznym skrocie.

Panie przewodniczacy, jesli chodzi o Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, mowilem
o uproszczeniach, czyli tych dyskusjach, ktore sg zwigzane z uproszczeniem procesu
inwestycyjnego. Mysle, ze jest to projekt czy taka stala inicjatywa, ktéra bedzie reali-
zowana sukcesywnie przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, oczywiScie we wspot-
pracy z rzadem. Mysle, ze glowne punkty tego procesu bedg mogly by¢ zrealizowane
w ramach transpozycji dyrektywy RED III, czyli dyrektywy o odnawialnych zZrédiach
energii. Ta perspektywa wdrozenia to jest polowa przyszlego roku i mysle, ze wtedy
bedziemy mogli jako rzad przygotowac odpowiednie przepisy do tego, zeby inwe-
storzy mogli przyspieszy¢ inwestycje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Dziekuje. Panie dyrektorze, mam pytanie. Czy ktéres$ z tych wymienionych projektow
sg zagrozone w takim realnym zagrozeniu osuniecia sie terminéw harmonogramu, pro-
blemoéw finansowania lub probleméw optacalnoSci w zmieniajacych sie warunkach eko-
nomicznych?

Dyrektor departamentu MKiS Lukasz Tomaszewski:

Dzigkuje bardzo za to pytanie. Z tych informacji, ktére w tej chwili sa w dyspozycji
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, nie ma takiego zagrozenia. Wszystkie projekty
sg realizowane sukcesywnie. My§le, ze duze znaczenie mialy mechanizmy przyjete przez
Wysoka Izbe. Historycznie my§le tutaj o wprowadzeniu waloryzacji ceny czy indeksacji
ceny od 2022 r., a nie tak, jak bylo pierwotnie, rok po uzyskaniu decyzji prezesa URE,
oraz umozliwienie podzialu ceny na zlotowkii euro wedtug stalego kursu. Mysle, ze har-
monizacja okresu wsparcia z waznoscig pozwolen na wznoszenie i uzytkowanie sztucz-
nych wysp mialy duze znaczenie. Po stronie rzgdu wprowadziliSmy te wszystkie zmiany,
ktoére byly postulowane przez rynek. Tak jak powiedziatem, z tych informacji, ktore uzy-
skaliSmy od inwestorow, troche przepytujac, ale tez pytajac o to, jakie sa rekomendacje,
nie uslyszeliSmy, zeby bylo istotne zagrozenie, jesli chodzi o realizacje I fazy.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Dziekuje.
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Mam pytanie do PGE. W zwigzku z zaniechaniem przez rzad projektu Narodowej
Agencji Bezpieczenstwa Energetycznego zostaliScie panstwo z aktywami weglowymi.
Jak wyglada pozyskanie finansowania na te dwa projekty, ktore realizuje PGE w I fazie,
czyli Baltica 2 i Baltica 3? Daje to w konteksScie wypowiedzi agencji ratingowych, ktore
moéwia, ze jesli aktywa weglowe zostang w PGE... Aktywa weglowe, to jest tez bezpie-
czenstwo energetyczne Polski, stabilizacja dzisiaj i przez wiele lat, ale tez funkcjonujemy
w otoczeniu miedzynarodowym, takze finansowym, ktoére nie musi nam sie podobac,
ale sg tam pewne reguly i problemy. Czy macie panstwo doméwione finansowania z ban-
kami na warunkach, ktore bedg korzystne dla tych inwestycji? Czy w tym wypadku nie
pojawi sie problem efektywnosci, oplacalnoéci tego projektu, bo bedziecie musieli zapta-
ci¢ wiecej za finansowanie? Mowigc tez z innej strony, czy macie w scenariuszach pozy-
skiwanie finansowania przy obnizonym ratingu z racji pozostania z aktywami weglo-
wymi oraz model finansowania i oplacalnoSci projektow w takich okolicznosciach?

Wiceprezes zarzadu ds. operacyjnych PGE Polska Grupa Energetyczna SA

Przemysltaw Kolodziejak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Przemystaw Kolodziejak, wiceprezes ds. ope-
racyjnych PGE Polska Grupa Energetyczna. Pozostawianie czy pozostawienie akty-
wow weglowych w strukturze PGE oczywiscie nie ulatwia pozyskiwania finansowania.
Wiekszos¢ instytucji finansowych, zwlaszcza tych zagranicznych, ktére majg u siebie
wdrozone rézne procedury ESG, na to patrzy, wiec to generalnie nie utatwia pozyski-
wania finansowania nie tylko na morskie farmy wiatrowe, ale tez i na inne inwestycje,
jakie mamy zaplanowane w PGE. Natomiast dzialamy w takich warunkach, jakie sg,
i w tej chwili, jezeli chodzi o finansowanie Baltic 2, czyli w naszym przypadku tej naj-
bardziej zaawansowanej, gdzie jesteSmy w przededniu podjecia finalnej decyzji inwe-
stycyjnej — ta decyzja powinna zapas¢ do konca czerwca — ten projekt jest finansowany
w formule project finance. Banki sg §wiadome tego, ze mamy aktywa weglowe, i w takim
stanie, w jakim jest cala PGE, jezeli chodzi o strukture aktywow i posiadanie aktywow
weglowych, banki to uwzgledniajg. Na dzisiaj ten proces sie jeszcze toczy. Na dzisiaj nie
widzimy zagrozenia, zeby moglo zakonczy¢ sie to niepowodzeniem. Mamy nawet taka
wstepna date, ze w maju powinny zapas¢ decyzje bankéw czy tych instytucji finansowych
o wsparciu tego projektu. OczywiScie przy tych warunkach i koszcie finansowania ten
projekt dalej jest oplacalny, bo analizujemy to na biezgco. To tyle, co moge powiedzie¢
na ten temat.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Dobrze, dziekuje panu prezesowi. Czyli rozumiem, ze na razie nie piszecie alterna-
tywnych scenariuszy, gdyby decyzje bankéw byly — nie méwie odmowne, ale odmowne
na warunkach, ktérych sie spodziewacie.

Wiceprezes zarzadu PGE SA Przemystaw Kolodziejak:
Nie, banki wiedza, jaka jest dzisiaj sytuacja. Te aktywa weglowe sa w strukturach naszej
grupy. Banki sg tego §wiadome i uwzgledniajg to w calym procesie analizy finansowania
tego projektu.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Dobrze.
Czy mamy przedstawiciela Ministerstwa Aktywow Panstwowych? Jak wyglada sytu-
acja ze strony MAP?

Zastepca dyrektora Departamentu Spolek Paliwowo-Energetycznych Ministerstwa
Aktywow Panstwowych Rafal Bojanowski:
Rafal Bojanowski, zastepca dyrektora Departamentu Spotek Paliwowo-Energetycznych.
Panie przewodniczacy, na razie rzeczywiscie nie identyfikujemy w naszych spotkach
probleméw, jesli chodzi o finansowanie. To, co potwierdza pan prezes — spotki nie zgla-
szaja nam problemow.
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Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Panie dyrektorze, czyli ze strony Ministerstwa Aktywow Panstwowych wybrzmiewa dzi-
siaj, ze nie ma ryzyk, patrzac okiem MAP je§li chodzi o finansowanie projektow obsza-
rowych przez spoétki Skarbu Panstwa.

Zastepca dyrektora departamentu MAP Rafal Bojanowski:
Panie przewodniczacy, rzeczywiScie na obecng chwile zadna spétka nie zglosila nam
takiego ryzyka. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Czy sa pytania ze strony panéw postow do informagji, ktora zostata udzielona? Prosze
bardzo.

Posel Krzysztof Habura (KO):

Mam trzy krotkie pytania. W informacji, ktérg otrzymaliSmy z Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska, jest napisane o decyzji ministra infrastruktury z 2021 r. o wydaniu decy-
zji lokalizacyjnej dla przedsiewziecia Energa OZE, ktora — jak sie okazuje — nie moze
sie ubiegac¢ o wsparcie na podstawie przepiséw offshore wind. Poprositbym o kilka
informacji dlaczego. Jest napisane rowniez, ze w polskiej strefie ekonomicznej wydano
21 pozwolen na wznoszenie réznego rodzaju sztucznych wysp, konstrukeji, urzadzen
dla morskich firm wiatrowych —i tez poprositbym o doprecyzowanie jakich. Uproszczony
proces inwestycyjny w kontekS§cie postepowan administracyjnych — na czym on polega?
Bo to pewnie wazne dla inwestoréw. Prosze mi jeszcze powiedzie¢, bo pan dyrektor
moéwil o wtloczeniu tej energii do naszej sieci, a gdzie§ z publicznego obiegu informacji
wynika, ze ta sie¢ chyba nie do konca jest przystosowana na przyjecie takiej energii,
bo mowimy tez o magazynach energii przy fotowoltaice, chociaz moze to akurat nie jest
z tym takie bardzo zbiezne. Czy nasza sie¢ nie wymaga modernizacji, rozbudowy, aby
te energie, ktora bedziemy mieli dostarczang z tych farm wiatrowych, méc zaabsorbo-
wac? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Dziekuje.
Panie dyrektorze, prosze o odpowiedz na pytanie pana poslta Krzysztofa Habury.
Wystuchamy z ciekawoscia.

Dyrektor departamentu MKiS Lukasz Tomaszewski:

Jesli chodzi o pozwolenie na wznoszenie i uzytkowanie sztucznych wysp, ktore zostalo
przyznane dla przedsiewziecia Energa OZE — minister infrastruktury udzielil tego
pozwolenia - to obszar ten nie jest ujety w zalgczniku do ustawy i nie zostal przewidziany
do wykorzystania... Wtedy kiedy ta ustawa byla przyjmowana, nie zostal on przewi-
dziany do wykorzystania w ramach morskiej energetyki wiatrowej. Czy istnieje perspek-
tywa, zeby ten obszar byl wykorzystany? Mysle, ze mozemy o tym méwi¢ w kolejnych
latach. Poprosze tez kolezanke z Ministerstwa Infrastruktury, zeby sie wypowiedziala,
ale to moze za chwile, bo odniose sie tez do pozostalych pytan pana posta.

Kazda z inwestycji, ktora zostala przewidziana w ramach I fazy wsparcia, ma juz przy-
faczenie do sieci, ma umowe przylaczeniows, wiec nie ma zadnego zagrozenia, ze ta moc
nie moze by¢ wyprowadzona do systemu. OczywiScie system tez ma swoje prawa i kazda
moc, ktora jest wytwarzana i wprowadzana do systemu, musi by¢ odebrana i zuzyta.
Polskie Sieci Elektroenergetyczne odpowiadaja za ten obszar bilansowania systemu.
Bezwzgledne jest to, ze inwestycje w sieci sg potrzebne. Tutaj mamy tez do czynienia
z ,,Planem rozwoju sieci przesylowej”, ktory zostal opublikowany w zeszlym tygodniu
w pigtek i przewiduje on bardzo duze naklady inwestycyjne na sie¢, zeby polska gospo-
darka mogla skonsumowac te energie.

Jesli chodzi o uproszczenie procesu inwestycyjnego, to méwimy o szeregu proce-
sow, ktore wigzg sie zarowno z fazg planowania takich inwestycji, czyli pozyskiwania
m.in. pozwolen na wznoszenie i uzytkowanie sztucznych wysp, jak i uzyskiwaniem
warunkow przylaczenia, realizacjg budowy — caly proces inwestycyjny, badania geo-
logiczne, badania Srodowiskowe. W tej chwili bardzo mocno monitorujemy te procesy
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i zastanawiamy sie, ktore z nich mozemy skrocié¢, a ktore mozemy uprosic, zeby inwe-
storzy nie byli nadmiernie obcigzani tymi obowigzkami.

Natomiast jesli chodzi o obszary, na ktorych bedg realizowane inwestycje zaréwno
w I, jak i II fazie, to przyniesliSmy dzisiaj taka prezentacje i moze poprosze, zeby udo-
stepnic ja panu postowi. Sg tam wyszczegoélnione obszary w podziale na I i II faze. Mysle,
ze to jest bardzo dobra, kompleksowa informacja, 1gcznie z mocg zainstalowana, ktora
zostanie ulokowana na kazdym obszarze.

Posel Krzysztof Habura (KO):
A to pierwsze pytanie, ktére zadalem?

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej
Ministerstwa Infrastruktury Natalia Zajac:
Jesli mozna, Natalia Zajac, zastepca dyrektora w Departamencie Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédladowe;.

To pozwolenie zostalg wydane dla jednej turbiny wiatrowej do mocy 14 MW. Zajmuje
ono powierzchnie 1 km i w zalozeniu jest to projekt badawczo-naukowy, czyli to nie
jest taka pelnowymiarowa inwestycja w morskg farme wiatrowa, ktéra ma zapewnic
produkcje energii w odpowiednim stopniu zgodnie z zapotrzebowaniem wskazanym
m.in. w polityce energetycznej. Stad ta inwestycja nie zostala ujeta w zalgczniku nr 1
i nr 2 do ustawy offshore, ktéry wskazuje obszary, z ktorych mozna ubiegac sie o wspar-
cie. Czyli tak jak powiedzialam, to jest projekt badawczo-naukowy.

Posel Krzysztof Habura (KO):
Czy ten projekt bedzie realizowany?

Zastepca dyrektora departamentu MI Natalia Zajac:
OczywiScie zalezy to od decyzji inwestora Energa OZE. Jest to turbina, ktéra jest pla-
nowana tuz przy obszarze, ktéry jest planowany w II fazie, wiec turbina ta moze by¢
wlaczona do catego obszaru morskiej farmy wiatrowej, natomiast ona sama w sobie nie
jest tg inwestycja, ktora moze ubiegac sie o system wsparcia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Dziekuje.
Mam pytanie do pana dyrektora z Ministerstwa Klimatu. Panie dyrektorze, mowit
pan o pracach usprawniajgcych dla inwestoréw. Na jakim jest to etapie? Bo rozumiem,
ze efekt bedzie taki, ze dostaniemy to w druku sejmowym do prac w parlamencie.

Dyrektor departamentu MKiS Lukasz Tomaszewski:
Panie przewodniczacy, mysle, ze to nie jest kwestia tygodni, a bardziej miesiecy lub
nawet przyszlego roku. To jest kwestia przyszlego roku. Te prace jeszcze postepuja,
sg w fazie koncepcyjnej. Nie mamy jeszcze w tej chwili zadnych przepiséw. Monitoru-
jemy sytuacje i zastanawiamy sie, ktore procesy mozemy skrocic.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):
Dziekuje.
Pan przewodniczacy Krzysztof Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Chce dopytaé o to, o co pytal pan przewodniczacy. Jak mowit pan w swojej wypowiedzi,
spotykacie sie panstwo i analizujecie na biezgco, gdzie te problemy moga wystgpic, jakie
sg dzisiaj ewentualnie potkniecia i gdzie mozna to wspiera¢. Rozumiem, ze te zapisy,
ktore sie pojawig, beda dotyczyly konkretnych ustaw? W dokumentach, ktére nam
przedstawiliScie, wyraznie wskazujecie, ze to sg juz umowy zawarte z Polskimi Sieciami
Elektroenergetycznymi, ale méwimy tam o 2028 r., wiec PSE tez musi realizowac pewne
inwestycje. Czy panstwo to monitorujcie? Z drugiej strony, zeby te instytucje odpowie-
dzialng za zbilansowanie tych mocy i bezpieczenstwo energetyczne Polski w jakis sposob
czasami ponagli¢, przypomnie¢ albo popedzi¢ do pracy. Dziekuje.
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Dyrektor departamentu MKiS Lukasz Tomaszewski:

Panie posle, jak najbardziej potwierdzam. Nad tym procesem czuwa tez pelnomocnik
rzadu ds. strategicznej infrastruktury energetycznej i mysle, ze jest peten przeplyw
informacji i petna koordynacja tych dziatan.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):

Dziekuje.

Chciatbym si¢ jeszcze upewnic, ze harmonogram budowy portéw instalacyjnych
w Gdansku, czyli PGE, i w Swinoujs$ciu, ORLEN, jest trzymany w ryzach i idzie zgodnie
z planem. Czy te porty zostang ukonczone w terminie umozliwiajgcym budowe instala-
cji?

Zastepca dyrektora departamentu MAP Rafal Bojanowski:

Moze poprosze o odpowiedz przedstawicieli spotek — ORLEN i PGE. ORLEN rzeczywi-
Scie jest w tej chwili bardziej zaawansowany niz port instalacyjny w Gdansku.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):

Bardzo prosze ORLEN i PGE, w dowolnej kolejno§ci. ORLEN zaczyna.

Czlonek zarzadu ORLEN Neptun sp. z o0.0. Jarostaw Broda:

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, dziekuje za zaproszenie na Komisje i za to pytanie
w zakresie portu, ktory rzeczywiscie buduje ORLEN Neptun.

Chcialbym zacza¢ od tego i przypomniec, ze ORLEN jako pierwszy podjal wyzwanie
zainwestowania i budowy portu, ktorego brakuje w Polsce dla offshore. Budowa poste-
puje zgodnie z planem. Przypomnijmy tylko, ze ta budowa sklada sie z dwoch elemen-
tow. Jeden element to jest cze$c ladowa, za ktorg odpowiada ORLEN Neptun i nasz
wykonawca, czyli Budimex, ktory realizuje projekt zgodnie z harmonogramem. Druga
czeSé to jest czes¢ mokra, realizowana przez zarzad portu, polegajaca na zalgdowieniu
czesci terenu, budowie $cianki szczelnej i poglebieniu toru wodnego docelowo do 12,5 m.
Trudno mi sie wypowiadac za zarzad portu, natomiast z informacji, ktére mam, wynika,
ze realizacja tej czeSci rowniez przebiega zgodnie z planem. Trzeba réwniez powiedziec,
ze ten harmonogram jest bardzo napiety. Tam nie ma zadnych rezerw versus wersji ocze-
kiwania czy versus to, czego potrzebuje Baltic Power, wiec na ten moment moge powie-
dzie¢, ze zgodnie z harmonogramem ciezko pracujemy nad tym, zeby zdazy¢ na realiza-
cje pierwszego projektu offshore.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):

Dziekuje bardzo.
Teraz prosze PGE.

Wiceprezes ds. operacyjnych PGE Baltica sp. z o.0. Piotr Dziubaltowski:
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Dzien dobry, Piotr Dziubaltowski, PGE Baltica.

To moze teraz kilka stéw o terminalu instalacyjnym T5 w Gdansku. Ten projekt
jest realizowany przez spotke celowg zalozong przez Baltic Hub, czyli przez spotke
Istrana. Jest to spotka, w ktorej udzialy posiada réwniez PFR. W ubieglym roku pod-
pisaliémy porozumienie CRA, czyli cost reimbursement agreement, o zwrocie kosz-
tow fazy przygotowania. Na obecnym etapie trwajg prace przygotowawcze po stronie
Istrany, zwigzane m.in. z badaniami UXO - geotechnika, geologia. Te prace idg zgod-
nie z harmonogramem. Jednocze$nie Istrana zlozyla oferte do postepowania przetar-
gowego ogloszonego przez Zarzad Morskiego Portu Gdansk i ten proces jest w trakcie.
W ciggu najblizszych tygodni ma nastapié decyzja w zakresie wyboru oferty. Zakladamy
i wierzymy w to, ze nastapi wybor oferty, ktora zostala zlozona do Zarzadu Morskiego
Portu Gdansk. Prace postepuja na biezaco. Jest kilka tematow operacyjnych, ktore bez
watpienia wymagajg uwagi, ale tutaj angazuje sie Ministerstwo Infrastruktury. Mowa
o piasku, ktory jest niezbedny do budowy. Wiem, ze Urzad Morski w Gdyni pracuje nad
regulacjami z Ministerstwem Infrastruktury. Dodatkowo po stronie PFR i Istrana trwa
zapinanie modelu finansowego. Na dzien dzisiejszy w zakresie harmonogramu, ktory
zostal uzgodniony miedzy nami a Istrang — Istrana realizuje prace zgodnie z zalozonym
harmonogramem.
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Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):

Dziekuje. Czyli harmonogram w ORLEN i w PGE jest taki, jaki mial by¢ — jesteScie
w tym punkcie, w ktérym powinniscie byc¢?

Wiceprezes ds. operacyjnych PGE Baltica sp. z o.0. Piotr Dziubaltowski:

Na dzien dzisiejszy jesteSmy w harmonogramach tak, jak mamy to zalozone. Méwie
teraz o PGE i Gdansku. W tym projekcie sg dwa bardzo wazne elementy. To jest wla-
$énie to, o czym wspomnialtem, czyli piasek, ktory jest bardzo wazny i wplywa pdzniej
na koszty eksploatacji. Drugi element to jest finansowanie. Mamy juz potwierdzenie,
ze projekt jest w KPO, wiec na dzien dzisiejszy ryzyka nie sg nam zglaszane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):

Dziekuje.
Patrze teraz na panig dyrektor z Ministerstwa Infrastruktury. Jak to wyglada
ze strony portow?

Zastepca dyrektora departamentu MI Natalia Zajac:

Dziekuje.

Potwierdzam, ze prace toczg sie zgodnie z harmonogramem, jezeli chodzi o port
instalacyjny w Gdansku. Przygotowana zostala rowniez dokumentacja przetargowa
przez spotke celowa, ktora zostala powolana do realizacji tej inwestycji. Zostaly row-
niez wykonane badania geotechniczne i badania niewybuchéw. Inwestycja jest plano-
wana do finansowania z KPO. Réwniez w KPO przewidziana jest budowa terminali
serwisowych offshore w Ustce i w Lebie, a takze zostala zgloszona do KPO przebudowa
falochronéw w porcie w Darlowie, ktory rowniez mialby stanowi¢ zaplecze serwisowe
dla morskich farm wiatrowych. Tutaj prace rowniez toczg sie zgodnie z zalozonym har-
monogramem. Urzedy morskie w Gdyni, odpowiednio w Dartowie i w Szczecinie beda
prowadzily modernizacje falochronéw oraz budowe toréw wodnych, aby umozliwic ser-
wisowanie morskich farm wiatrowych.

Przewodniczacy posel Maciej Malecki (PiS):

Dziekuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakie§ pytania? Nie widze. Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek
posiedzenia podkomisji.

Zamykam posiedzenie podkomisji. Bardzo panstwu dziekuje.
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