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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych

— podkomisji statej do spraw transformaciji energetycznej,
odnawialnych zrédet energii i energetyki jadrowej (nr 26)

11 lutego 2026 r.

Podkomisja stata do spraw transformaciji energetycznej, odnawialnych zrédet energii i ener-
getyki jgdrowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Tomasza Piotra Nowaka (KO),
rozpatrzyta:

- informacje na temat odblokowania potencjatu energetyki wiatrowej w Polsce.

W posiedzeniu udziat wzieli: Urszula Zielifiska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Piotr Otawski generalny dyrektor ochrony $srodowiska, gen. bryg. pilot
Krzysztof Stobiecki radca ministra-pelnomocnik Ministerstwa Obrony Narodowej ds. lotnictwa wraz
ze wspoOlpracownikami, Aleksandra Redzisz dyrektor Departamentu Analiz Strategicznych Ministerstwa
Energii wraz ze wspo6tpracownikami, Maciej Bartoszewicz zastepca dyrektora Departamentu Rynkow
Energii Elektrycznej i Ciepta Urzedu Regulacji Energetyki, Grzegorz Steé zastepca dyrektora Wydziatu
Prawno-Legislacyjnego Biura Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcow wraz ze wspotpracownikami,
Maciej Mroz wiceprezes zarzadu TAURON Dystrybucja, prezes Polskiego Towarzystwa Przesytu i Rozdzialu
Energii Elektrycznej, Grzegorz Onichimowski prezes zarzadu Polskich Sieci Elektroenergetycznych SA
wraz ze wspolpracownikami, Robert Stelmaszczyk prezes zarzadu Stoen Operator, wiceprezes Polskiego
Towarzystwa Przesylu i Rozdzialu Energii Elektrycznej, Bogdan Bogucki kierownik Wydziatu Telede-
tekeji Naziemnej w Instytucie Meteorologii i Gospodarki Wodnej wraz ze wspolpracownikami, Mariusz
Marszal zastepca dyrektora Biura ds. Legislacyjnych Zwigzku Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej,
Tobiasz Adamczewski wiceprezes zarzadu Forum Energii, Maciej Drozd dyrektor ds. regulacji Polskiej
Izby Magazynowania Energii i Elektromobilnoéci, Janusz Gajowiecki prezes Polskiego Stowarzyszenia
Energetyki Wiatrowej wraz ze wspélpracownikami, Joanna Jakubicka starszy menadzer w Environ-
mental & Biodiversity, Michal Hetmanski prezes Fundacji Instrat, Przemystaw Hofman przedstawiciel
CEC Group sp. z 0.0., Sebastian Kowalczyk prezes Instytutu Bezpieczenstwa i Rozwoju Infrastruktury
Krytycznej wraz ze wspélpracownikami, Ewa Krasuska dyrektor generalna Polskiej [zby Gospodarczej
Energetyki Odnawialnej i Rozproszonej wraz ze wspotpracownikami, Sebastian Kwapulinski prezes
Stowarzyszenia Energii Odnawialnej, Julia Kwasniewska ekspertka ds. energii, klimatu i srodowiska
Polskiej Rady Organizacji Mlodziezowych, Dawid Litwin przewodniczacy zarzadu Stowarzyszenia Gmin
Przyjaznych Energii Odnawialnej, Mirostaw Motyka prezes zarzagdu Hutniczej Izby Przemystowo-Handlowej
wraz ze wspolpracownikami, Michal Prazynski prezes zarzadu Horizons sp. z 0.0. oraz Wiktoria Kuklinska
studentka Politechniki Warszawskie;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamila Pawluczuk i Lukasz Zylik -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dzieni dobry, witam panstwa serdecznie. Jest godzina 9.00, rozpoczynamy obrady podkomisji.
Goécie bedg jeszcze do nas docierac. Z tego co wiem, pani minister Urszula Zielinska przybedzie
z pietnastominutowym poslizgiem. Poniewaz na dzisiejsze posiedzenie mamy przeznaczone
zaledwie poltorej godziny, cheiatbym zeby$my w tym czasie naprawde efektywnie porozmawiali
na temat odblokowania potencjalu energetyki wiatrowej w Polsce.

Witam naszych gosci: pana Grzegorza Onichimowskiego, prezesa zarzadu Polskich Sieci Elektro-
energetycznych SA; witam gen. bryg. pilota Krzysztofa Stobieckiego, radce ministra-pelnomocnika
MON ds. lotnictwa; witam pana Konrada Purchate, wiceprezesa PSE SA; panig Aleksandre
Redzisz, dyrektor Departamentu Analiz Strategicznych w Ministerstwie Energii; panig Aleksander
Swiderska, dyrektor Departamentu Elektroenergetyki i Gazu w Ministerstwie Energii; pana
Marka Duka, dyrektora ds. rozwoju systeméw PSE SA; gen. bryg. Jacka Sankowskiego,
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dyrektora Departamentu Infrastruktury MON; ptk pilota Leszka Blacha, szefa Wtadzy Lotnictwa
Wojskowego; plk Marcina Zebrowskiego, naczelnika Wydzialtu Zagospodarowania Przestrzen-
nego w Departamencie Infrastruktury MON; pana Piotra Otawskiego, generalnego dyrektora
ochrony Srodowiska; pana Janusza Gajowieckiego, prezesa Polskiego Stowarzyszenia Energetyki
Wiatrowej; pana Piotra Czopka, wiceprezesa tegoz stowarzyszenia; pana Michata Hetmanskiego,
prezesa Fundacji Instrat; pana Tobiasza Adamczewskiego, wiceprezesa Forum Energii; pana
Michata Prazynskiego, prezesa zarzadu Horizons sp. z 0.0.; pana Mirostawa Motyke, prezes
zarzadu Hutniczej Izby Przemystowo-Handlowej; pana Sebastiana Kowalczyka, prezes Instytutu
Bezpieczenstwa i Rozwoju Infrastruktury Krytycznej; pana Sebastiana Kwapulinskiego, prezesa
Stowarzyszenia Energii Odnawialnej; pana Macieja Mroza, prezesa Polskiego Towarzystwa Prze-
sylu i Rozdzialu Energii Elektrycznej, jednocze$nie wiceprezesa TAURON Dystrybucja; pana
Roberta Stelmaszczyka. wiceprezesa PTPiREE i jednoczeénie prezesa zarzadu Stoen Operator;
panig Ewe Krasuska, dyrektor generalng PIGEOR; panig Dorote Toryfter-Szumanska, zastepce
dyrektora Departamentu Ocen Oddzialywania na Srodowisko; pana Macieja Bartoszewicza,
zastepca dyrektora Departamentu Rynku Energii Elektrycznej i Ciepta URE.

Lista gosci jest naprawde obszerna. Pewnie powitanie wszystkich panstwa zajmie jeszcze
kilka minut. Nie wiem tylko, czy wszyscy, ktorych mam na liScie goSci, sa faktycznie obecni.

Witam pana Mariusza Marszala, zastepce dyrektora Biura ds. Legislacji Zwigzku Gmin
Wiejskich RP - pan akurat jest obecny, witam serdecznie. Witam takze panig Anne Latuszek,
zastepcg dyrektora departamentu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska; pana Michata Leckiego,
zastepce dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrédel Energii w MKiS; pana Dawida Litwina,
przewodniczacego zarzadu Stowarzyszenia Gmin Przyjaznych Energii Odnawialnej, wéjta gminy
Potegowo; pana Pawla Leszczynskiego, specjaliste ds. relacji z mediami i public affairs w Polskich
Sieciach Elektroenergetycznych; pana Pawta Debowskiego, naczelnika Wydziatu Prawno-Sys-
temowego w Departamencie Ocen Oddzialywania na Srodowisko; pana Michala Kwasibor-
skiego, eksperta w Departamencie Analiz Strategicznych Ministerstwa Energii; pana Stawomira
Kaczorka, glownego specjaliste w Departamencie Elektroenergetyki i Gazu Ministerstwa Energii;
pana Antoniego Bugaja z tego samego departamentu; pana Bartlomieja Marchuta, czlonka-za-
tozyciela i jednoczesnie eksperta Instytut Bezpieczenstwa i Rozwoju Infrastruktury Krytyczne;;
pana Piotra Ciepiele, eksperta w Stowarzyszeniu Energii Odnawialnej; pana Pawta Pikusa
z Hutniczej Izby Przemyslowo-handlowej oraz pana Krzysztofa Mecha z tej samej izby; pana
Piotra Maciotka, przedstawiciela zarzadu i cztonka PIGEOR,; panig Julie Kwasniewska, ekspertke
ds. energii, klimatu i érodowiska w Polskiej Radzie Organizacji Mtodziezowych; panig Jagode
Kmite z tej samej rady; pana Marcina Pakute, eksperta ornitologa; pana Wiodzimierza Ehrenhalta,
eksperta Zwigzku Przedsiebiorcow i Pracodawcow; pana Macieja Drozda, dyrektor ds. public
affairs PIME; pana Grzegorza Stecia, zastepce dyrektora Wydziatu Prawno-Legislacyjnego
w Biurze Rzecznika Matych i Srednich Przedsigbiorcow; pana Marka Buriaka z tej samej insty-
tucji; pana Radostawa Walaszczyka, dyrektor Departamentu Zrédet Odnawialnych URE; pana
Jakuba Wyszomirskiego, eksperta ds. zagospodarowania przestrzennego; pana Dariusza Harbuza,
przedstawiciel Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej; panig Wiktorie Kuklinska,
studentka Politechniki Warszawskiej; panig Joanne Jakubicka, starszego menedzera w Environ-
mental & Biodiversity; pana Bogdana Boguckiego, kierownika Wydziatu Teledetekcji Naziemne;j
w INGW; panig Anete Koziol, rowniez z IMGW oraz pana Przemystawa Hofmana, przedstawi-
ciela CEC Group.

Prosze panstwa, zdaje sie, ze nie wszyscy goscie, ktorych mam na liScie, zdotali juz dotrzec,
moze jeszcze sie pojawia, ale jak powiedzialem, na obrady mamy przeznaczone tylko pottorej
godziny, a temat jest naprawde bardzo wazny. To pottorej godziny wzielo sie stad, ze od godz. 10.30
bedziemy dzi§ w srodowisku koalicji pracowac nad ustawa, ktéra poniekgd wigze sie z tematem
posiedzenia, poniewaz dotyczy m.in. kwestii przesylu, przylaczen oraz takze energetyki wiatrowej.

A zatem, nie przedtuzajac juz niepotrzebnie, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.
Swoje stanowisko przestaly nam: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, Ministerstwo Obrony
Narodowej, Ministerstwo Energii oraz Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska. Wiem, ze mamy
rowniez przygotowang prezentacje przez Polski Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej. Jesli
panstwo pozwolicie, to chciatbym zaproponowac, zebySmy najpierw obejrzeli prezentacje PSEW,
zobaczymy jak stowarzyszenie widzi niektore problemy, a p6zniej do tych kwestii odniosg sie
przedstawiciele poszczegdlnych resortow.

S.K.
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Czy mozemy tak sie umowic, panowie postowie? Jesli tak, to bardzo prosze prezesa Janusza
Gajowieckiego o przedstawienie prezentacji.

Prezes Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej Janusz Gajowiecki:

S.K.

Panie przewodniczacy, szanowni panowie postowie, szanowni panstwo, bardzo dziekuje za mozli-
wos¢ wystapienia przed panstwem oraz za to, ze przedstawiciele administracji rzgdowej odniosg sie
pozniej do naszej prezentacji. Nie ukrywam, ze $wiadomie bedziemy niewiele méwi¢ na temat sieci,
bo dzisiaj to nie sie¢ jest naszym gtéwnym problemem w rozwoju energetyki wiatrowej na ladzie
w Polsce. Plany, ktore w ostatnich dniach przedstawiajg Polskie Sieci Elektroenergetyczne, wska-
zujg na wrecz bardzo dobrg wspolprace na poziomie operator sieci — energetyka wiatrowa.

Przechodze do meritum. Prosze panstwa, dlaczego dzisiaj energetyka wiatrowa na ladzie
jest tak wazna z punktu widzenia dalszego rozwoju Polski, czyli kraju, ktory chee utrzymac sie
w Scistej czolowcee panstw Unii pod wzgledem tempa rozwoju, ktory ciezko pracowal, zeby
znalez¢ sie w obecnym miejscu? Odpowiedz jest prosta — poniewaz Polska potrzebuje taniej energii
elektrycznej, powszechnie dostepnej, a przede wszystkim powszechnie dostepnej na potrzeby
przemystu, ktory z r6znych wzgledow chee i musi wykorzystywac zeroemisyjne zrodia energii.

Prosze panstwa, Polska stala sie hubem Europy Srodkowo-Wschodniej, ale bez dalszego
rozwoju energetyki wiatrowej na lgdzie nie uda nam sie utrzymacé naszej obecnej pozycji.
Tak sie sklada, ze ja reprezentuje rowniez sektor morskiej energetyki wiatrowej, natomiast
teraz odnosze sie tylko do energetyki wiatrowej na lgdzie. Zwracam panstwu uwage, ze nasz
przemyst stoi na dwoch nogach i jesli jedna z nich przestanie dziata¢, to rowniez druga noga —
mam tu na my§li cale zaplecze logistyczno-produkeyjne — rowniez przestanie dziata¢. W ostatnim
czasie polskim przedsiebiorcom udato sie zajaé silng pozycje w europejskim tancuchu dostaw
i powinno nam bardzo zaleze¢ na jej utrzymaniu.

Jak my dzi$§ wygladamy jako kraj na tle innych panstw Unii pod wzgledem rozwoju ladowe;j
energetyki wiatrowej? Warto zobaczy¢, jak prezentujemy sie w poré6wnaniu z najsilniejszymi
gospodarczo krajami Unii. Cele mamy oczywiScie ambitne i chcielibySmy przesuna¢ sie z dotych-
czasowego 6. miejsca na wyzsza pozycje, wyprzedzajac Hiszpanie czy Wielkg Brytanie, ktore
sg przed nami. Wyraznie jednak wida¢, szanowni panstwo, ze bez rozwoju energetyki wiatrowe;j
nie bedziemy w stanie tego zrobi¢. Niemcy to dzisiaj ponad 60 GW zainstalowanej mocy, Francja
ponad 20 GW, a Polska tylko 11 GW. Jezeli to sie nie zmieni, to niestety nie przejdziemy do kolej-
nego etapu rozwoju gospodarczego. Na wykresie widac, ze przyrosty mocy w Polsce od 2005 r.
sg zdecydowanie za wolne.

Warto zauwazy¢, ze niektore rozwiazania zastosowane w krajach Unii mogg by¢ zaadapto-
wane do polskich warunkow i wprowadzone w Polsce. Mam tu na mysli rozwigzania najlepsze
i sprawdzone. Na przyklad Niemcy, kraj przodujacy pod wzgledem rozwoju lgdowej energe-
tyki wiatrowej, wyznaczyly 2% calej swojej powierzchni na realizacje inwestycji w energetyke
wiatrowa w poszczegélnych landach. Przede wszystkim nalezy jednak dazyé do maksymalnego
uproszczenie procedur inwestycyjnych.

Przykladem reformy sieciowej z kolei moze by¢ Wielka Brytania, ktora wezesniej borykata sie
z olbrzymimi problemami zwigzanymi z wydawaniem warunk6w przylaczenia i z tzw. projektami
zombie. Po latach to wszystko zostalo w Wielkiej Brytanii odblokowane i zaczeto tymi sprawami
po prostu odpowiednio zarzadzac, a na zasadzie less & learn moze by¢ wykorzystane przez inne
kraje Unii Europejskiej. Chodzi tu o projekty ladowej energetyki wiatrowej powyzej 100 MW,
ktore sg traktowane jako nadrzedne i panstwo zapewnia im duze utatwienia w procesie realizacji.

We Francji z kolei bardzo dobrze funkcjonuja strefy przyspieszonego rozwoju. To jest jedyny
kraj, gdzie te kwestie zostaly niejako zrzucone na poziom lokalny, czyli w zakres kompetencji
wojtow 1 burmistrzéw, ktorzy naprawde i najlepiej wiedza, co moze sie na terenie ich gminy
zdarzy¢. Inaczej mowige, zrezygnowano ze sterowania centralnego, o co nam zreszta zawsze
chodzito w przypadku energetyki rozproszonej, i przekazano czes¢ wladztwa w rece wladz lokal-
nych. Niby w naszej ustawie to jest tak wlasnie zapisane, ale niestety nie do konca to tak funk-
¢jonuje. We Francji to natomiast zadziatalo i widzimy, ze nowych projektéw na ladzie przybywa.

Przyktad niemiecki jest niesamowity sam w sobie. Od wybuchu wojny w Ukrainie nasi sgsiedzi
wzieli sie bardzo mocno za rozwdj ladowej energetyki wiatrowej i dzisiaj wydajg rocznie zezwo-
lenia na budowe ok. 14-15 GW), co jest bezprecedensowg rzeczg na tle innych krajow europejskich.
Nasi sgsiedzi nie zamierzajg na tym bynajmniej poprzestac. Z roku na rok ich cele stajg sie coraz
bardziej ambitne. Jesli por6wnamy je z przedstawionym w grudniu projektem Krajowego Planu
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na rzecz Energii i Klimatu, to naprawde wypadniemy w tym poréwnaniu bardzo blado. Jesli
chodzi o ladowg energetyke wiatrowa, to Niemcy rocznie majg zamiar stawiac¢ wiecej wiatrakow,
niz my planujemy postawic Iacznie do 2040 r. Mam nadzieje, ze KPEiK zostanie w tym zakresie
jeszcze zrewidowany.

Prezentowany slajd pokazuje bariery, na ktore trafiamy dzisiaj w zwigzku z poszukiwaniem
lokalizacji farm wiatrowych. Moja prezentacja skupi sie na tych dwoch glownych obszarach, czyli
wlasnie na kwestii lokalizacji oraz na przewleklych procedurach, z ktérymi mamy do czynienia
jako branza. Jezeli dzisiaj planujemy inwestycje w farmy wiatrowe, to musimy uwzglednic te
wszystkie problemy, ktére macie panstwo pokazane na slajdzie. Nie bede teraz tego omawiag, ale
musimy pamietac, ze zasady regulujgce lokowanie inwestycji w okre§lonej odlegtosci sprawiaja,
iz jedynie niecaly procent powierzchni naszego kraju moze zosta¢ wykorzystany na realizacje
inwestycji w farmy wiatrowe. Chociaz to tez jest powiedziane zbyt optymistycznie, poniewaz
na tych terenach nie mamy zmapowanej infrastruktury sieciowej. Na te mapke nie zostata
jeszcze naniesiona, niestety, siatka GPZ-tow i ich mozliwosci przylaczeniowych w najblizszym,
jak réwniez nie uwzglednia ona nastrojow spotecznych wérod lokalnych mieszkancow, a to sg dwa
bardzo istotne elementy dla procesu inwestycyjnego, ktére mogag spowodowac, ze nawet ten
niecaly procent powierzchni kraju bedzie mégl byé wykorzystany prze inwestorow.

Jak zatem panstwo widzicie, sytuacja jest naprawde powazna.

W dalszej czeSci prezentacji, i mam nadzieje, ze takze w p6zZniejszej dyskusji, chciatbym,
zebysmy sie skupili na dwoch gtownych problemach lokalizacyjnych. Bardzo si¢ cieszg, ze obecni
sg dzisiaj takze przedstawiciele Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, poniewaz jeden
z naszych glownych probleméw to kwestie srodowiskowe. Nasi sgsiedzi Niemcy, ale takze
Francuzi podchodzg bardziej elastycznie do stref ochrony §rodowiska. Dla branzy energetyki
wiatrowej bior6znorodnosc jest oczywiscie wazna, zawsze jg podkreslamy, ale wszystko nalezy
odpowiednio wywazyc.

Biorac pod uwage znaczenie energetyki wiatrowej dla zapewnienia bezpieczenstwa energe-
tycznego i rozwoju gospodarczy naszego kraju, rzad i parlament powinny okre§li¢ zasady wspot-
pracy inwestorow i instytucji zwigzanych z ochrong §rodowiska. Obecne bufory, ktore sg wska-
zane rowniez w przyszlych wytycznych, z ktérymi mieliémy okazje sie zapoznaé, powoduja,
ze praktycznie nie ma mozliwoSci lokalizacji energetyki wiatrowej na ponad 40% powierzchni
naszego kraju. To jest po prostu gigantyczna strata istniejacego potencjatu, ktéry moglibysmy
wykorzystac do realizacji projektow z zakresu energetyki wiatrowej.

Drugi problem, ktéry chcielibySmy z panstwem rowniez przedyskutowac i sprobowaé
wspolnie znalez¢ jakie$ rozwigzania, to sg kwestie zwigzane z potencjalem wiatrowym utraconym
ze wzgledu na wojskowe strefy lotnicze. To jest bardzo powazny problem. Prowadzimy na ten
temat dialog z MON-em, zresztg bardzo dobry, rozmawiamy o mozliwoéciach udostepnienia
tych stref, ale dzisiaj wszystkie projekty planéw zagospodarowania, ktore chcemy realizowac,
na 60% powierzchni naszego kraju dostajg brak uzgodnienia. To jest oczywiScie wynik sytuacji,
w jakiej znalaz! sie nasz kraj. Trudno z tym dyskutowacé, wiec tym bardziej ciesze sie, ze panowie
generalowie bedg mogli odnies¢ sie dzi$ do tego zagadnienia. Naszym zdaniem bezpieczenstwo
energetyczne, réwnie wazne jak nasze bezpieczenstwo fizyczne, jest realnie zagrozone z powodu
braku mozliwoéci realizacji nowych inwestycji.

Teraz chcialbym krétko odniesé sie do kwestii realizacji inwestycji, poniewaz duzo styszy sie
o réznych terminach realizacji inwestycji w farmy wiatrowe. Prosze panstwa, naszym zdaniem
to jest druga najpowazniejsza bariera rozwojowa obok probleméw zwigzanych z lokalizacja. Jesli
wezmie sie pod uwage procedury planistyczne trwajace 3 lata lub dtuzej, kwestie srodowiskowe —
2 lata lub dluzej, oraz p6zniej pozwolenie na budowe, otrzymanie warunkéw i realizacje umowy
przylaczeniowej, to sie okazuje, ze realizacja projektu lgdowych farm wiatrowych trwa w naszym
kraju nawet 10 lat. Jezeli komus$ uda sie taki projekt zrealizowaé w 7 lat, to jest juz naprawde
bardzo dobry wynik. Nalezy tez pamietac, ze wspomniany okres 10 lat moze sie jeszcze wydluzyé
ze wzgledu na réznego rodzaju protesty, zaskarzenia decyzji itd. Problem przewleklo§ci inwe-
stycji wymaga zdecydowanego rozwigzania, tym bardziej ze dyrektywy europejskie sg bardzo
konkretne - czas trwania takich inwestycji musi byé skrocony.

Obecnie obserwujemy bardzo dobry ruch w zakresie kwestii sieciowych. Zmiany w ustawie
Prawo energetyczne, nad ktérymi trwajg prace legislacyjne, zmierzaja w kierunku znaczacego
skrécenia niektorych procedur i to jest bardzo dobry ruch, poniewaz skroci to terminy na ostatnim
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etapie realizacji projektu. Nowelizowane przepisy, ktore skracajg terminy i nakladaja na wszyst-
kich okreslong dyscypline, oceniamy bardzo pozytywnie. To jest krok w dobrym kierunku.

Prosze panstwa, tytulem podsumowania mozna jeszcze raz powiedzie¢, ze dwie zasadnicze
bariery w rozwoju energetyki wiatrowej na ladzie to dzisiaj: bardzo ograniczone tereny inwesty-
cyjne — ponizej 1% powierzchni kraju oraz bardzo dlugie terminy realizacji inwestycji. Nie wiem,
czy wszyscy panstwo widzicie czarne kropki na pokazywanym w tej chwili slajdzie, prawdopodobnie
ich wyraznie nie widac, ale to sg wlaénie te miejsca, gdzie mozemy dzisiaj lokalizowaé nasze inwe-
stycje w energetyke wiatrowa na ladzie. Tylko tyle terenéw zostaje po uwzglednieniu wszystkich
aktualnych barier, a przypominam, ze energia z wiatru jest najtansza w naszej strefie geograficzne;.

Jakby tego wszystkiego bylo mato, prosze panstwa, to mamy jeszcze do czynienia z bardzo
silng dezinformacjg. W ostatnim okresie ukazato sie ponad 70 tys. publikacji na temat energetyki,
w ktérych autorzy uderzajg bezposrednio w energetyke wiatrowa. Putin nie jest glupi i Rosja
wie, jaki potencjal ma energetyka wiatrowa na ladzie. Ona moze zasila¢ nas, naszych sasiadéw,
w tym kraje battyckie. Dzieki energetyce wiatrowej mozemy sta¢ sie duzym hubem produkecyjnym
i dlatego wspomniana dezinformacja jest w duzej mierze skierowana przeciwko nam. Wszystko
zostalo bardzo dobrze policzone przez odpowiednie instytucje i z calg odpowiedzialno§cig mozemy
powiedzied, ze kazdy Polak przynajmniej 40 razy w ostatnim czasie spotkat sie z dezinformacjg
na temat energetyki wiatrowej.

I jeszcze krotko na temat dziatan, ktore proponujemy i ktore chcieliby$my przedyskutowaé
z panstwem jako przedstawicielami rzadu i Sejmu. Widzimy oczywiscie konieczno$é wspélpracy
przy wdrazaniu w petni dyrektywy RED III i skroceniu permitting’u, ale przede wszystkim zalezy
nam na uelastycznieniu istniejgcych regulacji, a wiec wprowadzaniu dodatkowych zmian regula-
cyjnych. Pozytywnie oceniamy praktycznie wszystkie zmiany, ktérych wprowadzenie koordynuje
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska w kontekscie tzw. ustawy wiatrakowej, ktora mialaby skrocic
permitting, umozliwi¢ rownolegle prowadzenie procedury planistycznej i srodowiskowej oraz
wprowadzi¢ odpowiednie instrumenty partycypacji spolecznej, zeby zachecac lokalne spotecz-
nosci do popierania rozwoju energetyki wiatrowej i walki z dezinformacja. Kluczowe znaczenie
beda jednak mialy tzw. dobre praktyki, sposob podejScia do problemu ze strony administracji
publicznej i jasny sygnal od premiera, ze po prostu realizujemy te inwestycje. Na ten moment
tego nam najbardziej brakuje. Inwestycja naprawde da sie realizowaé na podstawie obecnych
ustaw i rozporzadzen, bazujac nawet na tych 700 m, ktére znajduja sie w ustawie. Premier zapo-
wiedzial, po wecie wobec ustawy wiatrakowej, ze znajdziemy sposob i damy rade, ale niestety
wcigz tego sposobu jeszcze nie ma. Dlatego czas najwyzszy przystapic¢ do pracy, bo efekt moze
by¢ wspaniaty.

Zawsze powtarzam, ze rozwdj energetyki wiatrowej oznacza dobrobyt dla naszego kraju.
Nie oszuka sie bowiem ani matematyki, ani ekonomii. Energetyka wiatrowa pozwoli nam zarobié¢
miliardy. Okazuje sie, ze w przypadku rozwoju energetyki wiatrowej nawet o 60% moze wzrosngé
dotychczasowy local content. W Polsce mamy juz zorganizowany komponent produkcyjny, wiec
tym bardziej zalezy nam na zwiekszeniu skali.

Kolejna rzecz to spadek cen energii nawet o 20% oraz powstanie pelnowarto§ciowych i dobrze
platnych miejsc pracy. Szacujemy, ze w przypadku ladowej energetyki wiatrowej, bezposrednio
i posrednio, bedzie to ok. 100 tys. miejsc pracy przy realizacji ambitnego scenariusza zalozonego
w KPEiK-u w lipcu zesztego roku.

Skoro juz wywolatem KPEiK, to kilka stéw na jego temat, krétko i konkretnie. Pan minister
Motyka, jak panstwo moglicie zaobserwowac, wskazywal na scenariusz mato ambitny jako
glowny w przypadku rozwoju energetyki wiatrowej. Mam nadzieje, ze to zostanie zmienione,
zwlaszcza po tym, jak Polskie Sieci Elektroenergetyczne pokazaly plan rozwoju sieci przesy-
fowej. Planowany miks oraz wyliczenia pokazujace zapotrzebowania na energie elektryczng
nie zostawiaja chyba watpliwosci, ze konieczne jest wdrozenie ambitnego scenariusza rozwoju
ladowej energetyki wiatrowe;.

To wszystko z mojej strony, bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

S.K.

Dziekuje, panie prezesie. Poprosze teraz o zajecie stanowiska wobec tej prezentacji przez przed-
stawicieli poszczegdlnych resortow. Od razu zaznaczam, ze chce, zebySmy rozmawiali o tym,
co jest w materiatach, ktore panstwo przygotowali$cie na nasze posiedzenie. Nie chce rozmawiaé
o historii, tylko zyczylbym sobie, zebySmy rozmawiali o przyszlosci.
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Bardzo prosze o zabranie glosu przedstawiciela Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Z punktu
widzenia przyszloSci, jak rozumiem, najwazniejszg cze$¢ panstwa materiatu stanowi informacja
dotyczaca projektu UD332, ktory zmierza m.in. w kierunku zniesienia barier dotyczacych permit-
ting’u itd. Prosze o wypowiedz w takiej konwencji, pani minister, ale zanim oddam pani glos,
weze$niej jeszeze pan posel Gadowski. Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Prosze panstwa, myslatem, ze traktujemy si¢ powaznie i takie instytucje jak Ministerstwo
Klimatu i Srodowiska czy Ministerstwo Energii przygotowuja materialy na posiedzenie sejmowej
podkomisji na jakim§ poziomie. Przypominam, ze jesteSmy na posiedzeniu podkomisji Komisji
Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, a wiec postowie naprawde znaja elementarz i wiedza,
o co chodzi z energetykg wiatrowa. Panstwo natomiast dostarczacie nam materiaty, sadzac
po niektoérych tresciach, przepraszam bardzo, jak bylibySmy dzie¢mi w przedszkolu.

Prosze panstwa, my sie domagamy, zebyScie nam panstwo odpowiedzieli na pytanie, co w tym
zakresie zrobiliScie przez dwa lata? Rozumiemy oczywiscie te wszystkie rzeczy, ktore byly. Wiemy,
jakie byly problemy, jakie byly zapowiedzi premiera i jakie byly zapowiedzi poszczegdlnych mini-
strow, natomiast dzisiaj caly czas slyszymy jakie§ dziwne opowiesci — nawet nie chce okre§lac
skad wziete.

Prosze, przeczytajcie sobie panstwo te materialy, ktore od was otrzymalismy. Czy tak
ma wyglada¢ material skierowany do waskiej grupy postéow z Komisji Energii, Klimatu i Aktywow
Panstwowych? Nie mowimy przeciez o jakim§ pospolitym ruszeniu, do ktérego kieruje sie jakas
informacje, ktora ma co§ ogblnie promowaé¢. My chcemy rozmawiaé o konkretnych rzeczach
i bardzo prosze, zebySmy wszyscy tej zasady przestrzegali w trakcie dyskusji. Nie chodzi nam
o informacje, co bylo w KPEiK czy co wy z tym planujecie zrobi¢. Nam chodzi o konkret,
o to co faktycznie zostalo potozone na stole — kiedy zostang podjete konkretne dziatania?
O tym chcemy dzi§ rozmawiaé. OczywiScie, jesli sg jakie§ trudnoSci, to nalezy je wyartykulowac,
bo m.in. po to sie tutaj zebrali§my. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Pelna zgoda, panie poSle. Bardzo prosze, pani minister Urszula Zielinska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Aktywow Panstwowych Urszula Zielinska:
Bardzo dziekuje za ten wstep, panie przewodniczacy.

W swoim wystgpieniu skupie si¢ na dwoch projektach, ktore sa przygotowywane w Minister-
stwie Klimatu i Srodowiska, a nastepnie poprosze pana ministra Piotra Otawskiego o krétkie
podsumowanie statusu prac nad wytycznymi, ktére — wiem to —budzg nerwowosé branzy, dlatego
chcieliby$my panstwa nieco uspokoic.

Prosze panstwa, resort klimatu i érodowiska pracuje obecnie nad dwoma projektami ustaw:
UD3321 UC118. Projekt UD332 m.in. skraca permitting w odniesieniu do wiatrakow, ale takze
wdraza fundusz solidarnosciowy, ktory zostal wprowadzony prze Sejm i Senat do poprzedniej
wersji projektu ustawy i spotkal sie z pozytywnym odbiorem wlaSciwie wszystkich zainteresowa-
nych, zarowno branzy, jak i samorzadéw. Na uregulowaniu tych kwestii skupiamy sie na razie,
jezeli chodzi o projekt UD332 — rownolegla procedura, jesli chodzi o uzyskania pozwolenia rodo-
wiskowego i planowanie inwestycji. Uwazamy, w rozmowach z branzg otrzymujemy zreszta taka
informacje zwrotna, ze to powinno nam pozwoli¢ skréci¢ permitiing, czas trwania inwestycji
o ok. 2 lata. Jednoczeénie powinien sie takze poprawié¢ poziom spolecznej akceptacji dla plano-
wanych inwestycji dzieki zrozumieniu zasady funkcjonowania funduszu solidarnoSciowego.
Mieszkancy, ktorych domy znajdujg sie w promieniu 1 km od turbiny bedg mogli otrzymaé
do 20 tys. zl na gospodarstwo domowe. Ostateczna kwota zalezeé bedzie od wielkosci instalacji.

Tak przedstawiajg sie dwie gtéwne planowane zmiany. To jest to, co robimy i to sg te wyzwania,
ktore stoja przed nami. Pafistwo doskonale wiecie, ze poprzednia wersja tej ustawy zostata zawe-
towana przez prezydenta, ale my oczywiscie nie placzemy nad rozlanym mlekiem, tylko szukamy
optymalnej Sciezki, ktora pozwoli nam tak przygotowaé nowy projekt, zeby on sie jednak spotkat
z akceptacjg ze strony prezydenta.

Zarowno w projekcie UD332, jak i w kolejnym — UC118, ktéry ma do konca wdrozy¢ dyrek-
tywe RED III, staramy sie szerzej spojrzeé na regulowane zagadnienia. Poprosimy panstwa
jeszcze o chwile cierpliwo$ci w kwestii zawartosci jednego i drugiego projektu, ale juz teraz moge
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powiedzieé, ze postaramy sie spojrzec bardziej radykalnie na permitting caloSciowo-ozowy, ze tak
to ujme, oraz chcielibySmy troche zneutralizowac technologicznie réwnoleglg realizacje procesu
planistycznego i procesu $rodowiskowego i tym sposobem, by¢ moze, umozliwi¢ wiekszg liczbe
inwestycji. Jednoczeénie pragne uspokoi¢ wszystkich, ktérzy sie martwia, ze kiedy$ bedziemy
mieé za duzo wiatrakow. Prosze panstwa, taka sytuacja nam nie grozi. Na razie mamy, jak
panstwo doskonale wiecie, 10,5 GW mocy z wiatru na ladzie, a wiec z tej absolutnie najtansze;j
technologii, ktéra wytwarza najtanszg energie.

Wiemy oczywiscie, ze w terenie odbywajg sie spotkania, na ktérych nakreca sie lokalng
spotecznos¢ przeciw wiatrakom, ale to wszystko odbywa sie na podstawie fake news’6w i jest
dezinformacjg. Jestesmy tego swiadomi i dlatego chcemy szerzej podejs¢ do zagadnienia skro-
cenia permittingu dla OZE w ogole, na tej samej zasadzie, jak projektowaliémy to poczatkowo
w UD332 tylko dla energetyki wiatrowej na lagdzie. Priorytetem dla ministerstwa na najblizsze
2 lata sg odnawialne zrédta energii i edukacja oraz odpowiednia komunikacja w terenie.

Przy tej okazji spoglagdamy tez z zainteresowaniem na Polskie Stowarzyszenie Energetyki
Wiatrowej, z ktorym chcieliby$émy wspolpracowaé w walce z dezinformacjg, ktora w tej chwili
wciaz dociera do ludzi. Zrobimy wszystko, zeby nie straszono obywateli takimi bzdurami, ze jak
w poblizu stanie wiatrak, to pranie im sie nie dopierze, bo prad w gniazdku bedzie mial z OZE itd.

Chce takze poinformowag, ze ustaliliSmy z ministrem infrastruktury i z ministrem obrony
narodowej, ze nie bedg juz sie pojawialy uwagi, ktore artykulowano przy okazji rozpatrywania
poprzedniej wersji projektu ozowego w kwestii ograniczania odlegloéci od zabudowan, w jakiej
turbina zostanie postawiona. ZgodziliSmy sie, ze musimy szukaé¢ dodatkowej powierzchni, ale
bez skracania minimalnej odleglto$ci 500-700 m. Poprawy sytuacji musimy szukaé w skracaniu
procedur administracyjnych, bez naktadania na siebie nowych ograniczen odnosnie do drog
czy stref niskich lotow. Ograniczenia oczywiScie pozostang tam, gdzie sg niezbedne, ale kazda sytu-
acja zostanie przeanalizowana, case by case. Wspélpracujemy w tym zakresie z ministrem obrony
narodowej. Zalezy nam, aby nie stosowa¢ w tym przypadku zadnych rozwigzan blankietowych.

Jeszcze raz podkreslam, ze priorytetem dla nas jest skutecznosc i dowiezienie projektu ustawy
do konca w takim stanie, ze nie zostanie ona zawetowana. Nie chcemy po prostu traci¢ czasu,
bo kazdy stracony miesigc to kolejne niezrealizowane projekty, ktorych realizacji bezdysku-
syjnie potrzebujemy, co panstwo pokazaliScie w swojej prezentacji. Polska potrzebuje nowych
mocy, zeby obnizy¢ ceny energii w przemysle i dla gospodarstw domowych. Mam takze nadzieje,
ze finalna wersja KPEiK-u bedzie dobrym sygnalem dla rynku i stanie sie impulsem dla branzy
i do dalszego rozwoju.

To tyle tytulem wstepu, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Pani minister, zostala nam jeszcze tylko godzina, wiec bardzo prosze o zachowanie pewnej dyscy-
pliny czasowe;.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Tak, oczywiscie.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Prosze jeszcze tylko o odpowiedZ na pytanie, dlaczego ustawa, a nie rozporzadzenia? To moze
nam wydluzy¢ caty proces, a przeciez slyszymy, ze rozporzadzeniami mozna by te sprawe zata-
twic, i zresztg taka byla deklaracja polityczna.
I druga rzecz —jesli juz ustawy, to prosze powiedzie¢, kiedy one bedg gotowe? My sobie mozemy
dyskutowaé na ten temat jeszcze przez rok.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Panie przewodniczacy, jezeli chodzi o rozporzadzenie w zakresie repowering’u i przy okazji
rowniez o wytyczne dotyczace ochrony ptakéw, to cheialabym w tych sprawach przekazaé glos
panu ministrowi Piotrowi Otawskiemu.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Prosze bardzo.

S.K. 9
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Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Bardzo prosze, zebySmy mowili o konkretnych datach, bo na razie to sobie tylko tak rozma-
wiamy. Domy$lam sie, ze te daty nie mogg by¢ jeszcze bardzo precyzyjne, ale na pewno mozna
wskaza¢ przynajmniej kwartal.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Ten projekt jest juz gotowy i czeka na wejscie na Staly Komitet Rady Ministrow. Projekt zostat
w pelni uzgodniony i po prostu czeka w kolejce projektow do rozpatrzenia przez Staly Komitet
Rady Ministrow. Poniewaz wszystko zostalo uzgodnione, to nie mamy zadnych obaw o losy tego
projektu podczas obrad SKRM. Jedyna rzecz, ktorej sie obawiamy, to ze po przejsciu SKRM i proce-
dury parlamentarnej projekt moze zosta¢ ponownie zawetowany przez prezydenta i wtedy wrocimy
do punktu zero. Dlatego chcemy wyczuc odpowiedni moment, jeszcze raz rozwazyc wszystkie
proponowane rozwigzania, zeby ustawa faktycznie weszta w zycie i przyniosla oczekiwane skutki.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dlatego méwmy takze o rozporzadzeniach. Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Generalny dyrektor ochrony srodowiska Piotr Otawski:
Dzigkuje, panie przewodniczacy. Panowie postowie, szanowni panstwo, zanim przejde do wytycz-
nych, to najpierw powiem dwa stowa na temat tego, co Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
zrobita w minionym czasie. Sadze, ze PSEW posiada na ten temat wiedze, ale akurat pewnych
rzeczy nie podkresla.

Prosze panstwa, przepisy dotyczace rownoleglego procedowania zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego oraz decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty
przygotowane w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i pierwotnie znalazly sie w zmianie
ustawy, ktora zostata zawetowana i znajduja sie takze w kolejnych rozwigzaniach dotyczacych
zmiany ustawy wiatrakowej.

GDOS przygotowata réwniez projekt rozporzadzenia umozliwiajgcego prowadzenie repowe-
ring’u, konkretnie chodzito o warunki poprowadzenia repowering’u bez decyzji o srodowisko-
wych uwarunkowaniach. Zakonczyly sie konsultacje spoteczne i uzgodnienia migdzyresortowe
w sprawie tego dokumentu i jutro zostanie on przekazany do Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
w celu przedlozenia do procedowania na Stalym Komitecie Rady Ministréw. Dodatkowo zostal
przygotowany projekt ustawy o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku, ktory
wdraza system elektronicznego procedowania nad decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach,
co jest rowniez wymogiem dyrektywy RED III. Zakonczyly sie juz konsultacje spolecznej i uzgod-
nienia miedzyresortowe w sprawie tego projektu i w zasadzie czekamy jeszcze tylko na ostatnie
opinie, chociaz termin ich skladania juz minal. Ostatnie opinie maja wplynac¢ w tym tygodniu.
Zaktadamy, ze projekt trafi do Sejmu do konca pierwszego potrocza tego roku.

Czwarta sprawa, ktora jest realizowana przez regionalne dyrekcje ochrony srodowiska
we wspolpracy z Generalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska, to przygotowanie map wrazliwosci
przyrodniczej, ktore sg podstawg wyznaczenia OPRO. Zgodnie z ustawa mapy wrazliwosci przy-
rodniczej powinny byé przygotowane przez regionalne dyrekcje ochrony $rodowiska do konca
lutego i w takim terminie zostang przygotowane.

Chce takze podkresli¢, ze ustawa przewidywala, ze od listopada 2025 r. powinny by¢ etaty
dla regionalnych dyrekcji ochrony srodowiska przeznaczone m.in. na ten cel, ale do tej pory nie
udalo sie jednak uzyskac regionalnym dyrekcjom odpowiedniego wsparcia osobowego w tym
zakresie, mimo ze ta kwestia jest regulowana przez zapis ustawowy.

Zanim przejde do kwestii wytycznych, ktore pojawily sie we weze§niejszej dyskusji, chciatbym
zaapelowac, ze skoro juz sie skarzymy na przeinaczanie faktow, to sami postugujmy sie wiary-
godnymi informacjami. Pojawila sie bowiem tutaj informacja o 43% powierzchni, ktére jakoby
w wyniku wytycznych zostaly wylaczone z mozliwosci realizacji przedsiewzie¢ inwestycyj-
nych. Prosze panstwa — najpierw fakty. We wspomnianych 43% policzone jest takze 30% lasow,
na terenie ktorych w Polsce na mocy ustawy o lasach nie da sie realizowaé przedsiewzieé w rodzaju
energetyki wiatrowej. Podana informacja byla oczywiScie prawdziwa, ale twierdzenie, ze taka
sytuacja wynika z wytycznych, wydaje sie jednak pewna manipulacja.

Druga sprawa. Tych wytycznych jeszcze w ogéle nie ma. Nie ma nawet projektu wytycznych
zatwierdzonego czy uzgodnionego przez generalnego dyrektora ochrony $rodowiska. Pracujemy
natomiast nad tg kwestia i owszem, zostal przedlozony i poddany konsultacjom spotecznym

10 S.K.
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projekt przedlozony przez wykonawce. Konsultacje mialy miejsce w pazdzierniku 2025 r., trwaly
dtugo, bo ponad miesigc, i faktycznie naptyneto sporo uwag. Przez diugi czas je analizowalismy,
po czym dali$my szanse wykonawcy na odniesienie sie do uwag zgloszonych w trakcie konsul-
tacji. Na bazie tych uwag prowadzimy teraz dialog ze strong spoleczng i z przedsiebiorcami.
Pierwsze spotkanie konsultacyjne odbyto sie 12 stycznia, drugie jest zaplanowane na jutro.
Oceniam te sytuacje jako szukanie rozwigzan poprzez dialog. Zresztg taki jest cel wytycznych.
Maja one da¢ wskazowki zaréwno inwestorom, jak i organom, aby postepowania w sprawie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach byly prostsze do przeprowadzenia i tatwiejsze
do przygotowania z punktu widzenia inwestorow, poniewaz bedg mogli sie oprze¢ na precyzyjnych
wskazowki odnoscie do sposobu przygotowania dokumentacji. Wytyczne glownie skupiaja sie
na monitoringu przedrealizacyjnym, czyli w jaki sposob go prowadzic, oraz na monitoringu pore-
alizacyjnym, czyli w jaki sposéb monitorowaé skutki realizacji przedsiewziecia w Srodowisku.
Zakladamy, ze projekt uda sie sfinalizowaé najp6zniej do konca pierwszego polrocza tego roku,
cho¢ osobiscie licze, ze weze$niej — byé moze uda sie do zrobié do konica kwietnia. Natomiast
na razie jest to jeszcze ciagle otwarta i zywa materia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje, panie dyrektorze.
Poprosze teraz o stanowisko przedstawiciela Ministerstwa Obrony Narodowej, a p6zniej
rzecz calg podsumujg minister energii i pan prezes Onichimowski z PSE.

Radca ministra-pelnomocnik Ministerstwa Obrony Narodowej ds. lotnictwa gen. bryg. pilot
Krzysztof Stobiecki:

S.K.

Szanowny panie przewodniczgcy, panstwo postowie, szanowni panstwo, chciatbym sie odniesc,
zgodnie z poleceniem, do slajdu, ktéry mowit o tym, ze jakoby wojsko zajmuje duzo prze-
strzeni powietrznej i jest to przeszkodg dla budowy farm wiatrowych. W pewnym sensie jest
to prawda, bo chodzi m.in. o wspomniane przy tej okazji CTR-y. Niewtajemniczonym wyja§niam,
ze to sg strefy nadlotniskowe. W zwigzku z tym raczej trudno bedzie nam ustgpié¢, poniewaz
w tych strefach odbywaja sie operacje startéw i ladowan zaréwno wedtug przepisow VFR, jak
i IFR, i ta przestrzen jest nam potrzebna do wykonywania tych operacji.

Jesli jednak chodzi o strefy tymczasowe, takie TSA, MRT czy jakies inne, ktére sg wydzielane
czasowo, to one w wiekszoSci przypadkow od poczatku istnienia byly wyznaczane od ground’u,
czyli od zera, co faktycznie uniemozliwialo rozwoj jakiejkolwiek zabudowy, a szczegélnie wspo-
mnianej zabudowy wiatrakowej. Jednak my analizujemy, ile z tych stref faktycznie jest nam
potrzebnych od zera, od ground’u, i w tej chwili to nie wyglada tak, ze kazda z tych stref trzeba
wydziela¢. W tym miejscu poczynie rozroznienie pomiedzy strefg mozliwg do wydzielenia, a strefg
rezerwowang. Wojsko moze zarezerwowaé strefe w dowolnym zakresie wysokoéci i co wazne,
w tej chwili od zera rezerwujemy juz tylko czes¢ stref. Oczywiscie caly czas analizujemy, ktore
z tych stref sa najrzadziej wykorzystywane akurat w tym zakresie wysokoSci i bedziemy sktonni
péjsc na jakie§ ustepstwa. Jezeli liczba lotow w danej strefie okaze sie znikoma, to mozemy
te aktywnosc¢ troszeczke przesungé do innych stref i tutaj widze pole do naszej wspélpracy.
Zresztyg ta wspoOlpraca ma miejsce caly czas, poniewaz nad podzialem przestrzeni powietrznej
pracujemy praktycznie bez przerwy. Lotnictwo cywilne nawet na nas wymusza, zebySmy anali-
zowali, w jakim stopniu wykorzystujemy te strefy. Te strefy, ktére sg najmniej wykorzystywane,
staja sie przedmiotem rozwazan, czy sg nam jeszcze potrzebne, czy moze mozna je zmienic itd.

OczywiScie nie mozemy zrezygnowac calkowicie z niektérych stref, szczegdlnie tych
od ground’u, poniewaz to jest zwigzane ze specyfikg szkolenia pilotéw wojskowych. I wbrew
pozorom nie chodzi w tym przypadku o pilotow lotnictwa taktycznego, bo jako piloci taktyczni
latamy bardzo niewiele lotéw na tak malej wysoko§ci, natomiast przede wszystkim chodzi tutaj
o lotnictwie §miglowcowe i lotnictwo bezzatogowe. To sg wlasnie te rodzaje lotnictwa, ktéry szcze-
golnie wykorzystuja te strefy, ze wzgledu na fakt, ze oni latajg nisko przy ziemi. Pewne zasoby
tych stref dopuszczonych do szkolenia musza pozostac¢ w dyspozycji wojska, ale jak powiedzialem,
my nie checemy zabraé wszystkiego, dlatego bedziemy te sytuacje analizowac. Przypomne tylko,
panstwo zapewne wiecie, ze w tej chwili jesteSmy w trakcie zakupu 100 $migloweoéw Apache,
ktore niedlugo trafig do Polski. Te maszyny trafig do kilku lokalizacji i z pewnoScig bedziemy
potrzebowali stref do szkolenia lotniczego dla pilotéw oraz dla kolejnych bezzalogowcow.

Inna rzecz jest taka, ze w Polsce stacjonuje duzo lotnictwa sojuszniczego, wiec te strefy sg nam
tez potrzebne do wspdlnych éwiczen i treningéw. Do tego dochodzi jeszcze kwestia bezpieczenstwa
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Sciany Wschodniej. Poniewaz funkcjonujg rozne systemy radiolokacyjne, rézne systemy rozpo-
znawcze dajace nam tzw. RAP, czyli obraz rozpoznania przestrzeni powietrznej, to niestety
w pewnych miejscach nie mozna zastaniac tej przestrzeni obiektami elektrowni wiatrowych,
bo to nam po prostu zaburzy obraz, a jak panstwo wiecie, w tej chwili detekcja matych obiektéw,
tych najmniejszych, jest bardzo istotna. Najwieksze zagrozenie niosg bowiem mate bezzatogowce
i dlatego musimy budowac sie¢ stacji radiolokacyjnych, posterunkéw... Nie bede sie teraz wdawat
w szczegoly, ale generalnie chodzi o to, abySmy byli w stanie wykry¢ obiekty o jak najmniej-
szej powierzchni i latajgce na mozliwie najnizszej wysokosci. Dlatego w pewnych lokalizacjach
na pewno nie uda sie uzyskaé panstwu zgody od wojska.

Sa jednak tereny, gdzie kazdorazowo bedziemy analizowali sytuacje i sadze, ze bedziemy
mogli pdj$¢ na ustepstwa i osiagnac jakie$ porozumienie. Wojsko w zadnym stopniu nie uzurpuje
sobie prawa do tego, zeby zaja¢ wszystko. Chcemy przede wszystkim wykonaé swoje zadanie,
czyli obrone kraju, ale jednocze$nie zdajemy sobie sprawe, ze inne rzeczy tez sg wazne z punktu
widzenia funkcjonowania panstwa.

To tyle z mojej strony, chyba ze pan gen. Sankowski chcialby cos$ jeszcze dodac.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Prosze bardzo, panie generale.

Dyrektor Departamentu Infrastruktury Ministerstwa Obrony Narodowej gen. bryg. Jacek
Sankowski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bezpieczenstwo energetyczne jest rownie wazne jak
fizyczne bezpieczenstwo panstwa. JesteSmy w cigglym kontakcie, pani minister Zielinska bywa
w naszym resorcie i chyba widzimy sie ze sobg czeSciej niz z innymi ministrami.

Moéwiac juz bardzo konkretnie, na polecenie premiera w przyszlym tygodniu organizujemy
spotkanie na szczeblu MON pos$wiecone optymalizacji systemu szkolenia w rozumieniu stref
MRT i rowniez MRT, ale czasowych.

Bardzo krotko kolejny konkret — pani minister o tym nie powiedziala, ale my odstapiliémy
od pomystu automatycznego wylaczania stref. Kazdorazowo bedziemy prowadzi¢ analizy.
Prosimy panstwa tylko o ten tydzien, kiedy przeprowadzimy analize na szczeblu ministerstwa
wraz z pilotami. M.in. dlatego poprosilem pana generala o krétkie wyjasnienie istoty CTR-6w.
Dla nas ograniczeniem jest 375 m. To jest ten element, gdzie juz nie mamy bariery. Bezpieczen-
stwo szkolenia i bezpieczenistwo zabezpieczenia sg oczywiScie wazne, ale postaramy sie zwolnié
czesc stref na potrzeby zwigzane z rozwojem zZrodel energii odnawialnej. Widzimy w tym takze
szanse dla nas, ale to nie jest juz temat na obrady tej podkomisji.

Prosimy panstwa o danie nam czasu do konca lutego, sprobujemy dokonaé szczegotowej
analizy i w efekcie zwolnic¢ cze$¢ powierzchni, ale zaznaczam, ze z pewnoScig nie bedzie to 60%,
co moégl sugerowaé pokazywany slajd. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo, panie generale. Czyli konkretnie luty, tak?

Dyrektor departamentu MON gen. bryg. Jacek Sankowski:

Tak jest.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Super. Prosze teraz o zabranie glosu przedstawiciela Ministerstwa Energii. Kto z panstwa?
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Analiz Strategicznych Ministerstwa Energii Aleksandra Redzisz:

12

Panowie przewodniczacy, szanowni panstwo, odniose sie tylko do tego, co PSEW pokazalo w swojej
prezentacji, zgodnie z prosba, zeby nadmiernie nie przediuzac¢ wypowiedzi.

Chcialabym wskazac na kilka rzeczy. Zaczne od tego, ze PSEW w odniesieniu do KPEiK-u caty
czas wskazuje na rozw(j energetyki wiatrowej zgodnie ze scenariuszem WEM, natomiast zwracam
uwage, ze zgodnie z grudniowym projektem zaden ze scenariuszy nie jest scenariuszem wiodgcym,
dlatego odnoszenie sie tylko do scenariusza WEM jest nieprawidtowe. W tym momencie pozwole
sobie wskaza¢ na mozliwy dynamiczny rozwdj energetyki wiatrowej zgodnie ze scenariuszem
WAM. W 2030 r. mamy prawie 16 GW, ale p6zniej nastepuje dynamiczny rozwdj energetyki
wiatrowej: w 2035 r. do 24 GW, a w 2040 r. do 28 GW.

S.K.
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Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Na papierze, pani dyrektor.

Dyrektor departamentu ME Aleksandra Redzisz:

To jest dokument strategiczny. Nie wiem, jak pan przewodniczacy chcialby, zeby to zostalo
inaczej pokazane niz na papierze?

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Chcieliby$my, zebyScie pokazali, jak wspieracie rozwdj tej energetyki wiatrowej, zeby osiggnaé
zakladane wielkosci mocy.

Dyrektor departamentu ME Aleksandra Redzisz:

Caly czas w tym celu wspélpracujemy z Ministerstwem Klimatu i Srodowiska. Sadze, ze pani
minister wyczerpujaco przedstawila projekty legislacyjne, ktore teraz sg przygotowywane i majg
doprowadzi¢ do tego, zeby energetyka wiatrowa zaczeta sie dynamicznie rozwijac, tak zeby to,
co pokazujemy na papierze w KPEiK-u, znalazlo r6wniez odzwierciedlenie w rzeczywistosci.

Dostrzegamy takze problem szerzgcej sie dezinformacji, na ktoéry wskazal pan prezes. Dlatego
w KPEiK-u proponujemy m.in. przeprowadzenie ogblnopolskich kampanii przeciwdzialajacych
szerzeniu dezinformacji.

Wydaje mi sie, ze to tyle ze strony Ministerstwa Energii. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Mam nadzieje, ze jesli chodzi o dezinformagje, to przewidujecie panstwo réwniez dialog z najwaz-
niejszymi osobami w kraju. Jezeli bowiem méwimy o ustawach, to bytoby dobrze, zeby srodowisko
prezydenta Nawrockiego zostalo poinformowane, ze wiele réznych argumentow docierajacych
do pana prezydenta w tej kwestii to jest wlasnie dezinformacja.

Prosze panstwa, rozpoczynamy dyskusje. Jako pierwszy glos zabierze pan Grzegorz Onichi-
mowski. Prosze bardzo.

Prezes zarzadu Polskich Sieci Elektroenergetycznych SA Grzegorz Onichimowski:

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Prosze panstwa, zabiore glos z nieco innej perspektywy, a mianowicie z perspektywy opera-
tora, ktory przede wszystkim zarzgdza w Polsce sieciami najwyzszych napie¢, ale odpowiada
rowniez za bezpieczenstwo energetyczne kraju. Patrzac dzisiaj z tego punktu widzenia na sytu-
acje polskiej energetyki, trzeba sobie zdawaé sprawe z kilku rzeczy.

Po pierwsze, energetyka weglowa, ktéra dzisiaj w dalszym ciggu ma najwiekszy udziat
w produkgcji energii elektrycznej w Polsce, moze pracowaé tylko dzieki temu, ze jest wspierana
poprzez tzw. rynek mocy. Czlonkowie podkomisji oczywiScie swietnie wiedza, o czym moéwie.
Trzeba jednak pamietac, ze rynek mocy dla elektrowni weglowych bedzie dzialal jeszcze tylko
przez trzy lata — w biezacym roku, w roku 2027 i w roku 2028. By¢ moze uda sie zbudowac jakis
instrument, ktory dla jednego, dwoch czy maksymalnie trzech blokow przediuzy ten okres, ale
to nie bedzie 20 jednostek, 15 ani nawet 10. Z tego trzeba sobie zdawa¢ sprawe.

7 drugiej strony mamy zobowigzania firm do budowy elektrowni gazowych. W ramach mecha-
nizmu rynku mocy, znowu, wiekszos¢ z tych elektrowni bedzie oddanych w tym i w przysztym
roku albo zacznie dziataé¢ od roku 2030. Na 2030 r. zakontraktowaliémy w ogéle najwiecej mocy
w elektrowniach gazowych.

I na tym niestety, szanowni panstwo, koficza sie nasze opcje, wszystkie pozostate poza OZE,
poniewaz energetyka jadrowa oczywiScie bedzie, ale najwcze$niej w polowie lat 30-tych. A zatem
bezpieczenstwo energetyczne Polski zalezy wylacznie od tego, czy uda nam sie przyspieszyc
rozwdj energetyki OZE.

Mamy sporag ilo$¢ fotowoltaiki, w tej chwili jest takze bardzo duzo wnioskéw o budowe maga-
zynow energii, ktore sg rowniez zakontraktowane w rynku mocy, ale zeby magazyny energii
spelnialy swoja role, zanim sie je roztaduje, trzeba je najpierw natadowac. W zwigzku z tym
potrzebna jest oczywiscie moc i energia, ktéra napelni te magazyny. Z tego powodu i bynajmnie;j
to nie jest wyraz naszej milosci do jednej technologii czy niecheci dla innej, konkluzja, ktorg
zawarliémy w ,,Planie rozwoju sieci przesytowych dla Polski”, jest taka, ze w potowie lat 30-tych
powinni$my mie¢ 34 razy tyle mocy w elektrowniach wiatrowych, ile mamy dzisiaj. I my sie z tej
konkluzji nie wycofamy, prosze panstwa, poniewaz nie ma innych opgji. Tak jak powiedziatem,
trzeba sobie z tego zdawac sprawe.
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Trzeba sobie tez zdawaé sprawe z tego, ze bardzo duzo projektow, ktore byly realizowane
w zasadzie do dzisiaj, co jest poklosiem slynnej ustawy 10H, to sg projekty, ktére opieraja sie
na doé¢ przestarzalych — z punktu widzenia obecnej sytuacji — technologiach rozwoju energe-
tyki wiatrowej. Mamy do czynienia gtéwnie z turbinami o mocach do 2 MW. Dzisiaj wciaz takie
projekty sa jeszcze kupowane i realizowane przez niektore spotki. Whrew pozorom, chociazby
z punktu widzenia interesoéw reprezentowanych przez pana ministra, to sg gorsze rozwigzania
niz rozwigzania nowoczesne. Poniewaz to sg nizsze maszty, wiec ich oddzialywanie na §rodowisko
jest wieksze, ale przede wszystkim chodzi jednak o moc oddawang do systemu i energie wypro-
dukowang dla systemu. Dlatego my prébujemy zrobi¢ wszystko, i tak wtasnie trzeba rozumieé
nasze wysitki, zeby przyspieszy¢ rozwdj zarowno tej technologii, jak i pozostatych, ktére moga
nam te dziure zatatac. Ta dziura jest czesto nazywana putapka gazowa, poniewaz w zasadzie
bedziemy zmuszeni oprzeé nasze bezpieczenstwo energetyczne wylacznie na elektrowniach
gazowych, i to nie tylko w zakresie mocy dyspozycyjnej, ale rowniez w zakresie produkowane;j
energii. Takie rozwigzanie jest szalenie ryzykowne. Myéle, ze panowie generalowie to potwierdza,
zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage, ze dzisiaj wiekszos¢ dostaw gazu do Polski odbywa sie
poprzez terminale LNG.

Kolejna istniejaca alternatywa to morska energetyka wiatrowa. Wyglada jednak na to, w tej
sytuacji, w ktorej obecnie jesteSmy, ze ta technologia niestety bardzo zdrozata. Ceny, ktére poja-
wily sie na ostatniej aukgji rynku OZE dla energetyki wiatrowej, byly bardzo wysokiei to trzeba
oczywiScie bra¢ pod uwage. My to takze wzieliémy, kiedy projektowaliSémy polaczenie Polska-
-Litwa. Poczatkowo byto one planowane po dnie Baltyku, ale ze wzgledu na wzrost kosztéw
kabli i innych rzeczy zwigzanych z budowsg energetyki morskiej, zdecydowalismy sie jednak
na polgczenie ladowe. Wydaje sie wiec, ze prosta alternatywa — poniewaz nie lubimy wiatrakow
we wlasnym ogrédku, to wystawimy je w morzu — jest dosy¢ naiwnym pomyslem, ktory choé
pojawil sie w Polsce kilka lat temu, to dzisiaj nadal nie znajdzie zastosowania. Nie mozemy
liczy¢ na takie rozwigzanie.

Prosze panstwa, uwzgledniajac powyzsze chee powiedzieé tylko tyle — po pierwsze, popie-
ramy wszystko, co powiedzial w swojej prezentacji pan Gajowiecki, popieramy wszystkie postu-
laty PSEW. Chcieliby$my, zeby PSEW w taki sam sposob popieral nasze postulaty, jesli chodzi
o uporzadkowanie sytuacji w systemie. Dostrzegamy jednak, to jest catkowicie obiektywne
spostrzezenie, ze te wszystkie rzeczy muszg sie na siebie nakladad, tzn. przyspieszenie procesu
permitting’u musi towarzyszy¢ przejsciu na bardziej rozsagdne gospodarowanie zasobami siecio-
wymi. Dzisiaj nie mozemy rezerwowac zasob6w sieciowych na 10 lat w nadziei, ze moze komus
za 10 lat uda sie zbudowa¢ wiatrak, bo to byloby szalenstwem. Miliardy zlotych zostatyby wyrzu-
cone w bloto. Nie mozemy tak postepowac. Musimy miec perspektywe, ze albo inwestor szybko
w danym miejscu zrealizuje inwestycje, albo przyjdzie na jego miejsce kto§ inny, kto jest lepiej
przygotowany i to on zbuduje te wiatraki. Z tego punktu widzenia przyspieszenie permitting’u,
przyspieszenie procesu podejmowania decyzji jest niezwykle wazne. Dlatego chce zaapelowaé
do panéw postéw oraz do przedstawicieli rzadu, zeby te kwestie potraktowac dzisiaj jako abso-
lutnie fundamentalng z punktu widzenia rozwoju polskiej gospodarki, z punktu widzenia jej
unowocze$niania oraz elektryfikacji.

Plan rozwoju sieci przesylowej, o ktérym juz wspominatem, ktérym prognozuje, ze zapo-
trzebowanie na moc energetyki wiatrowej na lgdzie wzroénie 34 razy, przewiduje takze wzrost
o ponad 50% zapotrzebowania na energie elektryczng. Jesli dzisiaj porozmawiacie panstwo
z prezydentami najwiekszych polskich miast, to oni méwig wprost o dwukrotnym bgdz nawet
trzykrotnym wzroScie zapotrzebowania na energie elektryczna. To wigze sie m.in. z elektromo-
bilnoScig, nie tylko indywidualng, ale przede wszystkim zbiorowa, to wigze sie z elektryfikacja
ciepla i w ogole z sector coupling’iem. Musimy patrzy¢ na to zagadnienie z punktu widzenia
calosci procesu transformacji, ktory, o czym nie nalezy zapominaé, jest jednocze$nie procesem
elektryfikacji. Nie mozemy juz dtuzej traktowaé odnawialnych Zrdodet energii jako zagadnienia
klimatycznego, bo to nie jest zagadnienie klimatyczne. To jest dzisiaj dla nas zagadnienie cywi-
lizacyjne, od ktorego zalezy dalszy rozwdj kraju. Po prostu nie ma innej alternatywy, do ktorej
mogliby$my sie odwola¢. Wszystkie doniesienia medialne méwiace o nowych odkrywkach wegla
brunatnego czy nowych kopalniach, nalezy wlozy¢ miedzy bajki. Te rzeczy sie nie wydarza nieza-
leznie od tego, kto bedzie w Polsce rzadzit.

Prosze panstwa, wydaje sie, ze dzisiaj program, ktéry by¢ moze nawet nie bedzie spelniat
wszystkich standardéw, ktore chcielibySmy, zeby spelniat, jesli chodzi chociazby o ochrone

S.K.
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Srodowiska... Niestety sami postawiliémy sie w sytuacji, w ktorej dzisiaj na rynku mocy
za jednostki gazowe placimy, powiedzmy, o 50% wiecej niz powinniSmy placi¢, tylko dlatego,
ze musimy sie Scigac z ogolnoswiatowym trendem budowania elektrowni gazowych, ktore majg
zabezpieczy¢ potrzeby centréw danych. Wielki popyt na energie zwigzany z tym faktem powoduje,
ze koszty idg bardzo do gory. Ta sama uwaga dotyczy komponentu energetycznego, poniewaz
dzisiaj nie ma zadnej innej alternatywy, mimo ze tak wiele méwimy o wsparciu takich techno-
logii jak biogaz czy biometan badz mate elektrownie wodne. Wszystkie tego typu rozwiazania
zaspokajajg zaledwie utamek potrzeb w skali calego systemu energetycznego. Przy gwattownym
wzroScie elastycznoSci systemu zwigzanym z magazynami energii, magazynami ciepla, zielonym
cieplem, elektromobilnoécig, dynamicznymi cenami energii elektrycznej nie bojmy sie korzystaé
z odnawialnych zrédel energii, tym bardziej ze nie mamy specjalnie innej alternatywy.
To wszystko, co chcialem powiedzieé. Dzigkuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje, panie prezesie. Rozpoczynamy dyskusje. Do glosu mam juz zapisanych panéw postow:
Krzysztofa Gadowskiego, Stanistawa Lamczyka i Ireneusza Zyske oraz pana Michata Hetman-
skiego. Jesli ktos chcialby sie jeszcze zglosié, to bardzo prosze.

Pozwole sobie zada¢ pytanie jako pierwszy. Czy z perspektywy PSEW repowering jest dla
nas szansg, czy moze nie jest szansa, a tylko wyobrazeniem o szansie? Od przedstawicieli
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska chciatbym si¢ dowiedzie¢, czy rozporzadzenie w sprawie
repowering’u zostanie wydane, a do dyrektora GDOS kieruje pytanie, o ile jest pan w stanie
przyspieszy¢ w uzgodnieniach §rodowiskowych i ile etatow panu brakuje, panie dyrektorze,
zeby$cie byli bardziej skuteczni na poziomie regionalnych dyrekcji ochrony érodowiska? Nato-
miast Ministerstwo Energii chciatbym poprosi¢ o symulacje, jak w scenariuszach WEM i WAM
bedzie wygladala cena energii dla odbiorcy koncowego?

Prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

S.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Chyle czola przed generalami, bo to sg konkretne rozmowy
i konkretne decyzje. Dziekujemy za to, co panowie robicie. Jak uslyszeliSmy od pana prezesa,
parasol ochronny, ktory trzymacie nad Polska, obejmuje duzy obszar, ale na szczeScie jestescie
elastyczni i rzetelni, wiec dziekuje za to. ;

Mam pytanie zaré6wno do Ministerstwa Energii, jak i do Ministerstwa Klimatu i Srodowiska.
Wszyscy zastaniajg sie KPEiK-iem, Krajowym Planem na rzecz Energii i Klimatu, panstwo
moéwicie o docelowych wielkosciach, o tych prognozowanych, ale czy kto$ juz napisat plan opera-
cyjny, plan dojécia do celu w okresie, o ktorym méwit pan prezes Onichimowski, czyli ze rok 2029
to tyle, kolejny rok tyle itd.? Czy macie to panstwo rozpisane w planie operacyjnym? Czy wiecie,
co robi¢? Jakie dzialania trzeba podja¢ w tym zakresie? Dzisiaj mam wrazenie, wszyscy sie
zastaniajg KPEiK-iem. Chciatbym sie dowiedzie¢, czy Rada Ministréw w ogole przyjela ten
dokument? Z tego co wiem, my na naszych podkomisjach zapoznali§my sie z tym dokumentem,
ale zasadnicze pytanie brzmi: czy Rada Ministréw przyjeta ten dokument? Jesli nie, to kiedy
go planuje przyjac?

Mam takze pytanie do pana generalnego dyrektora ochrony $rodowiska. Rozumiem, ze panstwo
macie jaki§ czas na to, aby opracowac te wytyczne. Mimo ze one nie sg zadnymi aktami prawnymi,
choé niewatpliwie sg waznym dokumentem, to panstwo prowadzicie konsultacje od ubieglego
roku — cze$¢ juz sie zakonczyla, czesc ciagle trwa. Kiedy zamierzacie to skonczy¢? Rozumiem,
ze to sie odbywa przy wspétudziale wszystkich zainteresowanych organizacji, ale prosze nam
powiedzie¢, kiedy zamierzacie zakonczyé wreszcie prace nad tymi wytycznymi?

I jeszcze uwaga do pani minister Zielinskiej, ktora, co prawda, nie podpisala tego dokumentu,
ktory otrzymalismy z resortu klimatu, zrobila to jej kolezanka zajmujgca sie segregacja i by¢ moze
dlatego ma on taki, a nie inny charakter, ale z tego powodu chce dopytaé, czy czerwiec tego roku
to jest... Pani minister, przewodniczacy zadal pytanie, poniewaz méwiliSmy o ustawach, rozwa-
zana byla kwestia, czy to ma by¢ jedna ustawa, czy moze dwie, ale styszeliSmy takze z panstwa
strony, ze jezeli prezydent te ustawy zawetuje, jezeli je zablokuje, to rzad siegnie po rozpo-
rzadzenia, sprobuje znalezc¢ jakie§ rozwigzanie, ktére pozwoli nam pewne rzeczy uruchomic.
Co sig stanie, jesli prezydent po raz wtory powie, ze zgadza sie na te ustawy, ze ich nie podpisze.
Co sie wtedy stanie, w kontekscie tych dokumentéw, o ktorych tu dzisiaj méwi przedstawiciel
Ministerstwa Energii i pani minister? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Prosze, pan posel Lamczyk.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani minister, chciatbym poruszy¢ kilka spraw.
Pierwsza rzecz, co wida¢ wyraznie, to malo ambitne plany ze strony Ministerstwa Energii.
Pozwolilem to sobie po swojemu przeanalizowac. Prosze panstwa, caly czas niby walczymy o to,
zeby energia w Polsce byla jak najtansza, natomiast wiadomo, ze w tej chwili mamy najdrozsza
energie w Unii Europejskiej. Z takich pobieznych analiz wyszlo mi, ze jezeli p6jdziemy torem
zaproponowanym przez Ministerstwo Energii, to nasza energia bedzie drozsza, niz miala by¢
w przypadku utrzymania warunkéw z pierwszego KPEiK-u. Zgodnie z nim mieliémy mieé
35 GW mocy na ladzie i 18 GW mocy na morzu, natomiast w wariancie, ktéry proponuje teraz
Ministerstwo Energii, ma to by¢ 20,3 GW mocy na ladzie i 11,8 GW na morzu. R6znica cenowa
na niekorzys¢ rozwigzania przyjetego przez Ministerstwo Energii w drugim wariancie wynosi
prawie 400 z1. To jest bardzo duzo, prosze panstwa. O tyle bedziemy mieli drozszg energie.
Pomijam kwestie, kto na tym zarobi. Moim zdaniem odejécie od wegla calkowicie na rzecz gazu,
tez przeciez paliwa kopalnego, jest malo ambitng strategia.

Druga sprawa. Kiedy stuchatem wypowiedzi generalnego dyrektora ochrony srodowiska,
mialem wrazenie, ze bufory przewidziane w tej strategii sa troszeczke oderwane od rzeczywi-
stosci. Dochodza nam bowiem sprawy zwigzane z lasami, o czym pan méwit, sprawy zwigzane
z ptakami, i przez to mamy coraz mniej terenéw do zagospodarowania. Zwracam jednak uwage,
ze czas biegnie i strategia rzgdu musi by¢ w tym zakresie jednoznaczna — musimy zdecydowanie
ten caly proces przyspieszy¢. Wydaje mi sie jednak, ze nad wytycznymi pracowata chyba samo-
dzielnie GDOS i zabraklo tutaj konsultacji. Obawiam sie, ze teraz zabraknie nam czasu.

I jeszcze pytanie do przedstawiciela Polskich Sieci Elektroenergetycznych w zwigzku z kwestig
wskaznika mocy. Panie prezesie, czy mozemy skorzystaé z polgczen transgranicznych wiasnie
i czy mamy mozliwo$¢ budowania na tym instrumencie technicznych parametréw mocy, tak jak
robig inne kraje? Finlandia udostepnia megawatogodzine za 200 zt. Wiem oczywiscie, jakie to jest
przylacze i ze ono ma za maly przekrdj, ale czy w ten sposéb mogliby$my uzupelnia¢ wskazniki
mocy po odejéciu od wegla, kiedy przestaniemy placi¢ podatek weglowy?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje, panie posle.

Szanowni panstwo, zostalo nam jeszcze 18 minut do konca posiedzenia. Bardzo prosze o zada-
wanie zwiezlych pytan. Ta sama prosba dotyczy pdzniejszych odpowiedzi.

Prosze, pan poset pan Ireneusz Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

16

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Szanowni panstwo, na konferencji prasowej w Sejmie, jeszcze
w ubiegtym roku, zaapelowalem przed kamerami do uczestnikoéw debaty publicznej o wylgczenie
tego, co jest mozliwe do wyjecia w obszarze energetyki, z biezacych sporéw politycznych. Adreso-
walem moje stowa rowniez do pana prezydenta Karola Nawrockiego, co spotkalo sie z mocnym
odzewem, poniewaz to byt glos przedstawiciela srodowiska, ktore popieralo Karola Nawrockiego,
kiedy ten kandydowal na urzad prezydenta.

Prosze panstwa, nie jestem naiwny. Postem jestem juz trzecig kadencje i doskonale wiem,
ze spor polityczny w Polsce jest bardzo gleboki, jednak uwazam, ze energetyka, ten fundament,
powinna zostaé z tego sporu wylgczona, zebySmy po prostu nie tracili niepotrzebnie czasu.
Na czym to bowiem dzisiaj polega? Wiekszo$¢ parlamentarna wraz z rzagdem przygotowuje
projekty ustawy, uchwala te ustawe, po czym pan prezydent, z sobie tylko wiadomych powodéw,
jak w przypadku ustawy wiatrakowej — bardzo dobrego projektu — wetuje takg ustawe. Czyni
to na dodatek w przekonaniu, ze postapit wlasciwie, w czym zapewne utwierdza go jego zaplecze
i grono doradcéw. PbZniej pan prezydent przygotowuje swoj projekt ustawy, w tym przypadku
0 obnizeniu ceny energii o0 33% — moim zdaniem, delikatnie méwigc, nie do konica przygotowany,
bo czy stac nas na socjalizm w energetyce? Czy kazdy z nas potrzebuje obnizki ceny energii
0 33%? Mysle, ze nie, i dlatego ta inicjatywa spotkata sie z dezaprobatg sejmowej wiekszosci,
rzadu réwniez.

Prosze panstwa, na pewno warto wspierac tych, ktorzy sg dotknieci ub6stwem energetycznymi
oraz nalezy wspierac¢ oczywiScie przemysl energochtonny. Te obszary niewatpliwie powinnismy
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w jaki$ sposob wspiera¢. Te przyklady podaje jednak nie dlatego, zeby komus wbijaé szpile —
rzadowi, ktory przygotowal zlg ustawe, czy prezydentowi, ktory ja zawetowat albo odwrotnie —
tylko mowie o tym dlatego, ze za naszg wschodnig granicg toczy sie wojna. Wielu ekspertow,
dzi$ mamy na sali panéw generaltow, ktorzy majg dostep do Sci§le tajnych informacji i analiz
z tego zakresu - eksperci z dziedziny geopolityki, wystarczy wlgczyc internet, otwarcie mowia,
ze Polsce rowniez grozi wojna kinetyczna, moze jeszcze nie teraz, ale za jakis§ czas i jezeli nie
bedziemy mie¢ wystarczajacej ilosci energii, to my tej wojny nie wygramy.

Ogromnie doceniam i bardzo mnie cieszy to, co powiedzial dzisiaj pan Grzegorz Onichimowski,
prezes Polskich Sieci Elektroenergetycznych. To byl naprawde bardzo rozsadny, madry glos,
tylko ze ten glos powinien sie przelozyé¢ na konsensus w debacie publicznej i wérod catej klasy
politycznej. Jezeli pan prezes méwi, tak odebralem panskie wystapienie, ze rozwdj ladowej ener-
getyki wiatrowej powinni§my traktowac jako dzialanie o znaczeniu strategicznym, podobnie jak
traktujemy energetyke jadrows, to ja chce zapytac, co w tym celu robig konkretnie Minister-
stwo Klimatu i Srodowiska oraz Ministerstwo Energii, ale takze co robig Polskie Sieci Elektro-
energetyczne? W panstwa rekach spoczywa bowiem odpowiedzialno$é za ten obszar dzialania.
Prosze mi powiedzieé, co panstwo robicie, zeby na przyklad spenalizowa¢ albo w jaki§ sposéb
nazwac po imieniu i zablokowa¢ pewne praktyki, ktore majg dzisiaj miejsce. Mam tu na mysli
sabotaz gospodarczy polegajacy na tym, ze niektorzy aktywisci polityczni jezdzg po wioskach,
organizujg spotkania z mieszkancami i wmawiajg tym ludziom, ze jak w odleglosci 1-2 km
powstanie farma wiatrowa, to rolnikom zacznie zdychaé bydlo, nie bedg sie rodzi¢ dzieci albo
beda sie rodzié kalekie itd. Prosze panstwa, to sie naprawde dzieje i to jest gospodarczy sabotaz.
Ci ludzie albo faktycznie bezwiednie jako pozyteczni idioci powtarzaja propagande Kremla, albo
kto$ im za to ptaci. Nie mam pojecia.

W éwietle tego, co powiedzial pan prezes Grzegorz Onichimowski i w §wietle tego, co wiemy
na temat lgdowej energetyki wiatrowej, ze to jest obszar o strategicznym znaczeniu dla naszego
kraju, oczekuje, ze polskie panstwo podejmie intensywne dzialania na rzecz dynamicznego
rozwoju tego sektora. Jezeli mamy faktycznie zwiekszy¢ moc wiatru na ladzie 3-4 razy, o czym
moéwil pan prezes, to scenariusz WAM, ktory przewiduje troche ponad 16 GW do 2030 r., jest
absolutnie niewystarczajgcy. My sami siebie ograniczamy. Rozmawiamy o tym, ze niby co$ robimy,
a tak naprawde nic sie nie wydarzy. Ming kolejne lata, przyjdzie rok 2030, wszyscy rozltoza rece,
pan przewodniczacy nadal bedzie sie pytal Ministerstwa Energii czy kazdego z nas, dlaczego
wecigz nie budujemy farm wiatrowych.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie posle, musimy miec jeszcze czas na odpowiedz. Prosze konczy¢.

Posel Ireneusz Zyska (PiS): )
Pytanie jest nastepujace: co robig Ministerstwo Energii oraz Ministerstwo Klimatu i Srodowiska,
zeby ten cel osiagngc?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Bardzo dziekuje. Sposrdod postéw do glosu jest jeszcze zapisana pani Jazlowiecka. Bardzo prosze,
tylko kroétko, pani poset.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Mam pytanie w zwigzku z prezentacjg i tym, co uslyszatlam podczas tej prezentacji. Powiedzial
pan, ze w praktyce nie dziala scedowanie decyzyjnosci o tworzeniu farm wiatrowych na samo-
rzady. Co jest powodem, ze samorzady nie decyduja? Jakie sg przyczyny tego problemu?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje, pani posel. Prosze o krotkie odpowiedzi na zadane pytania i jeszcze udziele gltosu
przedstawicielom strony spotecznej.
Prosze bardzo, jako pierwsza pani z Ministerstwa Energii.

Dyrektor departamentu ME Aleksandra Redzisz:
Zaczne od odpowiedzi na krétkie pytania.
Na jakim etapie jest przyjecie KPEiK-u? Aktualnie przechodzimy przez komitety rzagdowe.
To jest teraz etap KSE i KERM-u, nastepnie bedzie to SKRM i Rada Ministréow. Liczymy,
ze w marcu bedziemy mogli wysla¢ do Komisji Europejskiej dokument zatwierdzony przez
Rade Ministrow.
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Jesli chodzi o plan operacyjny dojScia do tego wszystkiego, co opisujemy w KPEiK-u, to takim
planem bedzie Polityka Energetyczna Polski.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

To jest nadal dokument strategiczny.

Dyrektor departamentu ME Aleksandra Redzisz:

Tak, ale to jest dokument bardziej operacyjny niz Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu.

Jezeli chodzi o pytanie dotyczace symulacji cen energii dla odbiorcéw koncowych, to w tym
momencie nie mam szczegélowych danych na ten temat, dysponujemy natomiast danymi doty-
czacymi kosztow wytwarzania energii elektrycznej, ktore potem majg oczywiScie wplyw na ceny
dla odbiorcéw koncowych. W poréwnaniu z wersjg lipcowg KPEiK-u wersja grudniowa przed-
stawia nizsze koszty wytwarzania energii elektryczne;.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje. Teraz dyrektor generalny ochrony Srodowiska, bardzo prosze.

Generalny dyrektor ochrony srodowiska Piotr Otawski:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Szanowni panstwo, panie i panowie postowie, o ile dobrze
pamietam, pierwsza kwestia dotyczyla etatow. Faktycznie sytuacja w regionalnych dyrekcjach
jest trudna, zeby nie powiedzie¢ krytyczna. W tym miejscu chee bardzo podziekowaé, poniewaz
PSEW od 2 lat zawsze mnie wspiera w moich peregrynacjach i usilowaniach zwiekszenia kadry
w regionalnych dyrekcjach ochrony srodowiska. W 2024 r. wystapiliSmy do ministra finansow
o zwiekszenie zatrudnienia o 196 etatow w ciggu 3 lat. Uzgodnienia byly takie, iz te 196 etatéw
otrzymamy w ciggu 5 lat. Pierwsza pula nowych etatow w liczbie 49 trafita do nas w zesztym
roku, w 2025. To byto przewidziane w limitach budzetowych. Przyznam, ze nie wiem, jaki bedzie
los tego zwiekszania w tym roku, dlatego ze na razie nie mamy na to $rodkéw w limitach budze-
towych, a proby uzyskiwania Srodkéw z rezerwy na razie nie sa skuteczne.

Prosze panstwa, co najmniej od 2 lat podkreslam, ze inwestycje w regionalne dyrekcje ochrony
srodowiska to nie sg inwestycje w ochrone §rodowiska, tylko to sg inwestycje w rozwoj. Mam
nadzieje, ze panstwo tez to tak odbieracie. Jeszcze raz chee podziekowaé PSEW, ktory faktycznie
wspiera nasze dzialania w tym zakresie, na razie jednak sg one malo udane. Zwiekszenie zatrud-
nienia, tak uwazam, pozwoli nam powstrzymac problemy wynikajace z faktu, iz kolejne ustawy
nakladajg nowe obowigzki na regionalne dyrekcje ochrony érodowiska. Na przyklad ustawa
o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowanie przestrzennym doprowadzita do tego,
ze do dyrekcji regionalnych splywa teraz o wiele wiecej spraw dotyczacych warunkéw zabudowy.
Rok 2025 w poréwnaniu do roku 2022 to wzrost o 800%. Z drugiej strony jesli chodzi o decyzje
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, to tylko w wojewodztwie wielkopolskim w zesztym roku
byto 0 30% wiecej takich postepowan niz w roku 2024, co powinno cieszy¢, bo pokazuje przyspie-
szenie gospodarcze, natomiast tak nie jest, poniewaz tymi samymi sitami nie da sie obslugiwaé
wszystkich nowych wyzwan, a tych wyzwan jest z roku na rok coraz wiecej. W zwigzku z tym
pojawiaja sie oczywiScie oczekiwania w sprawie priorytetow. Mamy tutaj i energetyke jadrowa,
i CPK, i porty, i energetyke wiatrowg na ladzie oraz na morzu. W tej chwili w zasadzie nie wiemy,
co powinno mie¢ wiekszy priorytet, zwlaszcza ze specustawy probujg sie takze przescigac w tym,
ktora jest bardziej spec od poprzednio uchwalone;.

Dwa stowa na temat wytycznych, poniewaz pojawilo sie pytanie ich dotyczace. Nie chciatbym,
zeby$my sie poslugiwali wyliczeniami dotyczacymi buforéw, dlatego ze tych wytycznych jeszcze
nie ma. Caly czas o nich dyskutujemy. Wszelkie twierdzenia na temat tych buforow pochodzg
z wstepnego, pierwotnego projektu przedlozonego przez wykonawce i na pewno nie jest to cos,
co bedzie zatwierdzone przez generalnego dyrektora ochrony $rodowiska.

Natomiast jezeli chodzi o timing, to ja tez uwazam, ze wytyczne sa pilnie potrzebne. Poniewaz
jednak umowy na monitoring przedrealizacyjny na ten rok zostaly juz podpisane, to w zwigzku
z tym, czy wytyczne bedg w marcu, czy w maju, ma mniejsze znaczenie z punktu widzenia
tegorocznych dziatan branzy. Deklaruje, ze na pewno do konica pierwszego polrocza wytyczne
zostang skonkretyzowane i przyjete, ale czy to bedzie marzec, czy na przykiad kwiecien, to dla
branzy, jak rozumiem, nie ma w tym momencie az tak istotnego znaczenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
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Pani minister Zielinska, bardzo prosze.

S.K.
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Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Dziekuje, panie przewodniczacy, naprawde bardzo krétko. Pan przewodniczacy Nowak pytat,
kiedy rozporzadzenie repowering’owe — w pierwszym kwartale tego roku. My§le, ze do polowy
marca zakonczymy nad nim prace.

Czemu ustawa, a nie rozporzadzenia? Prosze panstwa, i to, i to. Pracujemy nad dwoma projek-
tami ustaw: UD332 i UC118 oraz nad rozporzadzeniem repowering’owym.

Kwestia réznicy w prognozach, ktéra podniost pan poset Lamczyk, wersja lipcowa i grudniowa
KPEiK-u. Prosze panstwa, jak powiedziala pani dyrektor z Ministerstwa Energii, jesteSmy teraz
doktadnie na etapie uzgodnien. Dzisiaj o godzinie 11.30 mamy spotkanie w tej sprawie. Mam
nadzieje, ze uda nam sie, zwlaszcza przy scenariuszu WAM, wrdcié na Sciezke bardziej zintegro-
wang ze strategig sieciowg PSE, ze uda nam sie to zakonczy¢, uzgodnic i po prostu pojdziemy
do przodu, bo musimy mie¢ przeciez takg strategie, ktora jest mozliwa operacyjnie do zrealizo-
wania. Dlatego bardzo duzo pracy po§wieciliémy na dzialania w czesci strategicznej, zeby to nie
byt tylko dokument teoretyczny, tylko zeby zawieral konkretne dziatania. Jak panstwo zoba-
czycie, w tych dziataniach jest zawsze wskazany resort albo instytucja wiodaca, ktéra odpowiada
za realizacje danego dzialania. To jest wazne, je§li dzialania majg by¢ wdrazane, a strategia
monitorowana. Nie zalezy nam, aby strategia zostala na potce.

Pan minister Zyska zapytal, co robimy, zeby to przyspieszy¢. Panie ministrze, robimy wszystko,
zeby wspélpracowac z kazdym i zeby rozwiewaé pojawiajace sie obawy. Dlatego méwilam, ze byé
moze spojrzymy uwazniej na skrécenie terminéw i wprowadzenie réwnolegtych procedur w obu
projektach, nad ktorymi obecnie pracujemy. Rozmawiamy ze wszystkimi, podkreslam — ze wszyst-
kimi, ktérzy majg jakie$ pytania lub zastrzezenia. JesteSmy otwarci na sugestie, ale summa
summarum, tak jak panstwo méwiliscie, jak powiedzial prezes Onichimowski, nizsze ceny energii
to jest juz kwestia bezpieczenstwa panstwa. Bez tego ani rusz, dlatego mam nadzieje, ze dostrzega
to rowniez Kancelaria Prezydenta. Zwracam uwage, ze prezydent na przyklad nie zawetowatl
naszej ustawy offshore’owej, ktéra umozliwita nam z sukcesem przeprowadzenie w grudniu
Swietnej aukcji, podczas ktorej zakontraktowano 3,5 GW nowych mocy. To byto mozliwe dzieki
ustawie offshore’owej, ktora weszla w zycie w listopadzie. Prezydent popart te ustawe, wiec mam
nadzieje, ze poprze takze nasze kolejne projekty, zwlaszcza ze doktadamy wszelkich staran, zeby
weczesniej rozwiaé wszelkie obawy kazdej zainteresowanej strony.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Bardzo dziekuje, pani minister. Zaraz musimy konczy¢, bo za chwile mamy inne obowigzki.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Czy moge jedno zdanie komentarza, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Jedno zdanie.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Pani minister, zréobcie duzg kampanie medialng, spoteczng, informujacg o tym, ze energetyka
wiatrowa jest korzystna, ze nie jest szkodliwa.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Zrobimy. Planujemy taka kampanie.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Gleboko wierze w to, ze taka kampanie przeprowadzi pan w swoim klubie parlamentarnym,
panie posle. To jest bardzo wazne.
Pan Hetmanski, bardzo prosze, jedno zdanie. Jesli dwa, to bardzo szybko.

Prezes Fundacji Instrat Michal Hetmanski:

S.K.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Michal Hetmanski, Fundacja Instrat.

Chce przypomnie¢, ze w ciggu ostatnich 2 lat mamy do czynienia z rekordowym wyhamowa-
niem rozwoju energetyki wiatrowej. W latach 2022-2023 oddawaliSmy $redniomiesiecznie 100 MW
nowych farm wiatrowych. W zeszlym roku zanotowaliémy spadek o 2/3, do poziomu 30 MW.
Nie bede robit poréwnania do Niemiec, ktérym postuzyt sie Janusz Gajowiecki z PSEW, ale
mozna sobie wyobrazi¢, jak dostepny wolumen i cena energii elektrycznej wplywaja na konku-
rencyjno$¢ niemieckiego przemystu. My mozemy oczywiScie doptaca¢ naszemu przemystowi
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z budzetu panstwa, z rosnacych dochodéw z ETS-u, mozemy przelewac pienigdze, ktore weze-
$niej od podmiotéw przemystowych zbierzemy, ale to nie to jest najlepszy sposéb na rozwdj.

Chciatbym sie jeszcze krotko odniesé do obaw Srodowiskowych i przedstawicieli wojska.
Nie jestem ekspertem w tej dziedzinie, wiec jesli popelniam btgd, to mam prosbe, zeby mnie
skorygowac. Prosze, zeby do tej kwestii odniost sie albo pan general, albo pan dyrektor Otawski.
Prosze panstwa, w Polsce mamy ponad 150 tys. stupéw wysokiego i §redniego napiecia. Dlaczego
one nie przeszkadzaja w operacjach wojskowych, a przeszkadza w nich 3-4 tysigce instalacji
wiatrowych? Wiadomo, ze wieze wiatrowe sg wyzsze, ale nie jest ich wcale tak duzo i wcale ich
tak duzo nie przybedzie dzieki repowering’owi w najblizszych latach.

Kolejna korzysc srodowiskowa, tutaj uSmiecham sie do pana dyrektora, zwigzana z ener-
getyka wiatrowa. Rozumiem, ze kazda instalacja i kazda farma musi przej$é ocene, czy nie
ma negatywnego wplywu na nietoperze albo na inne organizmy regionalnie, ale prosze panstwa,
w Polsce produkujemy najbardziej trujaca energie. Jesli produkujemy energie z wegla brunat-
nego, to nie tylko trujemy Srodowisko lokalne, ale generujemy przy okazji tzw. lej depresyjny.
Mamy w Polsce w Belchatowie najwieksza dziure w Europie, ktora generuje lej depresyjny
wysuszajacy pola rolnikom w regionie f.odzi i Wielkopolski Wschodniej. Analogicznie — $niete
ryby w Odrze, ktore widzimy od 2 lat i bedziemy jeszcze oglada¢ w kolejnych latach, to skutek
pewnej konieczno$ci bedgcej pochodng gornictwa wegla kamiennego na Slasku. Kazdy dodatkowy
wiatrak zmniejsza wiec nie tylko nasze uzaleznienie od gazu, ale zmniejsza réwniez produkcje
elektrowni na wegiel kamienny, zmniejsza wydobycie wegla i straty srodowiskowe generowane
w innych regionach. Dlatego apeluje o to, zebySmy jednak popatrzyli na wytyczne w sposéb
zintegrowany, bo to sg ogromne korzysci §rodowiskowe generowane w innych regionach.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Prosze o pytania, panie prezesie. Te tezy juz wszyscy znamy.

Prezes Fundacji Instrat Michal Hetmanski:

Dziekuje, panie przewodniczacy, skonczytem.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Prosze bardzo, pan Kwapulinski.

Prezes Stowarzyszenia Energii Odnawialnej Sebastian Kwapulinski:
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Dzien dobry panstwu, dziekuje kolegom z PSEW za prezentacje oraz za udzielenie mi glosu.
Bardzo szybko, zeby juz nie przedtuzaé, chcialem zwroci¢ uwage, ze w tym roku bedziemy obcho-
dzi¢ 10. rocznice wejscia w zycie ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych.
My doktadnie od tych 10 lat méwimy o luce inwestycyjnej, ktora niestety nam sie w tej chwili
materializuje. Do$¢ ostro i dobitnie mozna powiedziec, ze z punktu widzenia developmentu
energetyka wiatrowa nigdy nie miala tylu wyzwan, z ktorymi sie dzisiaj spotyka. Co wiecej,
obawiam sie, ze wielu z nas widzi tylko fragment rzeczywistosci, tzn. postrzega osobne kwestie
zarowno Ssrodowisko, jak i aspekty zwigzane z obronnoécig. Uwazam, ze ludZzmi, ktérzy widza
szerszy obraz, sg urbanisci. To sg m.in. podmioty, ktore pracuja w tej chwili nad planami ogdl-
nymi, nad reformg planistyczng w skali kraju, sg zaangazowane w szereg tego typu procesow,
ale obstuguja rowniez spotki energetyczne, naszych krajowych czempionéw. I wlasnie ci urba-
niéci kontaktuja sie z nami i pytaja, czy gasimy §wiatlo w branzy, poniewaz ryzyko, problemy
i trudnosci osiagnely juz taki rozmiar, ktory rodzi naprawde bardzo powazne obawy o tempo
i przebieg transformacji energetyczne;j.

Prosze panstwa, duzo méwimy o tym, jak udroznié procesy inwestycyjne, natomiast ja mam
caly czas wrazenie, ze wystepuje ryzyko powstawania nowych barier. Podam przykiad jednego
projektu w jednej gminie. Taki projekt trafit do uzgodnien, udato sie wypracowac projekt planu
ogolnego, ktory akceptujg mieszkancy, lokalny samorzad, ale nagle pojawiajg si¢ negatywne
opinie RDOS, W6d Polskich badZ Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktérego przedstawiciela
bardzo mi zresztg brakowato na dzisiejszych obradach. Za chwile jeszcze jednym zdaniem sie
do tego odniose, wyjasnie dlaczego.

Jesli chodzi o réwnolegte procedury, o ktorych méwita pani minister, to jest to niezwykle
wazna kwestia. My sie pod tg koncepcja podpisujemy, zresztg rozmawiamy o tym od dluzszego
czasu. Zwracam jednak uwage, ze rownolegle procedowanie bedzie mozliwe tylko tam, gdzie
obowiazuje dzisiaj plan miejscowy, a plany miejscowe, zgodnie ze stanem na grudzien ub.r.,
obowiazujg na 32,6% powierzchni Polski. A zatem na calej pozostalej powierzchni kraju nie

S.K.
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bedzie mozliwe réwnolegle procedowanie planéw miejscowych ogélnych i decyzji Srodowisko-
wych, a to jest przeciez elementarz.

Odnoszac sie do stow pana ministra Otawskiego, chce powiedziec, ze zyczylibySmy sobie,
zeby prowadzony dialog rzeczywiScie byl caloSciowy. Dlatego apelujemy o udostepnienie nam
w caloSci dokumentu, ktéry bedzie jutro stanowié¢ przedmiot dyskusji, zebySmy mogli o nim
rozmawiac naprawde kompleksowo i otwarcie. To nie jest tak, ze branza nie chce monitoringu
czy ze sie go boi. Wrecz przeciwnie. Stanowisko, ktére zostalo wypracowane i opublikowane
w poprzednim projekcie wytycznych, jest wyrazem radykalnego, fundamentalnego i skrajnego
podejécia, i to nie jest bynajmniej opinia branzy, tylko opinia ornitologéw, z ktérymi rozmawiamy,
a chciatbym zaznaczy¢, ze mowimy o dokumencie, ktory de facto jest prawem powszechnie
obowigzujgcym, tzn. RDOS-ie te dokumenty tak traktujg i my nie mozemy tego postrzegaé inaczej.

Bardzo dziekuje przedstawicielom MON za deklaracje indywidualnego podej$cia. Uwazam,
ze to jest krok w bardzo dobrym kierunku, w kierunku wypracowania porozumienia.

Na zakonczenie chcialbym jeszcze wyjasnié, dlaczego uwazamy, ze dzis§ zabraklo przedsta-
wiciela Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Prosze panstwa, jezeli chcemy w procedurze
planistycznej przewidzie¢ turbine wiatrowg, to musimy zmieni¢ charakter terenu z rolnego
na inny, ale nie tylko tej czesci, gdzie jest lokalizowany fundament, czyli gdzie faktycznie naste-
puje wylaczenie z produkgji rolnej. Musimy dokona¢ zmiany charakteru calego terenu omiotu
rotora, a to sprawia, ze MRiRW réwniez opiniuje projekt i wydaje negatywna ocene. Oczywiscie
mowi, ze moze tego nie robic, ale potem nie wyda zgody na wylaczenie z produkgji rolnej. Dlatego
warto zapyta¢ Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, czy to jest systemowe podejscie i wspélnie,
w porozumieniu z Ministerstwem Klimatu i Srodowiska, wypracowac rozwigzanie, ktorym
mogloby by¢, na przyklad, przyjecie przepiséw mowiacych o tym, ze teren omiotu rotora moze
nadal pozostawa¢ terenem rolnym i nadal faktycznie moze pozostawaé¢ w uzytkowaniu rolnym.
Jezeli bowiem do tych wszystkich ograniczen, o ktorych moéwit kolega Janusz Gajowiecki, dodamy
jeszcze i to, ze MRiRW bedzie en bloc opiniowac negatywnie wnioski, w przypadku ktorych turbina
wiatrowa zahacza o tereny gruntéw klas 1-3, to znajdziemy sie w bardzo trudnym potozeniu.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje bardzo.

Prezes Stowarzyszenia Energii Odnawialnej Sebastian Kwapulinski:
Doslownie ostatnie zdanie. Checialbym jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie pani posel, poniewaz
poczulem sie troche wywotany do tablicy. By¢ moze Piotr Czopek za chwile jeszcze uzupelni
mojg odpowiedz.

Dlaczego tak sie dzieje, ze nie dziala cedowanie decyzji na samorzady? Moim zdaniem nie
dziata dlatego, ze po prostu zazwyczaj najbardziej wida¢ tych, ktorzy najglosniej krzycza. Zwykle
ok. 2-3% mieszkancoéw kazdej gminy protestuje generalnie przeciwko inwestycjom. Niewazne,
czy to jest wiatrak, nowa droga, czy cokolwiek innego, ale szczegdlnie protestuja w przypadku
wiatrakow, bo te inwestycje najbardziej wida¢. Ci ludzie majg skuteczne przelozenie na decyzje
reszty mieszkancéw. Dzisiaj rzeczywisto$§¢ wyglada tak, ze w samorzadach mieszkancéw znikoma
mniejszo$¢ decyduje o wiekszosci. Dziekuje bardzo.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Rozumiem, ze samorzadowcy sie ich boja, tak?

Prezes Stowarzyszenia Energii Odnawialnej Sebastian Kwapulinski:
Tak.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Poprosze jeszcze, ale dostownie tylko o jedno zdanie, pana Piotra Czopka. Obiecuje, ze bedziemy
ten temat kontynuowa¢, prawdopodobnie w okolicach czerwca. Spoglgdam w tym momencie
na panig minister Zielinskg. Czy w okolicach czerwca mozemy znowu podjaé ten temat, zeby
zobaczy¢, na jakim jesteSmy etapie?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Oczywiscie, jasne.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dobrze, dziekuje bardzo.
Zgodnie zapowiedzia, pan Piotr Czopek.
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Wiceprezes Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej Piotr Czopek:

Dziekuje, panie przewodniczacy. 90 sekund z zegarkiem w reku, nie wiecej. ;

Do pana ministra Otawskiego — oczywiScie popieramy zwiekszanie liczby etatéow w RDOS-iach
i nadal bedziemy to robi¢. Powiem wiecej, popieramy takze zwiekszenie kosztoéw wydania decyz;ji
Srodowiskowej, zeby te pienigdze zostawaly w urzedzie, zeby stuzyly urzednikom i umozliwiaty
zatrudnienie odpowiedniej liczby oséb, ktére zajmujg sie wydawaniem takich decyzji. Stusznie
bowiem pan powiedzial, ze to sg decyzje gospodarcze i ze tutaj wchodzi w gre rozwdj naszej
gospodarki.

Do pana gen. Sankowskiego — podziekowania za deklaracje wspotpracy i checi dialogu. To jest
niezmiernie wazne w przypadku w przypadku naszych inwestycji.

Przepraszam, ale nie zanotowalem nazwiska pana generata, ktory wypowiadat sie przed gen.
Sankowskim. Pan general méwit o niskich przelotach $migtowcéw i dronow, ktore wykorzystuja
przestrzen blisko gruntu, potrzebujg radiolokacyjnego zabezpieczenia itd. My jesteSmy oczywi-
Scie otwarci, tez mowimy o wspoélistnieniu i o synergiach, ktére mozemy generowaé. Turbina
wiatrowa to takze przeciez przestrzen do montowania roznych urzadzen, rowniez wojskowych,
na potrzeby poprawienia zobrazowania. Dobrym przykladem jest tutaj energetyka morska,
na ktorej turbinach znajduja sie urzadzenia do obrazowania, radary i inny sprzet komunika-
cyjny. Jak powiedziatem, jesteSmy otwarci i gotowi do rozmoéw.

I jeszcze jedna bardzo wazna rzecz, do pani dyr. Redzisz odno$nie do pytania, dlaczego
na naszych prezentacjach odnosimy sie do scenariusza WEM, pomimo ze z dokumentu nie wynika,
ktory scenariusz jest wiodgcy. Ot6z dlatego, ze na posiedzeniu tej podkomisji 18 grudnia ub.r.
pan minister Motyka powiedzial, jest nagranie, mozna sprawdzié, ze resort energii jednak
sklania sie w kierunku scenariusza WEM i takowy bedzie realizowal. Dlatego my referujemy
do tego scenariusza.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Mineto 90 sekund, panie prezesie.

Wiceprezes Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej Piotr Czopek:

Dziekuje, skonczytem.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
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Czas sie skonczyl, cigg dalszy nastapi.
Zamykam posiedzenie podkomisji, dziekuje.

S.K.




