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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwo-
wych

— podkomisji statej do spraw transformaciji energetycznej,
odnawialnych zrodet energii i energetyki jadrowej (nr 4)

Komisji do Spraw Unii Europejskiej

— podkomisji statej do spraw sprawiedliwej transformacji
(nr 3)

11 kwietnia 2024 r.

Podkomisja stata do spraw transformacji energetycznej, odnawialnych zrodet
energii i energetyki jgdrowej oraz podkomisja stata do spraw sprawiedliwej trans-
formaciji, obradujgce pod przewodnictwem posta Tomasza Piotra Nowaka (KO),
przewodniczgcego podkomisji statej do spraw transformaciji energetycznej, odna-
wialnych zrédet energii i energetyki jgdrowej, zrealizowaty nastepujacy porzadek
obrad:

— rozpatrzenie informacji ministra klimatu i Srodowiska na temat realizacji przez
Polske pakietu Fit for 55 i kamieni milowych w zakresie OZE w Krajowym Planie
Odbudowy.

W posiedzeniu udziat wzigli: Milosz Motyka podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu
1 Srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Wojciech Burkiewicz zastepca dyrektora Departamentu
Ekonomicznego UE Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Halina Jagielska przedstawicielka European
Youth Energy Network, R6za Kecmer-Glowacka czlonek Rady Izby Matej Energetyki Odnawial-
nej, Edyta Kosiarz p.o. wicedyrektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji
Najwyzszej Izbie Kontroli, Marek Siedlecki czlonek Rady Polskiej Izby Gospodarki Odpadami,
Antoni Stomiany czlonek Rady Polskiej Izby Gospodarki Odpadami, Adrian Studniczek cztonek
Rady Polskiej Izby Gospodarki Odpadami, Radostaw Walaszczyk dyrektor Departamentu Zrodet
Odnawialnych Urzedu Regulacji Energetyki, Mateusz Kowalik kierownik projektu sprawiedliwej
transformacji w Polskiej Zielonej Sieci, Marek Wojcik pelnomocnik zarzgdu Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Zylik, Cezary Gradowski
- z sekretariatu Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych w Biurze Komisji
Sejmowych, Agata Jackiewicz - z sekretariatu Komisji do Spraw Unii Europejskiej w Biurze Spraw
Europejskich i Wspélpracy Miedzynarodowe;.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dzien dobry. Witam panstwa serdecznie na posiedzeniu podkomisji stalej do spraw
transformacji energetycznej, odnawialnych zrodet energii i energetyki jadrowej oraz
podkomisji stalej do spraw sprawiedliwej transformacji. Jedna podkomisja jest w ramach
Komisji Energii, a druga w ramach Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Witam wszyst-
kich goSci bioracych udzial w dzisiejszym posiedzeniu. Jesli panstwo pozwolicie, nie bede
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juz przedstawial i nie bede kazdego wyczytywal, moze poza panem ministrem Mifoszem
Motyka, sekretarzem stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, ktory bedzie pre-
zentowal stosowny material. Poza tym bedziemy mieli przedstawicieli: zastepce dyrek-
tora Departamentu Ekonomicznego KPR, Polska Grupa Energetyczna, Departament
Spraw Miedzynarodowych i dyrektor Departamentu Koordynacji Krajowego Planu
Odbudowy itd. Nie bede juz przedstawial, bo mysle, ze osoby, ktore beda zabieraty glos
w dyskusji, bedg sie przedstawialy.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie informacji ministra
klimatu i Srodowiska na temat realizacji przez Polske pakietu ,Fit for 55” i kamieni
milowych w zakresie OZE w Krajowym Planie Odbudowy. Prosze bardzo, przystepujemy
do realizacji porzagdku dziennego. Poprosze pana ministra Milosza Motyke o prezentacje
materiatu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Milosz Motyka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Skupie sie na ogélnych zalozeniach, jesli cho-
dzi o realizacje przez Polske pakietu ,Fit for 55”, na kwestii realizacji kamieni milo-
wych w zakresie OZE w Krajowym Planie Odbudowy, ale tez na sektorze odnawial-
nych zrodet energii w ramach pakietu ,Fit for 55”, opublikowanego przez Komisje
Europejskg w lipcu 2021 r. jako pakiet roboczych rozwigzan legislacyjnych, majacych
zmierzac do ograniczenia emisji i zwiekszenia efektywnosSci energetycznej, majacych tez
zwiekszac nasze bezpieczenstwo energetyczne. W zatozeniu pakiet ,Fit for 55” temu
przySwiecal, jak i poprawie jakosci klimatu i Srodowiska w UE. Wdrazanie tego pakietu
wymaga intensyfikacji dzialan skupionych na obnizeniu emisyjnoéci czy zwiekszeniu
udziatu OZE w finalnym zuzyciu energii brutto i poprawie efektywnosci energetyczne;.

Je§li chodzi o wskazniki, o ktérych czesto sie mowi i o ktore tez czesto sie pyta,
do osiagniecia przez Polske w 2030 r. poszczegblnych celéw, to one zostang okre§lone
w przyjetej przez rzad, przez Rade Ministrow aktualizacji Krajowego planu w dzie-
dzinie energii i klimatu, ktory zostanie zaktualizowany do konca pierwszej polowy
br. Powinien on byé¢ zaktualizowany i przeslany do Komisji Europejskiej w czerwcu
ubiegtego roku. Ten krajowy plan w wersji bazowej — wielu powie: business is usual —
chodzi o scenariusz WEM, ktory zostal przedstawiony do konca lutego. Do czerwca chcemy
wypracowac scenariusz ambitny, ktory bedzie zawieral zapewne wyzsze wskazniki.
Wtedy bedziemy mogli méwi¢ o konkretnych liczbach w zakresie redukcji emis;ji,
w zakresie rowniez udzialu odnawialnych Zrodet energii, ktory w tym scenariuszu bazo-
wym WEM do 2030 r. szacujemy na blisko 30%. Doktadnie 29,8% udzialu odnawialnych
zrodet energii w tym zakresie.

Jednym z elementéw procesu ukierunkowanego na przyspieszenie dekarbonizacji,
ograniczenia emisji CO,, bo to jest istotg programu ,Fit for 55”, jest nowa dyrektywa
unijna o odnawialnych zrédlach energii RED III. Tutaj jeszcze konczymy pelng imple-
mentacje dyrektywy RED II, ktora juz dawno powinna by¢ wdrozona, ale nie zostala.
Ta dyrektywa — mowie o RED III - zaklada zwiekszenie udzialu OZE w europejskim
miksie energetycznym do przynajmniej 42,5% z zamiarem zwiekszenia wykorzystania
energii odnawialnej do 45%. Tutaj, co wazne, kazde z panstw czlonkowskich bedzie wno-
silo wlasny wklad w realizacje tego celu. Tutaj nie ma obliga w zakresie tej dyrektywy,
tego programu nakladanego na kazde kolejne panstwo.

Biorgc pod uwage dynamiczny rozwoj OZE w Polsce, najwiekszy przyrost, o ktorym
byla mowa na poprzedniej Komisji do Spraw Energii, szacujemy w elektroenergetyce.
Zgodnie z naszymi najnowszymi prognozami ta generacja energii elektrycznej z OZE
w 2030 r. moze pokrywac blisko polowe krajowego zapotrzebowania na energie.

Dyrektywa RED III naklada na panstwa czlonkowskie obowigzek wyznaczenia spe-
cjalnych stref pod budowe elektrowni wiatrowych i fotowoltaicznych. Tutaj inwestorzy
rozwijajacy w nich projekty beda korzysta¢ z uproszczonych postepowan srodowisko-
wych. Wychodzimy naprzeciw tym inwestycjom, planujgc w najblizszym czasie zmiany
w ustawie dotyczacej prosumentow, dotyczacej tez energetyki wiatrowej na lagdzie, tam,
iw jednej, i w drugiej ustawie, zawieramy przepisy, ktore beda gwarantowaly uprosz-
czone procedury, ktore beda gwarantowaly, ze proces inwestycyjny w zakresie farm
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fotowoltaicznych, farm wiatrowych na ladzie, bedzie po prostu krétszy. Dzisiaj widzimy,
ze jest to gigantyczna bariera dla wielu inwestoréw. Ten proces jest jednym z najdiuz-
szych w Europie. Tego polska energetyka po prostu potrzebuje.

Moéwimy o rozwoju zrédel odnawialnych nie tylko w elektroenergetyce, bo reali-
zacja pakietu ,Fit for 55” to tez rozwdj odnawialnych zrdédel energii w transporcie,
w cieplownictwie oraz w chlodnictwie. Tutaj mamy obowigzkowe cele udzialu OZE
dla catego sektora ogrzewnictwa i chtodnictwa. Do 2030 r. zielona energia ma miec tez
minimum 49% udzialu w ogélnym zuzyciu energii w budynkach. Ale temu bedg sprzyjac¢
przewidziane przez dyrektywe ulatwienia w inwestycjach w mniejsze instalacje fotowol-
taiczne czy pompy ciepla. Ten ostatni wskazuje na zainteresowanie programem ,,Czyste
powietrze”, co gwarantuje nam dynamiczny wzrost tego udziatu.

Polska, jak i pozostale kraje cztonkowskie, ma péitora roku, 18 miesiecy na przyjecie
krajowych regulacji wdrazajacych postanowienia dyrektywy RED III, ktore bedg musiaty
by¢ formalnie transponowane do polowy tego roku.

Jesli chodzi o realizacje polskich kamieni milowych w zakresie odnawialnych zrédet
energii w Krajowym Planie Odbudowy, chcialbym o tym troche powiedzie¢. Wiele z tych
kamieni udalo sie zrealizowa¢. Kamieni nie narzuconych, a wynegocjowanych. Kamieni,
ktore gwarantujg Polsce przejScie transformacji energetycznej w sposob sprawiedliwy.
Gwarantujg tani prad i czyste powietrze. Sg zrealizowane wskazniki dotyczgce noweli-
zacji ustawy o odnawialnych Zrédtach energii, jesli chodzi o uproszczenia proceduralne.
Mamy zmienione ustawy w zakresie inwestycji w zakresie ladowych farm wiatrowych,
maksymalnych ilo§ci i wartoSci energii elektrycznej, w zakresie chociazby mocy zainsta-
lowanej w ladowych instalacjach wiatrowych i fotowoltaicznych do mocy 18 GW do lipca
2022 r., 20 GW do grudnia 2022 r. Sg to wiec kamienie milowe, ktore zostaly zrealizo-
wane.

Warto powiedzieé¢ o tych, co tez istotne, ktore nie zostaly zrealizowane. Mamy nie-
zrealizowane rozporzadzenie ministra klimatu i Srodowiska w sprawie maksymal-
nej ceny za 1 MWh, natomiast niebawem, mysle, ze w przeciggu tygodnia, bedzie juz
pierwsze spotkanie zespolu do spraw ceny maksymalnej, wiec i tutaj nadrabiamy czas.
Planowana jest tez organizacja aukcji za energie elektryczng z morskich farm wiatro-
wych w czwartym kwartale 2025 r., ktora jest planowana do osiaggniecia. Zrealizowany
jest kamien milowy dotyczgcy ram prawnych cable poolingu. Analizujemy oczywiScie, jak
to rozwigzanie jest realizowane, ale mamy dobre sygnaly ze strony inwestoréw. Pewnie
bedzie potrzeba, by to rozwigzanie cable poolingu jeszcze poprawic.

Przed nami mapowanie potencjalu energii odnawialnej dla instalacji fotowoltaicznych
i przyspieszanie procedur, o ktorych mowitem, zaréwno jesli chodzi o instalacje fotowol-
taiczne, jak i energetyke wiatrowa na lagdzie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa postéw chciatby zabraé glos?
Prosze bardzo. Pani Danuta Jaztowiecka.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):

Panie ministrze, powiedzial pan, ze ta cze$c dotyczaca cable poolingéw wymaga poprawy.
W jakim zakresie wymaga poprawy? W jakim zakresie jest zrealizowana? Powiedzial pan
rowniez, ze wiele kamieni milowych zostalo zrealizowanych. Przede wszystkim wymie-
nit pan ustawy. Czy moglby pan cos$ wiecej powiedzie¢ na temat samych projektéow kon-
kretnych inwestycji, na jakim poziomie sg zrealizowane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje. Pan posel Sebastian Kaleta.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam pytanie o tryb procedowania. Czy bedziemy
mogli sie wymienia¢ szybka runda, bo widze, ze wiele pytan nie ma, zeby to mialo forme
bardziej komunikatywng?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Tak, jak najbardzie;.
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Posel Sebastian Kaleta (PiS):
Zeby$my mogli uzyska¢ wiecej informacji. Jesli bede mial ewentualnie dodatkowe
pytania, to bym je p6zniej zadal. OK. W takim razie dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, panie ministrze, z planéw, ktére pan
opisal, jak rowniez jesli chodzi o udzial OZE, jesli chodzi o polskie potrzeby energetyczne,
to jednak mimo wszystko powinni$émy mieé na wzgledzie to, jak wzrost OZE, niezaleznie
od ambitnych planéw, wplynie na cene energii. Bo nie da sie dyskutowac o udziale OZE
i inwestycjach w OZE bez spojrzenia, jak bedzie sie ksztaltowala cena energii, w szcze-
golnosci zwigzana z ETS-em. Mianowicie, wiemy doskonale, ze wszelkie predykcje, jesli
chodzi o ceny certyfikatow ETS w planach krajowych i unijnych, znaczaco zostaly prze-
bite w zasadzie juz kilka miesiecy po ogloszeniu, ze bedzie ,,Fit for 55”, wczeéniej green
deal. Mowie o przelomie lat 2020 i 2021. Poniewaz poziom 100 euro za 1 tone mial by¢
osiagniety w 2030 r., a zostat osiaggniety w 2022 r. Moje pytanie dotyczy tego, jaka bedzie
dynamika cen energii? Czy sg jakie§ analizy dostepne w MKiS, ktore wskazujg na to, jak
bedzie wzrastala cena energii w sytuacji, gdy po pierwsze, dynamika wzrostu OZE, nie-
zaleznie od przyjetych planow, jest nizsza niz dynamika wzrostu cen za ETS. Abstrahuje
od komponentéw ,,Fit for 55” rozszerzajacych ETS. Natomiast chociazby z predykcji
aktualnych, aczkolwiek wiemy, jak sie poprzednie pomylily, wskazuje sie nawet, ze ceny
ETS-u w 2030 r. beda sie waha¢ od 140 do 180 euro. To sg aktualne predykcje. Przypo-
minam, ze 3 lata temu byly takie méwigce o cenie do 100 euro. Chciatbym wiec uzyskac
informacje od pana ministra, jak ta dynamika wzrostu inwestycji w OZE przelozy sie
na ceny pradu. Czy prad bedzie tanial? A wiemy, ze nie bedzie tanial, tylko o ile bedzie
drozszy, niezaleznie od przyjetych planoéw inwestycyjnych.

Drugie pytanie, ktore chciatbym zada¢ panu ministrowi, czy niezaleznie od tej ambit-
niejszej, by¢ moze, polityki, jesli bedg przyjete plany rozwoju OZE, czyli wigkszych inwe-
stycji, to czy MKiS ma aktualnie inne dostepne analizy kosztow wdrozenia ,,Fit for 55”
pod katem inwestycyjnym — mowie o calej gospodarce — niz ten znany publicznie raport
banku PKO. Jeéli tak, to chcialbym poznaé jakie§ namiary na ten raport. Byé moze pan
minister bylby w stanie go udostepnic.

Konczac te dwa pytania, pozwole sobie na jedng uwage. Poniewaz w ferworze dyskusji
o KPO, co do ktérego raczej nie jestem wielkim optymistg, jesli chodzi finalnie o jego
wplyw na stan naszego panstwa i zasady realizowania tego instrumentu, i jak on jest
przedstawiany opinii publicznej. Natomiast wypowiedZ pana ministra wskazuje, ze przed
objeciem funkgcji przez pana ministra i panig minister Hennig-Kloske Polska w zakresie
OZE spelniata warunki zawarte w tej umowie. Nie sposob zatem powiedzie¢, ze w tym
zakresie Polska nie rozwijata OZE. Zanotowalem sobie réwniez wypowiedZ pana mini-
stra wskazujgca na to, ze program ,,M¢j prad” okazal duzym sukcesem. A przypominam,
ze czesto w debacie w opinii publicznej pomija sie, ze program ,,M¢j prad” to jest ten
wlasnie komponent inwestycyjny, ktory rzad angazowal z pozyskanych §rodkow z aukcji
certyfikatow ETS, ktore byly przypisane do skarbu panstwa. Chcialbym wiec zwrdécié
uwage, ze pan minister to dostrzegl, wiec rozumiem, ze na pewnym poziomie debaty
merytorycznej, a nie czysto politycznej, te fakty sg dostrzegane w aktualnym kierownic-
twie MKiS. Na tym poprzestane na tym etapie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Poset Krzysztof Gadowski, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, dziekujac za ten materiat i za informa-
cje, chcialem pana zapytac. Polska przyjmowala ten pakiet. ByliSmy Swiadomi, na co sie
piszemy. Czy rzad Polski przygotowal wtedy jakie§ symulacje kosztowe co do wprowa-
dzenia tego zapisu? My tez jesteSmy $wiadomi tego, co pan minister podkreslil, ze rze-
czywiScie OZE sie nam rozwinelo, moim zdaniem tez w pelnej nieswiadomoséci, bo ten
1 mln 400 tys. prosumentéw pojawilo sie nie w ciggu jednego rozdania i nie w ciagu jed-
nego roku, tylko rzeczywisScie ten program, o ktérym pan méwi, ,,Mdj prad”, przyciggat
chetnych. Byla oczywiScie oferta wsparcia tego programu, ktora rzeczywiscie spadata.
Wszyscy dobrze wiemy: 5 tys., 3 tys., pézniej w ogdle zatrzymano. Ale gdyby to bylo
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przemyslane dziatanie i w jaki§ sposob analizowane co do zakresu realizacji tego pro-
gramu, to dzi§ nie mieliby$my problemu z sieciami przesytowymi i sieciami dystrybucyj-
nymi. A tu sie okazalo, ze kto§ co$ uruchomil, rozdat jakies pienigdze. Dobrze, ze je roz-
dal, bo zachecil. Mamy rzeczywiScie te wskazniki. Ale dzisiaj mamy jeden wielki pro-
blem, ze jeszcze rok czy dwa lata temu wprowadzaliSmy ustawe, ktéra nam to blokuje.
Blokuje wykorzystanie energii, ktorg Polacy, trzeba powiedzieé, realizowali z wlasnej
kieszeni. Pojawia sie pytanie, czy w zamys$le tych Polakow bylo to, ze chcg mie¢ wlasny,
tani prad i to robili? Rzad nie przygotowal instrumentow i narzedzi, gdzie by te Srodki,
ten prad przesylali dalej.

OczywiScie sprawa jest dtuzsza, bo za chwile powiemy: prosument, na swoje potrzeby.
Teraz mamy tego pradu duzo. Ale mamy prad, gdzie nie trzeba zainwestowa¢ w budowe
kolejnej elektrowni, tylko trzeba go sprawnie gdzie§ tam przygotowac i budowac inne
instrumenty, ktére spowodujg gromadzenie pradu. Pytanie moje do pana ministra
jest takie: czy rzad przygotowal wtedy jaka$ symulacje, czy takie analizy sie odbyly?
Rozumiem, ze te wskazniki, o ktérych pan minister, zadajac pytanie, wspomnial, ze te
parametry byly obarczone jakim$ btedem, bo ceny jednostkowe CO, zmienialy sie, nikt
nie byl w stanie tego przewidzieé. Ale czy powstaly jakie$ symulacje? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Ja tez poprosze pana ministra o odpowiedz. Historia troche wigze sie
jednak z polityka i pewne decyzje, ktore sa p6zniej decyzjami strategicznymi, wigza
sie z decyzjami politycznymi. Jak wiemy, Rada Europejska byta w 2021 r. — w grudniu.
Pojechal tam pan premier Morawiecki. Wydaje sie, ze moglby bardziej powalczy¢ o to,
zebySmy my co do pakietu ,Fit for 55” osiggneli pewne derogacje albo uzyskali mozli-
wos¢ wiekszego finansowania dzieki funduszom, w ktérych mogliby$émy mie¢ wiekszy
udzial, jak chociazby w Funduszu Modernizacyjnym.

Niestety wtedy, na tej Radzie Europejskiej wazniejsze dla premiera Morawieckiego
byly sprawy zwigzane z obrong przed wskaznikiem warunkowosci zwigzanej z prawo-
rzadnoécig i nie zadbal o interesy Polski, jesli chodzi o ,,Fit for 55”, w spos6b wlasciwy.
My z tym mamy pewien problem, poniewaz faktycznie, jesli za chwile powiemy o kosz-
tach, to te koszty bardzo sie generujg. Rzad zarazem nie przygotowal Krajowego planu
w dziedzinie energii i klimatu. Bylo to bardzo spéznione. W tej chwili — jak pan mini-
ster moéwi — mamy scenariusz podstawowy bazowy i bedziemy dochodzi¢ do scenariusza
ambitnego.

Mialbym w zwigzku z tym pytanie, panie ministrze, jak odnajdujemy sie miedzy sce-
nariuszem bazowym a ambitnym i czy konsekwencje naszych decyzji co do zmniejszo-
nego pulapu niz ewentualnie Srednia europejska czy wymog europejski, bedg w jakis
sposob nas obarczaly, czy tez jesteSmy w fazie negocjacji, ktore na poziomie UE dopro-
wadzg do tego, ze nasze wskazniki, ktore przyjmiemy, bedg wskaznikami optymalnymi?
Czy wtedy ,,Fit for 55, czyli 55% bedzie liczone od §redniej unijnej, a nie bedzie obligo-
walo poszczegdlnego kraju, w tym wypadku Polski, do tego, zeby zrealizowac ten wskaz-
nik?

Ale jeszcze jedna sprawa. ZaczeliSmy bowiem rozmowe o KPO, ale nie zapominajmy,
ze §rodki z Krajowego Planu Odbudowy sg opdznione, i to strasznie, i to z winy poprzed-
niego rzadu. W tym oto momencie stajemy przed problemem 2026 r., kiedy powinni-
Smy absorbowac te §rodki do 2026 r., a mamy w tej chwili 2024 r. Wydaje sie, ze musimy
sprintu dokona¢, a w energetyce sprint nie zawsze jest mozliwy i nie zawsze jest wska-
zany. W zwigzku z tym, panie ministrze, pytanie, czy jest szansa na to, zebySmy zreali-
zowali to do 2026 r. i co ewentualnie, a jesli nie, to czy prowadzone sg w tej chwili przez
rzad rozmowy, aby ten 2026 r. nie byl traktowany jako rok nieprzekraczalny. Moze cho-
ciazby rozpoczecie inwestycji w 2026 r., a zakonczenie ich w jakims$ czasie, ktory bedzie
czasem po6zniejszym niz 2026 r. Dziekuje.

Czy sg pytania z sali? Je§li nie, to, panie ministrze, prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Zwlaszcza ten czas jest dla nas gigantycznym
wyzwaniem. Nie moéwie tylko i wylacznie o stronie rzadowej, ale tez o samorzadach,
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ktore moga z tych Srodkoéw skorzystac, a takze przedsiebiorcy zglaszaja co do tego
uwagi. Europejski Fundusz Odbudowy powstal bowiem jako szeroki program w 2021 r.
Krajowy Program Odbudowy zostal przyjety w 2021 r. w maju jako ustawa rzadowa,
jako projekt rzadowy. Kamienie milowe zostaly wynegocjowane przez rzad z Komisja
Europejska, wiec nikt tu niczego nam nie narzucit ani nikt nam niczego nie kazal.
To byta wola rzadu premiera Morawieckiego i Zbigniewa Ziobry do tego, zeby w tym
programie uczestniczy¢. Wobec tego niestety, ale majac 2024 r. i dopiero moc korzystaé
z tych érodkéw — ewidentnie tutaj potrzebujemy przyspieszenia. Wedlug naszych analiz,
rozmow z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej, dzisiaj oczywiScie sg moz-
liwe rewizje niektérych kamieni milowych i ta dyskusja z Komisja Europejska wreszcie
sie odbywa. Jest mozliwa i jest efektywna, i resort funduszy i polityki regionalnej jest
w tym dialogu. Niewykluczone, ze i cze$c obcigzen podatkowych, o ktorych MFiPR mowi
w zakresie KPO - poprzedni rzad wpisal obcigzenia podatkowe na Polakéw w ramach
KPO, nie wiem, czy celowo, czy w wyniku bledow, ale tak faktycznie bylo — tez sg przez
resort funduszy i polityki regionalnej podnoszone jako te, ktore mogg ewentualnie ulec
zmianie. Bo to jest rzecz absolutnie potrzeba, bySmy przeprowadzili transformacje
energetyczna, ktora jest celem KPO i pakietu ,Fit for 55”, bez szkody dla tych, kté-
rzy moga na tym ucierpieé, bez szkody dla tych, ktérzy po prostu potrzebuja wsparcia,
a nie powinni sie sktada¢ na ambitne i potrzebne programy. I tak ta rewizja sie odbywa,
tak ta rewizja jest potrzebna, bo symulacji nie bylo. Takich symulacji chyba wtedy tez
nie przeprowadzono. Moze wynikalo to z tego, ze w Brukseli byla zgoda na pakiet,
na Fundusz Odbudowy. W Polsce nie bylo pelnej akceptacji co do tego, mysle, ze tez
w czesci kregow rzadowych, choé to dyskusja bardziej polityczna — tu chciatbym bardziej
merytorycznie zaczaé odpowiadac¢ panu postowi — wobec czego takich symulacji nie-
stety nie bylo. To sprawilo, ze straciliémy na tym nie politycznie, tylko merytorycznie,
jako gospodarka. StraciliSmy czas, tez inflacja, ktorag mamy przez te lata, niekorzystnie
na to wplyneta. Dzisiaj te wnioski krytyczne wobec braku wykorzystania tych §rodkow
sg do nas kierowane nie ze strony jakichkolwiek politykow, tylko polskich przedsiebior-
cow, ktorzy przez tyle lat nie mogli skorzystac z tych srodkow, wobec czego nie mogli
zbudowac przewag gospodarczych, wobec czego nie mogli skorzystac z tanszej energii,
ktora jest tutaj — panie posle Kaleta — ktorg OZE gwarantuje, to znaczy, OZE w perspek-
tywie lat kolejnych. Takie sg analizy. Najlepsze przeprowadza, w mojej ocenie, ale tez
wielu ekonomistow, obok Komisji Europejskiej, Miedzynarodowa Agencja Energetyczna.
Ona jasno wskazuje, ze to inwestycja w odnawialne zrédla energii gwarantuje tanszy
prad i czyste powietrze. O programie za chwile. A nalezy odchodzié¢ od paliw kopalnych,
z ktorych ewidentnie energia jest coraz drozsza.

Ostatnie 8 lat chociazby — to spadek wydobycia wegla w Polsce, spadek zatrudnienia
w sektorze weglowym w Polsce, spadek efektywnosci wydobycia wegla w Polsce, naj-
wiekszy w historii, natomiast rekordowy wzrost ceny energii z wegla. To sg niezaprze-
czalne fakty, ktére powinny nas mobilizowac do tego, zeby przeprowadzac transformacje
energetyczng.

Mam wrazenie, poczucie graniczgce z pewnoscig, ze OZE sie rozwijalo, i bardzo
dobrze. Jestem jego wielkim zwolennikiem. Tylko nie zawsze dzieki dobrym regulacjom
poprzedniego rzadu, tylko wrecz wbrew. Bo na pewno w celu zwiekszenia udzialu odna-
wialnych zrédet energii w miksie energetycznym nie pomagata ustawa 10H. Na pewno.
W zwiekszeniu produkcji energii elektrycznej z odnawialnych Zrédet energii na pewno
nie pomagal brak inwestycji w sieci elektroenergetyczne. Nie pomagalo to, ze srodki
z handlu emisjami nie byly wykorzystywane w takim stopniu, w jakim by¢ powinny,
wlasnie na inwestycje w sieci przesylowe. Wobec tego mamy tu sporo do nadrobienia,
nie tylko do pochwalenia, cho¢ tutaj srodki europejskie, co warto podkresli¢, trafiaty
w ramach réznych programéw. To wielokrotnie tez moéwitem, nie tylko jesli chodzi
o program ,,M¢j prad”, dobrze, ze on jest realizowany, ale tez , Energia dla wsi”. Wtedy
bylo co prawda 1 mld zl, teraz beda 3 mld z1, ale dobrze, ze te programy byly. Chociaz
programy, dzieki ktérym rozwijaly sie tez instalacje fotowoltaiczne przy wspoétpracy
z pompami ciepla, jak ,,Czyste powietrze”, wymagaly zmian. Zbyt czesto w ramach tego
programu, gigantycznego, ktory jest realizowany dzieki Srodkom europejskim, docho-

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW TRANSFORMACJI ENERGETYCZNEJ, ODNAWIALNYCH ZRODEL ENERGII | ENERGETYKI JADROWEJ (NR 4),
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW SPRAWIEDLIWEJ TRANSFORMACJI (NR 3)

dzito do bledéw, do wypaczen, wobec czego dopiero teraz uszczelniamy ten program,
uszczelniamy liste zielonych urzadzen i materialow, tak aby Polacy korzystali po pierw-
sze, z efektywnych, sprawnych urzadzen, jakimi sg pompy ciepla, aby te gorszej jakosci,
czesto importowane z Chin, nie trafialy. Zreszta do panstwa skladanych bylo wiele wnio-
skow ze strony polskich przedsiebiorcow w tej sprawie. Nam sie udalo zrobi¢ w miesigc
to, czego wy przez kilka lat nie byliScie w stanie uszczelni¢. Podobnie zreszta z Krajowym
planem w dziedzinie energii i klimatu. Ale dobrze, ze byly takie programy, ktére przy-
najmniej zwracaly uwage na to, ze gospodarka to system naczyn potaczonych i transfor-
macja energetyczna to nie jest tylko — co niezwykle istotne — gwarancja tanszego pradu,
o czym juz powiedzialem, ale to jest tez gwarancja czystego powietrza wlasnie, czystego
§rodowiska, wobec czego — lepszej jakoSci zdrowia i diugiego zycia. Wobec tego dobrze,
ze te Srodki europejskie w ramach tego programu byly realizowane.

Konkludujac te czes¢ wypowiedzi, energia pozyskiwana z odnawialnych Zrédet ener-
gii bedzie tansza niz ta, ktéra bedzie pozyskiwana z paliw kopalnych w latach kolejnych.
Pani posel zwrécila uwage na realizacje czeSci kamieni milowych. To raczej byly roz-
porzadzenia, drobne zmiany ustawowe. To byly rozporzadzenia zawierajace chociazby
plan aukcji na lata 2022-2027 czy tez kamienie milowe, ktore zawieraly zapisy dotyczace
zainstalowanych mocy w lagdowych instalacjach wiatrowych, fotowoltaicznych, wiec
wobec takich kamieni milowych bylo to realizowane. Ale wiele jeszcze do nadrobienia
przed nami. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Sebastian Kaleta.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Dziekuje, panie ministrze, za odniesienie sie do kilku
kwestii, ktore podnositem ja iinni panstwo postowie. Pozwole sobie na rozwiniecie
kilku pytan, bo jednak poruszy! pan bardzo ciekawe kwestie, ktére warto, zebySmy
sobie moze sklaryfikowali tutaj, zeby byla jasno§¢ obrazu. Moze zaczne od pewnego
rysu historycznego, poniewaz wypowiedz pana ministra, pana przewodniczacego tez,
zmierzaly w takim kierunku, ze bedziemy sie mierzyc z ,Fit for 55”, ze to tak jakby
dla panstwa jest sytuacja zastana i trudna. Natomiast chcialbym zwrdci¢ uwage, ze jesli
chodzi o dyskusje w Polsce o ,,Fit for 55” i przedstawicieli polskich w PE, jesli chodzi
o ,,Fit for 55”, to aktualna koalicja rzadowa, panstwa przedstawiciele, jako§ do péznej
wiosny zeszlego roku w kazdym glosowaniu w PE byli totalnie za. To sie czeSciowo
zmienito, bo czeSciowo w niektérych glosowaniach przedstawiciele PSL, bedac w EPP,
zaczeli sie wstrzymywac od glosu w niektérych propozycjach, ktore nie ulegaly zmianie
w konkretnym kwestionowanym punkcie, na przyklad rozszerzenia ETS-u. Wynikato
to po prostu z tego, ze do polskiej opinii publicznej zaczeto docierac, jakie skutki , Fit for
55” bedzie wywolywaé. Wowcezas nastapilo pewnego rodzaju otrzezwienie. Srodowisko
polityczne w Polsce, ktore alarmowalo o potencjalnych skutkach , Fit for 55”, bylo §ro-
dowiskiem, ktore reprezentowatem z kolegami, czyli Suwerenna Polska, troche Konfe-
deracja i czes¢ Prawa i SprawiedliwoSci. To tak gwoli wyjasnienia o etapie zagrozen, jesli
chodzi o ,Fit for 55”. Ale, powiedzmy sobie, to jest cze§¢ historyczna, bo my sie z tym
bedziemy mierzy¢, niezaleznie od tego, kto tam jak byl zaangazowany. Cieszy mnie to,
ze nasze argumenty przebily sie rowniez do PSL-u. To tez pokazuje, ze warto, czasami
nawet bedgc w mniejszoSci, glodno mowic o pewnych zagrozeniach horyzontalnych.
Natomiast, przechodzac do kwestii programu ,Mgj prad” i kwestii sieci przesyto-
wych. Problem, z ktérym sie mierzymy, polega nie na tym, ze Polacy wbrew rzadowi
polubili inwestowanie w fotowoltaike czy inne inwestycje, ktore oferowaly programy
rzadowe, tylko problem lezy w tym, ze mozliwosci inwestycyjne nie odpowiadalty na moz-
liwosci systemu. Czyli, krotko mowigc, system nie byl w stanie zaabsorbowa¢ takiego
boomu inwestycyjnego. Pan minister méwi, ze to sie dzialo wbrew rzgdowi. Rzad robit
wszystko, zeby jak najwiecej ludzi inwestowato. Problem po stronie sieci przesylo-
wych polega na mozliwo§ciach, w jakim tempie jesteSmy nasze sieci przesylowe dosto-
sowac do tego boomu inwestycyjnego. Nie sposob tez powiedziec, ze te Srodki, ktore
sa w to angazowane i byly angazowane przez spoiki skarbu panstwa, rowniez kiedy nad-
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zorowal je poprzedni rzad, byly mate. Przeciez plany i realizacje siegaly rocznie od kilku
do kilkunastu miliardéw zl. Nie spos6b zatem powiedzie¢, ze to sg mate programy. Tylko
musimy po prostu spojrze¢ prawdzie w oczy, ze obiektywnie nie jesteSmy w stanie, jako
kraj, osiagnaé pewnego tempa, poniewaz startujemy z innego punktu niz szereg panstw
zachodnich. To jest tez ten problem, z ktérym sie bedziemy mierzyé. Wydaje mi sie,
ze niezaleznie, czy pan minister teraz za to odpowiada, czy odpowiadat jego poprzednik
dwa, trzy lata temu odpowiednio w MKiS, to pewnych rzeczy po prostu sie nie przyspie-
szy, bo sg pewne mozliwosci gospodarki, zeby pewne inwestycje przeprowadzié. A oka-
zuje sie, ze wladnie inwestycje w sieci przesylowe to jest najwieksze wyzwanie polskiej
transformacji. Bo jesteSmy w stanie OZE szybko wybudowac, ale sieci przesylowe —
to bedzie diuzej. I co istotne — niestety drozej. To tez warto, zebySmy pamietali. By¢
moze wlaénie z perspektywy kamieni milowych i, Fit for 55” duzym problemem bylo
to, ze niestety nasi partnerzy w Europie Zachodniej tego naszego problemu nie rozu-
mieli. Ubolewam, ze we frakcjach, w ktorych byly te sily — chociazby PSL ma wieksze
sily niz poprzedni rzad, bo jest w EPP, Lewica tez jest w silnej frakcji — ze te argumenty
do waszych partneréw nie dotarly, by Polska miata warunki dochodzenia do tych pozio-
mow dostosowane po prostu do naszych mozliwosci, bo przypominam, ze tych inwestycji
Unia nam nie sfinansuje.

Natomiast jes$li chodzi o farmy wiatrowe na morzu i KPO. KPO, ktére zostalo
w konficu w Polsce uruchomione, je§li chodzi o aspekt formalny, ktéry Polska musiala
przedstawié¢ na podstawie tej umowy, to Polska spetnila te warunki formalne w maju
2022 r. To wynika wprost z brzmienia kamieni milowych, jesli mowa o tak zwanej pra-
worzadnoSci, bo to byl przeciez gtéwny element sporu, bo od tego czasu nie zmienity
sie zadne ustawy, ktore byly w kamieniach milowych, a przypominam, ze w kamieniach
milowych zapisano twardo, jesli chodzi o praworzadnosc, nie jakie§ uchwaly Sejmu,
nie jakie§ opinie pana ministra Bodnara czy jego dzialania, ktore sobie podejmuje jako
minister, tylko twardo zapisano zmiany w prawie. I te zmiany w prawie nie dokonaly
sie od maja 2022 r., kiedy Sejm przyjal ustawe o Sadzie Najwyzszym, ktora rozwiewala
watpliwosci, jesli chodzi o procedure wylaczen sedziego. Pani von der Leyen przyjechata
do Warszawy i zatwierdzila plan, wiedzac, jaka ustawa jest przyjeta. Niestety to, ze ten
wniosek nie byt ztozony przez rzad i ze wniosek nie byl pozytywnie rozpatrzony, wyni-
kalo z prostej przyczyny: Komisja Europejska informowata, ze po prostu nie uzna tych
kamieni za spelnione. Nagle po zwyciestwie wyborczym waszej koalicji zmienita zda-
nie polityczne. To niestety jest ten wymiar szantazu tego mechanizmu KPO. Zatem
nie zgodze sie, i bede twardo przeciwny temu, ze po stronie rzadu byly jakie$ rzekome
zaniedbania w zakresie terminowym, poniewaz ustawy zostaly wykonane w zakresie
praworzadnosci, wrecz uchwalone zanim Komisja zatwierdzila sam plan.

Ostatni element, o ktérym pan minister powiedzial. Moze on wykracza poza temat
OZE, ale mam nadzieje, ze pan minister podzieli sie tu z nami wiedza, bo poruszyl ten
temat w swojej wypowiedzi. Chodzi mi o kamienie milowe dotyczace tych oplat, ktore
zostaly wpisane do programu. Bo byly deklaracje, ze te punkty z kamieni milowych
zostang wycofane. Bardzo stusznie. Natomiast, gwoli $cistosci, to bylo przedmiotem row-
niez debaty publicznej. Niestety te punkty zostaly wpisane poza decyzja calego rzadu.
Ale nalezy tu jak najbardziej popierac, by zniknely z programu odbudowy. Natomiast
mam pytanie, czy to jest na razie sfera oczekiwan rzadu, to wykreslenie, czy Komisja
Europejska zajeta jakie§ stanowisko w konsultacjach roboczych, ze to zostanie wykre-
Slone, jesli Polska ztozy wniosek. By¢ moze pan minister nam powie, poinformuje, kiedy
zostanie zlozony wniosek o wykreslenie tych punktéw. Bo wiadomo, tutaj oczywiScie
relacje z Komisjg Europejskg charakteryzuja sie tym, ze czesto po prostu sktada sie wnio-
ski w sytuacji, kiedy po konsultacjach roboczych jest moze nie tyle pewnosc, co wyso-
kie prawdopodobienstwo, ze tak sformutowany wniosek zyska przychylno§é Komisji
Europejskiej.

Jeszcze jedno pytanie, panie ministrze, jesli chodzi o KPO i terminy, kiedy spelnili-
$my warunki, kiedy faktycznie Komisja to uznata. Pewnie bedziemy jeszcze prowadzié
spory na ten temat. Natomiast bylo pytanie o op6Znienia z tym zwigzane. Je§li chodzi
o farmy wiatrowe na morzu, to czy fakt, ze Komisja Europejska wysytala sygnaly, ze nie
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zatwierdzi polskiego KPO od polowy 2022 r. do zmiany rzadu w Polsce, spowodowal,
ze plany inwestycyjne, ktore zostaly ogloszone przez rzad, zanim KPO w ogdle powstalo,
czy one w zwigzku z tym opdznieniem, o ktérym mowimy, niezaleznie z czyjej przyczyny,
byly realizowane, czy harmonogram inwestycji byl zachowany? Bo, krétko mowiac,
jesli byl realizowany harmonogram, niezaleznie od klinczu miedzy rzagdem a Komisjg
Europejska, to przeciez gdyby Komisja Europejska zatwierdzila i zaczeta wyplacaé
§rodki w 2022 r., to byloby to od siebie niezalezne. Czy, krétko méowiac, te inwestycje
na Baltyku, ktore sg wpisane do KPO, byly realizowane zgodnie z harmonogramem
w okresie tego klinczu, czy byly zawieszone? Bo wiemy doskonale, ze BGK robilo pre-
finansowania réznych dzialan. W tym obszarze bede wdzieczny za informacje od pana
ministra, czy te inwestycje byly realizowane zgodnie z harmonogramem, niezaleznie
od réznych perturbacji w relacjach z Komisjg Europejska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje bardzo. Teraz pani Danuta Jazlowiecka. Ja tylko mam takie zastrzezenie,
panie posle, ze jednak wniosek nie zostal zlozony, ze premier Morawiecki nie odwazyt
sie zlozy¢ wniosku. A jesli sie nie odwazyl ztozy¢ wniosku, to oznacza, ze wiedzial nie
to, co pan mowi o spiskowej teorii, ze czekajg na nowy rzad, tylko wiedzial, ze warunki,
ktore powinny by¢ spelnione dla tego, by z perspektywy UE uznaé, ze praworzadnosc
w Polsce jest niezagrozona, nie zostaly spelnione. Pani Danuta Jazlowiecka.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Powiedzialem jasno o przepisach, panie przewodniczacy, ze przepisy sie nie zmienity.
My wiedzielisémy, jako strona rzadowa, byly wysylane sygnaly polityczne. Tylko o tym
powiedzialem. I chodzi, panie przewodniczacy, po prostu o to, ze w mojej opinii by? taki
z gwiazdka, niewpisany do umowy, kamien milowy, taki mega kamien, giga kamien
milowy - zmiana rzadu. I to jest kamien milowy, ktory poprzedni rzad nie przyjmowatl.
To byl warunek jednostronny ze strony Komisji Europejskiej. On zostal, powiedzmy,
spelniony, wiec Komisja te §rodki uruchomita.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
No to jest pana zdanie. Ja jednak widze to zupelnie inaczej. MySle, ze wiekszo$¢ spote-
czenstwa tez widzi to zupelnie inaczej. Pani Danuta Jaztowiecka, prosze.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Panie posle Kaleta, Komisji Europejskiej nie tylko chodzito o ustawy zmieniajgce sytu-
acje w praworzadno$ci w naszym kraju, ale réwniez o dzialania. Jednym z dzialan, ktore
zostaly podjete przez nowy rzad, bylo przylaczenie sie do Europejskiej Prokuratury.
To byl bardzo wyrazny sygnal, ze bedziemy dokonywali takich zmian.

Chciatabym tez odnie§¢ sie do tego, o czym pan mowit, odno$nie do wynegocjowania
warunkow dla Polski ,,Fit for 55”. Nadzwyczajna komisja Senatu w poprzedniej kadencji
zorganizowala robocza wizyte w Brukseli i spotkania z komisarzami i ze sprawozdaw-
cami, ktorzy pracowali nad ,,Fit for 55”. Musze panu powiedzie¢, ze poniewaz mieliémy
pretensje, dlaczego takie warunki zaproponowano Polsce, na kazdym ze spotkan sty-
szeliSmy: nie bylo zadnych sygnaléw ze strony rzadu polskiego, by dokonywa¢ jakich-
kolwiek zmian. Na kazdym ze spotkan — czy to byl sprawozdawca, czy to byt komisarz.

Wracajac do pytan do pana ministra, panie ministrze, dopiero po zmianie rzgdu
uwolniono mozliwo§¢ rozbudowy farm wiatrowych. Czy mogltby pan powiedziec, co sie
w ciagu tych kilku miesiecy, niestety, wydarzylo? Czy mozemy liczy¢ na to, ze caly proces
rozbudowy farm wiatrowych zdynamizuje zmiana, ktérag zaproponowalismy? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze spo§rod panstwa postow sg pytania? Tak. Bardzo prosze,
panie poéle.

Posel Marek Wesoly (PiS):
Panie przewodniczacy, przede wszystkim taka prosba. Bo pracujemy na podkomisji.
Podkomisja raczej po to zostala powolana, zeby bardzo rzeczowo zajmowac sie proble-
matyka merytorycznie. Po to tutaj zajmujemy czas ministrom, zeby rozpatrywac punkty,
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a nie dyskutowac politycznie i toczy¢ spor. Na to jest miejsce, mySle, na sali sejmowe;.
Na podkomisji szkoda naszego czasu. Bardzo bym prosil, bo wszyscy tu po§wiecamy
czas. PrzyszliSmy porozmawia¢ merytorycznie. Martwimy sie o energetyke polska,
o transformacje, a mam wrazenie, jakby pan minister przyszed! prowadzi¢ spor poli-
tyczny. Ja nie chce prowadzié sporu politycznego. Chcialbym na podkomisji rozmawiac
rzeczowo z panem ministrem o problematyce, ktorg pan sie zajmuje. A pan nawet w swo-
jej wypowiedzi ciagle odnosil sie do tego, co zrobil, a czego nie zrobil poprzedni rzad.
A ja bym raczej chcial wiedziec, co pan zrobit od momentu, w ktérym pan jest i zebySmy
rozmawiali do przodu, a nie do tylu, bo to nam niczego nie daje na podkomisji.

Mam takie pytanie do pana ministra. Panie ministrze, bo tak sie wstuchiwaltem
w pana wypowiedz. Oczywiscie w czeSci podzielam pana zdanie, mianowicie co do tego,
ze pakiet ,Fit for 55” jest nie tylko dla polskiego systemu, ale i dla calej polskiej ener-
getyki trudnym pakietem, i nie podchodzitbym tak bardzo optymistycznie co do wyzna-
czonych przez UE celow, jakie ten pakiet ma wniesc, jesli chodzi o spoteczenstwo euro-
pejskie itez ceny energii w Europie. Widzimy bowiem, ze ten kierunek w Europie,
nie tylko w Polsce, dzisiaj niestety tego efektu nie przynosi. Nie bede teraz podawatl
na wzor Polski, tylko te panstwa, ktére w ramach tego pakietu juz sa zaawansowane,
sg w innym miejscu, je§li chodzi o energetyke odnawialng i mozemy tam popatrzeé
na ceny energii i zobaczy¢, jak bardzo te ceny energii sg niskie. Wezmy chocby tylko
naszego najblizszego sgsiada — Niemcy - i przyjrzyjmy sie cenom, jak bardzo majg roz-
budowany pakiet OZE i jak bardzo tam sg niskie ceny energii. Wiec nie podchodzitbym
tak bardzo optymistycznie.

Poza tym wspomnial pan o czyms§ takim, ze gospodarka to jest system naczyn potla-
czonych. Ma pan racje. Powiem panu wiecej: energetyka to rowniez jest system naczyn
polaczonych. I nie mozemy dzisiaj polskiej energetyki, miksu energetycznego — i to juz
mySle, ze wiekszo$¢ postow po wielu, wielu komisjach i dyskusjach powinna wiedziec,
nawet jesli nie sg specjalistami w dziedzinie energetyki — rozpatrywac tylko i wylgcz-
nie przez pryzmat rozwoju OZE. Musi pan to wiedzie¢. Bylbym ostrozny z wypowie-
dziami na temat tego, ktora energia w systemie jest drozsza — czy z wegla, czy z wiatru,
czy z fotowoltaiki. Bylbym bardzo ostrozny, bo prosze pamietaé, szanowni panstwo,
ze na samym koncu zaklad produkcyjny, kazda firma w Polsce kupuje energie elek-
tryczng w miksie. Nie kupuje energii elektrycznej taniej z OZE, latem z fotowoltaiki,
tylko kupuje to, co system zaproponuje w miksie. A my dzisiaj musimy ten miks poskla-
dac z tego, co mamy. Przypominam, ze dzisiaj mamy OZE z wiatru, z fotowoltaiki,
a podstawg naszej energetyki jest energetyka weglowa, bo dzisiaj innej po prostu nie
mamy. Mozemy sie na nig obrazac czy nie obrazac, ale po prostu dzisiaj innej nie mamy.
Dlatego rozmawiamy o atomie, dlatego chcemy ja zastapié¢, dlatego martwimy sie o to,
zeby w miejsce energetyki weglowej dac co§ innego.

Mnie interesuje, w kontekscie kamieni milowych, w kontekscie ,,Fit for 55”, umiesz-
czenie nie samego OZE i zrealizowanie kamieni milowych w OZE, w wietrze czy foto-
woltaice, tylko w calym miksie energetycznym. Bo nie chcialbym w 2030 r. obudzié sie
w Polsce, w ktorej bedziemy mieli zamontowane ogromne ilo$ci mocy w fotowoltaice,
ogromne iloSci mocy w wietrze, zal6zmy, ze bedziemy to nawet mieli ogarniete pod
katem sieci... A co do sieci, to tez chcialem przypomnieé, szanowni panstwo, ze kwestia
rozbudowy sieci, czy jak to panstwo moéwicie - modernizacji sieci - to nie jest taka prosta
sprawa, ze zmodernizujemy sie¢. Bo my odwracamy system przesylu pradu w Polsce.
Odwracamy system przesylu pradu w Polsce z elektrowni weglowych do mieszkancow
w odwrotnym kierunku. To nie jest modernizacja sieci. To jest calkowita przebudowa
polskich sieci energetycznych. Wiec to nie jest kwestia roku czy dwéch, tylko kolejnych
dziesiecioleci. Wstepne wyliczenia sg na okoto 0,5 biliona zl inwestycji w tej przestrzeni.
0,5 biliona z1. Nie wiem, na ile KPO nam pomoze, reszte trzeba bedzie najprawdopodob-
niej robic¢ we wlasnym zakresie, z wlasnych inwestycji, réwniez z tych przychodow, ktore
bedg bedg na energetyce.

Tak ze, panie ministrze, bardzo bym prosit o to, aby w konteksécie miksu, w kontek-
Scie tych ambicji do 2030 r. rowniez umiejscowi¢, jak bedzie wygladat ten miks energe-
tyczny. Jak w przypadku przyrostow fotowoltaiki, wiatru do 2030 r. chcemy rozwigzywac
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kwestie tych momentéw, w ktorych nie mamy dostepu ani do fotowoltaiki, ani do wiatru.
To sa okresy zimowe, to sg okresy nocne. Wiemy, ze to trzeba bedzie regulowac.

Mowie o tym dlatego, ze w zeszlym roku w okresie letnim, przy zapotrzebowaniu
Polski na mniej wiecej 18-19 GW, mieliémy juz sytuacje, w ktorych niestety musieli-
$§my rowniez nie przyjmowac do sieci nie ze wzgledu na sieci, tylko nie przyjmowac
do sieci wyprodukowanego pradu z fotowoltaiki, poniewaz bylo go chwilowo za duzo.
Czyli chwilowo Polskie Sieci Energetyczne musialy wypinaé, wylaczaé OZE, bo bylo tego
za duzo. I tutaj kolejne moje pytanie, panie ministrze. Niekontrolowany przyrost tych
sieci OZE, przylaczanie itd, bedzie sie wigzalo z tym, ze bedzie olbrzymie zagrozenie
w okresach letnich wylgczania OZE. Pytanie, jak to bedzie regulowane w kontekscie
ewentualnych odszkodowan za poniesione inwestycje itd.

Mnie interesujg bardzo rzeczowe sprawy i chcialbym rzeczowo rozmawia¢ o ener-
getyce, a nie o polityce, panie przewodniczacy. Jestem tez wiceprzewodniczacym tego
zespoltu. Bardzo bym prosil o pilnowanie tego, bo przede wszystkim po to tu przycho-
dzimy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Przychodzimy, ale tez jesteSmy politykami i nie da sie niektérych rzeczy oddzieli¢. L.acza
sie te rzeczy. Ale tak a propos, panie ministrze, bo méwi sie tu o miksie energetycznym
i zeby pan spojrzal z perspektywy miksu energetycznego, ale zarazem jest zapotrze-
bowanie np. firm, ktére cheg inwestowaé¢ w Polsce, na to, zeby mieli zagwarantowana
tylko zielong energie. W umowie PPA zeby byla zielona energia, 400 MW, prosze bardzo,
100 MW. I to jest warunek tego, zeby weszly do Polski. Musimy wiec mowié o przestrzeni,
ktora jest przestrzenig europejska, a ktéra ma w energetyce polskiej zaistnie¢ wlasnie
z perspektywy dostawy zielonej energii dla inwestoréw. Prosze bardzo, panie ministrze.
Widze, ze jest jeszcze zgloszenie ze strony nieposelskiej. To za chwile.

Sekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Bardzo dziekuje. Tylko tutaj zaaranzuje, bo wiem, ze pan dyrektor chcialby odpowiedzieé
na pytanie o zakres realizacji czy tez w ogole zakres realizacji kamieni milowych przez
Polske, a raczej warunkow odblokowania KPO. Do pana posta Wesolego, staram sie mieé
wplyw na jak najwiecej rzeczy. MySle, ze to jest tez rola politykow bedacych cztonkami
rzadu, ale nie mam wplywu na zadane mi pytania. Wobec czego, jeli sa mi zadane pyta-
nia polityczne, to bede na nie odpowiadal, bo tego wymaga sytuacja. Ale juz obok tego,
z troska pan pytal, co nam sie udato zrobic. Chociazby zaktualizowaé¢ KPEiK, o ktorym
moéwilem, i wysla¢ podstawowa wersje do Brukseli. To nie jest byle co, bo to jest ochrona
Polakow przed ewentualnym kosztem, jaki niestety niosla za sobg procedura narusze-
niowa wzgledem nieprzestania zaktualizowanego programu, ktéry powinien by¢ prze-
slany do czerwca ubieglego roku. To wiec jest pierwsza rzecz.

Kolejna sprawa, to sg juz przygotowane ustawy: ustawa prosumencka, wpis do wykazu
prac Rady Ministréw, w najblizszym czasie tez planowana ustawa dotyczaca odblokowa-
nia energetyki wiatrowej, o ktorg pytala tez pani posel. To wiec bedzie kwestia najbliz-
szych tygodni. Wycofanie skargi na wiele zapisow, jak chociazby na AFIR, co skutkowa-
toby i tak tym, ze musieliby$émy sie zobligowaé¢ do wdrozenia danych przepisow, a pewnie
za koszty postepowania i tak musielibyémy zaplaci¢. Kolejna rzecz to jest zwiekszenie
finansowania na wiele programoéw — na program chociazby ,,Energia dla wsi” czy ,,Czy-
ste powietrze” wreszcie. KPO bardzo mocno sie 1gczy z programem ,,Czyste powietrze”,
programem, ktory w swoim zamysle 1gczy oczywiscie inwestycje w odnawialne zrédia
energii, ale tez gwarantuje nam czyste powietrze i warto o tej energetyce mowic.

Dobrze jest, gdy program jest realizowany w ramach harmonogramu finansowego,
na ktory sg zagwarantowane §rodki. A bylo niestety, panie posle, tak, ze w ramach
wyplaty tych Srodkéw w harmonogramie zapisano za styczen, luty, marzec i kolejne mie-
sigce — zrodio finansowania: Krajowy Plan Odbudowy, tylko zapomniano zlozy¢ wnio-
sek o KPO, wobec czego mamy dzisiaj gigantyczne zatory. I to tez nie jest zart, tylko
realny problem, na ktéry nam Polacy zwracajg uwage. Musimy dzisiaj przesuwac Srodki
w ramach réznych programoéw, w ramach tez srodkow rzgdowych, by w ogéle przywra-
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cac plynno§¢ tego programu, skoro pan pyta o podstawowe konkretne rzeczy, ktore nam
sie udato zrobi¢. Nie méwigc juz o przygotowaniu innych ustaw.

Dziekuje, i tez przepraszam, ale dziekuje za te pytania w zakresie miksu energetycz-
nego. Moze nie w pelni na nie odpowiedzialem w zakresie energetyki weglowej, ktora
absolutnie, i co do tego nie ma watpliwosci, jest podstawa funkcjonowania naszej gospo-
darki, bo nasza gospodarka po prostu potrzebuje stabilnego zréodta energii. Odpowiedzia-
tem na czes¢ tych pytan na poprzedniej Komisji do Spraw Energii, stgd moze nie powto-
rzytem tego. Ale absolutnie tak. Tutaj te kwestie zwigzane transformacja energetyczng
sektora weglowego sg raczej w gestii ministerstwa przemystu, i tu nie chodzi o to, zebym
dzisiaj zrzucal z siebie odpowiedzialno$c, bo w zaden sposob nie probuje tego robic, tylko
temat naszej informacji to jest realizacja kamieni milowych w zakresie OZE. Wobec tego,
gdy bedzie okazja do kolejnej dyskusji na kolejnej komisji, to bede mogt wiecej o tym
powiedziec¢ czy tez bedzie o tym moglo powiedzie¢ ministerstwo przemystu.

Teraz, jesli chodzi o pytania pana posta Kalety, bylo io sieci, i o Komisji
Europejskiej. Komisji Europejskiej, z ktora tego dialogu moze troche brakowato, z uwagi
na to, ze przeciez jako Polska, jako polski rzad mieliSmy tam swojego przedstawiciela,
mamy dalej swojego przedstawiciela, a tez mozna bylo negocjowac, mozna bylo wal-
czy¢ o te érodki dla polskiej gospodarki. Mozna bylo robi¢ wszystko, zeby polscy przed-
siebiorcy, ktorzy tych pieniedzy potrzebowali, bo konkurencyjnie na tym tracili, mogli
z tych érodkow skorzystaé. A tego nie bylo. Moze to jest tez dowdd na brak skutecznosci,
ale rachunek za to zostal wystawiony ijuz do tego nie wracajmy, bo przed nami wiele
wyzwan.

Nie jest, panie posle Kaleta, prawda, ze na inwestycje w sieci przesylowe UE nie
daje §rodkow, bo tylko w ramach Krajowego Planu Odbudowy zapisano 7 mld zt inwe-
stycji w nasz system. To nie jest tez tak, ze ta dyskusja sie nie odbywa. Zaraz przejde
do magazynow energii, ale ostatnie Rady ds. Energii, ostatnie spotkania Miedzynaro-
dowej Agencji Energetycznej czy wezorajszy szczyt ministrow ds. energii krajow baltyc-
kich bardzo mocno oscylowal wlasnie wokoét kwestii zwigzanych sieciami przesylowymi.
Wrecz zadan czeSci krajow baltyckich i tez to wynikalo z mojej wypowiedzi, aby Komisja
Europejska, UE zwrécita uwage na to, aby w wiekszym zakresie finansowacé ten przesyt,
tak aby zwiekszy¢ efektywnos§é, bo tu bez watpienia mamy do czynienia lub mozemy
mie¢ do czynienia z waskim gardiem transformacji energetycznej w Polsce.

Jest tez raport, ktory szef europejskiej agencji zajmujgcej sie sieciami przesytowymi
przygotowal, ktéry jasno wskazuje, ze bez gigantycznych inwestycji po prostu te straty
energii beda zbyt duze. Sieci Elektroenergetyczne przez lata oczywiscie, o czym pan
mowil, miaty swoje wieloletnie ramy finansowe, tylko §rodki z europejskiego handlu emi-
sjami, a powinny, w wiekszo$ci jednak tam nie trafialty. Wobec tego skala tych inwestycji
mogtaby by¢ znacznie wieksza. Zresztg wiele z tych Srodkéw nie bylo wrecz wykorzy-
stywanych. Wiele z tych érodkéw po prostu trwato na rachunku biezacym, bo nie byto
planu inwestycyjnego w tym zakresie, a wydaje sie z perspektywy czasu, ze to byl lepszy
czas niz teraz przy skali takiej inwestycji, by to zrobi¢. Bo dzisiaj, na co tez stusznie
zwrocil pan uwage, to nie jest tylko i wylacznie kwestia rekordowego zresztg inwestowa-
nia w Sieci Elektroenergetyczne. 15 marca przedstawiony plan przez PSE, gigantyczny,
ktory widzi uwarunkowania polskiej gospodarki, przeniesienia pradu z péinocy, gdzie
bedzie gtéwne zrédlo jego wytworzenia, na poludnie, gdzie mamy jego gtéwny odbior.
Ten program jest bardzo ambitny. Szkoda, ze dzisiaj musimy raczej nadrabiac ten czas,
a nie jesteSmy w stanie go tak nadrobi¢ chociazby ze wzgledu na liczbe pracownikéw,
elektromontazystow, na to, ze ten proces bedziemy musieli przeprowadzac nie tylko
i wylgcznie kwestiami finansowymi.

Konkludujac, jesli chodzi o zagrozenia dla polskiej gospodarki, tez jesli chodzi o pakiet
,Fit for 55”, chociaz ta dyskusja stricte dotyczy kwestii elektroenergetycznych, to tez
z analiz, ktore sg przedstawiane przez naszych krajowych odbiorcow, jasno wynika,
ze w ciagu ostatnich lat, i tez przez nastepne lata, energia z odnawialnych zrédet ener-
gii bedzie nam gwarantowala nizsze ceny pradu anizeli energia pozyskiwana ze zrodet
takich jak wegiel. Tutaj alternatywy nie ma. I albo na poziomie europejskim —1i tu prze-
chodze juz do kwestii negocjacji, jesli chodzi o te podatki, o ktére pan pytal — bedziemy

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW TRANSFORMACJI ENERGETYCZNEJ, ODNAWIALNYCH ZRODEL ENERGII | ENERGETYKI JADROWEJ (NR 4),
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW SPRAWIEDLIWEJ TRANSFORMACJI (NR 3)

skuteczni i bedziemy mogli walczy¢ o te §rodki, albo nie. Trwa rewizja. Trwa rewizja
kamieni milowych, kazdego z tych kamieni, kazdy jest odpowiednio analizowany. Tym
bezposrednio zajmuje sie odpowiedni resort, dlatego nie jestem w stanie panu powie-
dziec, jak ta kwestia zwigzana z podatkami wynika, ale slyszatem publiczne deklaracje
ze strony kierownictwa resortu funduszy i jestem przekonany, ze te obciazenia podat-
kowe — m6éwimy gléwnie o samochodach spalinowych, gdzie panstwo wprowadziliscie
podatek na wlaScicieli aut spalinowych — uda sie zrewidowac¢. Nie znam powodow,
dla ktorych poprzedni rzad chcial w ten sposéb dokladaé obcigzen, ale wiem, ze nie
wplynelo to pozytywnie na odbior czy to KPO, czy transformacji energetycznej w ogéle
jako takiej, bo jestem zwolennikiem przeprowadzania jej w sposéb sprawiedliwy, z tym,
aby dawaé gwarancje korzysci, a nie kar, szczegélnie dla tych, ktérzy sg najbiedniejsi.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Teraz pytanie, prosze bardzo, prosze sie przedstawic.

Przedstawicielka European Youth Energy Network Halina Jagielska:

Dzien dobry. Halina Jagielska, European Youth Energy Network. Mam takie dwa pyta-
nia do pana ministra. Pierwsza kwestia dotyczy dekarbonizacji cieplownictwa, miedzy
innymi wilasnie przez OZE. Chcialam zapyta¢, czy pafistwo sg Swiadomi i biorg pod
uwage w tych wszystkich strategiach rozwoj cieptownictwa pigtej generacji na Slaski,
to znaczy zuzycie wody z tych nieczynnych kopaln i zuzycie tej calej infrastruktury jako
zrodla energii geotermalnej czy tez magazyny energii. W tej kwestii juz sg przyklady
miejsc, gdzie to faktycznie dziala. To jest na przyktad Hellen w Holandii. Tutaj, jesli
sie rozmawia z gornikami na Slgsku, to oni tez sami z siebie takg opcje uwazajg za sen-
sowng. Natomiast z tego, co méwig dotychczas, nie zostali wystuchani w tej kwestii.
Kolejna sprawa, ze tez nie wiem, czy panstwo biora pod uwage, bo inwestorzy prywatni
by¢ moze byliby tym zainteresowani.

Druga kwestia, skorzystam z okazji, mimo ze mamy spotkanie dotyczace OZE,
ale w zrewidowanym KPO w obszarze 4.5 méwig panstwo o koniecznoéci zabezpieczania
grup najbardziej narazonych na ubdstwo energetyczne. Chcialam zapytac, czy wsrod
tych grup na ten moment panstwo przewidujg tez mtodziez. Bo z moich do§wiadczen
wynika, ze jest to grupa zazwyczaj nieprzewidywana jako jedna z tych, powiedzmy,
narazonych, a jednak jest narazona. To takie dwie kwestie, na ktore chciatabym zwroé-
ci¢ uwage. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Odpowiadajac bezposrednio na to drugie pani pytanie, bedziemy sie opierali na progu
dochodowym, wiec to jest podstawowy warunek, jesli chodzi o przyznawanie jakiego-
kolwiek wsparcia aktywnego przez panstwo w zakresie cieplownictwa. Ciekawe pyta-
nie, bo tez nie przedmiot Komisji, uwazam, moze by¢ wiekszym wyzwaniem w zakresie
transformacji energetycznej niz energetyka. Czes¢ z tych programow, o ktorych pani
moéwi, to sg programy najpierw niestety pilotazowe. Ostatnio zostat taki zaprezento-
wany w Lidzbarku, ktéry jednak nie daje w pelni gwarancji na to, by szczegélnie te kwe-
stie w zakresie cieplownictwa w miastach rozwija¢ na taka skale.

WypowiedZz ambitna pani minister Urszuli Zielinskiej, ktéra wskazuje, ze te pro-
gramy, nowy program, ktory powstal w zakresie transformacji dla cieptownictwa, daje
szanse na przejscie do cieptownictwa z odnawialnych zrddetl energii. Jest tu dyrektor,
jesli bedzie potrzeba cokolwiek szerzej wyttumaczyé. Ale absolutnie dzisiaj konieczne
jest postawienie w zakresie cieplownictwa na instalacje nowej generacji, na instalacje
odnawialnych zrédet energii. Pytanie o melodie przysztoSci — wnioski z nowych techno-
logii sg do nas kierowane ze strony branzy, ale tez ze strony innych panstw, czy tech-
nologie dotyczace matych reaktorow jadrowych nie wykorzystywac¢ w cieptownictwie.
To tez szansa na obnizenie rachunkéw za cieplo, to tez szansa na to, zeby zagwaran-
towac i suwerenno$¢ energetyczna, i to, zeby zdekarbonizowaé gospodarke. Tutaj wiec
oglad na te sytuacje mamy dos¢ szeroki. Dziekuje bardzo.
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW TRANSFORMACJI ENERGETYCZNEJ, ODNAWIALNYCH ZRODEL ENERGII | ENERGETYKI JADROWEJ (NR 4),
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW SPRAWIEDLIWEJ TRANSFORMACJI (NR 3)

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje bardzo. Tak, prosze bardzo, jeszcze pan. Niech sie pan przedstawi.

Kierownik projektu sprawiedliwej transformacji w Polskiej Zielonej Sieci Mateusz
Kowalik:
Dzien dobry. Mateusz Kowalik, Polska Zielona Sie¢. Panie ministrze, jednym z celow
pakietu ,Fit for 55” jest zapewnienie tego, zeby transformacja miala charakter spo-
lecznie sprawiedliwy. Na te sprawiedliwo§é pan sie tez w swoich wypowiedziach powo-
tywal. Jednym ze sposob6w na utatwianie wdrazania tego celu jest Fundusz na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji, z ktorego w Polsce korzysta pie¢ regionow: Wielkopolska
Wschodnia, Slgsk, Matopolska Zachodnia, region Watbrzycha oraz Betchatowa. Na mar-
ginesie, tutaj tez byly op6znienia w rozpoczeciu wdrazania tego funduszu. Sa tez jesz-
cze dwa regiony: Turéw oraz okolice Bogdanki, ktore srodkami z Funduszu na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji nie zostaly objete, poniewaz na etapie przygotowywania
terytorialnych planéw sprawiedliwej transformacji okazalo sie, ze te plany w tych dwoch
regionach nie sg wystarczajgco ambitne.
I tutaj chcialbym przejs¢ do dwoch pytan. Jedno pytanie to czy to juz jest moment,
zeby zaczaé sie zastanawiac, czy rzad bedzie zabiegal o przedluzenie funkcjonowania
Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji w przyszlej unijnej perspektywie finan-
sowej? To jedno. A drugie pytanie: czy rzad planuje wzmocnienie tych dwéch regionéw,
Turowa i Bogdanki, w przygotowywaniu planow sprawiedliwej transformacji, tak zeby
mogly one zosta¢ wiaczone do gléwnego nurtu sprawiedliwej transformacji i ewentualnie
otrzymac Srodki? Dziekuje.

Sekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Chce by¢ z panem zupelnie uczciwy i szczery. Plan sprawiedliwej transformacji w zakre-
sie tej przestrzeni, o ktora pan pyta, przede wszystkim jest realizowany, przygotowywany,
przeprowadzany przez resort przemystu. Nie jestem wiec w stanie panu na to odpowie-
dziec.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Wiasciwie rozwoju, panie ministrze. A my do tego tematu wrécimy na kolejnym posie-
dzeniu podkomisji do spraw sprawiedliwej transformacji. Bedziemy chcieli ten temat
poruszy¢ i bedzie informacja na ten temat.

Sekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Dotychczas rozwoju, a w przyszlosci pewnie przemystu. Ale zapraszam do kontaktu.
Na pewno, jeéli bedzie przestrzen w zakresie moich obowigzkéw, gdzie bede mégt odpo-
wiadac na pytania, to bardzo chetnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje bardzo. Widze, ze juz niema wiecej pytan. A jeszcze pan posel Lamczyk, prosze.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
Dziekuje bardzo. Chcialbym jeszcze zwrocic sie do pana ministra odno$nie do tego cie-
plownictwa systemowego, bo trzeba powiedzie¢, ze mamy system podobny do finskiego.
MieliSmy spotkanie z panem przewodniczgcym Nowakiem i Finowie przedstawiali, jak
oni to rozwigzujg. Robig Swietne magazyny ciepla i tez za pomocg OZE. Mozna to u nas
powieli¢, bo siec¢ cieplownicza w Warszawie jest najdluzszg w Europie. To jest tez bardzo
istotne.

Natomiast wracajac jeszcze do sieci, zeby tak zakonczy¢, to kazdy z nas w rachunku
placi tez za dystrybucje i te Srodki mialy by¢ przeznaczone na rozwdj sieci. A tu z raportu
Najwyzszej Izby Kontroli wynika, ze one byly przejedzone. Tak ze tutaj to sg Srodki
kazdego z nas i to sg potezne miliardy w skali kraju. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje bardzo. Tak, panie ministrze, czy pan chcialby sie jeszcze do tego odnies¢?

Sekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Wiem, ze pan dyrektor w zakresie cieplownictwa...
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW TRANSFORMACJI ENERGETYCZNEJ, ODNAWIALNYCH ZRODEL ENERGII | ENERGETYKI JADROWEJ (NR 4),
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW SPRAWIEDLIWEJ TRANSFORMACJI (NR 3)

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Transformacji Cieplowniczej i Efektywnosci Energetycznej
MKIiS Grzegorz Tobalczyk:

Jesli mozna podbic to, co i pani, i pan poset wskazali, czyli magazynowanie w cieplow-
nictwie. My na to zwracamy bardzo duza uwage. Pani minister Zielinska wielokrotnie
to powtarzala i kladzie nacisk na wykorzystanie potencjalu cieplownictwa w zakresie
modelu wspélpracy pomiedzy sektorami. Przed ta podkomisjg byla komisja, na ktorej
byla omawiana kwestia wykorzystania i tego, co sie dzieje z instalacjami OZE w elektro-
energetyce, z jakimi wyzwaniami tam sie mierzymy. Te magazyny sa potrzebne. Dostrze-
gamy tutaj bardzo silng potrzebe zainstalowania na poziomie cieplownictwa nowych sys-
temow magazynowania. Temu tez stuzy miedzy innymi program, o ktorym pan minister
wspomnial, ktory zostal ogloszony przez panig minister kilka dni temu, gdzie réwniez
tego typu instalacje bedg mogty byc¢ finansowane. To jest wiec wazne.

Odnoszac sie do tego, co pani powiedziala, my nie kategoryzujemy, czy ta forma
magazynowania jest lepsza czy gorsza. Pani odniosta si¢ do pewnego potencjatu lokal-
nego, ktory istnieje na Slasku, i to sie wigze z innym zagadnieniem, na ktére my row-
niez zwracamy uwage. To jest planowanie na poziomie lokalnym, czyli uwarunkowania
lokalne, ktére w réznych miastach, réznych regionach sg indywidualne, muszg by¢ roz-
patrywane pod katem szans i mozliwosci, ktore one dajg. Jezeli na Slgsku taki potencjat
jest, to my w tych regulacjach oczywiScie patrzymy szeroko i nie méwimy, ktéra forma
magazynowania jest lepsza badz gorsza, tylko licza sie kryteria ekonomiczne, techniczne
i one w jaki$ sposob kontrybuuja do celow, ktore chce system cieptowniczy czy w ogole
sektor energetyczny osiagac. To tak tylko ad vocem tych waznych wypowiedzi, bo maga-
zynowanie ciepla w ogéle bedzie priorytetowo traktowane, takze pod katem programoéw,
finansowania i funduszy. Chcemy to szczegélnie mocno zauwazyc. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Pani poset Mirostawa Nykiel.

Posel Mirostawa Nykiel (KO):

Ja tylko zdanie do wszystkich panstwa, ktorzy sg zainteresowani cieplownictwem i tym,
co sie dzieje w cieplownictwie. Mam przyjemnos¢ poinformowagé, ze Izba Cieplownicza
zaproponowala, zeby stworzy¢ zespo6l parlamentarny. Juz mamy zgode marszatka i ser-
decznie zapraszam, bo ja to organizuje. PdzZniej, na najblizszym posiedzeniu Sejmu doko-
namy wyboru programu i prezydium tego zespoltu. Tak ze bedzie wiecej czasu na oma-
wianie tych spraw. A tutaj zwracam sie tez do pana dyrektora o wspotprace w tym zakre-
sie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Dziekuje bardzo panstwu, dziekuje panu ministrowi, dziekuje catemu
zespolowi ministerstwa. Do zobaczenia na kolejnych posiedzeniach jednej i drugiej
podkomisji. Do zobaczenia. Zamykam posiedzenie.
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