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12 lutego 2026 .

Komisje: do Spraw Deregulacji oraz Finanséw Publicznych, obradujgce pod przewod-
nictwem posta Ryszarda Petru (Polska2050), przewodniczgcego Komisji do Spraw
Deregulaciji, zrealizowaty nastepujacy porzadek obrad:

— rozpatrzenie w trybie art. 43 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosku do marszatka
Sejmu o wydtuzenie terminu na przedstawienie Sejmowi sprawozdania o rzado-
wym projekcie ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa (druk nr 1235),

— pierwsze czytanie i rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o funduszach inwestycyjnych i zarzgdzaniu alternatywnymi funduszami inwe-
stycyjnymi oraz ustawy o obrocie instrumentami finansowymi (druk nr 2163).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jurand Drop podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz ze wspotpra-
cownikami, Malgorzata Rusewicz prezes Izby Zarzadzajacych Funduszami i Aktywami wraz ze wspéipra-
cownikami, Wiktor Wroébel przedstawiciel Zwigzku Przedsiebiorstw Finansowych w Polsce wraz ze wspot-
pracownikami, Kevin Jaworski ekspert Konfederacji Lewiatan.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Jakub Stefanski
i Ziemowit Uzdzicki- z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Bialonczyk, Jacek
Markiewicz, Lukasz Moscicki i Jacek Pedzisz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Witam serdecznie. Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji do Spraw Deregulacji... Prosze
0 wyczyszezenie rozméow. Otwieram wspolne posiedzenie Komisji do Spraw Deregulacji oraz
Komisji Finanséw Publicznych.

Stwierdzam kworum.

Witam czlonkéw obu Komisji. Witam pana ministra Juranda Dropa — podsekretarza stanu
w Ministerstwie Finansow, przedstawicieli Inicjatywy ,,Przedsiebiorcy dla Polski — Sprawdzamy”,
przedstawicieli izb gospodarczych, zwigzkéw zawodowych, pracodawcow, przedsiebiorcow i pozo-
stalych gosci.

Dzisiejszy porzadek posiedzenia przewiduje dwa punkty. Pierwszy to rozpatrzenie w trybie
artykutu 43 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosku do marszatka Sejmu wydluzenie terminu na przed-
stawienie Sejmowi sprawozdania o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja
podatkowa. To jest druk nr 1235. Pkt 2 to pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyj-
nymi oraz ustawy o obrocie instrumentami finansowymi (druk 2163), ktére bedzie uzasadniat
minister finansow i gospodarki.

W zwiagzku z tym przystepujemy do realizacji pkt 1 porzadku obrad. W zwigzku z tym,
ze 23 lutego tego roku uplywa termin na przedstawienie Sejmowi sprawozdania o rzadowym
projekcie ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa (to ten druk, o ktorym mowitem,
1235), zglaszam wniosek, aby Komisje zwrécily sie do marszatka Sejmu o wydluzenie tego terminu
do 23 maja. Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisje przyjety wniosek o zwrocenie sie
do marszaltka Sejmu o wydluzenie terminu na przedstawienie sprawozdania tego projektu
o0 3 miesiace, czyli do 23 maja. Nie slysze sprzeciwu.

Komisje przyjely wniosek.

Tym samym przechodzimy do realizacji drugiego punktu porzadku dziennego. Stuchajcie,
marszalek Sejmu 20 stycznia skierowal rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o fundu-
szach inwestycyjnych i zarzgdzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi oraz ustawy
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0 obrocie instrumentami finansowymi (druk 2163) do naszych polaczonych Komisji do pierw-
szego czytania. Zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uzasad-
nienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie ogblnych zasad projektu oraz pytania
postow i odpowiedzi wnioskodawcow. Prosze wiec pana ministra Juranda Dropa o uzasadnienie
projektu z druku 2163.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:

Dzien dobry panstwu. Szanowny panie przewodniczacy, panie postanki i panowie postowie,
rzadowy projekt o zmianie ustawy o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu AFI oraz ustawy
0 obrocie instrumentami finansowymi jest projektem deregulacyjnym. Celem tego projektu jest
zniesienie obowigzku rejestracji certyfikacji... certyfikatéw inwestycyjnych niepublicznych
funduszy inwestycyjnych zamknietych w depozycie papieréw warto§ciowych prowadzonym
przez KDPW. To znaczy, obecnie ten obowigzek w nadmierny sposéb formalizuje proces emisji
certyfikatow, generuje po stronie funduszy istotne koszty i przy tych kosztach tworzy niepro-
porcjonalnie niewielkie korzySci dla uczestnikéw niepublicznych FIZ. Co wiecej, tymi uczestni-
kami sg zwykle inwestorzy profesjonalni, ktorzy majg dobra wiedze i roéwniez patrza na koszty.
Po trzecie, nie znajduje swojego odzwierciedlenia w instytucjach unijnych, to znaczy, w regula-
cjach unijnych. To znaczy, to jest gold plating, ktory usuwamy.

Co przewidziano w przedlozonym projekcie? Po pierwsze, wprowadzenie mozliwoSci rejestracji
certyfikatow inwestycyjnych niepublicznego FIZ w ewidencji uczestnikow funduszu, jesli status
funduszu bedzie tak stanowil, co pozwoli na dostosowanie systemu rejestracji certyfikatow inwe-
stycyjnych do wielkoSci funduszy oraz do potrzeb uczestnikéw. Mamy wiec mozliwos¢ rejestracji
certyfikatow inwestycyjnych w ewidencji uczestnikow funduszu. Po drugie, ewidencja bedzie
prowadzona przez towarzystwa funduszy inwestycyjnych zarzadzajacych niepublicznym FIZ lub
przez zarzadzajacego z Unii Europejskiej, przy czym bedzie mozliwo$é powierzenia prowadzenia
tej ewidencji podmiotowi uprawnionemu do prowadzenia rachunku papieréw wartoSciowych
albo podmiotowi prowadzacemu rejestr uczestnikow. To z kolei pozwoli na optymalizacje kosz-
towa i zapewni profesjonalne... podmiotéw prowadzacych ewidencje. Po trzecie, w celu zapew-
nienia bezpieczenstwa przetwarzanych w ewidencji danych w projekcie ustawy zostat okreslony
precyzyjny zakres informacji zamieszczonych w ewidencji, a takze zostal przewidziany wymog
prowadzenia ewidencji w postaci elektronicznej w sposob, ktory zapewnia bezpieczenstwo i inte-
gralno$¢ danych w niej zawartych. Oczywiscie ogdlne zasady, na przyktad przewidziane przez
DORA, réwniez obowiazujg. Tak, jak wspomnialem, rozwigzania prowadzg do ograniczenia
kosztow zwiagzanych z rejestracja certyfikatéw inwestycyjnych, zachowujg odpowiedni poziom
bezpieczenstwa uczestnikéw funduszy, a takze umozliwig funduszom wiegkszg identyfikacje jego
uczestnikéw i lepszg komunikacje z tymi uczestnikami w przyszio§ci. Wejscie w zycie projektu
ustawy nie bedzie miato wpltywu na dochody i wydatki sektora finanséw publicznych. Te trzy
zmiany sg zmianami deregulacyjnymi, optymalizujgcymi koszty, likwidujacymi gold plating
i dlatego rzad je przedstawia.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Zgltasza sie pan posel Kowalski, prosze bardzo.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Szanowni panstwo, jako postowie Prawa i Sprawiedliwosci oczywiscie wnikliwie przeanali-
zowaliSmy proponowang przez rzad ustawe o zmianie ustawy o funduszach inwestycyjnych
i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi oraz ustawy o obrocie instrumen-
tami finansowymi. Jak rozumiemy, celem ustawy zmieniajgcej, wprowadzonej w ramach procesu
tak zwanej deregulacji, jest to, aby de facto przetamaé zasade obowigzkowej dematerializacji
papieréow wartoSciowych. Ta zasada obowigzywala dla obligacji oraz certyfikatow inwestycyjnych
od 1 lipca 2019 r., a dla akcji od 1 marca 2021 r. Mamy wiec do czynienia ze zmiang systemowa,
anie deregulacja. Od 1 lipca 2019 r. wprowadzono obowigzkowg dematerializacje miedzy nimi
obligacji czy certyfikatow inwestycyjnych. Byla to systemowa rewolucja, majaca na celu ochrone
interesow uczestnikow. Bytem wtedy réwniez wiceministrem nadzorujacym Krajowy Depozyt
Papierow WartoSciowych. Jest to jedna z najlepiej funkcjonujacych spélek panstwowych, mylnie
interpretowana czasem z instytucja. Jestem dumny, ze mamy w Polsce takie blockchain’owe spoiki.

Ustawa zmieniajgca jest bublem prawnym. Bardzo zaluje, ze na dzisiejszej Komisji jest
nieobecny pan minister Andrzej Domanski, ktory cala swojg kariere zawodowa przed objeciem
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stanowiska Ministra Finanséw zwigzal z branza towarzystw funduszy inwestycyjnych. Zasta-
nawiajace jest to, ze mamy do czynienia z kolejng ustawg w tak krotkim czasie w zakresie rynku
kapitalowego, ktora dotyczy funduszy inwestycyjnych. Ta nowelizacja ustawy jest zrobiona
stricte pod branze funduszy inwestycyjnych i stoi w kontrze do oceny zaréwno Izby Doméw
Maklerskich, Krajowego Depozytu Papieréw WartoSciowych oraz Narodowego Banku Polskiego.

Mam pytania do szanownego pana ministra, ktory twierdzi, ze certyfikaty funduszy objeli
profesjonalni inwestorzy. Dlaczego pan minister twierdzi, ze dla profesjonalnych inwestorow
lepiej bedzie, jezeli certyfikaty beda zapisane w ewidencji, a nie na rachunkach maklerskich?
Pytam réwniez pana ministra, ilu inwestoréw obejmujacych certyfikaty otrzymuje od TFI
badz dystrybutoréw status inwestoréw profesjonalnych, a nie detalicznych? Prosze o podanie
jasnej statystyki. Bardzo prosze pana ministra, aby wskazal, jakie to nadmierne koszty ponosi
fundusz inwestycyjny w przypadku rejestracji certyfikatoéw w Krajowym Depozycie Papierow
WartoSciowych? Bardzo prosze pana ministra o precyzyjna informacje, jaki jest Sredni koszt
rejestracji certyfikatéw w ramach obecnej regulacji.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Mozesz wolniej mowic.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
To sie nagrywa.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Ok., dobrze.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
I tak pan minister nie jest przygotowany, bo ta ustawa w mojej ocenie powstawala poza Mini-
sterstwem Finanséw, ale potem moze odpowiedzieé na...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Bez insynuacji.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

To nie jest insynuacja. Na pewno nie w Ministerstwie Finanséw... To juz inna sprawa. Bardzo
prosze o kolejne wyliczenie. Jezeli pan minister nie jest w stanie mi podac, to prosze o odroczenie
dzisiejszego posiedzenia do czasu, az pan minister zbierze wyliczenia. Prosze takze o informacje,
jak beda wygladaty koszty w przypadku rejestracji certyfikatow w ewidencji prowadzonej przez
towarzystwo funduszy inwestycyjnych. Prosze takze o przedstawienie kosztow przeniesienia
rejestracji certyfikatow z KDPW do ewidencji. Czy panstwo to policzyliscie? Generalnie nie rozu-
miemy tej ustawy zmieniajgcej. Naszym zdaniem nie jest ona w zadnym stopniu deregulacjg, ale
dziwnym lobbingiem, na co wskazywaliSmy zarowno w czerwcu jak i w lipcu (druki 12691 1306).
Zmiany, ktére panstwo chcg wprowadzi¢, sg zmianami systemowymi.

Jak slusznie wskazala Izba Doméw Maklerskich w swoich uwagach do ustawy, projekto-
wane zmiany w przepisach wykraczajg poza ramy deregulacji, a w kazdym wypadku wymagaja
wnikliwej analizy i dotykowe]j odrebnej konsultacji z udzialem interesariuszy rynku kapitatowego.
Ponadto podobnego zdania jest rowniez Krajowy Depozyt Papierow WartoSciowych, ktory wskazal,
ze projektowane zmiany doprowadzityby do istotnego ostabienia ochrony inwestoré6w nabywa-
jacych certyfikaty inwestycyjne niepublicznych funduszy inwestycyjnych zamknietych FIZ.
W ocenie KDPW, a wiec spotki, ktéra posrednio jest kontrolowana przez Ministerstwo Aktywow
Panstwowych, zaproponowane zmiany cofatyby stan prawny o dalszych kilka lat wstecz, to znaczy
do okresu sprzed 2013 r., poniewaz wiosng 2013 r. wprowadzono do ustawy funduszach zmiany
umozliwiajgce rejestrowanie w depozycie papierow warto$ciowych na zasadzie fakultatywne;j
certyfikatéw inwestycyjnych emitowanych przez niepubliczne FIZ. Powazne watpliwo$ci budzi
rowniez mozliwo$c rejestracji certyfikatow inwestycyjnych w ewidencji prowadzonej przez towa-
rzystwo funduszy inwestycyjnych.

Szanowni panstwo, szanowny panie ministrze, jak pan widzi, projektowane przepisy w przy-
padku odebrania towarzystwu funduszy inwestycyjnych w rozumieniu ustawy o funduszach
jego statusu prawnego... zaznaczam, ze w swoich uwagach wspomnial o tym miedzy innymi
Narodowy Bank Polski. Prawo i Sprawiedliwo§¢ jako najbardziej wolnorynkowa partia w Sejmie
RP jest wielkim zwolennikiem rozwoju rynku kapitalowego, jednakze nie rozumiemy, dlaczego
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po raz kolejny, bedac precyzyjnym, dokladnie po raz trzeci, zajmujemy si¢ na komisji deregu-
lacyjnej zmiang w ustawie o funduszach inwestycyjnych? Dlaczego rzad nie pochylit sie nad
ta kwestig dotyczaca na przyktad rejestracji obligacji? Rozumiemy te kwestie, poniewaz uwazamy,
ze depozyt prowadzony przez KDPW jest doskonaly. Nie rozumiem, emitenci, ktorych akcje
sg wprowadzone do obrotu w alternatywnym systemie obrotu na rynku NewConnect, nie maja
prawa do uzyskania pelnej informacji o swoim akcjonariacie.

Szanowni panstwo, naszym zdaniem zajmujemy sie kolejny raz ustawg z niezrozumiatych
powodéw w ramach tak zwanej deregulacji. Dlatego Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosé
sktada wniosek o odrzucenie ustawy w pierwszym czytaniu. Jako postowie PIS opowiadamy sie
za deregulacja. Jezeli ze strony Izby Zarzadzajacych Funduszami i Aktywami jest wola doprecyzo-
wania przepisow — wskazujemy, ze w 2022 r. Ministerstwo Finanséw odrzucito panstwa postulaty,
ale doprecyzowalo regulacje dotyczace AML - to jako najwiekszy klub parlamentarny jesteSmy
otwarci na dyskusje. Nie rozumiemy tych zmian, ktore panstwo proponujecie, tak samo jak nie
rozumiemy zmian, ktére wprowadziliscie w zakresie zgromadzen inwestoréw (druk sejmowy
1305). Nie rozumiemy réwniez, dlaczego panstwo chcecie, zeby zrobi¢ wylom w zakresie kwali-
fikowanej zmiany statutu funduszu w zakresie podmiotu prowadzgcego rejestr (ewidencje),
podczas gdy zasada okre§lona w art. 144 ust. 4 ustawy o funduszach stanowi, ze kazdorazowa
zmiana wymaga wiekszoSci 2/3 ogdlnej liczby uczestnikow funduszu. To tyle.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Apelujemy o odrzucenie projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Panie poéle, ja mam do pana oczywiScie jaka$ tam stabo$¢, natomiast prosze nie insynuowac,
ze ustawa powstala na zewnatrz, bo ja moge rowniez zainsynuowac, ze to nie pan przygotowat
to wystagpienie. Nie chciatbym, zeby$my w takiej formie prowadzili te dyskusje. Ja przyjmuje...

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Argumenty, panie...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Argumenty... Ja nie dalem panu glosu. W zwigzku z tym... Nie udzielitem. W zwigzku z tym
oczywiscie zglaszanie argumentéw merytorycznych jak najbardziej jest mile widziane i przyj-
mujemy to z pokora, szczegélnie ze przez 8 lat nic sie w tej sprawie nie wydarzylo, ale oczywiScie
bedzie... rozumiem, ze panstwo zlozyliScie wniosek formalny o odrzucenie projektu w pierw-
szym czytaniu, tak? Dobrze rozumiem? Tak, dobrze, ale jeszcze trwa dyskusja. Zglosita sie pani
poslanka przewodniczgca Skowronska Czy kto§ jeszcze?

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Mam jedno pytanie, bo w Swietle wystapienia pana posta Kowalskiego w uzasadnieniu do tego
projektu jest cate sprawozdanie z konsultacji. Akurat sprawdzatam, jak KDPW sie wypowiada,
jak KNF sie wypowiada i jakie wnioski i uwagi byly zglaszane w trakcie konsultacji i jaka jest
decyzja przy przedstawieniu tego projektu. To jest jedno. Zatem trzeba by bylo méwic rzetelnie,
jezeli formutuje sie zarzuty w zakresie przygotowanego projektu. Mnie interesuje jedna najwaz-
niejsza rzecz — ten obowigzek informacyjny, ktory ostatnio jest niezwykle wazny. Czy Urzad
Ochrony Konkurencji i Konsumentow w tym zakresie byl konsultowany i jakie jest jego stano-
wisko? Po prostu czy panstwo konsultowali i czy skierowali do niego taki wniosek w sprawie
tego projektu i jakie jest stanowisko? Tego nie zauwazylam w calym procesie sprawozdawania
konsultacji w sprawie tego projektu.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ z pan i panéw postow chcialby jeszcze co$ powiedzie¢ w tej sprawie?
Nie widze. Czy strona spoteczna chciataby sie wypowiedzie¢? Prosze bardzo. Pastylka po prawe;.
Prezes Izby Zarzadzajacych Funduszami i Aktywami Malgorzata Rusewicz:

Bardzo dziekuje. Malgorzata Rusewicz, prezes Izby Zarzadzajacych Funduszami i Aktywami.
To moze tak po kolei chcialabym odpowiedzieé na czeS¢ przynajmniej pytan czy watpliwoSci pana
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posla . Po pierwsze, proces konsultacji, akurat jezeli chodzi o ten projekt z naszej perspektywy,
byt wyjatkowo dociekliwy. Odbyla sie nie tylko konferencja uzgodnieniowa, ale wiele spotkan
z przedstawicielami Izby Doméw Maklerskich, KDPW, Ministerstwa Finanséw, UKNF oraz
w konferencji uzgodnieniowej brali udzial z tego, co pamietam, rowniez przedstawiciele NBP.
Podczas tej konferencji uzgodnieniowej pojawito sie wiele propozycji zmian, ktore byty prezen-
towane przez wszystkie strony spoteczne, rowniez przez KDPW i Izbe Domoéw Maklerskich,
ktore miedzy innymi przewidywaly wprowadzenie mozliwo$ci outsourcingu na zewnatrz reje-
stracji certyfikatow. W konsekwencji wprowadzono odpowiednie zmiany do ustawy zgodnie
z propozycjami, ktore byly prezentowane przez KDPW i Izbe Doméw Maklerskich. W zwigzku
z tym, jezeli chodzi o rzetelno$¢ prowadzenia projektu, uwazam, ze ona byla wyjatkowa, jezeli
chodzi o taki projekt, ktéry jest projektem —jednak pozwole sobie powiedzie¢ — deregulacyjnym.
Deregulacyjnym dlatego, ze zgodnie z przepisami prawa unijnego rejestracje certyfikatow
prowadzi towarzystwo funduszy inwestycyjnych i moze je outsourcowaé na zewnatrz. Polska
jest jedynym przyktadem kraju, w ktérym wprowadzono tak daleko idgce obostrzenia. W innych
krajach takich, jak Francja, Niemcy, Wiochy, Luksemburg wprowadzono w niektorych tylko
przypadkach wlasnie mozliwo§¢ dobrowolnego outsourcingu. Myéle, ze bardzo wazng kwestig
jest to, ze art. 122 proponuje, aby certyfikaty nadal byl zdematerializowane. Odpowiadam wiec
na pierwszg watpliwosc, jaka tutaj powstata. Nie zmieniamy i nie odchodzimy od dematerializacji.
Odchodzimy od zasad rejestracji certyfikatow funduszy inwestycyjnych zamknietych. W zwigzku
z tym chcialabym to podkresli¢, poniewaz wydaje mi sie, ze to jest bardzo wazna kwestia.
Nie ma tutaj wplywu na jakiekolwiek zmiany systemowe, ktore zostaly wprowadzone poprzez
szerokie podejScie do kwestii zwigzanych z dematerializacja.

Kolejna kwestia. Byla mowa o obowigzkach AML-owych. Chcialam panstwu powiedzie,
ze towarzystwa funduszy inwestycyjnych, po pierwsze, podlegaja bardzo $cistej kontroli Urzedu
Komisji Nadzoru Finansowego oraz przepisom i wytycznym ESMA, czyli europejskiemu nadzorcy.
Po drugie, my nie mozemy faktycznie przy dzisiaj istniejacych przepisach realizowac wszystkich
przepisow wynikajgcych z AML, poniewaz nie jesteSmy w stanie otrzymac¢ od KDPW wszyst-
kich niezbednych informacji, aby to robi¢, jak rowniez nie wiemy de facto, z jakim uczestnikiem
mamy sie kontaktowaé. W zwigzku z tym tego kontaktu z uczestnikiem nie ma.

Jezeli chodzi o koszty, to ja moge jako przyklad ewentualnie panstwu tutaj powiedziec,
ze jezeli na przyktad Komisja Nadzoru Finansowego chciataby od nas codziennych potwierdzen
zwigzanych z osobami, ktore sg zarejestrowane, wowczas te koszty wynosilyby mniej wiecej
od 300 do 600 tys. miesiecznie, natomiast kazda operacja w rejestrze sponsora emisji kosz-
tuje 100 zt. W zwiazku z tym to jest taka kwestia wstepna, jezeli chodzi o finanse. Oczywiscie
mozemy szczegolowe wyliczenia w tym zakresie przedstawic. Wazne, co tutaj pan minister
powiedzial, ze te koszty ponoszone sg przez fundusz, czyli de facto przez klienta. Klient musi
nie tylko zatozy¢ konto w biurze maklerskim, ale réwniez musi pokrywaé wszystkie te koszty,
o ktérych wspomniatam. W zwigzku z tym chcemy, aby byta dzisiaj mozliwo$é prostszego reje-
strowania certyfikatow funduszy inwestycyjnych i w petni zgadzamy sie z tym projektem. Zgodzi-
lismy sie jako izba ze wszystkimi uwagami, ktore byly zgtaszane przez Izbe Domow Maklerskich
oraz przez KDPW. Uzgodnione to bylo wszystko pod auspicjami Ministerstwa Finanséw, a dodat-
kowe uwagi zglaszal rowniez przedstawiciel urzedu Komisji Nadzoru Finansowego, na ktore
rowniez zgodziliSmy sie jako organizacja zrzeszajaca fundusze inwestycyjne. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Bardzo dziekuje za te wypowiedz. Czy kto$ z pan i panéw postow chcialby jeszcze zabraé gtos?
Pan poset Kowalski, prosze bardzo.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Mam tylko to pytanie zasadnicze, dlaczego panstwo chea tutaj deregulowac kwestie dotyczacg
certyfikatéw funduszy, a nie obligacji? Jakby pani mogta na to pytanie odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Nie wiem, czy pani czy pan minister zbierze juz te odpowiedzi, bo jest wnioskujacym. Jezeli
nikt sie z panstwa nie zglasza, to oddaje... Prositbym tylko o cisze. Po zakonczeniu... Stuchajcie,
po zakonczeniu pierwszego czytania bedzie glosowanie nad odrzuceniem w pierwszym czytaniu.
Pan minister.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:

Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, przede wszystkim chcialbym jeszcze raz powtorzy¢, ze to nie
jest zmiana systemu, bo proces dematerializacji caly czas nastepuje, natomiast jest to zmiana
obnizajgca koszt dla klientow, zeby nie musieli placi¢ na co$, co jest catkowicie niepotrzebne.
To jest jedna sprawa. Druga sprawa. Chce podkreslié, ze jest to ,,Unia Europejska plus 07,
to znaczy likwidujemy nadregulacje, likwidujemy gold plating. Po trzecie, chcialem podkreslic,
ze z tego, co mi wiadomo, ustawa zostala przygotowana przez departament, ktory ja nadzoruje,
i poSwieciliSmy temu duzo pracy zaré6wno pod wzgledem legislacyjnym przygotowania samych
przepisow, jak i poswieciliSmy bardzo duzo pracy, jesli chodzi o skonsultowanie tego z r6znymi
interesariuszami, przede wszystkim z rynkiem, ale takze z instytucjami.

I tutaj chcialem odpowiedzie¢ na pytanie pani poset Skowronskiej. UOKIK byt i uczestni-
czyl, natomiast nie zglaszal uwag w tym zakresie. Chcialbym podzieli¢ opinie, ze KDPW jest
bardzo dobrze funkcjonujacg instytucja naszego systemu finansowego. Nie bede sie tutaj odnosit
do jaki$ nieprawdziwych stwierdzen. Natomiast je§li chodzi o same konkretne pytania, ktore
byly w wypowiedzi pana posta Kowalskiego, poprosze o wsparcie najpierw pana dyrektora.

Zastepca dyrektora Departamentu Systemu Podatkowego Ministerstwa Finanséw Lukasz

Peplinski:

Moze zaczne od ostatniego pytania, czemu FIZ, a nie obligacje. Poniewaz emitenci obligacji
nie sg podmiotami nadzorowanymi przez KNF, dlatego nie obejmujemy obligacji. Natomiast
w przypadku FIZ-6w i TFI ktére bedg prowadzic ewidencje, TFI sg podmiotami nadzorowanymi
przez KNF. Dlatego obejmujemy tylko i wylgcznie... ta zmiana obejmuje tylko i wytgcznie FIZ-y
i TFI. Jeszcze bylo pytanie o koszty. Uzupelnie odpowiedz, bo jesteSmy przygotowani. Oplata
z tytulu rejestracji certyfikatow inwestycyjnych wynosi 0,005% wartosci rynkowej, lecz nie
mniej niz 1 tys. zI i nie wiecej niz 25 tys. z1. Do tego dochodzg oplaty z tytulu obstugi wykupu
i wyplaty §wiadczen z certyfikatow inwestycyjnych — 0,2% wartoSci przekazywanych kwot, lecz
nie mniej niz 1,5 tys. zl i nie wiecej niz 50 tys. zt. To, co jeszcze pani prezes mowila, sg rowniez
oplaty dotyczace... dodatkowe koszty dotyczace posiadania rachunku papierow wartoSciowych.
To wiec sg koszty, ktore ponosza uczestnicy funduszu, nie TFI - uczestnicy funduszu.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Pan posel Kowalski.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Nie zrozumialem, panie dyrektorze, pana mysli. Gdyby pan mégt powiedzieé, co ma kwestia braku
nadzoru wspdlnego z merytorycznym zdjeciem obowigzku zaistnienia §ladu na rachunku makler-
skim, jezeli chodzi o certyfikaty, bo i certyfikaty i obligacje, jezeli majg swéj §lad na rachunku
maklerskim, z punktu widzenia interesariuszy wzmacnia to bezpieczenstwo obrotu, dlatego rzad
akurat pana premiera Morawieckiego uporzadkowal te kwestie. Co tutaj ma ta kwestia braku
nadzoru z tym wspdlnego? Wy po prostu doprowadzacie do tego, ze interesy czesci interesariuszy
bedg mniej chronione. I teraz pytanie do szanownego pana ministra, gdzie tu jest deregulacja?
Tutaj nie ma zadnej deregulacji. To jest tylko zmniejszenie bezpieczenstwa obrotu prawnego
i uderzenie w takie bezpieczenstwo. Gdzie tu jest deregulacja?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Moge?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Bardzo bym chciata, zeby pan minister odpowiedzial, bo wskazuje sie tutaj na bezpieczenstwo.
Moéwienie i stawianie zarzutu dotyczacego zmniejszenia bezpieczenstwa. Bardzo o to dbamy. Rzad
premiera Donalda Tuska dba, po pierwsze, o pieniadze, dba o Polakéw, dba o to, zeby nie byto
zadnej sytuacji dla klienta. Dlatego byto moje pytanie o Urzad Ochrony Konkurencji i Konsu-
mentow, a tam, gdzie mozna, bo jeszcze jezeli mozemy wylistowaé odpowiedz na to, ile to bedzie
kosztowalo uczestnika, nie Kowalskiego — uczestnika, ktéry zdeponowat... wykupit certyfikaty,
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w tym zakresie wazne jest rzetelne objasnienie. Pana zarzut jest nieuzasadniony i takimi zarzu-
tami nie moze pan szafowaé na Komisji Finanséw Publicznych.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Pani Malgorzata Rusewicz.

Prezes Izby Zarzadzajacych Funduszami i Aktywami Malgorzata Rusewicz:

Ja chcialam sie tylko odnie§é do tej kwestii bezpieczenstwa, o ktérej méwi pan posel. Jest
wrecz przeciwnie. To znaczy, dzisiaj po pierwsze, nie mamy dostepu do danych historycznych,
poniewaz, jezeli zwrocimy sie do KDPW o dane historyczne, KDPW nie jest w stanie nam
ich udostepni¢. Natomiast jezeli ten rejestr bedzie pozostawal pod weryfikacja ze strony TFI
jak réwniez KNEF, to wowczas ten dostep bedzie w pelni mozliwy. W przypadku jezeli doszioby
do jakiej$ likwidacji na przyklad TFI, wowczas wszystkie obowigzki, ktére sa po stronie TFI,
przejmuje depozytariusz. Wykonujemy tak, jak powiedzialam juz wcze$niej, zobowigzania wyni-
kajgce miedzy innymi z ustawy AML, ale nie tylko, réwniez z innych ustaw. Co wiecej, bedziemy
bezposrednio informowaé klienta na temat tego, co sie dzieje z jego certyfikatami. W zwigzku
z tym jezeli popatrzymy na to, jak dzisiaj wyglada dojscie klienta do informacji oraz mozliwo$é
weryfikacji informacji po stronie TF1 jak réwniez odpowiedzi czy raportowania dla Urzedu Komisji
Nadzoru Finansowego, ono jest na duzo nizszym poziomie niz w przypadku tego, co dzisiaj
tutaj jest proponowane w projekcie ustawy. W zwigzku z tym mozna to w bardzo prosty sposéb
sobie poréwnac.

Jezeli chodzi o obligacje, trudno mi sie do tego odnies¢, poniewaz towarzystwa funduszy
inwestycyjnych nie emituja obligacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dzigki bardzo, panie ministrze. Dobra, ale juz ostatni raz.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Nie, bo my tutaj powiedzieliSmy bardzo wyraZnie szanownej pani prezes, ze jesteSmy w stanie
konstruktywnie rozmawiaé na temat propozycji AML-owskich i jezeli bedg takie propozycje,
prosze uprzejmie. Natomiast tej zmiany szanownego pana ministra nie rozumiemy, bo jednak to jest
cofniecie sie o ile§ lat wstecz pomimo tego, ze rynek zostal tutaj jednak dobrze skonstruowany
i uporzagdkowany. Bezpieczenstwo w kontekscie... nikt nie ma chyba zarzutéw do tego, ze domy
maklerskie $§wietnie funkcjonuja, dajg gwarancje swojego profesjonalizmu i cofanie sie o kilka
lat wstecz jest dla nas po prostu niezrozumiate. Podsumowujac, jesteémy otwarci na rozmowe
o zmianach AML-owskich tak, jak szanowna pani prezes wspomniala, natomiast podtrzymujemy
wniosek o odrzucenie. Nie rozumiemy tej zmiany Ministerstwa Finanséw. Naszym zdaniem
jest to zmiana lobbystyczna. Pytanie, pod jaki fundusz jest pisana? Mam nadzieje, ze nie jest
to fundusz pana O. Chcialbym sie myli¢. Tym bardziej, ze pamietajmy, musimy sie na to patrzeé¢
z punktu widzenia weze$niejszego miejsca pracy pana ministra Andrzeja Domanskiego. Pracowat
w funduszach i widaé tu ewidentnie w mojej ocenie znak zapytania co do pewnej transparent-
nosci przyjmowania przepiséw pod akurat swoich byltych pracodawcow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Stuchajcie, proponuje... Skonczyly sie juz merytoryczne pytania. Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:

Je§li chodzi o merytoryczne odpowiedzi, najpierw poprosze pana naczelnika
a propos bezpieczenstwa.

Naczelnik Wydzialu Rynku Kapitalowego Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego
Ministerstwa Finansow Krzysztof Kopera:

M.S.S.

Krzysztof Kopera. Tak jak pan minister wspomnial, jestem naczelnikiem Wydzialu Rynku Kapita-
towego w Departamencie Rozwoju Rynku Finansowego Ministerstwa Finansow. Prosze panstwa,
Chcialbym zwr6é uwage jakby na jedng rzecz. Ten projekt de facto tak naprawde pozostawia uczest-
nikom, czyli tym osobom, ktdore gromadza te Srodki w funduszu inwestycyjnym, decyzje co do tego,
w jakiej formie majg by¢ zapisywane... zarejestrowane te certyfikaty inwestycyjne. To jest zgoda.
Przewidzieliémy tutaj, zresztg rowniez na wyrazne polecenie pana ministra Domanskiego,
ze decydowac maja o tym uczestnicy funduszu, czyli zgromadzenie inwestorow. To rozwigzanie
zostalo tutaj przyjete. To bedzie po stronie zgromadzenia inwestoréw — uczestnika, czy oni cheg
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mie¢ w KDPW, ponosi¢ w zwigzku z tym jakie$ dodatkowe koszty, bo tak, jak pani prezes Ruse-
wicz wspomniala, to obcigza aktywa funduszu bezposrednio (te koszty). To jest jedna rzecz.
Druga rzecz. Czyli to jest jakby decyzja zgromadzenia inwestorow, w jaki sposob beda rejestro-
wane po wejsciu w zycie tej ustawy certyfikaty inwestycyjne.

Po drugie, jesli chodzi o kwestie dematerializacji, w tym projekcie my jakby nie przywra-
camy... to znaczy, nie wywracamy tego systemu do gory nogami. Prosze zauwazy¢, ze na przy-
klad wspomniane tutaj przez pana posta spotki akeyjne... ich akcje sg rejestrowane w reje-
strze akcjonariuszy. To réwniez jest jakby dobrowolno$¢ po stronie spétki. Te spotki réwniez mogg
zarejestrowac swoje akcje w KDPW. W przypadku funduszy powiedzieliSmy, ze nie... to znaczy
poprzednio, ze nie mozna tego rejestrowac w rejestrze, tylko to musi by¢ zarejestrowane w KDPW.

Innarzecz, na ktora jeszcze zwracam uwage. Prosze zauwazy¢, ze w przypadku funduszy inwe-
stycyjnych otwartych, a to sg produkty kierowane do inwestorow detalicznych, my nie mamy tam
w ogble zadnego obowiazku rejestracji w KDPW, tylko po prostu w rejestrze inwestoréw. I jeszcze
jedna rzecz. To nie jest tak, ze tg ustawg z 2018 r., ktora jakby w odniesieniu do certyfikatow
inwestycyjnych ma zastosowanie od lipca 2019 r., doszlo do jakby wyeliminowania mozliwoSci
rejestracji certyfikatéw inwestycyjnych w tej ewidencji uczestnikow, w rejestrze uczestnikow,
dlatego ze te certyfikaty, ktore byly wyemitowane przez lipcem 2019 r., one dalej sg zapisywane
w ewidengji, w tym rejestrze uczestnikéw. To wiec po prostu dalej funkcjonuje. Mato tego, my tym
projektem ustawy w zwiazku tym, ze tamte przepisy dotyczace tamtego rejestru, powiem szczerze,
byly takie mocno lajtowe (tam byly dwa ustepy, ktore okreslaty, jak sie prowadzi ten rejestr, kto
moze prowadzié ten rejestr, i nic wiecej), chcemy zeby ta ewidencja, ktéra byla rowniez przed
2019 r., byta prowadzona zgodnie z tym standardem, ktéry my wprowadzamy, a tutaj wymagania
jakby sa naprawde troche zdecydowanie wyzsze, niz to, co obowigzywalo przed 2019 r. Naprawde
wiec staraliSmy sie tutaj, zeby z jednej strony to uczestnik — ta osoba, ktdora jest uczestnikiem,
ktoéra tak naprawde powierza swoje aktywa funduszowi inwestycyjnemu czy TFI w zarzadzanie,
zeby to ona miata wybér. Projekt jakby nie zaklada, ze absolutnie nie bedzie mozna zarejestrowac
certyfikatow w KDPW. Jesli wola uczestnikow funduszu bedzie taka, zeby zostata ta rejestracja
w KDPW, dalej tam bedg rejestrowane w KDPW te certyfikaty inwestycyjne. To wiec sg jakby takie
rozwigzania z naszej strony, ktére wzmacniaja. Wskazujemy przepisy, ktore jakby... wymagania
w odniesieniu do sposobu prowadzenia tego rejestru, zapisow dokonywanych w tym rejestrze,
okreslamy precyzyjnie informacje, jakie majg by¢ zawarte w tym rejestrze, bo tutaj mieliSmy
réwniez dosy¢ taka dtugg polemike z UODO. Poprzednio, prosze panstwa, generalnie byto,
ze tam majg sie znajdowaé informacje pozwalajace na identyfikacje uczestnika. Tylko pytanie,
co to sg za informacje? Katalog wiec byt otwarty w sumie. My tutaj wskazujemy: imie i nazwisko,
PESEL - co§, co z jednej strony zminimalizuje zakres przechowywanych danych w ewidencji, ale
z drugiej strony pozwoli na taka pewng identyfikacje, ze ten, kto tam ma zapisane te certyfikaty,
to jest na pewno ten — nie wiem - przystowiowy Kowalski.

Jeszcze jedna taka rzecz. My zeSmy ten projekt konsultowali dwa razy. On byl i w maju
na poczatku i potem jeszcze w sierpniu. Dwukrotnie wiec byt poddany. Projekt deregulacyjny —
nieduzy, podlegal dwukrotnym uzgodnieniom i tu odpowiadam réwniez na pytanie dotyczace
tego, czy byl konsultowany z UOKIK, z Urzedem Ochrony Konkurencji... Tak i UOKIK nie
zglosit do tego projektu uwag. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Proponuje... Jezeli panstwo pozwola, stwierdze... stwierdzam zakonczenie
pierwszego czytania. W zwigzku ze zgloszeniem wniosku o odrzucenie w pierwszym czytaniu
tego projektu ustawy, poddaje... Rozumiem. Chodzi o to, ze poddaje wniosek w dyskusji o odrzu-
cenie projektu ustawy. Przechodzimy do glosowania. ...

Posel Krystyna Skowronska (KO):

W dyskusji padl wniosek o odrzucenie, ale...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Tak jest. Poddaje... Nie, moze by¢ ustnie.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
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Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Nie, nie musi by¢ na piSmie. Poddaje pod glosowanie wniosek o odrzucenie projektu ustawy
z druku nr 2163. Kto z panstwa jest za odrzuceniem tego projektu? Kto jest za? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.
Glosowalo 36 postow. Za bylo 11, 24 przeciw, 1 osoba sie wstrzymata. Wniosek zostal odrzucony.
Tym samym przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy.
Czy sg uwagi do tytutu ustawy?
Zostat rozpatrzony.
Bedziemy rozpatrywa¢ zmianami, bo jest ich duzo. Art. 1 zmiana 1. Prosze bardzo,
Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Pedzisz:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bardzo drobna kwestia redakcyjna.
Zazwyczaj takich nie zglaszamy, jednakze po prostu zwracamy uwage, ze przy redakeji zmiany
11it. a) bedg dodawane dwa przecinki, wiec juz w sprawozdaniu zaproponujemy po prostu skre-
§lenie tego jednego z przecinkéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje. Przyjmujemy oczywiscie. Czy kto§ ma jakie$ inne uwagi? Nie ma. Zmiana 1 w art. 1
zostala rozpatrzona.
Zmiana 2. Bez uwag.
Zmiana 3. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Pedzisz:

Dziekuje bardzo. Jako ze zmiana 3 jest dosc rozleglg zmiang, to postaram sie omowic kilka
watpliwosci i uwag po kolei, jesli mozna. W art. 122 w ust. 5 i w nastepnych tam sie pojawia
adres siedziby firmy i tak dalej. To juz w sprawozdaniu postaramy sie ujednolici¢ forme redakcji
w zakresie nazewnictwa tych wymienianych danych.

Nastepnie w art. 122b w ust. 1 w pkt 1 wystepuje sformulowanie ,,0znaczenie ich emisji,
a w przypadku, gdy sg zwigzane z subfunduszem, oznaczenie tego subfunduszu”. Pytanie,
czy w tym punkcie po myS§lniku nie powinno sie znalez¢ okre§lenie ,,wraz z oznaczeniem tego
subfunduszu”?

Nastepnie w ust. 2 pod koniec tego ustepu ,nie posiada zadnych zobowigzan”. Wyraz
»zadnych” wydaje sie zbedny.

Nastepnie w art. 122c w ust. 1 tam jest wyraz ,,oraz zmiany statutu”. Proponujemy uzupetnic
»zmiany statutu funduszu” i dalej juz konsekwentnie, gdzie to sformulowanie sie pojawi.

Nastepnie w art. 122d w ust. 6 tam jest taki zbitek wyrazow ,,oraz ich kodu ISIN, lit. e) i f)”
Tu brakuje spéjnika tak zwanego zamykajgcego, wiec proponujemy spéjnik ,,oraz”. W nastep-
nych ustepach, gdzie to sformutowanie wystepuje konsekwentnie juz bysmy sie tym postugiwali.

W artykule 122e w ust. 1... w ust. 2 pod koniec tego ustepu jest mowa o podmiocie, ze ,,przepisu
ust. 1 pkt 1 nie stosuje sie w przypadku, gdy ewidencja uczestnikow jest prowadzona przez
podmiot, o ktorym mowa w art. 122 a ust. 4 pkt 1”. Szanowni panstwo, prosze zwrocic
uwage, ze ten podmiot jest tym samym podmiotem z art. 122 ust. 4 pkt 1. Te podmioty majg
te same uprawnienia. Pytanie, czy tutaj nie powinni§my zastosowaé jakiego§ ujednolicenia?
To jest pytanie do panstwa wnioskodawcow. Ewentualnie poprawka. Na chwile obecna propo-
zycji nie mamy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje. Mam pytanie do strony rzadowej o ustosunkowanie si¢ do tych uwag.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:
Dziekuje bardzo. Zgadzamy sie ze wszystkim z wyjatkiem dwodch rzeczy. Pierwsza sprawa to jest
122b ust. 11 to oznaczenie subfunduszu zastepujgce oznaczenie emisji. Projektowany przepis jest
zhiezny z obowigzujgcymi innymi przepisami, ktore dotycza przekazywania informacji do KDPW,
to jest z art. 7b ust. 1 pkt 31it. a) ustawy o obrocie instrumentami finansowymi oraz z art. 44 ust. 3
pkt 3 lit. a) ustawy o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem nadzoru nad rynkiem
finansowym oraz ochrony inwestoréw na tym rynku z 2018 r. Wobec czego poniewaz jest on zbiezny
z tymi ustawami, proponujemy nieuwzglednianie uwag Biura Legislacyjnego. To jest jedna sprawa.

M.S.S. 1
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Druga sprawa, z ktora sie nie zgadzamy, to jest z kolei w art. 122e ust. 2 na samym koncu.
Tutaj wytlumaczenie jest troche dtuzsze. W tym punkcie chodzi o wskazanie generalnej zasady,
ze w okresie przejsciowym od momentu zgody zgromadzenia inwestoréw do czasu zarejestrowania
certyfikatow inwestycyjnych w KDPW ewidencja uczestnikéw ma by¢ prowadzona przez podmiot
profesjonalny uprawniony do prowadzenia rachunkéw papieréw wartosciowych, a z kolei w ust. 2
wskazuje sie, ze je§li ewidencja jest prowadzona przez taki podmiot, to nie ma potrzeby powierzac
jej innemu podmiotowi uprawnionemu do prowadzenia rachunkéw papieréw warto$ciowych.
Inaczej mowiac, relacja jest taka, ze to sg te same podmioty. W praktyce przepis pkt 1 bedzie
mial zastosowanie w przypadku, gdy ewidencja uczestnikow bedzie prowadzona przez podmiot
prowadzacy rejestr uczestnikow funduszu inwestycyjnego. By¢ moze przepisy te mozna by zapisaé
inaczej, ale naszym zdaniem obecne brzmienie lepiej oddaje wskazang powyzej generalng zasade,
ze prowadzenie ewidencji w okresie przejSciowym powinno zostaé powierzone profesjonalnemu
podmiotowi po to, aby ulatwié certyfikacje... rejestracje certyfikatow w KDPW. Dlatego nie
nalezy tego uwzgledniac.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Ok., czyli przyjmuje pan te uwagi. Czy to wszystko moze by¢ w ramach upowaznienia? Dobrze,
tak robimy. Innymi stowy zmiana 3 zostala rozpatrzona wraz z uwagami, ktore Biuro Legisla-
cyjne przyjeto minus to, co powiedzial pan minister.

Zmiana 4. O, prosze bardzo, sorry. JakbyScie panowie byli uprzejmi sie przedstawic.

Przedstawiciel Zwigzku Przedsiebiorstw Finansowych w Polsce Wiktor Wroébel:

Dziekuje bardzo. Wiktor Wrébel, Zwigzek Przedsiebiorstw Finansowych w Polsce. Szanowni
panowie przewodniczacy, szanowne Komisje, w imieniu Zwigzku Przedsiebiorstw Finansowych
chcielibySmy przedstawic¢ uwagi dotyczace projektowanego art. 122a ust. 6 pkt 5 lit. g) ustawy
zmienianej w art. 1, zgodnie z ktérym ewidencja uczestnikow funduszu zawiera dane dotyczace
certyfikatow inwestycyjnych poszczegblnych emisji nalezacych do posiadacza certyfikatéw inwe-
stycyjnych, w tym date i czas operacji. W naszej ocenie taka forma zapisu moze budzi¢ watpli-
wosci interpretacyjne, w szczegolnoSci dotyczace zakresu pojecia operacji. W trakcie konferencji
uzgodnieniowej ustalono, ze termin ,transakcja” zostanie zastgpiony okre§leniem ,,operacja”.
Niestety jednak nie zostalo doprecyzowane, jakie konkretnie operacje powinny by¢ ujmowane
w ewidencji uczestnikow funduszu, czy zgodnie z sugestiami przedstawionymi podczas konfe-
rencji chodzi o emisje oraz umorzenia certyfikatow az do momentu wyga$niecia... Z uwagi
na brak jednoznacznego okreslenia, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem operacja, postulujemy
o doprecyzowanie i uszczegotowienie tego zagadnienia. Postulujemy réwniez o doprecyzowanie,
jaka data operacji powinna zosta¢ uwzgledniona w ewidencji uczestnikow i czy nalezy przez
to rozumie¢ date zdarzenia, na przyklad wykupu lub emisji czy tez date technicznego ujecia
operacji w ewidencji.

W tym miejscu zwracamy sie rowniez z proshg o udzielenie informacji, czy rozwazana jest
mozliwosc rozdzielenia tych informacji poprzez wprowadzenie dwoch odrebnych kolumn, jedne;j
wskazujacej date operacji, a drugiej wskazujacej moment jej rejestracji w ewidencji uczestnikow
funduszu? OczywiScie bierzemy aktywny udzial w tym procesie legislacyjnym, w ramach ktérego
przedlozyliSmy stanowiska, ktore wyslaliSmy takze do Wysokich Komisji. Dziekuje za mozliwosé
zabrania glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Teraz prositbym o ustosunkowanie sie pana ministra do tych uwag.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw Jurand Drop:

Tak jest. Dosy¢ prosta sprawa, poniewaz zgodnie z technikg legislacyjng nie piszemy w ogole
»kazde”, ,wszystkie”. Jedli jest ,,operacje”, to znaczy, ze ,kazde” i ,,wszystkie”. Plus w uzasad-
nieniu jest to szerzej oparte, wobec czego w ogole nie potrzeba i dlatego zeSmy...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
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Panie ministrze, jest pytanie i potem jest pana odpowiedzZ i to zostaje potem w zapisie tej Komisji.
Potem w przypadku jakichs... Czekaj, bo trudno mi sie skupi¢. W przypadku interpretacji to,
co pan powie teraz, bedzie bardzo wazne. Innymi stowy pan definiuje, ze operacje sg wszystkimi
operacjami, ktore sg zawierane?

M.S.S.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:

Tak jest. To réwniez jest opisane w uzasadnieniu. Wobec czego nawet jesli nie odwolywali-
by$my sie do transkryptu, to i tak jest uzasadnienie i to tam pozostaje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:

A druga sprawa...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Wiaénie.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:

...sprawa ustawienia kolumnowego to jest kolei juz techniczna sprawa, jak to bedzie zapisywane.
I to nie jest dla nas do decyzji. To jest techniczne.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Ok., rozumiem. Jezeli nikt z panéw postow i pan postanek nie podnosi, to zostato to przyjete.
Przechodzimy do zmiany 4. Dziekuje bardzo. Zmiana 4 zostala rozpatrzona.
Zmiana 5. O, przepraszam, sorry.

Legislator Jacek Pedzisz:

Dziekuje bardzo. Jeszcze do zmiany 4. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w ust. 4 wyste-
puje sformulowanie ,nastgpilo w wyniku zdarzenia powodujgcego z mocy prawa przeniesienie
praw z tego certyfikatu”. Czy bedzie wiadomo, o jakie zdarzenie chodzi i czy co§ wiecej oprocz
dziedziczenia? To takie pytanie i watpliwosé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:

Tak. Po pierwsze, to rowniez jest w uzasadnieniu. Tam zostala ta kwestia wyja$niona, ale zeby
wyjasni¢ w tym momencie, chodzi o sytuacje, gdy nabycie certyfikatu inwestycyjnego niepu-
blicznego F1Z zapisanego w ewidencji uczestnikéw funduszu nastapi na przyklad na skutek
dziedziczenia certyfikatow inwestycyjnych. Wowczas zapis w tej ewidencji bedzie mial charakter
deklaratoryjny i bedzie dokonywany na zgdanie nabywcy. Projektowany przepis jest zgodny
z art. 7 ust. 3 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Zmiana 4 zostala rozpatrzona.
Tym samym zmiana 5 rozpatrzona.
Zmiana 6. Rozpatrzona.
Zmiana 7. Rozpatrzona.
Zmiana 8. Rozpatrzona.
Zmiana 9. Tym samym rozpatrzyliémy art. 1.
Przechodzimy do art. 2. Art. 2 zmiana 1. Patrze tylko na pana, panie mecenasie.
Dobrze, dziekuje. Rozpatrzona.
Zmiana 2. Rozpatrzona.
Tym samym rozpatrzyliémy art. 2.
Art. 3 caly. Prosze bardzo, art. 3. Prosze bardzo.

Legislator Jacek Pedzisz:

M.S.S.

Dziekuje bardzo. Do art. 3 watpliwoé¢ redakcyjna do ust. 1 pkt 3. Tam, pod koniec tego punktu
wystepuje sformulowanie , powinien stanowic¢”, ,,powinien wskazywac¢”. W ten sposob jest
to redakcja przepisu bezsankcyjnego. Ewentualnie pod kgtem przysztej poprawki Senatu pytamy,
czy nie nalezaloby tego sformulowa¢ w sposéb jednoznaczny nakazujacy, ze ,,ma stanowic”,
»,ma wskazywac” jako forma obowigzku.

W ust. 2 znajduje sformutowanie ,,wykazuje sie w ewidencji uczestnikéw funduszu na zasa-
dach dotychczasowych”. Zwracamy uwage, ze zasady to jest zupelnie co innego niz przepisy i jest
to pojecie szersze. Czy bedzie wiadomo, o jakie zasady dotychczasowe chodzi w tym przepisie?

13




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi D0 SPRAW DEREGULACUI (NR 94),
Kowmisui FINANSOW PUBLICZNYCH (NR 245)

Czy nie nalezaloby tutaj sformutowac odpowiedniej poprawki? Na chwile obecng nawet po kontak-
tach roboczych z panstwem ze strony rzadowej nie wypracowaliSémy jeszcze propozycji poprawki,
jednak moze na drugie czytanie udatoby sie wspélnie z panstwem jaka$ propozycje przedstawic.
Na chwile obecng propozycji poprawki nie mamy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Dziekuje. Panie ministrze, czy pan chce co$ w tej sprawie?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:
Tak. Pierwsza uwaga —jak najbardziej przyjmujemy. Druga uwaga — réwniez przyjmuje w takim
znaczeniu, ze sprobujmy to wypracowac. ZastanawialiSmy sie nad tym. Jeszcze nie mamy...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050):
Czasu zostalo malo. Prosze podziata¢ wspdlnie. Art. 3 ustawy zostat rozpatrzony.

Art. 4. Nie ma uwag. Zostal rozpatrzony.

Art. 5, czyli termin wejScia w zycie ustawy. Zostal rozpatrzony.

Przechodzimy, prosze panstwa, do glosowania nad catoscia projektu ustawy wraz...
Nie, nie bylto zadnych poprawek. Pan posel Kowalski wyszedl, wiec mam nadzieje, ze postowie
z PiS réwniez zaglosujg za. Ale to nie jest zadna sugestia. Kto z pan i panéw postow jest za przy-
jeciem ustawy z druku 2163? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Prosze o wyniki.

Glosowato 28 postow. Za 21, 6 bylo przeciw niestety, wstrzymat sie 1 poset. Ustawa
zostala przyjeta.

Proponuje, zeby sprawozdawczag bylta pani postanka Katarzyna Kierzek-Koperska.
Czy zgadza sie? Tak, zgadza sie. Czy Komisje sie zgadzaja? Tak, zgadzajg sie.

Zamykamy posiedzenie Komisji.

14 M.S.S.




