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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Finanséw Publicznych (nr 267)

16 kwietnia 2026 r.

Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Janusza
Cichonia (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie
instytucji rozwoju (druk nr 2440).

W posiedzeniu udzial wzieli: Grzegorz Wrona podsekretarz stanu w Ministerstwie Aktywow Panstwo-
wych wraz ze wspélpracownikami, Jurand Drop podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami, llona Malik dyrektor Departamentu Gérnictwa i Hutnictwa Ministerstwa Energii,
Ilona Deregowska wiceprezes zarzadu Agencji Rozwoju Przemystu SA wraz ze wspélpracownikami
oraz Krzysztof Telega wiceprezes zarzagdu ARP SA wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska i Monika
Biala - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jacek Markiewicz i Konrad
Nietrzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze o wyciszenie rozmow. Otwieram posiedzenie Komisji Finansow Publicznych.

Stwierdzam kworum.

Informuje, ze porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie instytucji rozwoju.

Witam na posiedzeniu pana Grzegorza Wrone, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Aktywow Panstwowych. Witam takze... Bardzo prosze o wyciszenie rozméw. Witam takze
panig Ilone Deregowska, wiceprezesa zarzadu Agencji Rozwoju Przemystu, a takze pana
Krzysztofa Telege, wiceprezesa zarzadu Agencji Rozwoju Przemystu. Witam takze towarzy-
szgce panstwu osoby. Nie ma, a powinien by¢ jeszcze pan minister Jurand Drop. Jest w drodze
i dotrze do nas za pare minut. Takg mam informacje.

Informuje panstwa, ze marszalek Sejmu 16 kwietnia skierowal projekt ustawy o zmianie
ustawy o systemie instytucji rozwoju (druk 2440) do Komisji Finansow Publicznych do pierw-
szego czytania. Mamy termin wyznaczony w ten sposob, ze na tym biezgcym jeszcze posie-
dzeniu powinni$my przedstawic¢ sprawozdanie tak, aby bylo mozliwe jego rozpatrzenie.

Zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie moze sie odby¢ nie wczesniej
niz siddmego dnia od doreczenia postom druku, ale jednoczesnie zgodnie z art. 51 regulaminu
Sejmu w szczegolnie uzasadnionych wypadkach postepowanie z projektami ustaw moze ulec
skroceniu przez przystgpienie do pierwszego czytania bez zachowania terminu okreslonego
w artykule 37 ust. 4. Takie skrocenie jest mozliwe, jesli pojawi sie uzasadniony wniosek.
Wiem, ze taki wniosek ma zamiar zlozy¢ przedstawiciel wnioskodawcow.

Bardzo prosze, pan Krzysztof Gadowski. Panie poéle, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, szanowni goscie, chciatem ztozy¢ wniosek o skrocenie terminu i o przysta-
pienie do pierwszego czytania bez zachowania siedmiodniowego terminu wiasnie ze wzgledu
na funkcje i potrzebe wejScia jak najszybciej w zycie tego procesu... Tej ustawy, ktora bedzie
ratowala kilkadziesigt tysiecy miejsc pracy. Idziemy w kierunku wsparcia przedsiebiorstw,
ktorym rzeczywiScie grozi upadiosé. W zwigzku z tym kazdy dzien, kazda godzina w tym
procesie jest bardzo wazna. Dlatego wnioskuje o skrocenie tego terminu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy jest sprzeciw? Nie widze.
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Uznaje zatem, ze pojeliémy decyzje na wniosek pana posta Krzysztofa Gadowskiego o skro-
ceniu terminu i przystapieniu do pierwszego czytania bez zachowania terminu okre§lonego
w art. 37 ust. 4.

Proponuje zatem przystapienie do tego pierwszego czytania. Nie widze sprzeciwu.

Bardzo prosze wobec tego pana posta Krzysztofa Gadowskiego jako przedstawiciela wnio-
skodawcoéw o uzasadnienie projektu. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, wszyscy widzimy, w jakiej jesteSmy sytuacji
geopolitycznej i gospodarczej. Ona wigze sie nie tylko z wojna, ale z sytuacja, z ktorg mamy
do czynienia, je§li chodzi o surowce energetyczne, o miejsca pracy, o transformacje, ktora
rowniez prowadzona jest w zakresie nie tylko elektroenergetycznym, ale — mozna powiedzieé —
w kazdej dziedzinie zycia. Widzimy, w jakiej kondycji finansowej sg nasze spotki, chocby spotki
weglowe. Patrz przyklad Jastrzebska Spotka Weglowa, patrz przykiad Azoty. To wszystko
wynika przede wszystkim albo z pewnych dzialan, ktore nastgpily wezeéniej, i one obcigzyly
budzety tych spolek, przeinwestowania rowniez pewnych inwestycji, ktore nie do konca
domknieto i nierozwaznie w tym zakresie dzialano, podejmujac konkretne decyzje, i z niedo-
szacowania rzeczywiscie kosztow tych inwestycji.

W zwigzku z tym — nie ukrywam, ze przy wielkiej dyskusji, ktora postowie prowadzili
z przedstawicielami Ministerstwa Aktywow Panstwowych, z przedstawicielami Ministerstwa
Energii — postanowili$my dzisiaj przedlozy¢ projekt ustawy, ktory pokazuje odrebng podstawe
prawng do przeznaczenia Srodkow publicznych pozostajacych w dyspozycji Agencji Rozwoju
Przemystu na udzielanie pozyczek podmiotom wskazanym w tym projekcie. Zaraz je omowie.

Wiemy dobrze, ze wiele tych podmiotow traci plynno§é finansowg. Ona jest utracona
w jakims§ krétszym albo dluzszym czasie. Te podmioty potrzebujg naglej finansowej pomocy,
aby znalazly sie na przyklad albo przede wszystkim $rodki na to, zeby mozna bylo wyptacié
wynagrodzenia. Juz nie mowie o inwestycjach, bo one z racji swojej majg swoja technologie
i majg ewentualnie mozliwoS$ci jakiego§ ograniczenia tych inwestycji i pochodnych z tym
zwigzanych, ale rowniez splacania réznych zobowiazan czy kredytow, ktore te firmy dotknetly.
W zwigzku z tym nawet komercyjne - ze tak powiem - kredyty sg tym utrudnionym elementem
do siegniecia w bardzo krétkim czasie. Trzeba bardzo szybko wystepowac o takie Srodki, trzeba
zabezpiecza¢ miedzy innymi dlatego, zeby w jaki$ sposob przekazac¢ réwniez tym bankom
czy instytucjom finansowym, ze firma wychodzi na prosta, jest nadzieja, juz robimy pierwsze
ruchy, idziemy do przodu, a gwarantem tych dziatan jest miedzy innymi zaangazowanie sie
Agencji Rozwoju Przemyshu. Firma rzeczywiscie ma swdj statut, realizuje swoje zadania,
ale nie ma wyraznie wskazanych tych inwestycji, ktore — mozna powiedzie¢ — trzeba mocno
wspierac i mocno te dziatalno$¢ w tym wiasnie bardzo wrazliwym okresie wspierac.

W tym naszym projekcie ustawy pokazujemy to, co dzisiaj rzeczywiscie jest bardzo wazne.
Wskazujemy podmioty, ktore dzisiaj wymagajg tego natychmiastowego wsparcia, a méwimy
przeciez przede wszystkim o przedsiebiorstwach w sektorze gérniczym. Weze$niej zasygnalizo-
walem panstwu Jastrzebskg Spétke Weglowa. Ona jest w tragicznej sytuacji. Zainwestowano
rowniez wiele Srodkow w inwestycje. Powiedzmy sobie rowniez szczerze, ze spadaly takze ceny
wegla, ceny koksu. To wszystko sie sklada... Jesli one kiedy$ mialy 100% wartosci, a dzisiaj
te ceny to okoto 30%, cho¢ koszty pracy wzrosly o prawie ponad 50%. To sg potezne §rodki
finansowe. Z 3 mld do 6 mld - poszukiwane sg $rodki, zeby utrzymac inwestycje. Koszty inwe-
stycji wzrastajg, bo w gérnictwie trzeba inwestowac z jakim§ roztropnym wyprzedzeniem.
To wszystko w tej technologii jest wyraznie okreslone, wiec trudno - ze tak powiem — nie
prowadzi¢ tych inwestycji. Dlatego miedzy innymi pokazujemy tu wyraznie i jednoznacznie,
ze Jastrzebska Spétka Weglowa powinna by¢ wsparta miedzy innymi tymi srodkami, ktore
nalezg... Ktore nalezalyby sie czy sa dzisiaj, czy bedg w Agencji Rozwoju Przemystu.

Mowimy réwniez o sektorze okotogorniczym, bo to nie jest tak, ze dzisiaj jest jedna spélka.
Dajemy tym podmiotom mozliwo§é siegniecia po takg pomoc. Ale idziemy szerzej. Mowimy
w pkt 3 o przedsiebiorstwach... W pkt 4 o przedsiebiorstwach, ktore rowniez mieszcza sie poza
gornictwem. Wspomnialem wezes$niej Azoty. Te firmy potrzebuja wsparcia. Nie wiemy do konca,
ile jeszcze sie pojawi. Mamy oczywiscie jakie§ analizy i sytuacje rynkowa tych podmiotow,

4 M.S.S.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi FINANSOW PUBLICZNYCH (NR 267)

ktore przeciez nie funkcjonujg w prozni, tylko funkcjonuja w gospodarce juz globalnej. Nie
wiemy do konca, jak te wskazniki cenowe beda sie zachowywatly.

W zwigzku z tym wyraznie te podmioty zostaly przez nas wskazane, ale wyraznie trzeba
powiedzieé, ze dotyczy to sektorow wskazanych w dokumentach strategicznych, przyjetych
przez Rade Ministréw. Absolutnie nie wychodzimy szerzej. Méwimy o tych branzach, tych
jednostkach i tych podmiotach, ktore wyraznie funkcjonujg w ramach strategicznych przed-
siebiorstw przyjetych i wyartykutowanych w dokumentach przez Rade Ministrow.

Trzeba réwniez jednoznacznie powiedzie¢, ze instrument ma charakter ogolnogospodarczy,
wiec okres splaty tych kredytow ma mozliwo§é zosta¢ wydluzony w poréwnaniu do tych
instrumentow, z ktorych te firmy i podmioty beda mogly skorzystac, jesli chodzi o banki
komercyjne. Ta umowa cywilnoprawna zostanie zawarta. Jesli chodzi o firmy gérnicze, rowniez
w tej ustawie wskazujemy, ze ta pomoc nie moze by¢ kierowana na te zapisy czy uwagi zapi-
sane w ustawie o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego. Tam wyraznie sg wskazane
dzialania, na ktére §rodki zawarte w tej ustawie muszg byc¢ zabezpieczone i one sg zabezpie-
czone w tamtej ustawie, natomiast tu méwimy o tej pomocy doraznej wpisanej w utrzymanie
plynnosci finansowe;j tej spotki. Te srodki nie moga by¢ przetransponowane na tamte zadania
wpisane w konkretny odpowiednik w ustawie.

Co jeszcze chciatem potwierdzié¢? Te Srodki finansowe nie bedg ot tak sobie przelewac,
ze kto$ sie dzisiaj obudzi, a jutro nie i powie: ,,0, to ja poprosze 100 mln, 300, 500 a moze
miliard ztotych”... To wszystko musi by¢ pod kontrola. W zwiazku z tym wszystkie organy
spotki beda musialy wyrazié¢ na to zgode. To wszystko bedzie sie odbywalo wiasciwie pod
kontrolg wszystkich organéw spotki prawa handlowego, jaka jest Agencja Rozwoju Prze-
mystu. Chcialem jeszcze zauwazyc¢ i uspokoic panstwa, ze my nie dolewamy zadnych $rodkow
finansowych w ramach tej ustawy. Tu nie znajduja sie zadne dodatkowe Srodki z budzetu
panstwa. Tak jak powiedzialem, dajemy wyrazny instrument Agencji Rozwoju Przemystu
do tego, zeby te akurat podmioty zostaty jednoznaczne wyartykutowane. To tyle. Jestem
do dyspozycji panstwa.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo, panie posle.

Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje debate w sprawie zasad ogblnych projektu
ustawy, nastepnie zadawanie pytan, odpowiedzi ewentualnie udzielane przez wnioskodawcow.

Bardzo prositbym o wystapienie przedstawiciela strony rzadowej. Poprosze pana ministra
Grzegorza Wrone o opinie. Wiem, ze zaangazowane w ten proces... I w zasadzie ich opinii
powinnismy wystuchac, ale wiem, ze uzgodnienia pomiedzy resortami w tym zakresie byly.
O zakres tych uzgodnien i opinie ministra aktywow panstwowych, ministra energii i ministra
finansow bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Aktywow Panstwowych Grzegorz Wrona:

Panie przewodniczacy, to bardzo dobrze...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Tylko skrocong formute bardzo poprosze, bo zaczal sie wazny punkt, poniewaz mamy krypo-
toaktywa w tej chwili na sali.

Podsekretarz stanu w MAP Grzegorz Wrona:

Ze panstwo polskie ma tak wspanialg Agencje Rozwoju Przemystu, ktéra ma sporo narzedzi
do tego, aby wspierac spolki, ktore sg istotne dla panstwa polskiego. Jeszcze lepiej jest, ze bedzie
miata dodatkowe narzedzie do tego, aby wspiera¢ je skutecznie wszedzie tam, gdzie mamy
do czynienia ze spétkami, ktore sg wazne dla panstwa polskiego, nie okresowo, ale w stalym
nadzorze. Potrzebujemy, aby te duze okrety, ktore bardzo czesto majg problem ze zwrotem,
kiedy sytuacja rynkowa powoduje, ze nie moga zareagowac szybko i sprawnie na to i wyma-
gaja reorganizacji, bedg mogly uzyskac pozyczke, ktéra spowoduje, ze reorganizacja tych
spolek stanie sie skuteczna. Taki jest cel tego narzedzia i tej zmiany. Bardzo dziekujemy
wnioskodawcom i przedstawicielom za wniesienie tego dziatania. Bardzo dziekuje Komisji
za szybkie i sprawne dzialanie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

M.S.S.

Rozumiem, ze ministerstwa, o ktérych mowilem, pozytywnie...
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Podsekretarz stanu w MAP Grzegorz Wrona:
Jednoznacznie tak.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Wypowiadajg sie w tej sprawie, w sprawie tego projektu.
Otwieram dyskusje... To znaczy, kontynuujemy dyskusje. Nie widze zgloszen do dyskusji.
Wobec tego stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.
Proponuje przystapic do rozpatrzenia projektu ustawy. Nie widze sprzeciwu.
Uznaje zatem, ze mozemy przystapi¢ do szczegbélowego rozpatrzenia projektu ustawy.
Zaczynamy jak zwykle od tytulu. Czy do tytulu mamy uwagi? Nie widze uwag.
RozpatrzyliSmy tytut.
Art. 1 w cato§ci myéle, ale mamy do niego poprawki, tak? Prosze? Do drugiego poprawke.

Do art. 1 uwaga.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Szanowni panstwo, Konrad Nietrzebka, Biuro Legislacyjne.

dJesli chodzi o art. 1, z racji tego, ze ten artykut dotyczy dodania nowego art. 19b, ktory
zawiera 5 ustepéw, mamy kilka pytan. Otéz, po pierwsze, chcieliSmy sie zapytaé odno-
$nie do wprowadzenia do wyliczenia. W ust. 1 pojawia sie tam sformulowanie méwiace o $rod-
kach publicznych w dodatku z odestaniem ,,0 ktorych mowa w art. 19a ust. 1”. Gdy spoj-
rzymy na art. 19a ust. 1, zauwazymy ze bezposrednio literalnie nie ma tam mowy o $rodkach
publicznych — jest mowa o skarbowych papierach wartoSciowych na podwyzszenie kapitatu
zakladowego. Stad pytanie do wnioskodawcow i ewentualnie do strony rzadowej, jak nale-
zaloby tutaj... Skad takie wlasnie rozréznienie miedzy Srodkami publicznymi a skarbowym
papierami warto$ciowymi? Jezeli mozna prosic o krotkie wyjasnienie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje za to pytanie. Chodzi o §rodki, ktére wyraznie sg wyartykutowane w art. 19a. Méwimy
tam miedzy innymi: ,,pochodzgce ze sprzedazy skarbowych papieréw wartosciowych prze-
kazanych Agencji Rozwoju Przemystu”. To sg glowne Srodki, ktore sg wskazane wlasnie
w tym przepisie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Pytanie wynikalo z tego, ze w przypadku ustawy, ktérg zmieniamy, a wiec ustawy o systemie
instytucji rozwoju, jezeli jest mowa w niej juz o wniesieniu §rodkéw publicznych, to jest
zawarte — na przyklad w art. 18 ust. 2 — odeslanie, czyli Srodki publiczne, o ktérych mowa
w art. 5 ust. 1 ustawy o finansach publicznych. Tutaj takiego nie ma, a wydaje sie, ze jezeli
literalnie podchodzimy do brzmienia tych przepisow, to de facto zamiast ,,srodki publiczne”
powinno by¢ ,,skarbowe papiery wartoSciowe”. Tak przynajmniej wynikaloby z legislacyjnego
punktu widzenia, ale rozumiem, ze panstwo obstaja przy swojej propozycji.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, zgadzam sie z tg propozycja, jesli pan co§ proponuje...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Tak, redakcyjng... Odestanie tak naprawde, ktére powinno sie tutaj znalezc, tak?

6 M.S.S.
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Legislator Konrad Nietrzebka:
Jezeli panstwo rowniez zauwazaja te watpliwosci, to nalezaloby po prostu te wyrazy ,,Srodki
publiczne” zastapi¢ odpowiednimi wyrazami, ktére znajdujg sie w art. 19a ust. 1. Mysle,
ze stuzby prawne rzadowe z pewnoScig za chwilke beda mogly nawet pokusi¢ sie o przesta-
wienie stosownej poprawki w tym zakresie, a do tego czasu, czy mozemy kolejne pytanie?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w dalszej czeci tego przepisu, w ust. 1, mamy
cztery punkty. Jest to zakres...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze o wyciszenie rozmow.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Jest to zakres podmiotowy tego przepisu. Zauwazamy, ze w pkt 1-3, jezeli mowimy tutaj
o tych podmiotach, to sa to podmioty, ktore zajmujg sie weglem kamiennym. Natomiast
w pkt 4, na samym koncu tego punktu, mamy sformutowanie ,,w tym dziatajacych w sektorze
gornictwa”, a wiec juz nie tylko obejmujemy tutaj wegiel kamienny, ale réwniez na przyktad
wegiel brunatny. Stad pytanie do wnioskodawcow, czy to celowy zabieg i jaka jest intencja
takiego rozwigzania?

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, to jest zabieg celowy. Mowimy rowniez o firmach okologérniczych, niekoniecznie gornictwa
wegla kamiennego, bo z takimi mamy dzisiaj do czynienia. W zwigzku z tym otwieramy ten
katalog tych firm okotogérniczych czy goérniczych, tak?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Przyjmujemy to wyjasnienie. Pozostaje ta pierwsza kwestia tego odestania.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Trzecie pytanie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
0O, jeszcze jedno pytanie. OK, bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Kolejne pytanie dotyczy sformulowania zawartego w pkt 3. Gdy spojrzymy na calos¢ ustawy
o funkcjonowaniu goérnictwa wegla kamiennego, ewentualnie ustawy — Prawo geologiczne
i gornicze, zauwazymy, ze bardzo czesto pojawia sie tam sformulowanie méwigce o likwidacji
kopaln, zaktadéw gorniczych lub ich oznaczonych czesci. Tutaj pojawia sie sformulowanie méwiace
o likwidacji podziemnego zakladu gérniczego i odpowiednio jego oznaczonej czesci. Czy rowniez
mozemy prosi¢ o krotkie wyjasnienie, dlaczego w tym zakresie jest ta zmiana? Dziekuje.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
W ramach podmiotéw gornictwa wegla kamiennego funkcjonuje zaklad. .. Spétka Restruktury-
zacji Kopaln. Ona tez zajmuje sie likwidacjg kopaln. W zwigzku z tym prowadzi réwniez dzia-
talno$¢ podziemng. W zwigzku z tym ten podmiot réwniez jest sklasyfikowany w tym katalogu.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo.

Czwarte pytanie dotyczy pkt 4. W tym punkcie jest mowa o przedsiebiorstwie lub przed-
siebiorcy, ktore sa inne niz te, ktore sg wymienione w pkt 1-3, ale chodzi o te przedsiebior-
stwa i tych przedsiebiorcow o — tak jak tutaj jest napisane — istotnym znaczeniu dla gospo-
darki narodowej lub jej sektora wskazanych w rzgdowych dokumentach strategicznych.
Mozemy prosi¢ o wyjasnienie, jak nalezy rozumie¢ to istotne znaczenie dla gospodarki
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narodowej i wskazanie w rzadowych dokumentach strategicznych. O jakich dokumentach
jest tutaj mowa?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Moéwimy tu o dokumentach strategicznych, ktore cheieliSmy... Ktore rozumiemy jako strategie,
programy i inne dokumenty przygotowane do przediozenia Radzie Ministrow czy przekladane
przez Rade Ministréw. One sg wyraznie wyartykutowane i te podmioty sa tam wpisane albo
powinny by¢ wpisane. Méwimy o réznych sektorach.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Rozumiem, panie posle, ze w tych dokumentach bedzie wskazywane, co nalezy rozumieé
przez istotne znaczenie dla gospodarki narodowe;j?

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Jeszcze raz?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Czy nalezaly przez to rowniez rozumiec, ze w tych dokumentach bedzie wskazane, co nalezy
rozumie¢ przez istotne znaczenie dla gospodarki narodowej lub jej sektora?

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Doktladnie tak.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, co do ust. 1...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje.

Legislator Konrad Nietrzebka:
To wszystkie pytania, natomiast mamy jeszcze pytanie dotyczace ust. 4. Nie wiem, czy od razu?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Tak ustalmy. Poki co, pozostaje nam ta pierwsza uwaga dotyczaca wylaczenia. Pozostale
wyjasniliSmy. Przechodzimy do pkt 4, tak?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Ust. 4 stanowi...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Ust. 4, tak.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Ust. 4 stanowi z kolei o tym, ze warunkiem udzielenia pozyczki jest ustalenie przez Agencje
Rozwoju Przemystu na podstawie programu naprawczego przedstawionego przez pozyczkobiorce,
ze posiada on perspektywiczng zdolnosé do splaty zobowigzan. Czy mozemy prosi¢ o wyjasnienie
pojecia programu naprawczego oraz tej perspektywicznej zdolnoSci do splaty zobowigzan?

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, one sg naszym zdaniem jednoznaczne, bo méwimy o planie dzialan zmierzajacych
do przywrécenia stabilno$ci ekonomicznej danego podmiotu, méwimy o okresie splaty tej
pozyczki. To sg te podstawowe dokumenty, ktére muszg by¢ przedstawiane organom nadzor-
czym spotki — radzie nadzorczej czy walnemu zgromadzeniu - tak zeby kontrola nad tymi
§rodkami i bezpieczenstwo ich wydatkowana byla rowniez wyraznie wskazana.
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Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo za te wyjasnienia.
Panie przewodniczacy, te wszystkie pytania zmierzaty do wskazania na pewne watpliwosci
interpretacyjne mozliwe do zaistnienia w zakresie tych pojeé, ktore nie sg pojeciami zdefinio-
wanymi. Stad nasza prosba o ich wyjasnienie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Rozumiem, ze przyjmujecie panowie te wyja$nienia. Pozostala nam ta pierwsza kwestia.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, jesli pan pozwoli, to rzeczywiscie dokonaliby$my takiej autopoprawki
tego zapisu, ktora tylko sformalizuje bardziej precyzyjnie pewne rzeczy, o ktorych pan legi-
slator mowi. Jesli pan pozwoli, to ja przeczytam. ,,Srodki pochodzace ze sprzedazy skarbowych
papieréw wartosciowych, o ktérych mowa w art. 19a ust. 1, mogg by¢ przeznaczone na udzie-
lanie przez Agencje Rozwoju Przemystu Spotka Akcyjna pozyczek na rzecz” i wchodzimy dale;.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Czy to bytoby satysfakcjonujace?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Rozumiem, panie posle, ze proponujg panstwo nowe brzmienie wprowadzenia do wyliczenia
w ust. 1.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze o przygotowanie tego...

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak, bardzo by$my prosili.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
W takimi brzmieniu, jak zaproponowal pan posel. Musimy mie¢ te poprawke na piSmie,
bo przed jej skserowaniem... Przed jej przyjeciem musimy jg miec¢ do wgladu. Chwila przerwy
zatem. Do art. 2 domys$lam sie, ze nie mamy...

Posel Marek Sowa (KO):
Jest poprawka.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Ale jest poprawka. Pracujemy nad tym. Poprawka. Bardzo prosze przedstawié¢ poprawke.
Pan przewodniczgcy Marek Sowa, prosze bardzo.

Posel Marek Sowa (KO):
Poprawka w art. 2 — nowe brzmienie. Chodzi o skrocenie terminu. Nowe brzmienie byloby
nastepujacej tresci: ,,Ustawa wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia”.
Waga sprawy, o ktorej mowit tutaj pan poset wnioskodawca, wymaga tego, aby ustawa weszta
w zycie jak najwcze$niej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy sg uwagi do tej poprawki?
Biuro Legislacyjne?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Jedyne, na co mozemy wskazac, to fakt, ze nalezy podnies¢ te istotne argumenty, ktére za tym
przemawiaja. Rozumiemy rowniez, ze w ocenie pana wnioskodawcy, pana posta wnioskodawcy
nie stoi to w sprzecznosci z zasadami demokratycznego panstwa prawa.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Ja nawet wnioskuje i przychylam sie do tej propozycji.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Moment. Zamykamy kwestie poprawki drugiej. Wnioskodawcy pozytywnie opiniujg
te poprawke druga?
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Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu Komisji:
Dokltadnie tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Wystuchaliémy opinii wnioskodawcy. Czy sg jakie§ jeszcze uwagi do poprawki drugiej...
Do poprawki do art. 2, przepraszam? Nie widze.
Uznaje zatem, ze przyjeliSmy poprawke do art. 2 zaproponowang przez pana posta Marka
Sowe, ktorg wszyscy mamy.
Poprawka na pismie gotowa? Jeszcze nie jest gotowa. Prosze? Tak jest, niech kto$ zatanczy,
zaspiewa. Nie widze chetnych. Wobec tego... O, pan Marek Sowa moze.

Posel Zofia Czernow (KO):
Ma wystapienie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Ale ja nic nie zrobie. Chwila moment wobec tego.

Chce tylko poinformowac wobec tego, ze bede chcial, zeby pan Marek Sowa byt spra-
wozdawcg Komisji, sygnal, ze pan sie zgadza na tym etapie. O§wiadczenie wybrzmialo, jak
panstwo styszycie. Dobrze.

Powielamy poprawke. Wszystko dobrze? Dobrze, ale musimy to powieli¢. Przynajmniej...

Bardzo prosze, jeszcze korekta i uzgodnienie z Biurem Legislacyjnym.

Poprawka zostata doreczona.

Czy sg uwagi do tej poprawki? Nie widze.

Wobec tego uznaje, ze przyjeliémy poprawke do art. 2... Art. 1, przepraszam. Uznaje,
ze rozpatrzyliSmy te poprawke i caly art. 1 z poprawka.

RozpatrzyliSmy réwniez art. 2. Nie widze sprzeciwu. Takze z poprawka.

Chcialbym jeszcze, zebySmy Biuru Legislacyjnemu... Nie ma potrzeby udzielania, bo nie
bedziemy nanosi¢ zadnych korekt. Wobec tego proponuje bez upowaznienia juz Biura Legi-
slacyjnego do dokonywania poprawek cato§¢ projektu ustawy. Czy potrzeba glosowania? Nie
widze zgloszen. Nie ma glosu sprzeciwu.

Uznaje zatem, ze projekt zostal przyjety jednoglosnie przez Komisje Finanséw Publicznych.

Komisja musi wybracé jeszcze posta sprawozdawce. Méwitem juz i przedstawialem kandyda-
ture pana przewodniczacego Marka Sowy. Nie widze sprzeciwu. Pan przewodniczacy sie zgadza.

WybraliSmy ten samym pana Marka Sowe na sprawozdawce Komisji.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek posiedzenia Komisji.

Zamykam posiedzenie Komisji.

Informuje, ze protokot posiedzenia bedzie do wgladu w biurze komisji w Kancelarii Sejmu.
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