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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Finanséw Publicznych (nr 323)

16 wrzesnia 2026 r.

Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Janusza
Cichonia (KO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— projekt harmonogramu prac komisji sejmowych nad projektem ustawy budze-
towej na rok 2027,

— rzadowy projekt ustawy o podatku od nadzwyczajnych zyskéw osiggnietych
w okresie od marca do grudnia 2026 r. ze zbycia paliw ciektych (druk nr 3100).

W posiedzeniu udziat wzieli: Jarostaw Neneman podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspolpracownikami, Przemystaw Bryksa czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa oraz
Robert Petruczuk prezes Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Radostaw
Binkiewicz i Anna Wozniak -z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Bialonczyk
oraz Lukasz Kasiak - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Stwierdzam kworum. Informuje,
ze porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie projektu harmonogramu
prac komisji sejmowych nad projektem ustawy budzetowej na rok 2027 i w punkcie drugim
rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o podatku od nadzwyczajnych zyskow osiagnietych
w okresie od marca do grudnia 2026 r. ze zbycia paliw cieklych. Nie widze uwag do porzadku.
Uznaje zatem, ze go przyjeliSmy.

Witam na posiedzeniu pana ministra Jarostawa Nenemana, podsekretarza stanu w Mini-
sterstwie Finansow i Gospodarki. Przystepujemy do realizacji porzadku. W pierwszym punkcie
mamy harmonogram. Art. 106 ust. 5 Regulaminu Sejmu zobowigzuje prezydium do tego, aby
przygotowac propozycje. To sie stalo. Prezydium Komisji przedktada panstwu propozycje
harmonogramu. Terminy sg maksymalnymi terminami. Zakladamy, ze posiedzenia Komisji,
prace nad budzetem ograniczymy do tygodni sejmowych, ale mamy pewien zapas, gdyby
sytuacja nam sie skomplikowala. Terminy poszczegdlnych posiedzen bedg tez uzaleznione
od tego w jakim trybie beda pracowaly komisje stale, ktore zobowigzane sa do przygotowania
materialow i swoich opinii do Komisji Finansé6w Publicznych. Musimy w tym wszystkim
zachowac pewna elastyczno§c. Poza harmonogramem prezydium takze przyjelo zmiany, znaczy
generalnie przyjelo liste i zaproponowalo wszystkim panstwu liste koreferentéw i referentow
czesci wlasnych Komisji Finansow Publicznych. Jako prezydium zaakceptowaliémy to jedno-
gloénie. Czy do harmonogramu sg jakie$ uwagi, do tych propozycji? Nie widze. Uznaje zatem,
ze przyjeliSmy harmonogram wraz z zalgcznikami, jesli chodzi o referentow i koreferentow.
Materialy budzetowe oczywiscie dostarczymy wszystkim panstwu w momencie, kiedy budzet
trafi do Sejmu, a trafi, przynajmniej powinien, do konca wrze$nia. Na nastepnym posiedzeniu
bedzie dostepny takze w wersji papierowej, ale w biurze Komisji. W wers;ji elektronicznej,
oczywiscie, bezposrednio po zarejestrowaniu druku przez Kancelarie Sejmu.

Przechodzimy do drugiego punktu. W drugim punkcie mamy rozpatrzenie ustawy o podatku
od nadzwyczajnych zyskow osiggnietych w okresie od marca do grudnia 2026 r. ze zbycia
paliw cieklych. Prezydium wyznaczylo termin przedstawienia sprawozdania umozliwiajacy
jego rozpatrzenie jeszcze w dniu jutrzejszym. Proponuje przystapic¢ do rozpatrzenia ustawy.
Tradycyjnie... Nie widze sprzeciwu, wobec tego przystepujemy do szczegélowego rozpatrzenia
projektu. Przypomne, ze to jest projekt, ktory w zasadzie juz rozpatrywaliSmy.

Tytut. Do tytutu uwaga. Bardzo prosze, pan poset Tulajew.
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Posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, chciatbym zaproponowaé poprawke do tytutu,
w ogoéle zmieni¢ w jakis sposob podejscie do tego wielkiego problemu, jakim sg wysokie koszty
paliw, wysokie ceny paliw. Tak naprawde ta poprawka pierwsza, ktéra zmienia tytut ustawy,
laczy sie z szeregiem poprawek — tych poprawek zglaszam 21 - i tak naprawde proponuje, aby
wlaénie zastosowaé pewien automatyczny mechanizm ochrony: po przekroczeniu okre§lonego
poziomu ceny ropy, mowimy tutaj o 80 dolarach za barytke, uruchamia sie specjalny podatek
od nadzwyczajnych zyskow, ktore trafiajg do funduszu wyréwnywania cen paliw. Pienigdze
z funduszu bedg od razu wracac do kierowcow. To jest wiasnie ta réznica z projektem, ktory
zostal przedstawiony przez rzad. Rzad proponuje, zeby nadzwyczajne zyski trafity do budzetu
panstwa. Nie ma pewnosci, ze te pieniadze wroca do kierowcow. Ja poprzez poprawki, ktore
teraz zglaszam, proponuje, aby powstal specjalny fundusz wyrownywania cen paliw i bezpo-
§rednio do tego funduszu byly wptacane pienigdze z tytutu nadmiarowych zyskéw, ten specjalny
nadzwyczajny podatek. Minister energii bedzie dysponentem tego funduszu i te pienigdze bedg
rozdysponowane w taki sposob, ze beda ustalone specjalne doplaty. Zasady sa okre§lone réwniez
w tych poprawkach i bedg wracac bezposrednio do kierowcow. Ten tytut brzmiatby wobec
tego ,,0 Funduszu Wyrownywania Cen Paliw oraz mechanizmie ostonowym dla kierowcow”.
Kolejne poprawki, ktore oczywiscie powinny, musza by¢ glosowane razem z pierwsza
poprawka dotyczacg tytulu, odnosza sie do ustaw, ktére réwniez wymagajg uzupelnienia
do slownika, czy tez wlaénie stowniczek ustawowy, ktory jest zapisany i przedstawiony
w poprawce nr 4, czyli zmienia on art. 2 ustawy. Mowimy tutaj o przeznaczeniu tego podatku,
méwimy tutaj o podatku od nadzwyczajnych zyskow, czyli w poprawkach nr 7, istotna,
ze ten okres poboru podatku rozpoczyna sie z mocy prawa, jezeli Srednia arytmetyczna
dziennych notowan ropy naftowej z 5 kolejnych dni przekroczy 80 dolaréw amerykanskich
za barylke. P6Zniej jest rowniez informacja o tym jakie sg zrodta finansowania tego funduszu,
nastepnie w jaki spos6b minister energii ustala doptate do paliwa, przepisy przejSciowe.
Wiem, ze poprawki sg dosy¢ mocno rozbudowane. Jest to w jakis§ sposob zacheta rowniez
do szerokiej dyskusji na ten temat, abySmy nie ustalali dzisiaj prawa i nie stanowili prawa
wstecz. To, co byto, i zwigzane z tym podatki, sg juz za nami. Tutaj réwniez Trybunal Konsty-
tucyjny wielokrotnie sie w tej sprawie odnosit, wiec ja proponuje...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panstwo robili to samo w przeszlosci.

Posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dlatego ja proponuje, aby bylo to pewne dzialanie systemowe na przyszlo$c. Zawsze z chwila,
kiedy cena baryltki przekroczy 80 dolaréw, ten podatek bedzie naliczany i bedzie on stuzyt
kierowcom niezaleznie od tego jaki jest premier, jaki jest poprzednik, tamten czy inny, i jakie
sg stowa pani posel Skowronskiej. Bardzo prosze o przyjecie tych poprawek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Poprawka do tytutu, ale do§¢ powaznie wybiegajaca poza tytul. Ale nie jest to jedyna
poprawka do tytulu. Poprawke do tytulu ma takze...
Czy pan minister chce sie odnie$§¢ na gorgco do tej poprawki, do tej propozycji? Bardzo
prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jarostaw Neneman:
Dziefi dobry panstwu. Ja mam pytanie do Biura Legislacyjnego, bo w istocie to nie jest...
to jest zbior poprawek, a to jest tak naprawde osobna ustawa, ktora nie przeszia stosowne;j
Sciezki, nie bylo czytania, nikt z nikim nie konsultowal, nie ma zadnego OSR-u, czy tez analiz.
To chyba od strony proceduralnej jest co najmniej niepoprawne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo. Mam podobne wrazenie. Zaraz poprosimy Biuro Legislacyjne o opinie w tej
sprawie.
Czy do tej poprawki, do tej poprawki — nie poprawka, ktorg ma pan zamiar zglosic, tylko
uwagi do tej poprawki...
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Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Moja poprawka jest do tytulu. Zaczyna sie...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Ja wiem, ale najpierw rozpatrzmy te poprawke i, moim zdaniem, ustosunkujmy sie do propo-
zycji caloSciowo, biorac pod uwage to, co uslyszeliSmy od pana ministra. Ale bardzo prosze
Biuro Legislacyjne. Panowie mecenasi, bardzo prosze jednak o opinie do tej, moim zdaniem
propozycji caloSciowe;j.

Legislator Lukasz Kasiak:

Tak. Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, trzy kwestie. Pierwsza
kwestia jest taka, ze Trybunat Konstytucyjny wypowiadat sie juz na temat tego typu poprawek.
One tracg walor poprawki. To jest w zasadzie nowy projekt i, co za tym idzie, druga kwestia,
on rzeczywiscie powinien przej$c caly proces legislacyjny, poczawszy od pierwszego czytania
na posiedzeniu Sejmu, bo tu sg zmiany ustaw podatkowych. Tak ze to sg te kwestie. Trzecia
kwestia jest taka, ze, jak sie wydaje, ten kompleks poprawek, czyli rzeczywiscie w istocie nowy
projekt ustawy, to sg poprawki konkurencyjne wzgledem zaréwno tych poprawek zgloszo-
nych przez pana posta Kowalczyka, jak i pana posta Blizniuka, wiec nalezaloby rozstrzygnaé
przynajmniej te poprawki pana posta Kowalczyka w tym zakresie.

A, wlasnie, jeszcze jedna istotna kwestia. Art. 118 ust. 3 konstytucji — bo tu wspominano
0 OSR-ze. Tak naprawde gltéwnie chodzi o to, ze, jak sie wydaje po pobieznej lekturze tych
poprawek, to nie mamy okreslonych skutkow finansowych tych poprawek, czy tej propono-
wanej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Okej. Rozumiem, ze do tej pierwszej poprawki...

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Przepraszam bardzo, czy w kwestii formalnej mozna zabra¢ glos?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
...do tej propozycji pana Tulajewa...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Catego kompletu.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
...calego kompletu powinni§émy zdecydowac catoSciowo o odrzuceniu. Takg mam propozycje
w tej propozycji, ze wzgledu na brak...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Pominiecie trybu legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
...zlamanie trybu zwigzanego z technika prawodawcza, to po pierwsze, regutami konstytu-
cyjnymi. Ale mowimy teraz o tym zestawie poprawek. Zaczynamy od niego, a...

Legislator Lukasz Kasiak:
Tak, natomiast...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
...za chwile bedziemy mowili o kolejnych poprawkach do tytulu i do... Bardzo prosze, jeszcze
pan mecenas, tak?

Legislator Lukasz Kasiak:
Zmnaczy, kwestia nastepujaca...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Ale bardzo prosze o wyciszenie gloséw.

Legislator Lukasz Kasiak:
W zwigzku z tym, ze to sg bardzo konkurencyjne propozycje rozwigzan, bo poprawki panéw
postow Kuzmiuka, Kowalczyka i Kosztowniaka odnosza sie do tego przedlozenia, ktére mamy
dzisiaj, nalezatoby przy glosowaniu poprawki pana posta Tulajewa, ktora bedzie konkurencyjna
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i skutkowataby bezprzedmiotowoscig pozostalych rozwigzan proponowanych dzisiaj, naleza-
toby, jak sie wydaje, przynajmniej poprawki pana posta Kuzmiuka, Kowalczyka i Kosztowniaka
tez potraktowac tacznie i omoéwic przed przeglosowaniem poprawki pana posta Tulajewa
wlaénie w zwigzku z ewentualng bezprzedmiotowoscig tych rozwigzan.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Rozumiem. Czyli przed glosowaniem...

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Przepraszam najmocniej...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
...propozycji pana Tulajewa, wobec konkurencyjnoSci tej propozycji i propozycji zawartej
w poprawce zgloszonej przez pana posta Kuzmiuka i pana posta Kowalczyka, i pana posta
Kuzmiuka, tak?...

Posel Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (PiS):
Kosztowniaka.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Kosztowniaka. Przepraszam. To bardzo prosze, ktory z panéw cheiatby przedstawié, uzasadnié
poprawke? Pan poset Kuzmiuk. Bardzo prosze.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Przepraszam najmocniej, czy moge zapyta¢ w kwestii formalnej, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Nie. Pan nie jest cztonkiem Komisji, a to jest szczegotowe rozpatrzenie propozycji ustawy,
na ktorej strona spoteczna nie jest... jej udzial nie jest przewidziany.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Czy to oznacza, ze panstwo, jako Komisja, nie chcecie rozmawiac ze strong spoleczng, pan
przewodniczgcy nie chece?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
To nie jest... To nie jest...

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Bo ja chciatbym zabrac glos w odniesieniu do catej ustawy. Nie zostalo to dozwolone w trybie
procedowania.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
To nie jest moment na dyskusje.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Wiasnie o to chcialem zapytac, czy bedzie taki moment, zeby$Smy mogli zabrac¢ glos.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Nie. Nie. Dzisiaj, na tym posiedzeniu nie.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
A dlaczego? Na jakiej podstawie?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Na podstawie regulaminu Sejmu.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Ale regulamin Sejmu przewiduje procedowanie projektow ustaw zgodnie z mozliwo§ciami
wypowiadania sie przez strone spoleczna, takze na posiedzeniu Komisji. Po to sg odbywane
posiedzenia Komisji, zeby strona spoteczna mogta sie wypowiadac.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Chce powiedziet, ze to ja decyduje, czy udzielam glosu, czy nie udzielam glosu.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Oczywiscie, panie przewodniczacy. Stad pytanie.
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Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Jeszcze raz powtarzam, nie przewidujemy w ramach rozpatrzenia. Moze pan wykorzystac glos
ktoregos posta, przekazaé swoje informacje, dostarczy¢ nam informacje. Ja je chetnie przekaze.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Ale to bardzo utrudnione. Przemystaw Bryksa, Polska Grupa Paliwowa.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
W trakcie szczegélowego rozpatrywania ustaw nie ma miejsca na ogblng dyskusje.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Ja przepraszam najmocniej, juz sie przedstawilem.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Nie ma miejsca na gtéwna dyskusje w trakcie szczegélowego rozpatrywania ustawy.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
Reprezentujemy Polskg Grupe Paliwowa.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze... Przerywa pan, przeszkadza pan w prowadzeniu Komisji. Zwracam panu
uwage na to, ze przeszkadza pan w prowadzeniu Komisji.

Posel Marcin Porzucek (PiS):
Panie przewodniczacy, moze pan da minute, ustali ten czas...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Pan poset Kuzmiuk. Pan posel Kuzmiuk ma glos. Bardzo prosze.

Czlonek Stowarzyszenia Polska Grupa Paliwowa Przemystaw Bryksa:
To znaczy, ze nie mozemy zabrac glosu jako strona spoteczna w polskim Sejmie?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Pan poset Kuzmiuk ma glos.

Posel Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Klub Prawa i Sprawiedliwoéci sktada 6 poprawek,
zaczynajac od tytulu, poprzez art. 4, 9, 11 i 12. Jezeli tak zdecyduje Biuro Legislacyjne,
to naszym zdaniem powinny by¢ one rozpatrywane tgcznie. Celem poprawek jest przebu-
dowanie tej ustawy w taki sposob, aby dotyczyla ona okresu w przad, czyli zeby pozby¢ sie
tej stabosci projektu rzagdowego — zreszta, przypominam, ze pan prezydent skierowat iden-
tyczny projekt jakis czas temu do Trybunatu Konstytucyjnego, a podstawowym zastrzezeniem
byta niezgodno§¢ tego projektu z art. 2 konstytucji. My swoimi poprawkami chcemy usung¢
te niezgodno§¢ z projektu rzadowego i mam nadzieje, ze wiekszo§¢ sejmowa podzieli nasze
podejScie do projektu.

Nie chce prezentowac calego uzasadnienia, ale wlasnie podstawowym celem wszystkich
tych poprawek jest zmiana okresu obowigzywania ustawy z od marca do grudnia na okres
od 1 listopada do wrze$nia 2027 roku. W ten sposéb zachowujemy 10-miesieczny okres, kiedy
ta ustawa ma obowigzywac¢. Wydaje nam sie, ze przyjecie tych poprawek pozwoli na to, aby
ta ustawa byla zgodna z polska konstytucja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie ministrze, o ustosunkowanie sie do propozycji.

Podsekretarz stanu w MF Jarostaw Neneman:

Szanowni panstwo, nasza propozycja podatku od nadwymiarowych zyskow, czyli po angielsku
windfall tax, jest tak skonstruowana, ze obejmuje okresy, gdzie te zyski, juz teraz wiemy,
faktycznie sie zrealizowaly i te pieniadze z tych dodatkowych zyskow chcemy do budzetu
panstwa, a w konsekwencji, krok dalej, za pomocg programu CPN 3.0 przekazac kierowcom.
To jest tak skonstruowane. Nie moéwimy o pienigdzach, ktoére by¢ moze pojawia sie w przysztym
roku, bo one mogg sie nie pojawi¢ w przyszlym roku, wiec stanowisko rzadu do tej propozycji
jest negatywne. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Panie mecenasie. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Kasiak:
No, to tak, jak wskazywalismy, te poprawki — tak jak zostaly tez omoéwione — posta Tulajewa
sg najdalej idace, wiec przeglosowanie ich, z tg Swiadomoscia, ze ewentualne przyjecie skutkuje
bezprzedmiotowoscig reszty przedlozen, a nastepnie, po ewentualnym odrzuceniu, przegto-
sowanie poprawek poslow Kuzmiuka, Kowalczyka i Kosztowniaka.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Czyli kolejnosé glosowania taka, ze najpierw poprawki...

Legislator Lukasz Kasiak:
Pana posta Tulajewa tgcznie. Tak jak wskazaliémy, i tak jak panowie postowie wskazywali,
zarowno te, jak i te drugie poprawki rowniez tgcznie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Tak jest. Dobrze.

Przystepujemy zatem do glosowania. Kto z panstwa jest za przyjeciem pakietu poprawek
przygotowanego przez pana posta Tulajewa? Kto jest za przyjeciem poprawek? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymatl od gltosu? Dziekuje bardzo.

10 glosow za, 21 glosow przeciw. Ten pakiet nie zyskat wiekszoSci i zostal odrzucony.

Przechodzimy do kolejnego tak naprawde pakietu poprawek przygotowanego przez
postow Kuzmiuka, Kowalczyka i Kosztowniaka. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek?
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem tego pakietu?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie dziafa.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Co$ mamy ktopot?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Mozemy, Janusz.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Mozemy glosowac?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Tak, prosze.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Tak? Kto jest za? Kto jest przeciw przyjeciu tego pakietu? Kto sie wstrzymat od gtosu? Dziekuje.
Wynik: 11 glosow za, 21 glosow przeciw. Poprawki zostaly odrzucone, negatywnie zaopi-
niowane przez Komisje.

Posel Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (PiS):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Tak?

Posel Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (PiS):
Jezeli mozna, w tej sytuacji my zgtaszamy te poprawki jako wnioski mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Wniosek mniejszosci. Bardzo prosze tylko o zlozenie tego wniosku z adnotacjg, podpisami
do biura Komisji.

Posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dla jasnoéci, panie przewodniczacy, przepraszam, moje poprawki tez sg wnioskami mniej-
szosci. Dziekuje.

8 A.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui FINANSOW PUBLICZNYCH (NR 323)

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze w podobnej formule.
Tytul zostal...

Posel Marek Sowa (KO):
Mam, panie przewodniczacy, do tytutu...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Prosze.

Posel Marek Sowa (KO):
Do tytulu jeszcze mam...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Do tytutu. Bardzo prosze, jeszcze uwagi do tytutu. Bardzo prosze, pan Marek Sowa.

Posel Marek Sowa (KO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, wydaje sie, ze oczywiscie jakakolwiek perspektywa prze-
suwania obowigzywania tej ustawy na czas przyszly jest btedem, bo chodzi tak naprawde o to,
i z uzasadnienia wprost to wynika, ze trzeba opodatkowac zyski, ktore w I1, III, IV kwartale
s realizowane przez najwieksze koncerny paliwowe. Nie moze by¢ tak, ze jeden z koncernow,
ktéry w 2023 roku praktycznie za bezcen dostat jedna trzecia...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Rynku.

Posel Marek Sowa (KO):

...Lotosu w Polsce, tak, ma dzisiaj wyprowadzac jeszcze gigantyczne zyski realizowane rowniez
w naszym kraju. Natomiast wydaje mi sie, ze sytuacja, panie ministrze, jest wyjatkowo niesta-
bilna, i perspektywa ustabilizowania tej sytuacji na rynku do konca biezgcego roku jest bardzo
optymistycznym zalozeniem. I ja mam pytanie: czy rzad nie rozwaza, zeby projekt tej ustawy
obowigzywal rowniez w przysztym roku? Nie mowie jaki okres, bo do tego sg potrzebne jakies
analizy, natomiast zalozenie takie, ze to w tym roku sie skonczy, ustabilizuje. Dzisiaj, w mojej
ocenie, nie ma zadnej przeslanki, zeby mozna bylo snué tak optymistyczne perspektywy. Stad
tez moje pytanie: czy ta ustawa nie powinna obowigzywaé rowniez w przyszlym roku?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo, natomiast okreslenie tego horyzontu jest chyba niemozliwe. Zaktadam,
ze jesli okaze sie, ze bedzie potrzebne wydtuzenie tego okresu, to bedziemy mowili o kolejnym
przediozeniu w tej sprawie.
Bardzo prosze, panie ministrze. Zechce pan sie ustosunkowac do tej...

Podsekretarz stanu w MF Jaroslaw Neneman:
Szanowni panstwo, Rada Ministrow przyjeta projekt w takiej postaci jak mamy, i nie mnie
teraz dyskutowaé nad jego ewentualnym rozszerzeniem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Moim zdaniem okreslenie w dniu dzisiejszym tego okresu jest niemozliwe. Ten horyzont
propozycji rzadowej zakre§lony w ustawie wydaje sie sensowny i daje nam czas na ewen-
tualng reakcje w okresie poézniejszym, jesli sytuacja bedzie sie utrzymywala, a moze nawet
pogarszala, bo takie tez sg przewidywania.
Do tytutu ustawy jeszcze pan mecenas. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, mamy uwagi do tytulu.
One wigzg sie tez z nietypowa sytuacja, jakg mamy do czynienia dzisiaj, mianowicie musimy mie¢
na wzgledzie, ze rownolegly proces legislacyjny ustawy uchwalonej w lipcu nie zakonczy! sie
ze wzgledu na skierowanie przez prezydenta wniosku do Trybunatu Konstytucyjnego w trybie
kontroli prewencyjne;j. I teraz tak, chcieliSmy zwrdci¢ uwage na to, ze przedtozony projekt
ustawy, w odniesieniu do wszelkich uwag redakcyjnych, czy legislacyjnych, zgloszonych podczas
tamtego procesu legislacyjnego, on uwzglednia te uwagi, jest to brzmienie w duzej mierze
odpowiadajgce brzmieniu, ktore zostato uchwalone po przejsciu catego procesu legislacyjnego.
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Natomiast w tym momencie, w tym miejscu chcieliby$my zglosic trzy fundamentalne kwestie,
ktoére wtedy tez byly podnoszone, to znaczy, po pierwsze, tak jak wspominatem, w zwigzku z tym,
ze proces legislacyjny tej ustawy uchwalonej w lipcu nie zakonczy! sie, to mamy do czynienia
z sytuacja, w ktorej rownolegle procedujemy w duzej mierze tozsamy projekt ustawy. I teraz
zdarzyla sie juz taka sytuacja, Trybunal Konstytucyjny wypowiadat sie w 2009 roku w sprawie
ustawy — wprawdzie dotyczacej nowelizacji, ale tez tych samych przepiséw ustawy, o obrocie
instrumentami finansowymi — w wyroku Kp 9/2009 i wskazywal, ze co do zasady nie mozna
sformulowac zakazu dla Sejmu procedowania w takiej sytuacji, w przypadku...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Prosze o wyciszenie rozmow.

Legislator Lukasz Kasiak:

...w przypadku wniosku w trybie kontroli prewencyjnej prezydenta RP procedowania tozsame;j
czy podobnej ustawy, niemniej jednak jest to obwarowane pewnymi warunkami. I tak, Trybunat
wskazuje na niebezpieczenstwo niespdjnosci albo innych uchybien zwiazanych z réwnole-
glym uchwalaniem podobnych przepiséw, wiasnie w szczegélnosci, kiedy pierwsza noweli-
zacja... — wtedy nowelizacja, tutaj tak naprawde mamy do czynienia z nowym projektem
ustawy — czyli ten pierwszy projekt, czy pierwsza ustawa zostala zaskarzona przez prezydenta
do Trybunatu Konstytucyjnego. Trybunal zwrécit uwage, ze parlament nie kontroluje procesu
legislacyjnego na dalszym etapie, wiec tez nie moze przewidywac, czy antycypowac jak zacho-
wajg sie inne organy, czy inne podmioty biorgce udziat w tym postepowaniu. Nalezy takze
wskazac, ze ta funkcja kontroli prewencyjnej ma to do siebie, ze zaklada pewien czas trwania
badania tej konstytucyjnosci, i pytanie: czy istniejg tutaj, w przypadku tej propozycji, jakie$
relewantne cechy, czy cele, ktére uzasadniajg ponowne uchwalenie tego projektu w prawie
tym samym brzmieniu? Bo tutaj mamy pewne zmiany wynikajace z tego, ze uplynely pewne
terminy wskazane w tamtej ustawie, wiec tutaj zmieniono te przepisy w zakresie tych zaliczek
i uwzgledniono uplyw czasu. Tak ze zwracamy uwage na to, ze rownolegle procedowanie
dwoch podobnych, czy tozsamych ustaw, czy projektow ustaw, moze skutkowaé komplikacjami
w przypadku wejScia w zycie, w zaleznoSci tez od terminu wydania wyroku przez Trybunat
Konstytucyjny i wejscia w zycie, czy uchwalenia drugiej z tych ustaw. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz, ktora wtedy tez byla zgtaszana, mianowicie zwracam uwage tez na problem
retroaktywnosci, w zwigzku z tym, ze ta konstrukcja przewiduje opodatkowanie zyskow
od 1 marca, czyli juz wypracowanych. O tym szerzej wspominaliSmy wtedy, nie bedziemy
powtarzac. W tym zakresie réwniez jest dosc bogate orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego.

I trzecia kwestia, termin wejScia w zycie przewidziany na 1 listopada. Czyli znowu nalezy
pamietaé o tym, ze organy, biorgce udzial w procesie legislacyjnym na dalszym etapie, majg
swoje terminy przewidziane w konstytucji, 21 dni i 30 dni, i pytanie: czy ten proces legislacyjny
rzeczywiscie do tego czasu zdazy sie zakonczy¢. Dziekuje bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Moge?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, jeszcze pani przewodniczaca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
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Ja dziekuje bardzo serdecznie za uwagi Biura Legislacyjnego. Chcialabym przypomnieé¢ tym
z panstwa, ktorzy nie uczestniczyli, przyklad wskazany przez pana mecenasa. W 2009 roku
mieliSmy do czynienia z podobng sytuacjg dotyczaca obrotu instrumentami finansowymi,
miedzy innymi nadzoru nad spétdzielczymi kasami oszczednoSciowo-kredytowymi i gwaran-
cjami, ktore chcieliémy wtedy daé. To wtedy projekt ustawy zostal odestany do Trybunalu
Konstytucyjnego w celu sprawdzenia zgodnoSci przygotowania takiego rozwigzania, czyli
poddania nadzorowi. Wtedy uchwaliliSmy ustawe, ktora zapobiegta ogromnym stratom
obywateli na rynku finansowym. ZagwarantowaliSmy osobom, ktére mialy swoje oszczed-
nosci w SKOK-ach, i dzieki temu byto wsparcie w kwocie co najmniej 5,5 mld z1 z Bankowego
Funduszu Gwarancyjnego.
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Jakg mamy dzisiaj sytuacje? Mamy odeslany projekt ustawy do Trybunalu Konstytu-
cyjnego. My wszyscy méwimy o tworzeniu prawa zgodnie z litera, zasadami technikg usta-
wodawczej, ale mamy 2 cele, nadzwyczajng sytuacje i sprawe taka, ktora nie jest do konca
uregulowana w przepisach prawa, zasady wspolzycia spolecznego. Jesli dzisiaj z troska
pochylamy sie nad tym projektem, to jest to krok miedzy innymi walki z inflacja. Poprosi-
tabym, zeby wszyscy z panstwa zastanowili sie, podnoszac te argumenty, a kolegéw z Prawa
i Sprawiedliwo§ci szczegdlnie prosze, zeby majac kontakt z Kancelarig Prezydenta, zwrécili
wlaénie na to uwage. Panstwo méwicie o réznych rozwigzaniach, przedstawiacie komplety
poprawek, czyli nowy projekt ustawy, a nie méwimy o 2 istotnych rzeczach, najistotniejszych,
najistotniejszych, ktore sg.

Posel Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (PiS):
Pani przewodniczacej co$ sie pomylito.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Nie, nic mi sie nie pomylilo, miedzy innymi prawo pracy wykladala u mnie p6zniej sedzia
Trybunatu Konstytucyjnego i u niej zdawalam egzamin, pani profesor Liszczowa. Tak ze prosze
wierzy¢, ze przez te wszystkie lata, przez te wszystkie lata we wspoétpracy, i pracujgc w Komisji
Finanséw Publicznych, zwracaliémy uwage wlaénie na takie rzeczy. Co do terminéw, mamy
nadzieje — zmierzam do konca - co do terminéw, mamy nadzieje, ze prezydent, rozumiejac
wage problemu, w tym przypadku wie, ze jest to pomoc dla Polakéw, a ustawa jest wyjatkowo
krotka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jaroslaw Neneman:
Szanowni panstwo, jedna uwaga, bo nie mamy zadnych doniesien, czy zadnych informacji
z Trybunalu, ze on sie nad tg ustawa pochyli, a za chwile tamta ustawa sie zdezaktualizuje,
bo terminy tam wpisane, np. termin na pierwsza zaliczke, juz minie, wiec bezczynno§¢ ozna-
czalaby de facto zwigzanie rak parlamentowi, ktéry nie mogltby uchwalié tak potrzebnej
ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Z mojego punktu widzenia mamy wazny interes spolteczny, i to jest ta zmiana, ktorg tutaj brac¢
trzeba pod uwage, biorac pod uwage to, co sie dzieje aktualnie w relacji do tego, co dzialo sie
jeszcze w momencie, kiedy uchwalaliémy te ustawe, przyjmowaliémy te ustawe w pierwotnej
formie.
Bardzo prosze, ostatnie zdanie pan posel Kosztowniak. Bardzo prosze.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Ja chcialem wrdci¢ do tej kontroli prewencyjnej, bo to jest jednak uprawnienie
prezydenta. Pytanie moje jest do Biura: co w sytuacji, kiedy Trybunat zajmie sie tg ustawa,
ta pierwsza, i przedstawi prezydentowi takie argumenty, ktore przekonalyby prezydenta
do podpisania czego$ takiego jak ta pierwsza ustawa, a w tym samym czasie my przepro-
cedujemy druga, takg samg ustawe, doktadnie takg sama, w tej samej materii... Panowie,
bardzo prosze, bo moim zdaniem powolywanie sie dzisiaj na réznego rodzaju racje, pomijajac
catkowicie art. 2 konstytucji, czy wiele jeszcze innych zapiséw polskiego prawa, i méwigc
o tym, ze jest taka potrzeba, a tak na dobrg sprawe styszymy, ze jak Trybunal Konstytucyjny
ma sie zajaé, czy pochyli¢ sie nad tym tematem za jaki$ czas, blizej nieznany panu ministrowi,
to nie powinien, bo czas nas goni, no, to nie jest zaden argument do tego, abySmy my dzisiaj
wyznaczali, z pozycji postow czy rzadu, termin do zajecia sie, bo termin jest okreslony prawem,
a nie poprzez widzimisie jednego czy drugiego z nas tu obecnego, juz tak z szacunkiem do nas
wszystkich.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Czy pan chce tanszego paliwa dla ludzi?
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Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze...

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Jezeli pani bedzie chciala tanszego paliwa, to wprowadzi pani CPN. Bo niech mi pani wyja$ni,
pani przewodniczaca, jak te pienigdze, ktore pani zamierza wzig¢ z tych nadwymiarowych
zyskow, do mnie, jako Kosztowniaka, wrocag w momencie, kiedy pani nie ma pojecia jak
ja tankuje paliwo do swojego baku? Jak mi pani transferuje te pienigdze? Opowiada pani
rzeczy w zaden sposob nie do obrony, kochani. A opowiadacie, ze to wréci do obywateli.
Nie wrdci to, nie wrdci.

Posel Marek Sowa (KO):
Andrzej, co ty opowiadasz...

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie... Panowie mecenasi, goraco prosze odpowiedzcie mi na pytanie, co w takiej sytuacji,
kiedy bedziemy mie¢ do czynienia z dwoma takimi samymi ustawami, co w momencie, kiedy
prezydent przyjalby argumenty tej pierwszej, po wyjasnieniach, czy po przeprocedowaniu
przez Trybunal Konstytucyjny? Jak to bedzie wygladato? Ktora z tych ustaw...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Ustawa wejdzie w zycie, no wiec nie ma... bedzie, jesli zostanie podpisana, panie posle.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie mecenasie, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Lukasz Kasiak:

To, co mozemy powiedzieé, bo tez wiele rzeczy jest tu nierozstrzygnietych i watpliwych, tak, i nie
mozemy zdecydowac o pewnych kwestiach, to ja rozumiem, ze jezeli Trybunal Konstytucyjny
orzeklby o zgodnosci, to rzeczywiscie prezydent musi podpisa¢ taka ustawe, i wtedy nie wiemy
tez co zrobiltby z tg. Tamta ustawa, rzeczywiScie jest pewien problem zwigzany z tymi termi-
nami, ktére tam byly wskazane, wiec pytanie na ile w ogéle Trybunal w pewnym zakresie tak
naprawde nie bedzie mial mozliwosci, bo czes¢ tych terminow czyni czesc tych regulacji w tym
momencie bezprzedmiotowymi. I teraz pytanie, jezeli rzeczywiscie zostalaby... pytanie jeszcze:
kiedy by takie orzeczenie zostalo wydane, kiedy ta ustawa ewentualnie podpisana, niezaweto-
wana, weszlaby w zycie? Mamy do czynienia wtedy tak naprawde z identycznymi regulacjami,
w pewnym zakresie tylko r6znigcymi sie w zakresie terminéw. Sytuacja jest skomplikowana,
stad tez przywolywaliSmy te frazy, czy tezy z wyroku z 2009 roku, ktére wskazuja tez na to,
ze Sejmowi nie mozna zakazaé, natomiast to postepowanie powinno by¢ racjonalne, i ze wzgledu
na art. 2 konstytucji, czyli wszelkie zasady zwigzane z przyzwoita, czy prawidlowsg legislacja,
to te dzialania tez powinny by¢ racjonalne i wpisywac sie w caly system aksjologiczny, system
prawa, i nie powodowac sytuacji, ktore moga p6zniej skutkowaé komplikacjami. Tak ze w tym
momencie wskazanie jakie beda skutki jest bardzo trudne, dlatego tez zgtaszalismy te uwagi,
ze jest to tryb nietypowy. Natomiast, rzeczywiscie, nie jest on formalnie zakazany i Trybunat
wskazuje, ze po stronie Sejmu tak naprawde lezy kwestia dokonania oceny, czy uchwalenie
danej ustawy bedzie wypelnialo przestanki racjonalnosci, to raz, dwa, czyli ten interes... zasad
przyzwoitej legislacji, czy ten interes, wazny interes panstwa bedzie zachowany, bedzie wymagat
tego, zeby rzeczywiscie procedowac dwie ustawy roéwnolegle.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czyli Trybunal Konstytucyjny pozostawia dowolno§¢ interpretacji polskiemu Sejmowi, panie
mecenasie?
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Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Panie posle, panie poS§le, mamy tryb pracy na posiedzeniu Komisji. Czy pan chcial zabra¢
jeszcze glos? Pytam pana Andrzeja Kosztowniaka. Nie. Dziekuje. Wobec tego...

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Nie odpowiedzialem przeciez, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
...pytanie: czy jest sprzeciw do tytutu ustawy? Nie widze sprzeciwu. Uznaje zatem, ze rozpa-
trzyliSmy tytul ustawy.
Przechodzimy do art. 1. Do art. 1 nie widze zgloszen. Art. 1 zostal rozpatrzony.
Art. 2?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie zmianami. Calos¢.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Do art. 2 nie widze uwag, nie widze zgloszen. Uznaje, ze art. 2 zostal rozpatrzony.
Art. 3? Do art. 3 nie widze uwag. Art. 3 zostal zatem rozpatrzony.
Art. 4? Nie widze zgloszen. Art. 4 zostal rozpatrzony.
Art. 5? Nie widze zgloszen. Art. 5 zostat rozpatrzony.
Art. 67 Nie widze zgloszen. Art. 6 zostal rozpatrzony.
Art. 7?7 Nie widze zgloszen. Art. 7, dosc obszerny, ale bez uwag, zostal rozpatrzony.
Art. 8?7 Nie widze zgloszen. Art. 8 takze zostal rozpatrzony.
Art. 9?7 Nie widze zgloszen. Art. 9 zostal rozpatrzony.
Art. 10? Art. 10 zostal rozpatrzony.
Teraz mamy poprawke pana posta Kuzmiuka... nie Kuzmiuka, Blizniuka. Przepraszam.
Pan Pawel Blizniuk. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Pawet Blizniuk (KO):
Panie przewodniczacy, mylg nas, tak ze...

Panie przewodniczacy, chce zglosi¢ poprawke, zeby po art. 10 dodac art. 10a w brzmieniu:
,»Minister wlasciwy do spraw finansow publicznych moze w drodze rozporzadzenia obnizaé stawki
podatku akcyzowego na wyroby akcyzowe, o ktérych mowa w art. 89 ust. 1 pkt 2, 61 8 ustawy
z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym [...], na okres do konca roku podatkowego,
o ktorym mowa w art. 4, niezbedny do ograniczenia negatywnych skutkow konfliktu na Bliskim
Wschodzie dla rynku paliw, uwzgledniajac sytuacje gospodarczg panstwa”. Tutaj jest rowniez
komplementarna zmiana art. 13, gdzie proponuje, w zwigzku ze zmiang polegajaca na dodaniu
art. 10a, nada¢ brzmienie art. 13 w nastepujacy sposob: ,,Ustawa wchodzi w zycie z dniem
1listopada 2026 r., z wyjatkiem art. 10a, ktéry wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu
ogloszenia”. My§le, ze tutaj uzasadnienia nie bede odczytywal, ze wzgledu na to, ze ono jest
oczywiste z punktu widzenia same;j treSci proponowanej zmiany, czyli dodania art. 10a.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MF Jaroslaw Neneman:
Popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Biuro Legislacyjne? Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki? Ona rozszerza mozliwosSci ingero-
wania korekt, jesli chodzi o cene, do§¢ istotne. Nie widze sprzeciwu, zatem uznaje, ze przy-
jelismy poprawke.

Art. 11? Do art. 11 nie widze uwag. Zostal rozpatrzony.

Art. 12? Art. 12 takze rozpatrzony.

Art. 13. PrzyjeliSmy poprawke do art. 13. Ma on nowe brzmienie, wobec tego... Uwag tez
nie widze, wobec tego uznaje, ze zostal on takze rozpatrzony.

Zanim przejdziemy do glosowania catoSci... Upowaznienie dla Biura Legislacyjnego nie
jest... no, chociaz mamy tu poprawki, wobec tego proponuje, zebySmy upowaznili Biuro
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Legislacyjne do dokonania zmian bedacych konsekwencjg poprawek w przedlozeniu. Czy jest
sprzeciw wobec tej propozycji? Nie ma sprzeciwu. Uznaje, ze upowazniliSmy Biuro Legislacyjne.
Przechodzimy do caloéci, i proponuje glosowanie. Glosujemy, tak, czy...

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Poprosze o udzielenie glosu w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pomijajac juz watpliwosci dotyczace formalnego stanu
i zagrozenia tego, ze cofamy sie, ze mamy dwie ustawy naraz itd. — tu Biuro Legislacyjne
doskonale to przedstawialo — chciatbym zadac pytanie panu ministrowi dotyczace praktycz-
nych kwestii, czyli pieniedzy. Jakby pan minister przekonal, jaki jest sens przyjmowania tej
ustawy, bo skoro przychody Orlenu za II kwartat wyniosly 9 mld zt netto, zakladamy...

Glos z sali:
Zyski.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

...— przepraszam, zyski, zyski, zyski, ja o zyskach chcialem powiedzie¢, tak — zyski 9 mld zt
netto, zakladajac, ze do konca roku tak bedzie szto, plus doliczajac jeszcze inne firmy pali-
wowe, no to mamy mniej wiecej, mozna by tak ekstrapolowac, ze mamy 30 mld zt zyskow
do konica roku jeszcze, w ramach dzialania tej ustawy. I teraz tak, odzyskamy tg ustawg
3,8 mld zi, zgodnie z oceng skutkéw regulacji. Wobec tego, czy nie proéciej byloby utrzymac
pakiet CPN, juz nawet pomijajac obnizanie akcyzy, pomijajac obnizanie VAT-u, ale utrzymujac
jeden zapis, jeden warunek, maksymalna cena paliw wyznaczana przez ministra energii?
Po pierwsze, to by realnie dyscyplinowato firmy paliwowe od nadmiernych zyskéw, po drugie,
realnie pomogloby kierowcom, konsumentom itd., i nie byloby to, nawet jesli te zyski, marze
zmienilyby sie o polowe, no to z tych 30 mld z1, jesli o potowe by sie zmniejszyto, to mamy
15 mld z1 bezposrednio do kieszeni kierowcow, konsumentow. A tak, bedziemy mieli 3,8 mld zt
dystrybuowane nie wiadomo w jaki sposob. No, bo je§li nawet ten CPN bedzie przywracit
zmniejszenie stawki VAT, to i tak dla przedsiebiorcéw to bedzie obojetne, budzet na tym
bedzie tracil. Po prostu dla mnie matematycznie to rozwigzanie, ktore jest proponowane
obecnie, jest bez sensu. Zostawmy maksymalng cene paliw i rzeczywiscie uchronimy wtedy
konsumentéw przed nadmiernym wzrostem cen, i nie bedziemy dyskutowac o nadmiernych
zyskach koncernéw paliwowych.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Oczekuje od pana ministra na wyjasnienie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Panie ministrze, bardzo prosze o ustosunkowanie sie do tego glosu, i przejdziemy do gloso-
wania. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jarostaw Neneman:
Bardzo dziekuje za udzielenie glosu.

Panie posle, chyba jest duzo nie§cistosci w pana wypowiedzi. Po pierwsze, OSR zaklada
3,8 mld zl, ale to nie znaczy, ze te przychody faktycznie bedg 3,8 mld z. One moga by¢ wieksze,
moga by¢ mniejsze. Jeszcze troche czasu zostalo do konca roku. To jest jedna rzecz. Nieprawda
jest, ze tak bedzie wiecej pieniedzy, a tak, jak bedzie ustawa, bedzie 3,8 mld z1. Druga sprawa,
te zyski Orlenu, o ktérych pan moéwit. Jesli mnie pamieé nie myli, to sg tgczne zyski, tymczasem
ta ustawa opodatkowuje tylko czesc¢ zyskow i czesé zyskow tak naprawde nadzwyczajnych,
czyli trzeba jeszcze dotozyé te 20%, wiec méwimy o zupelnie innych pienigdzach. A trzecia
rzecz, mowi pan, ze gdybySmy wprowadzili kontrole cen, to te nadzwyczajne zyski by sie mogty
zmniejszy¢. Tak to zrozumialem. Otoz ta teza jest catkowicie nieprawdziwa, albowiem te opcje,
w ktorej panstwo kontrolowalo ceny na stacjach, toSmy ¢wiczyli, i o tym dzisiaj mowilem.
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Wtedy brakuje paliwa na stacjach i psujg sie dystrybutory. Ceny na stacjach w programie
CPN. On nie kontrolowal, nie ustalat cen urzedowych, on ustalal marze — na sztywno byla
marza 30 groszy — i byly brane pod uwage ceny hurtowe, i w ten sposob byla wyznaczana
cena paliwa. Ale to nie byla administracyjna kontrola cen, to de facto byla administracyjna
kontrola marzy, a cena wejSciowa byla, tak jak moéwitem dzisiaj to na méwnicy, cena paliw
jest ksztaltowana na rynkach paliw gotowych, wiec ten sposéb na obnizanie nadzwyczajnych
zyskow koncernéw nie dziala. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo.
Panie posle, no...

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Krociutko jedno zdanie. Wlaénie ten kilkutygodniowy przykiad CPN-u zadzialal, panie mini-
strze, i to nie jest tak, ze jedyne ryzyko to jest takie, ze rzeczywiScie obcokrajowcy beda przy-
jezdzac do Polski i zaopatrywac sie w paliwo. No, to jest to jedyne naprawde ryzyko, natomiast
zadnego innego ryzyka nie widze. Konsumenci otrzymuja, rzeczywiscie, pienigdze, tansze
paliwo, budzet nie jest narazony. A jesli pan minister broni tego zapisu, to tak naprawde
jedynym argumentem do obrony to jest wtloczenie do budzetu kolejnych miliardow ztotych,
ale to my ratujemy budzet, a nie konsumentoéw, wiec méwmy to uczciwie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Nie, nie, panie po$le, sam pan powiedzial, ze CPN zadziatal. Dziata, musi mie¢ Zrédto finan-
sowania, i to jest klucz tak naprawde i istota tego przedlozenia. Zeby dzialal, musimy mieé
rekompensate Srodkow budzetowych, ktore zawierajg ograniczeniu poprzez sam CPN jako taki.

Okej, przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest za przyjeciem caloSci projektu
ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

21 glosow za, 11 glosow przeciw. Komisja przyjeta projekt ustawy.

Musimy wybrac posta sprawozdawce. Proponuje, zeby postem sprawozdawcg byla pani
poset Kierzek-Koperska.

Posel Katarzyna Kierzek-Koperska (KO):

Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

A.K.

Pani poset sie zgadza. Wybralisémy... Nie widze sprzeciwu. WybraliSmy posta sprawozdawce.
Zostala nim pani postanka Kierzek-Koperska. W ten sposob wyczerpaliSmy porzadek posie-
dzenia. Zamykam posiedzenie.

Protokot z posiedzenia bedzie dostepny w biurze Komisji w Kancelarii Sejmu. Przypo-
minam, ze o 20. czeka nas kolejne posiedzenie. Dziekuje bardzo.
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