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Petny zapis przebiegu posiedzenia ]
Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej (nr 102)

11 lutego 2026 .

Komisja Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej, obradujgca pod przewodnictwem
posta Krzysztofa Szymanskiego (Konfederacja), zastepcy przewodniczgcego Komisiji,
rozpatrzyta:

— informacje na temat stanu srodowiska wéd Zatoki Gdanskiej i Puckiej
ze szczego6lnym uwzglednieniem planowanej inwestycji zrzutu solanki
w strefie morskich wéd przybrzeznych oraz jej skutkéw srodowiskowych.

W posiedzeniu udziat wzieli: Przemystaw Koperski podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury
wraz ze wspoOlpracownikami, Alicja Michalik-Kucinska zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie do spraw zarzadzania Srodowiskiem wodnym wraz ze wspolpracownikami, Marek
Kajs zastepca glownego inspektora ochrony $srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Andrzej Rynski
dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku, dr hab. inz. Mariusz Czop profesor
w Katedrze Hydrogeologii i Geologii Inzynierskiej Wydzialu Geologii, Geofizyki i Ochrony Srodowiska
Akademii Gorniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie, ekspert Stowarzyszenia Ekologiczno-
-Kulturowego Nasza Ziemia, Eunika Niemc wojt gminy Kosakowo wraz ze wspétpracownikami, Marein
Buchna przewodniczgcy Komisji Rolnictwa, Ryboléwstwa i Srodowiska Rady Gminy Kosakowo, prezes
Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia wraz ze wspolpracownikami, Alina Szydowska
wiceprezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia, Michal Gotowala przewodni-
czacy Komisji do Spraw Spotecznych, Edukacji i Bezpieczenstwa, Piotr Gryszkiewicz przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej oraz Adam Szczuko przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy
Kosakowo wraz ze wspélpracownikami, Pawel Wilkosz dyrektor Biura Rozwoju Magazynéw Wodoru
1 CCS Orlen SA wraz ze wspotpracownikami, Filip Piotrowski dyrektor do spraw Regionu Morza Baltyc-
kiego w Fundacji Waste Free Oceans.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Ostrowska, Ewa Soroka -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja): _ )
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladoweyj.

Witam panstwa postow oraz zaproszonych goSci.

Stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym posiedzenia mamy rozpatrzenie informacji na temat stanu §rodo-
wiska wod Zatoki Gdanskiej i Puckiej, ze szczegélnym uwzglednieniem planowanej inwestycji
zrzutu solanki w strefie morskich wod przybrzeznych oraz jej skutkéw srodowiskowych. Jezeli
nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjmuje zaproponowany porzadek dzienny. Sprze-
ciwu nie slysze.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. O przedstawienie informacji prosze pana
ministra Przemystawa Koperskiego. Nastepnie w imieniu ministra klimatu i srodowiska
glos zabierze zastepca glownego inspektora ochrony srodowiska, pan Marek Kajs. Prosze,
panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Przemystaw Koperski:
Dzien dobry. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ministerstwo otrzymalo
i pisma przewodniczgcej Rady Gminy Puck, i uchwale Rady Gminy Puck, i uchwale Rady
Gminy Kosakowo. Materialy te zostaly przeanalizowane. Informacje, ktére na dzien dzisiejszy
sa mozliwe do przekazania, przedstawi pani wiceprezes Wod Polskich.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Prosze bardzo.
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Zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie do spraw zarzadzania

srodowiskiem wodnym Alicja Michalik-Kucinska:
Dziekuje bardzo. Alicja Michalik-Kucinska, zastepca prezesa Wod Polskich.

Na ten moment moge przedstawi¢ tylko informacje, ze 28 stycznia do organu drugiej

instancji wplyneto odwotanie dwoch podmiotow. W tej chwili jest ono analizowane. W zwigzku
z tym, ze procedura administracyjna jest w toku, tak naprawde my jako Wody Polskie, jako
organ, ktory prowadzi to postepowanie, w tej chwili nie mozemy udziela¢ informacji na temat
samego postepowania. Chcialabym natomiast zwroci¢ uwage na dwie rzeczy. Po pierwsze,
nie jest to pierwsze pozwolenie wodnoprawne w tym zakresie, tylko kolejne. Druga kwestia.
Gros z tych rzeczy, ktére znajdujg sie we wniosku o pozwolenie wodnoprawne, bylo juz anali-
zowanych na etapie oceny oddzialywania na §rodowisko przy wydawaniu decyzji o srodowisko-
wych uwarunkowaniach, ktéra tez byta w dwoch instancjach, co jest istotne. Pierwsza decyzja
z 2016 r. byta decyzjag RDOS-u, ale potem byta potwierdzona decyzjg GDOS-u z 2019 r. Na ten
moment, niestety, to tyle, co mozemy powiedzie¢ w kwestii postepowania. Jezeli bedg inne
pytania, oczywiscie chetnie sie do nich odniesiemy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Szybko. Dziekuje bardzo. W takim razie w imieniu ministra klimatu i srodowiska prosze zastepce
gléwnego inspektora ochrony Srodowiska, pana Marka Kajsa.

Zastepca glownego inspektora ochrony srodowiska Marek Kajs:
Dzien dobry. Dzigkuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w Gléwnym
Inspektoracie Ochrony Srodowiska przygotowaliémy material informacyjny dotyczacy oceny
stanu Srodowiska interesujacej nas czesci wod powierzchniowych. PrzekazaliSmy ten material.
A zatem moja wypowiedZ bedzie podsumowywata ustalen, ktére sa zawarte w tym materiale.

Otoz Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska w ramach panstwowego monitoringu §rodo-
wiska prowadzi monitoring stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych, ktory obejmuje
rowniez wody przybrzezne, o ktorych dzisiaj bedziemy rozmawiac. Sa to trzy jednolite czeSci wod:
Zalew Pucki, Zatoka Pucka zewnetrzna, Zatoka Gdanska wewnetrzna. Prowadzony monitoring
odbywa sie zgodnie z prawem, zgodnie z rozporzadzeniami ministra infrastruktury w sprawie
form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wod, a takze sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci wod. Rozporzadzenia okre§lajg wszystkie metodyczne uwarunkowania
prowadzenia monitoringu, poczawszy od lokalizacji czy wyboru punktéw monitoringowych,
poprzez sposob oceny i wszelkiego rodzaju uwarunkowania.

W jednolitych czesciach wod, o ktorych wspomniatem, klasyfikacji podlegaja standar-
dowo zaréwno elementy biologiczne, jak i elementy hydromorfologiczne, fizykochemiczne,
a takze chemiczne. Wachlarz oznaczen, ktére sg wykonywane, jest bardzo zlozony. Podsumo-
wujac material, ktory panstwu przekazaliSmy, gdzie sg przedstawione szczegotowe oznaczenia
czy wyniki, mozna wskazaé, ze stan ogélny szczegolnie dwoch jednolitych czesci wod, ktore
zapewne panstwa interesuja, czyli Zatoki Puckiej zewnetrznej i Zatoki Gdanskiej wewnetrznej
jest zly ze wzgledu na zly stan ekologiczny oraz stan chemiczny ponizej dobrego. Co o tym
w gléwnej mierze decyduje?

Jezeli chodzi o klasyfikacje stanu ekologicznego, gléwng determinantg zlej oceny stanu
jest klasyfikacja makrozoobentosu, ktéra jest zla. Wskazniki zwigzane z ichtiofaung réwniez
sg na poziomie stabym lub zlym, w zaleznoSci od roku badan, gdyz w kazdym roku jest doko-
nywana klasyfikacja. Ponizej dobrego sg réwniez wybrane skladowe hydromorfologiczne oraz
fizykochemiczne, takie jak tlen rozpuszczony, nasycenie tlenem, stezenie biogenow, ktore
jest problemem w zakresie tychze jednolitych czeSci wod. Jest cata paleta zwigzkow azotu,
zwigzkow fosforu przekraczajaca srodowiskowe normy jakoSci dla wod. Jezeli chodzi o stan
chemiczny, tutaj rowniez mamy stan ponizej dobrego. W szczegdlnosci decyduja o tym przekro-
czenia zwigzane z wybranymi substancjami chemicznymi. Chodzi na przyklad o difenyloetery
bromowane w organizmach, benzapiren czy heptachlor, ale tez zwigzki rteci, z tym, ze nie
sg to uwarunkowania specyficzne dla tychze wod. Elementy, o ktérych tutaj méwilem, ktére decy-
duja o zlym stanie, niewla§ciwym stanie, sa to elementy klasyfikowane zle generalnie w kraju
w jednolitych czeSciach wod powierzchniowych. Problem eutrofizacji czy nadmiernej depo-
zycji, podazy biogenow jest globalny. Zwiazki chemiczne, ktore wymienitem, w tym tak zwane
wieczne chemikalia, ktore ulegajg bioakumulacji szczegblnie w faunie, to tez jest problem ogdl-
nokrajowy, nie dotyczy tylko omawianych jednolitych czesci wod. Jezeli chodzi o fizykochemie,
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pozostale wskazniki, nasycenie tlenem, wskazujemy na zakwity, ktore tez maja miejsce w innych
czesciach Polski.

Zasolenie, ktére jest motywem przewodnim prac, tematu, wskazniki dotyczace zaso-

lenia, nie podlegaja klasyfikacji w morzu. Sg to elementy, ktére bierze sie pod uwage
w wodach §rédlagdowych. Natomiast pomimo, ze nie sg one uwzgledniane w klasyfikacji, rowniez
sa badane. Wyniki zawarliSmy w opracowaniu. Zasolenie wod podlega corocznym fluktuacjom
ze wzgledu na pélzamkniety charakter tych akwendow, czestotliwo$é, intensywnoséé wlewow
czy wymiany wody z otwartym morzem. Z uwagi na doplywy, intensywnos¢ doplywow rzecz-
nych do tychze akwenéw podlega to wahaniom. W materiale zaprezentowalismy, ze w 2022 r.
zasolenie akwenow w ostatnich latach byto najwyzsze, ale w roku 2023, 2024 wrocito do normy.
Natomiast poréwnujac wskazniki zasolenia z danymi historycznymi zawartymi w réznego
rodzaju monografiach na temat Zatoki Puckiej sprzed kilkudziesieciu lat, nie wida¢ jakich§
istotnych wzrostow, jezeli chodzi o zasolenie. Sg to wartosci typowe, oczywiscie podlegaja one
fluktuacjom, natomiast sg typowe, nie widaé tutaj trendu wzrostu.
_ Nakoniec dodam jeszcze, ze monitoring prowadzony przez Gléwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska w skali kraju, determinowany prawem czy rozporzadzeniami, o ktérych méwitem,
to nie jest monitoring ukierunkowany na konkretne inwestycje. My badamy érodowisko
w sposob obiektywny w referencyjnych punktach, ktére w jak najlepszym stopniu pokazujg
ogolny obraz $rodowiska, natomiast nie sg dedykowane inwestycjom. Jezeli chodzi o inwe-
stycje, tutaj sg stosowane inne instrumenty, przede wszystkim zwigzane z monitoringiem
czy to poinwestycyjnym, czy to inwestycyjnym, prowadzonym w ramach konkretnych inwestycji.
To wszystko jest determinowane postanowieniami wydanych pozwolen, w tym decyzji o §rodo-
wiskowych uwarunkowaniach. Tyle z mojej strony. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Dziekuje bardzo. Zatem otwieram dyskusje. Moja propozycja jest taka, zeby patrzac
na liczbe go$ci na dzisiejszym posiedzeniu Komisji, rozpoczaé¢ od przekazania glosu
go§ciom i stronie spolecznej. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, to tak bedziemy procedowac.
Nie stysze sprzeciwu. A zatem zaczynamy. Prosze zglasza¢ sie przez podniesienie reki. Prosze,
pan radny Marcin Buchna.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Ryboléwstwa i Srodowiska Rady Gminy Kosakowo,
prezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia Marcin Buchna:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, drodzy goScie, o ile pan przewodni-
czacy pozwoli, chciatbym zapytaé, czy jest wnioskodawca, ten, ktory wnioskuje o wydanie
pozwolenia wodnoprawnego, czyli Orlen. Przede wszystkim chcielibySmy poznaé plany zanim
potoczy sie dyskusja. Jakie sg zamiary? Czy mozecie panstwo Komisji i nam przedstawié
w skrocie, jakie sg plany w stosunku do inwestycji, jej zakresu?

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Podobno jest kto§ z Orlenu. W takim razie prosze.

Dyrektor Biura Rozwoju Magazynow Wodoru i CCS Orlen SA Pawel Wilkosz:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Moje nazwisko Pawel Wilkosz. Jestem
dyrektorem w Grupie Kapitalowej Orlen. Zajmuje sie rozwojem podziemnych magazynéw oraz
CCS-em.

Orlen prowadzi dzialalno$¢ w Kosakowie od roku 2009. Wowczas rozpoczeliSmy budowe
i uzyskaliSmy pozwolenie wodnoprawne na wprowadzanie solanki do wod Zatoki Puckiej. Jest
to proces niezbedny do wybudowania komér magazynowych celem podziemnego bezzbior-
nikowego magazynowania gazu w gorotworze. Jest to infrastruktura krytyczna, ktéra jest
Sci§le zwigzana z bezpieczenstwem energetycznym panstwa. W pierwszym etapie zrealizowano
budowe dziesieciu komér magazynowych zlokalizowanych na klastrach A i B. W roku 2023
Orlen uzyskal koncesje na kolejne dwa klastry C i D, zlokalizowane w bezpoérednim sasiedz-
twie zrealizowanej inwestycji, gdzie planowana jest budowa kolejnych dziesieciu komér maga-
zynowych celem magazynowania gazu ziemnego, tak zeby zwiekszy¢ ilos¢ przede wszystkim
zapasow obowigzkowych, ktore sg niezbedne dla zagwarantowania bezpieczenstwa panstwa.

Jednym z pierwszych etapéw, zeby w ogdle podjaé decyzje inwestycyjna, bylo uzyskanie
decyzji srodowiskowej, zmiany koncesji, a w kolejnym kroku uzyskanie pozwolenia wodnopraw-
nego na wprowadzanie solanki do wod Zatoki Puckiej, poniewaz bez tego elementu budowa
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infrastruktury podziemne;j jest niemozliwa. Dzieki budowie kolejnych komér magazynowych
pojemno$é magazynow wzrosnie z obecnej pojemnosci okolo 290 mln metrow szeSciennych
gazu do okolo 650 mln metrow szeSciennych, co bedzie stanowic¢ kolejny element wzrostu
bezpieczenstwa energetycznego naszego panstwa.

W tej chwili Orlen prowadzi analizy na terenie calego kraju, poniewaz wzrost potrzeb
na magazynowanie gazu ziemnego w zwigzku z planowanymi czy prognozowanymi wzrostami
zapotrzebowania do ponad 30 mld metrow szeSciennych rocznie, zabezpieczenie ciaglosci dostaw
zaréwno dla odbiorcow przemystowych, jak i dla odbiorcow indywidualnych musi by¢ gwaran-
towane poprzez zabezpieczenie odpowiednich pojemnosci magazynowych, ktore sg niezbedne
do utrzymania cigglo§ci dostaw. W tej chwili nie ma jeszcze jednoznacznych decyzji odno$nie
do inwestycji w Kosakowie. Jest to analizowane i planowane w przyszlo§ci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Kolejne pytanie. Dalej pan radny Marcin Buchna. Prosze.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Ryboléwstwa i Srodowiska Rady Gminy Kosakowo,
prezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia Marcin Buchna:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, tak naprawde w tej wypowiedzi nie byto
zadnych szczegolow. Czy moglibySmy prosié Orlen o doprecyzowanie szczegotow inwestycji i jej
zakresu? Jest to o tyle bardzo istotne, zeby pdézniej rozwingé dyskusje. Naprawde chcieliby$my
odnosic¢ sie do konkretéw, a nie do jakich§ haslowych rzeczy, zwrotéw. Wobec tego prosimy
inwestora o doszczegélowienie zakresu inwestycji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Czy pan dyrektor moze doszczegblowic?

Dyrektor Biura Rozwoju Magazynow Wodoru i CCS Orlen SA Pawel Wilkosz:
Myséle, ze precyzyjnie sie wypowiedzialem. Nie bede tutaj informowal o planach spotki Orlen,
poniewaz dopiero jak bedg one wypracowane juz w odpowiedni sposob, wowczas taka informacja
zostanie przedstawiona. Dziesie¢ komor magazynowych, pojemnoé¢ 350 mln pojemnosci robocze;.
Panstwo doskonale wiedza, jak wyglada inwestycja, §ledza ja od poczatku. Osrodek napowierzch-
niowy nie bedzie rozbudowywany. Dojda tylko dwa kolejne klastry, gdzie bedzie zlokalizowanych
po pie¢ komoér magazynowych na kazdym klastrze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Dziekuje. Do glosu zglosita sie pani poset Dorota Arciszewska-Mielewczyk. Prosze.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, dziekuje. Rozumiem, ze teraz wypowie sie strona spoteczna. Mam suge-
stie, zebys$cie panstwo wypowiedzieli sie, dlatego ze na pytania bedzie czas. Wykorzystajcie to,
poniewaz my nie mozemy tutaj spedzié... Do ktérej mamy czas, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Ile bedzie trzeba, czyli do godz. 13:00.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Konkretnie. Jak chcecie panstwo powiedzie¢, to zeby§smy wiedzieli tez, do czego my mamy sie
ustosunkowac jako parlamentarzysci. Wybiegajac w przod, znajac praktyke parlamentarng
i panstwa wypowiedzi jako przedstawicieli instytucji, chciatabym prosié jednak pana dyrektora,
panstwa przedstawicieli, przedstawicieli ministerstw, zeby$cie panstwo nie opowiadali historii
wydawanych decyzji i tego, jak wazna jest to inwestycja, dlatego ze my to wiemy, my zdajemy
sobie z tego sprawe. Nam nie chodzi o wstrzymywanie inwestycji i o to, zeby pan opowiadal nam
o powiekszeniu mozliwosci sktadowania. Nas interesuje przeprowadzenie inwestycji w zgodzie
ze srodowiskiem naturalnym i mieszkancami danego regionu. Jezeli w roku 2010, 2011 byt
wyrzut ptukanek czy solanki, jak panstwo to nazywacie, ze Sciekami i metalami ciezkimi,
to my nie chcemy w roku 2026, 2027, 2028 czy 2029 mie¢ powtorki z historii, dlatego ze dla
§rodowiska, jak juz wiemy, jest to katastrofalne.

Jezeli chodzi o uszczegblowienie, to zwracam sie do pana z prosba, zeby w razie, gdyby
inwestycja byla przeprowadzona, przedstawil nam pan, jak dtugo, w jakim czasie i czy panstwo
macie projekty i budzet na inwestycje, ktora wyrzucalaby solanke na otwarte morze, gdzie
zastosowano by najnowsze technologie, zeby nie wyrzucaé tego do zatoki. I dlaczego panstwo
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tak szybko, w przeciggu kilku miesiecy czy tygodni chcieliScie podjaé¢ wszystkie decyzje, zeby
nagle zdecydowac sie na budowe czy wyplukiwanie kawern? Jezeli inwestycja miataby by¢
rozciggnieta i teraz jeszcze panstwo bawicie sie, przepraszam za to okre§lenie, gdyz moze ono
kogo$ urazic¢, ale jezeli teraz analizujecie sytuacje, to ja rozumiem, ze pod katem tego, ze jest
mozliwo§é wyasygnowania budzetu, ktéry pozwolitby na wyprowadzenie rurg wszystkich
wypluczyn na otwarte morze, tak jak stosujg to wszystkie kraje rozwiniete. Mamy 2026 rok
i XXTI wiek. Chciatabym, zeby wypowiedzial sie pan w tym kontekscie, zebySmy mogli przejsé
do oczekiwan oséb, ktore chea zabezpieczenia energetycznego. Wszyscy zdajemy sobie sprawe
z powagi sytuacji, ale chcemy jednoczesnie wiedziec, jakie panstwo planujecie inwestycje z zasto-
sowaniem najnowszych technologii, zeby to nie bylo rujnujgce dla srodowiska, o czym juz wiemy.
A po pana wypowiedzi, przepraszam, panie przewodniczacy, ja juz sie wycofuje, oddajmy glos
stronie spolecznej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje, pani posel. Czy pan dyrektor jako§ ustosunkuje sie do tego?

Dyrektor Biura Rozwoju Magazynow Wodoru i CCS Orlen SA Pawel Wilkosz:

Padaja tu mocne stowa odnoénie do rujnowania. Ja powiem tak. Inwestycja, ktéra byla reali-
zowana w pierwszym etapie, czyli budowa dziesieciu komér magazynowych, byta prowadzona
w sposob zgodny ze wszystkimi decyzjami i pozwoleniami. Prowadzono takze monitoring prze-
dinwestycyjny i poinwestycyjny oraz monitoring eksploatacyjny przez okres 2008-2021, kiedy
zakonczono pierwszy etap budowy KPMG Kosakowo. Wszystkie badania, ktére zostaly wyko-
nywane, ktore nawet byly szersze niz badania okre§lone w decyzjach §rodowiskowych, byly
rowniez w konsultacji miedzy innymi ze strong spoteczng, z instytutami naukowymi. Prowa-
dzono badania natlenienia, ktore byto najwiekszym jezyczkiem u wagi, miedzy innymi badania
wspomnianych tu metali ciezkich, badania ichtiofauny, badania makrozoobentosu, badania
chemiczne, i tak dalej, i tak dalej. Jest caly szereg badan. Nie wykazaly one negatywnego wptywu
na stan srodowiska w rejonie zrzutu solanki do wod zewnetrznych Zatoki Puckiej. Wszystkie
badania potwierdzily, ze wprowadzanie solanki nie pogarsza stanu srodowiska.

W zwigzku z tym w procesie pozyskiwania koncesji na klastry C i D caly ten material byt
szczegolowo analizowany przez organy, najpierw RDOS, potem GDOS. Przedstawiliémy bardzo
bogata dokumentacje z prowadzonego monitoringu wod Zatoki Puckiej. Nastepnie na etapie
wydawania koncesji badal to organ koncesyjny. Uzyskaliémy decyzje srodowiskowe oraz pozwo-
lenia koncesyjne na budowe kolejnych komér magazynowych na klastrach Ci D. A wiec podkresle
jeszcze raz, ze badania, ktore byly prowadzone w rejonie zrzutu solanki zaréwno w tak zwanym
polu bliskim, jak i w polu dalekim nie wykazaly negatywnego wplywu na stan Srodowiska
wod Zatoki Puckiej. Solanka nie wplywala na pogorszenie tego stanu. A jaki on jest, to zostato
tu juz przedstawione.

Pytata pani o sposob realizacji inwestycji. Przepraszam, ale przeszkadza mi pani.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Nie, nie przeszkadzam.

Dyrektor Biura Rozwoju Magazynéw Wodoru i CCS Orlen SA Pawel Wilkosz:

Tak troszeczke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Prosze sie skupi¢ na pana odpowiedzi, dobrze?

Dyrektor Biura Rozwoju Magazynow Wodoru i CCS Orlen SA Pawel Wilkosz:

M.H.

Jezeli chodzi o sposob realizacji inwestycji, ktora, tak jak powiedzialem, nie ma jeszcze decyzji
inwestycyjnej, bedzie ona realizowana dokladnie w taki sam spos6b. Natomiast rozwigzanie
zrzutu solanki przy uzyciu instalacji dyfuzorowej zostato najpierw zamodelowane, a nastepnie
zrealizowane wraz z najnowszymi technologiami, jakie w tej chwili na §wiecie sg realizowane.
Miejsce zostato wytypowane przez specjalistéw od hydrodynamiki wod Zatoki Puckiej, Zatoki
Gdanskiej i calego Baltyku. Bylo wiele instytucji, ktory to wytypowaty, a podkresle, ze pier-
wotnie wskazanych lokalizacji bylo osiem. Lokalizacja ta zostala wskazana przez instytuty.
Zrealizowalisémy to zgodnie z tg rekomendacja. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Panie po§le Hoc, naprawde prositbym, zeby$my jednak
jeszcze na chwile oddali glos stronie spolecznej i goSciom. Pan radny Marcin Buchna, prosze.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Rybolowstwa i Srodowiska Rady Gminy Kosakowo,

prezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia Marcin Buchna:
Szanowna Komisjo, jestem zbulwersowany calg sytuacja, ktora ma tu miejsce, dlatego ze tak
naprawde od ilus$ lat styszymy non stop te same argumenty. Przeciez wielokrotnie tutaj, w tym
budynku sejmowym odbywaly sie posiedzenia Komisji. Podkreslaliémy, ze nikt nie kwestio-
nuje, nie twierdzi, ze spéotka czy inwestor naruszat prawo, dlatego ze mial wszelkiego rodzaju
niezbedne decyzje i zgody, tylko ze zakres monitoringu i zgody, ktore byly wydawane, pominety
tak naprawde wiele zagrozen. Jako czynnik spoleczny juz dziesieé lat temu sygnalizowaliSmy,
ze nie bedzie ryb, ze bedzie pustynia, ze nasze dziedzictwo kulturowe péinocnych Kaszub bedzie
umiera¢ w regionie pomorskim, czyli cata Zatoka Pucka. I to sie stalo. Chcialbym, zebySmy
przeszli... Oczekiwatem od inwestora bardziej merytorycznych wypowiedzi co do zakresu
inwestycji, dlatego ze nawet raport, ktory zostat przedlozony do pozwolenia, pomija wiele
istotnych elementow. Myslatem, ze dowiemy sie tutaj, jak beda poprowadzone instalacje, ktore
sg zaplanowane na zbiorniku wody pitnej, ktory jest rezerwuarem wody dla catego Tréjmiasta.
Obecnie wode pije Rumia, Wejherowo, wszystkie okoliczne miejscowosci. My§latem, ze przej-
dziemy réwniez do zagrozen i do elementéw pominietych w decyzjach, w monitoringach,
ze bedziemy mowié o tych rzeczach, ktore tak naprawde zawsze byly wielkg tajemnica. Moze
oddam glos panu profesorowi, zeby mogt panstwu zobrazowaé, na czym polega problem, jaki
byl zakres badan, na czym polegaly badania, ktérymi panstwo jako inwestor zastaniacie sie,
ze je wykonywaliscie, jak rowniez ze posiadacie decyzje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Prosze bardzo.

Profesor w Katedrze Hydrogeologii i Geologii Inzynierskiej Wydzialu Geologii, Geofizyki

i Ochrony Srodowiska Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie,

ekspert Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia dr hab. inz. Mariusz Czop:
Dzien dobry panstwu. Szanowni Panstwo, Wysoka Komisjo, nazywam sie Mariusz Czop. Jestem
ekspertem merytorycznym strony spolecznej, jestem pracownikiem AGH. Specjalizuje sie
w zakresie oddzialywania i oceny wplywu inwestycji na srodowisko.

Jestem ekspertem Stowarzyszenia Nasza Ziemia juz od kilku lat, praktycznie chyba
od siedmiu czy oSmiu. Stowarzyszenie szukalo jakiego$ eksperta, ktory mogltby ocenic catg
te inwestycje. Z czym mamy do czynienia? I tez nie jestem tu pierwszy raz. Podobnie jak pan
Buchna, jestem troche zawiedziony postawg inwestora, ktéry prezentuje ogblne informacje,
a nie kwestie merytoryczne.

Otoz, prosze panstwa, znowu méwimy o wrzucie ogromnych ilosci silnie stezonej solanki
do wrazliwego ekosystemu Zatoki Puckiej. Jak panstwo styszeli przedstawicieli GDOS, Zatoka
Pucka juz teraz jest w zlym stanie fizykochemicznym i biologicznym. Kiedy poprzednio plano-
wano te inwestycje, kiedy przygotowano wszystkie decyzje srodowiskowe i dokumenty, stan nie
byt taki zly. Wtedy byty ryby, wtedy kwitlo tam zycie, wszystko bylo w porzadku, caty ekosystem
znajdowatl sie wedlug opinii ekspertow, ale tez rybakéw, na co mamy §wiadkéw, w dobrym
stanie, rokowal na przyszlos¢. Ludzie wigzali z tym terenem swojg przyszlosé tez pod katem
maloskalowego, cennego kulturowo dla nas wszystkich, Polakéw rybactwa.

Kiedy zaczeto planowa¢ zrzut ogromnych iloéci, milionéw metréw szesciennych solanki
do wrazliwego ekosystemu, plytkiego talerza Zatoki Puckiej o niewielkiej dynamice mieszania,
0 najmniejszej dynamice mieszania w calym akwenie Morza Baltyckiego, rybacy, osoby
postronne, samorzadowcy i ekolodzy zwracali uwage, ze jest to ryzykowne dzialanie, ktére moze
pociagna¢ za sobg naruszenie calego ekosystemu, zniszczenie wrazliwego i cennego akwenu.
Kwestie te byly ignorowane, probowano je dyskredytowac. Okazalo sie, ze jednak ci wszyscy
ludzie, niespecjalisci, zyjacy tam na miejscu, mieli racje. Okazalo sie, ze nie ma ryb. Do dzisiaj
walczyli o to, zeby rozliczy¢, zeby wyttumaczyc, dlaczego ryby zniknety. Nikt nie potrafi
tego wyttumaczy¢. W przygotowanych przez specjalistow opracowaniach eksperckich nie jest
wyjasnione, dlaczego ryby zniknetly. Nie wiadomo, jest wiele roznych elementéw, nikt nie podat
jednoznacznej informacji.

8 M.H.
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M.H.

Widzimy réowniez, ze stan Zatoki Puckiej jest zly, dalej jest zly, nie poprawia sie. Wedlug opinii
rybakow, jak rowniez niezaleznych specjalistow, wplyw na to moze mie¢ zrzut zasolonej wody,
ktory podnidst zasolenie w strefach przybrzeznych, ktore sg szczegdlnie istotne dla rozwoju ryb,
i doprowadzit do utrudnien w ich rozwoju. Jest to jasne i przejrzyscie udowodnione. Podnosilismy
od kilku lat, ze udowodniono naukowo, ze podniesienie zasolenia juz o p6l promila w strefie,
gdzie ryby rodza sie i rozwijaja, powoduje ich bardzo silng degeneracje. Kwestie te nigdy nie
byly przedmiotem poglebionej analizy.

Do niedawna Stowarzyszenie Ekologiczno-Kulturowe Nasza Ziemia walczylo o to, zeby
wyjasénic, co sie stalo z rybami, rowniez w zwigzku z tym, ze byly podnoszone glosy Srodowiska
rybackiego, ze ryby zniknely, trzeba wyjasnié, co sie dzieje, zeby ratowac ekosystem, a nie
mowié, ze nic sie nie da, nie méwié, ze nie wiadomo co jest, tylko trzeba wyjasnic i podjac jakie$
dzialania naprawcze. I pomimo tego, ze przez tyle lat Stowarzyszenie Nasza Ziemia upomi-
nalo sie, zeby rozliczy¢ owe kwestie, w mojej opinii nie zostaly one rozliczone, nie zostaly jasno
wyjasnione, nie zostaly precyzyjnie przedstawione w zwigzku z tym, ze tak jak powiedzial pan
prezes Buchna, pan radny Buchna, wszystkie dokumentacje srodowiskowe, ktére byly wydane
dla tej inwestycji, pomijaly wiele réznych zagrozen. Byly to dokumenty przygotowane przed
inwestycja, prognozowaly pewne kwestie, po czym okazalo sie, ze jest zupelnie inaczej niz
w prognozie, dlatego ze ryby zniknely. Byl to widomy efekt negatywnego wplywu na srodowisko.

Nagle okazuje sie, ze pomimo tego, ze nie ma ryb, nie wyjasniono wszystkich zagrozen, nie
rozliczono poprzedniej inwestycji, inwestor wystepuje o nowa gigantyczng transze zrzutu stonej
wody do juz oslabionego ekosystemu Zatoki Puckiej, wystepuje o zrzut poteznej iloSci stonej
wody w oparciu o te same dokumenty, dokumenty z poprzedniej transzy, ktére co§ prognozo-
waly, ale prognozy sie nie sprawdzily, wystepuje na podstawie monitoringu, ktory zrealizowat
wedlug poprzedniego stanu, ktéry obecnie jest juz przestarzaly, niewystarczajgco dokladny,
wystepuje na podstawie modelowan, ktore praktycznie sg czysto teoretyczne. Nie rozliczajac
poprzedniej transzy, wystepuje o zrzut nowej transzy.

Wtedy Stowarzyszenie Ekologiczno-Kulturowe Nasza Ziemia z ekspertami, z prawnikami
zglosito wiele uwag do postepowania i prosito o to, zeby by¢ strong w sprawie, zeby mac sie
wlaczy¢, zeby moc pomoée organowi w orzekaniu. Organ z niewiadomych przyczyn odrzuca
te wiedze, twierdzac, ze bedzie sam decydowal. Praktycznie bez merytorycznych uwag strony
spolecznej przyjmuje wniosek inwestora z tym samym zakresem monitoringu, ktéry byt dawno
temu, ze zbyt waskim postrzeganiem rzeczywistosci, z nierozwazeniem zagrozen, z nierozlicze-
niem sie z poprzedniej transzy, z brakiem odpowiedzi, co si¢ stalo z rybami, przyjmuje wniosek
dotyczacy zrzutu kolejnych gigantycznych porcji zasolonych wod do wrazliwego ekosystemu,
ktory jest na granicy, wedlug naszej wiedzy, zycia biologicznego. Nie ma kompletnie ryb,
zycie biologiczne w tym zbiorniku zatamalo sie. Monitoring nie wykazuje tego. To, co przy-
gotowali panstwo z ministerstwa, nie pokazuje na przyklad zasolenia w zatoce wewnetrzne;j
w Zalewie Puckim. Pokazali je panstwo tylko w Zatoce Gdanskiej i w zewnetrznej Zatoce Puckiej,
natomiast w zbiorniku wewnetrznym nie mamy tego.

Obawiamy sie, eksperci sie obawiaja, spoleczenstwo sie obawia, ze skoro system jest zala-
many, to wrzut kolejnych porcji solanki naprawde jest juz szalenstwem. Proponujemy, zeby
inwestor, pomimo tego, ze ma zgode, ale powtarzam, na starych dokumentach, ktére kiedys
co$§ prognozowaly, co rzeczywisto§¢ zweryfikowala negatywnie, rozwazyl, zeby po pierwsze,
odprowadzic solanke na bardziej otwarte morze, gdzie jest duzo wieksza dynamika mieszania
niz w najstabiej dynamicznie mieszajgcej sie Zatoce Puckiej, na obszary, gdzie jest wyzsze zaso-
lenie, a nie w miejsce, gdzie jest najnizsze zasolenie na calym obszarze. Proponujemy przede
wszystkim, zeby monitoring zrzutu byt odpowiednio doktadny, zeby to byly sondy z bezposrednim
online pomiarem zasolenia na duzo wiekszym obszarze, nie tylko w rejonie zrzutu. Na ten
temat wypowiadajg sie nie tylko przedstawiciele Naszej Ziemi czy ich eksperci, ale rowniez inni
eksperci uwazaja, ze system monitoringu, ktéry byl proponowany przy poprzedniej transzy
zrzutu, obecnie juz jest przestarzaly. I tylko o to apelujemy. Apelujemy, zeby sie zastanowic,
rozwazy¢ jeszcze raz calg sprawe, zeby tez zobowigza¢ Orlen, inwestora, zeby monitoring byt
odpowiednio doktadny, dlatego ze w poprzedniej transzy nie zrealizowano pelnego zakresu
monitoringu, ktory byl planowany.

Byly problemy, caty czas byly tam problemy techniczne, réznego rodzaju zawstydzajace braki.
Nie chce juz o tym méwic, dlatego ze mowiliémy o tym na poprzednim posiedzeniu Komisji.
Strona spoleczna wychwytywala wielkie, kompromitujgce braki w zakresie monitoringu, ktory
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byl realizowany przy pierwszej transzy inwestycji. Sg na to dowody, sa na to nagrania z posie-
dzenia Komisji, ja juz nie chce tego powtarza¢. Natomiast z niepokojem odbieram po raz kolejny
sytuacje, gdzie zamiast takie sprawy zalatwiac¢ na odpowiednim poziomie lokalnym, na poziomie
wojewodztw, sprawa musi obijaé sie az o komisje sejmowa. Jeszcze bardziej zasmuca mnie to,
ze jesteSmy na posiedzeniu Komisji chyba po raz czwarty i nic z tego nie wynika. Po kilku
latach jest powro6t do tego samego, catkowite zapomnienie o tym, co bylo, przeinaczanie faktow.
Naprawde nie rokuje to rozwigzania problemu.

My naprawde mamy do panstwa, do Komisji jeden podstawowy wniosek, nie wiem, jak to osig-
gnaé, zeby panstwo wplyneli na Orlen, ktéry przeciez jest spotkg panstwowa, zeby inwestycja
byta przygotowana ze szczegélnym uwzglednieniem ochrony Srodowiska i interesu spotecznoéci
lokalnej, zeby to bylo zrobione na miare XXI wieku, nie technologiami, ktére byly przewidziane
20 czy 15 lat temu, tylko nowymi technologiami, nawet wyprzedzajacymi swoja epoke, dlatego
ze tak jak panstwo widzicie, wrzucamy stong wode. Pan minister, przedstawiciel GDOS-u,
powiedzial, ze nie rozwaza sie zasolenia zrzutu do akwenu, ale przeciez zrzut tak stezonej
solanki do stabo zasolonego Baltyku jest tak samo niebezpieczny jak zrzut stonych wod kopal-
nianych do Odry. Jest to ten sam case. Nie jest to akwen, ktory jest silnie zasolony, jest to akwen
o malym zasoleniu, o matej dynamice mieszania. Zrzut tak gigantycznych iloSci soli naprawde
mu zaszkodzi, dlatego ze akwen ten jest na granicy swojego zalamania. Boimy sie, ze jezeli
nastepna transza, i powiedzmy sobie, kolejne transze beda realizowane, dlatego ze przeciez
nikt nie jest przeciwko magazynom gazu i podnoszeniu bezpieczenstwa energetycznego Polski,
to bedziemy bezpieczni pod wzgledem energetycznym, ale zniszczymy akwen, ktéry jest nam
dany przez nature, ktéry powinniSmy szanowac i zachowac w niezmienionym stanie, zachowac
dla przysztych pokolen. A najbardziej mi szkoda kulturowego rybactwa, ktére od wielu lat jest
wyznacznikiem polskoéci na tym obszarze. Naprawde trzeba wyjaénié, co sie stalo z rybami
w Zatoce Puckiej, pomoc rybakom, przemyslec szczegétowo i poprawié te inwestycje.

Jezeli chodzi o kwestie dotyczace tego, jakie nieprawidlowosSci sg w wydanym pozwoleniu
wodnoprawnym, to pozwole sobie odda¢ glos pani mecenas.

Pelnomocnik Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia adwokat Agnieszka

Wolowiec:
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Dzietr dobry. Agnieszka Wolowiec. Adwokat, pelnomocnik Stowarzyszenia Ekologiczno-
-Kulturowego Nasza Ziemia.

Mam glowne uwagi odnoszace sie do tego, w jaki sposob, po pierwsze, postepowanie zostato
poprowadzone przez Wody Polskie w pierwszej instancji. Kolejna uwaga dotyczy tego, jak inwe-
stor, Orlen przygotowal sie do inwestycji. Po pierwsze, mam pytanie, czy rzeczywiScie w ocenie
inwestora jest to przedsiewziecie, ktore nie oddziatuje znaczgco na Srodowisko, czy rzeczywiscie
wlasciwym organem byt tutaj Zarzad Zlewni w Gdansku. Wydaje sie nawet logicznie oczywiste,
ze jest to przedsiewziecie, ktore bardzo znaczgco oddziatuje na §rodowisko naturalne. Poten-
cjalnie moze miec¢ to bardzo powazne skutki dla Srodowiska naturalnego. Kolejng kwestig
jest to, ze jezeli chodzi o znacznie mniej istotne decyzje, trafiajg one instancje wyzej. Wskaze
miedzy innymi na odprowadzenie $ciekow z oczyszczalni w Debogorze czy odprowadzenie wod
opadowych z pobliskich inwestycji zaktadéw. Wydaje mi sie, ze na logike powinno to zostaé
potraktowane przez organy powazniej.

Druga kwestig jest ograniczenie w postepowaniu przed pierwszg instancja udziatu zaréwno
organizacji spotecznych, jak i samorzadow. Jest propozycja rozwazenia zmian w ustawie o Wodach
Polskich, ktéra wprowadzila zapisy ograniczajgce stowarzyszeniom udzial w postepowa-
niach wodnoprawnych. Z drugiej strony chodzi o jakie§ mechanizmy wspétpracy, ktére mozemy,
wydaje mi sie, wypracowac tak, zeby dopuszczac stowarzyszenia w szerszym zakresie, juz przed
organem pierwszej instancji, gdzie tak naprawde jest gromadzony material dowodowy. Wydaje
mi sie, ze my jako strona spoleczna mozemy wspomoéc organ w pewnych kwestiach, wychwytujac
nieprawidlowosci, ktorych wiadomo, wnioskodawca zainteresowany tym, zeby zostala wydana
decyzja po jego my§li, czesto nie widzi. Z drugiej strony niedopuszczenie do udziatu samorzgdow
w postepowaniu przed organem pierwszej instancji tez wydaje mi sie pomylka, poniewaz to samo-
rzady ponosza wszelkie potencjalne negatywne konsekwencje, i to zar6wno konsekwencje jakich$
awarii zwigzanych z dzialaniem instalacji, jak i skutki srodowiskowe. W zwigzku z tym jest
tu istotny interes lezgcy po stronie samorzadow, zeby uczestniczy¢ w takich postepowaniach.

M.H.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl GOSPODARKI MORSKIEJ | ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 102)

Odnoszac sie do tego, co tutaj dzisiaj wybrzmialo, ze juz poprzednio takie decyzje zostaly
wydane i byly analogiczne do decyzji, ktora teraz zostala wydana przez Wody Polskie,
nie zgodze sie z tym, poniewaz wczeSniej decyzje, jak osobiscie to porownywalam, byly
znacznie szersze. Zarowno wniosek, jak i operat wodnoprawny obejmowaly calg instalacje prze-
sylowa, to znaczy, od kawerny do Zatoki Puckiej, a teraz ograniczamy sie w zasadzie do dyfuzora.
Stronami postepowania, ktore byly wymienione w operacie wodnoprawnym, byli wlaciciele
wszystkich dziatek, przez ktore przechodzi instalacja. Teraz ograniczamy sie do dyfuzora. Nie
wiem, z jakich wzgledéw inwestor poczynit takie ograniczenia. Po drugie, brakuje mi tutaj
ogolnego bilansu substancji potencjalnie bardzo szkodliwych, ktére zostaly uwolnione przy
budowie klastréw A i B i ktore zostang uwolnione przy budowie klastréw Ci D.

Caly czas opieramy sie na jakich§ normach, ktére naktadajg przepisy. Oczywiscie decyzja
okre§la normy, ile substancji moze zosta¢ odprowadzonych w danej prébce, ale nie mamy
globalnej informacji, zadnego modelowania, ile substancji, metali ciezkich zostanie wprowadzo-
nych do Zatoki Puckiej w trakcie calej budowy. Jest to powazne pytanie odnoszace sie do skutkow.

Chciatabym tutaj powotaé sie na program monitoringu kontrolnego, ktéry byl elementem
operatu wodnoprawnego zlozonego w 2015 r. przez PGNIiG, gdzie powolywano sie na badania
naukowe towarzyszace, w ramach ktorych miano bada¢ oddzialywanie zrzucanej solanki
na Srodowisko Zatoki Puckiej szczegolnie w zakresie zasolenia, rozpuszczonego tlenu, robié
badania biologiczne miedzy innymi omultka i mor§winéw. Powiem szczerze, ze nie wiem, czy takie
badania zostaly przeprowadzone. Jezeli tak, to prositabym inwestora, zeby odpowiedzial jakie
oraz w jaki sposob mozemy uzyskac dostep do tych badan i dlaczego ten operat wodnoprawny
takich badan juz nie przewiduje. Jest to bardzo istotne, dlatego ze méwimy, ze decyzje sg takie
same, ze poprzednio byly takie same decyzje. Nie, moim zdaniem, jezeli chodzi o obowigzki
inwestora, decyzje sa wezsze z decyzji na decyzje.

W zasadzie byloby to wszystko z mojej strony. Aha, jeszcze nie. Mam pytanie, jezeli chodzi
o decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach
zostata wydana w 2016 r. Minelo dziesie¢ lat. Jak panstwo sobie zapewne zdajecie sprawe, jezeli
chodzi o postep nauki, sg to lata §wietlne, a jezeli chodzi o stan Srodowiska, to réwniez mamy
do czynienia z zupelnie innym stanem $rodowiska niz na tamten moment. I tutaj tez istnieje
potrzeba aktualizacji danych. Moim zdaniem nie mozemy opierac sie na danych, ktére powstaly
dziesie¢ lat temu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. Prosze, glos dla pani.

Wiceprezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia Alina Szydowska:

M.H.

Reprezentuje Stowarzyszenie Nasza Ziemia, jestem jego wiceprezesem. Alina Szydowska.

Chciatam panstwu powiedzieé, ze jako strona spoleczna jesteSmy caly czas obecni podczas
realizacji inwestycji. Nie byliSmy obecni, jak wydawano koncesje na budowe, ale od momentu,
kiedy inwestycja rozpoczela sie u nas, jesteSmy aktywnie zainteresowani. W miare realizacji
inwestycji obserwowaliSmy zmiany zachodzgce w naszym érodowisku. Nie sg to zmiany tylko
od strony gminy Kosakowo, Mechelinki, Rewa czy nawet Puck, jest to cala zatoka. Sg w tym
rybacy, rozwiniete ryboléwstwo maloskalowe, rozwiniete inwestycje turystyczne. Reprezen-
tujemy jako strona, jako Nasza Ziemia, spojrzenie tych osob na sytuacje zwigzana z reali-
zacjg inwestycji.

Powiem panstwu tak. Dzisiaj Orlen, w przesztosci PGNiG, podalto naszg organizacje do sadu.
Oczekiwali skazania nas za to, ze nagltasniamy sytuacje, jaka jest w naszej zatoce. Na szczescie
po odwolaniu sad uznal, ze my reprezentujemy, jak powiedziatam przed chwila, strone spoteczna.
Powiem panstwu, jak sie do tego przyczynily na przyklad lokalna prasa, telewizja. Urucha-
mialiSmy wszystkie mozliwe kanaly, zeby sprawa nie byla zasypana, jak to sie méwi, w przy-
stowiowym popiele. Tytuly, ktére wymienit sad, méwigce o naszej sprawie: ,,Gdzie konczy sie
interes panstwa, a zaczyna interes firmy i co wolno wiekszemu”, ,,Niepokojace wstepne badania
dna Baltyku”, , Powiat Pucki to nie ptasia grypa?”, ,Nasza Ziemia z Kosakowa ma watpli-
woéci”. ,,Zdaniem ekologow fabedzie na zatoce mogtly by¢ otrute”, ,Makabryczne zdjecia z Zatoki
Puckiej”, ,,Do Zatoki Puckiej wplywa solanka o niezbadanym sktadzie” ,,Padte fokii ryby waznym
sygnaltem, ze dzieje sie co$ zlego”, ,,Ryb w Zatoce Puckiej praktycznie nie ma. Czy winna jest
solanka i PGNiG?”. Kolejny tytul: ,,Stabnie zycie biologiczne w polskich wodach terytorial-
nych Baltyku. Ging gatunki ryb, zdychaja foki. Czy winna jest budowa kawern w pokladach soli?”,
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,2Alarm na ogélnopolskiej konferencji w Morskim Instytucie Rybackim w Gdyni”,
,0] nie z tej ziemi”. W duzej mierze kierujg one czytelnika na odpowiedni odbiér tresci publi-
kacji, ktore jako nasze wypowiedzi wcale nie byly szkodliwe dla PGNiG-u, tylko stanowity
glos spoteczny.

Prosze panstwa, przez tyle lat z uporem, nawet dzisiaj siedzimy na posiedzeniu Komisji.
Bytam pytana, po co ja tu jade na posiedzenie Komisji. Wiecie panstwo, po dzisiejszym spotkaniu
chciatabym wyj$c z decyzja, ze tak naprawde zatrzymujemy to, co sie dzieje, takie nieprzygoto-
wane, takie nieprzemyslane, takie nie nasze, zeby$my co$ zmienili i zaczeli mysleé, jak myslato
sie100 lat temu. 100 lat temu ludzie bardzo spierali sie ze sobg, ale podjeli decyzje. Wezoraj
SwietowaliSmy, wszyscy o tym wiemy, bylam w tym miejscu. Wiecie panstwo, po tylu latach
dziatan oczekuje, ze nie bedziemy pustym Sejmem, pustymi komisjami, ze wydamy naprawde
madre decyzje, i to dzisiaj.

Zwracam sie do pana przewodniczgcego Komisji, do zastepcy przewodniczacego, naszego
posla pana Watesy, dlatego ze z nim tez kontaktowaliSmy sie, poruszaliémy wszystkie
mozliwe zrédia. Prosze uwzglednic to, co przedstawila pani, nasz ekspert prawny, ze zosta-
liSmy odrzuceni jako strona do reprezentowania interesu inwestycji. Nie dopuszcza sie nas,
poniewaz sg takie... Dziekuje. Za duzo chcialabym dalej méwic.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. Pani wéjt Eunika Niemc. Prosze bardzo.

Wojt gminy Kosakowo Eunika Niemec:
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Dzigkuje bardzo, panie przewodniczacy. Dzien dobry. Wysoka Komisjo, szanowni goScie, przedsta-
wiciele instytucji rzadowych, samorzadowych, eksperci, bardzo sie ciesze, ze dzisiaj odbywa sie
ta dyskusja. Dla mnie jako przedstawiciela gminy Kosakowo, jako wéjta gminy Kosakowo,
temat ten jest w zasadzie tematem strategicznym. Z jednej strony méwimy o inwestycji, ktora
ma charakter strategiczny. Zapewniamy bezpieczenstwo energetyczne naszego kraju, budu-
jemy infrastrukture krytyczng w zakresie energetyki. Z drugiej strony stan Zatoki Puckiej,
czyli otoczenie, w ktérym zyjemy, w ktérym egzystujemy, tez jest dla nas sprawg o charak-
terze strategicznym. W zwigzku z tym bardzo mnie cieszy, ze dzisiaj jest tak wysokie zaintere-
sowanie posiedzeniem Komisji. Bardzo sie ciesze, ze sg obecni takze poslowie, eurodeputowani
z wojewodztwa pomorskiego. Takze pan przewodniczacy jest bezposrednio osobg, mieszkancem
naszej gminy Kosakowo, miejscowo$ci Suchy Dwor. Bardzo sie cieszymy, ze dzisiejszemu posie-
dzeniu Komisji przewodniczy pan poset Krzysztof Szymanski.

Dzisiejsza dyskusje postrzegamy jako kontynuacje dyskusji, ktora ostatnio miata miejsce
w regionie, w Gdyni. W czerwcu zeszlego roku takze spotkalismy sie na posiedzeniu Komisji
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlagdowej. Cheiatabym dzisiaj wyjsc z posiedzenia Komisji
z poczuciem, ze nastgpi jaka$ sprawczosc, ze nastapi jakie$ dzialanie, ktore pozwoli na to,
zebySmy mogli zrealizowa¢é te inwestycje, gdyz chcialabym bardzo mocno zaakcentowac,
bardzo mocno podkresli¢, ze jesteSmy za realizacja tejze inwestycji, jesteSmy za wzmacnianiem
bezpieczenstwa energetycznego naszego kraju, jesteSmy za realizacjg inwestycji strategicznych
na terenie gminy Kosakowo, a takowych mamy wiele. Jezeli chodzi nawet o samg infrastruk-
ture energetyczna, to na terenie gminy Kosakowo posiadamy takze bazy paliwowe prowadzone
przez spotke PERN. Aktualnie, jezeli chodzi o kraj, jesteSmy miejscem, gdzie jest najwieksza
baza, ktéra ma najwieksza pojemnosc. Jeszcze jesienia zeszlego roku doszio do rozbudowy
baz paliwowych PERN-u na naszym terenie. Jeste§my aktualnie hubem paliwowym. Z jednej
strony mamy paliwo, a doslownie po drugiej stronie ulicy —jest to ul. Rumska - mamy wlasnie
podziemne zbiorniki gazu. JesteSmy za ich rozbudowa.

Niemniej biorac pod uwage doswiadczenia, ktore byly, ktore zostaly zgromadzone przez
naszg spoleczno$¢, przez spoleczno$¢ rybakow i mieszkancow, dlatego ze mieszkancy naszej
gminy sg bardzo wrazliwi na kwestie srodowiskowe, chcieliby§my, zeby ta inwestycja odbyla sie
z poszanowaniem uwarunkowan §rodowiskowych. Dla nas jest to niezwykle wazne, poniewaz
oznacza to takze kierunek, w jakim bedziemy szli, jezeli chodzi o przyszlo$c naszej gminy, catego
powiatu puckiego, ale mysle, ze szerzej, catego regionu wojewodztwa pomorskiego.

Odnoszac sie do decyzji wodnoprawnej, nasze rozczarowanie jako jednostki samorzadu
terytorialnego jest wysokie. Jest ono podzielane przez wszystkie gminy powiatu puckiego,
poniewaz w zasadzie wszyscy mowiliémy jednym glosem, poczynajac od starosty puckiego Jaro-
stawa Biatka. Jako wojtowie, burmistrzowie z powiatu puckiego wystapiliSmy o to, zeby by¢

M.H.
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M.H.

strong postepowania administracyjnego, jezeli chodzi o wydanie pozwolenia wodnoprawnego,
ktére zostalo finalnie, formalnie wydane w styczniu 2026 r. Osobiscie jako wojt gminy Kosa-
kowo podjetam takie proby jesieniag zeszlego roku. Byto to 22 pazdziernika 2025 r., a nastepnie
20 listopada 2025 r. Dwukrotnie wnioski ze strony gminy Kosakowo zostaty odrzucone, a nalezy
powiedzie¢, ze inwestycja dzieje sie na terenie gminy Kosakowo, i to w dwdjnaséb, poniewaz
kawerny, czyli zbiorniki gazu znajdujg sie na terenie gminy Kosakowo. Ponadto instalacje,
ktore transportujg Scieki przemyslowe, czyli solanke do wod Zatoki Puckiej, przechodzg catko-
wicie, tylko i wylgcznie przez gmine Kosakowo. Nastepnie wyrzut solanki odbywa sie w obrebie
administracyjnym Kosakowo Zatoka. Administracyjnie obszar Kosakowo Zatoka to 5 tys. ha
obszaru morskiego, podobnie jak 5 tys. ha naszego obszaru ladowego. Obszar Kosakowo Zatoka
administracyjnie nalezy do gminy Kosakowo.

Mozna powiedziec, ze nawet z tych wzgledow byliémy bardzo zaskoczeni, ze nasz wniosek
0 uznanie nas za strone postepowania zostat odrzucony. Co wiecej, jezeli chodzi o drugi wniosek,
czyli ztozony 20 listopada, w zasadzie nie otrzymywaliémy odpowiedzi przez dwa miesigce.
Dopiero w momencie, kiedy zdecydowaliSmy sie na wniesienie sprawy do wojewodzkiego sadu
administracyjnego, byla to druga dekada stycznia tego roku, otrzymaliémy odpowiedz ze strony
Woéd Polskich, ze jednak odmawiajg uznania nas za strone postepowania administracyjnego,
a nie jest to kwestia tylko i wylacznie formalna, zebySmy na papierze jako gmina Kosakowo
byli uznani jako strona postepowania. Zapewnialoby nam to peten dostep do dokumentacji,
peten dostep do danych.

W tym momencie my nie mozemy powiedziec, ze wiemy wszystko albo przynajmniej troszke
na temat inwestycji. Wiemy, ze jest planowana, wiemy, ze jest istotna, wiemy, ze obejmie dzie-
sie¢ kawern, czyli budowe klastrow C i D na terenie gminy Kosakowo, ale nic wiecej nie wiemy.
Natomiast tak jak bylo tu powiedziane, do§wiadczenia wskazuja, ze jednak zycie w Zatoce
Puckiej w pewien sposob wymiera. Mamy bezposrednie relacje ze strony rybakéow z Mechelinek
i Rewy, czyli rybakow, ktorzy dzialaja na terenie gminy Kosakowo, ktérzy nam méwia, raportuja,
ze w zasadzie nie ma ryby, ze aktualnie wyplyniecie na zatoke, w morze moze przynie§é taki
rezultat, ze moze ztowig wiadro ryb. Mysle, ze obrazuje to, jak wyglada sytuacja, jak jest zla.

Nie powiemy tez w sposob kategoryczny, ze to solanka zadzialala w ten sposob, ze nie ma ryb.
Sa to procesy zlozone, wielowarstwowe, natomiast wiemy, ze Zatoka Pucka jest akwenem
niezwykle wrazliwym. Tak jak bylo tutaj juz wskazywane, mieszalno$c¢ wod jest bardzo niska,
zasolenie jest niskie, a jednak méwimy tutaj o Sciekach przemystowych, méwimy tutaj o solance.
W zwigzku z tym dla nas najwazniejsze jest to, zeby inwestycja odbyla sie w sposéb bezpieczny,
z poszanowaniem uwarunkowan §rodowiskowych, zeby byt to proces przejrzysty, ktory zapewni,
ze gmina Kosakowo jako organ wykonawczy, chociaz méwimy tutaj jednym glosem, dlatego
ze na tej sali dzisiaj sg przedstawiciele Rady Gminy Kosakowo, czyli przedstawiciele organu
uchwatodawczego, jest pan Marcin Buchna, ktory jest przewodniczacym Komisji do Spraw
Rolnictwa, Rybolowstwa i Ochrony Srodowiska w ramach Rady Gminy Kosakowo, sg nasi
panowie radni obecni tutaj, przy stole... Méwimy jednym glosem jako organ uchwatodawczy,
jako organ wykonawczy, jako gmina Kosakowo. Glos ten jest spojny ze §rodowiskiem spotecznym,
ze srodowiskiem calego powiatu puckiego, jezeli chodzi o jednostki samorzadu terytorialnego,
jezeli chodzi o mieszkancow.

Chcieliby$my, zeby inwestycja byla bezpieczna dla srodowiska, zeby nie spowodowala sytuacji,
ze rybolowstwo calkowicie zniknie, ze nie bedziemy mogli korzystac z Zatoki Puckiej jako akwenu
o charakterze turystycznym, a turystyka $wietnie rozwija sie i w Rewie, i w Mechelinkach.
Rozwija sie zeglarstwo, kitesurfing, windsurfing, wingfoil, SUP. Rewa, nasza mierzeja, nasz maty
potwysep, ktory jest miniaturkg Pélwyspu Helskiego, jest mekkg windsurfingu i kitesurfingu.
Mamy drugie warunki w Europie, jak okre§laja to specjalisci, po Lazurowym Wybrzezu. To tez
pokazuje, jakim bogactwem dysponujemy. Bogactwo to chcemy wykorzystywac dla dobra naszego
aktualnego pokolenia, ale my§limy rowniez o pokoleniach kolejnych.

W zwigzku z tym apelujemy do panstwa jako parlamentarzystow, apelujemy takze do strony
rzadowej, do inwestora, gdyz mysle, ze mamy podobny cel. Kazdy chce zrealizowania inwestycji,
natomiast chcielibySmy jg zrealizowaé w sposob bezpieczny, niezaleznie, czy bedzie to metoda
taka, ze solanka bedzie wyrzucana na tak zwane petne morze, co zdecydowanie zwiekszy bezpie-
czenstwo ekologiczne, czy sl kamienna zostanie wydobyta i wykorzystana jako kopalina, dlatego
ze jest to kopalina, jest to nasze bogactwo naturalne, ktére znajduje sie pod ziemig. My§le, ze sol
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kamienna moze by¢ wykorzystania czy to do celéw przemystowych, czy to do celéw rolniczych.
Metod jest wiele. Nam chodzi w zasadzie o rezultat.

JesteSmy oczywiScie otwareci i chetni do tego, zeby wspierac prace. W zwigzku z tym chcie-
liby$my, zeby jednak postepowanie, jezeli chodzi o pozwolenie wodnoprawne, zostalo otwo-
rzone na nowo. ZlozyliSmy wniosek do wojewoddzkiego sgdu administracyjnego, zeby poste-
powanie jednak zostalo otwarte na nowo. Podczas dyskusji pojawily sie tu wysoko meryto-
ryczne argumenty. Wskazujemy takze na pewne uchybienia, poniewaz na nasz drugi wniosek
o to, zebySmy byli uznani za strone postepowania wodnoprawnego, nie uzyskaliSmy odpo-
wiedzi, czyli postepowanie nie zostalo formalnie zakonczone, natomiast decyzja wodnoprawna
zostala wydana. Wobec tego mozemy wskazac na pewne niedoskonalosci czy delikty o charak-
terze prawnym.

W zwigzku z tym apelowalabym do wszystkich panstwa, gdyz mysle, ze mamy tutaj zgod-
no$¢ co do tego, jak wielkim bogactwem jest Zatoka Pucka, Morze Baltyckie, jak tez wszystkie
inwestycje energetyczne, ktore aktualnie dziejg sie na Pomorzu. Wiemy, jak sg wazne dla naszej
przyszloéci ale srodowisko jest, mozna powiedzie¢, fundamentem, zebySmy mogli zy¢, funkcjo-
nowac i korzystac z tego, ze powoli Pomorze staje si¢ sercem energetycznym kraju, przesuwajac
§rodek cugzkosm z potudnia, ze Slaska wilasnie na Pomorze. W zwiazku z tym apelowatabym
o wsparcie, o patrzenie na te sprawe w tozsamy sposob. Chciatabym, jezeli taki wniosek moglby
by¢ rozpatrzony, zeby KOIIllSJa Gospodarkl Morskiej i Zeglugi Srédladowej wydata takze swoje
stanowisko w tej sprawie, a by¢ moze jako kolejny krok wydata raport, jezeli chodzi o te sprawe,
poniewaz kwestie formalne zostaly bardzo zaawansowane. W zasadzie inwestor w dowolnym
momencie moze przystapi¢ do realizacji inwestycji, natomiast wiemy, ze strona spoleczna,
strona samorzadowa, mieszkancy jednak nie byli w to wlaczeni. Jako kolejny element, jezeli
moge zarekomendowac, zasugerowac, prosze, zeby odbyly sie takze konsultacje lokalne. Miesz-
kancy, rybacy, jednostki samorzadu terytorialnego, mysle, ze wszyscy z wdziecznoscig pode-
szliby do takiej otwartoéci. My z naszej strony bedziemy §wiadczyli naszg najlepsza wiedze
i konstruktywne wsparcie calego procesu. Bardzo dziekuje i bardzo sie ciesze, ze dzisiaj kwestia
ta staneta na posiedzeniu Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Bardzo dziekuje, pani wojt. Zglosit sie pan radny Adam Szczuko. Prosze.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Kosakowo Adam Szczuko:

Dzien dobry wszystkim panstwu. Na wstepie bardzo dziekuje za zaproszenie na dzisiejsze
posiedzenie Komisji. Niezaprzeczalnym jest fakt, ze infrastruktura krytyczna, bezpieczenstwo...

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Przepraszam bardzo, panie radny. Zanim pan zacznie, prosze o podanie imienia i nazwiska
do mikrofonu, zeby mozna bylo wpisa¢ je do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Kosakowo Adam Szczuko:
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Radny Gminy Kosakowo Adam Szczuko. Soltys solectwa Mechelinki.

Infrastruktura krytyczna i bezpieczenstwo energetyczne powstajgce w naszej gminie nieza-
przeczalnie sg bardzo wazne, nie tyle w skali naszej gminy, co oczywiscie w skali calego panstwa.
I tutaj nalezy sobie zadaé pytanie, czy infrastruktura krytyczna jest wazniejsza niz dobro
zatoki, dobro natury i przyrody, ktora jest unikatowa w skali Europy. Drodzy panstwo,
wy za to odpowiadacie. Tu zwracam sie oczywiscie do postéw, ktorzy jednak maja jakies prze-
tozenie na panstwowe spotki, jak i do przedstawicieli Orlenu. Czy wy jesteScie gotowi poswiecié
zatoke na rzecz infrastruktury? By¢ moze z waszej perspektywy jednak dobro zatoki jest bez
znaczenia, wazniejsza dla was jest infrastruktura krytyczna, ale jezeli dla was ma to jakiekol-
wiek znaczenie, to wstrzymajcie sie i dowiedzcie sie, co jest nie tak z zatoka. To, ze ryb jest
coraz mniej, a w zasadzie nie ma juz wcale, ze jest coraz mniej flory w zatoce, to jest nieza-
przeczalny fakt. I by¢ moze nie jest tak, jak prezentuje tutaj przedstawiciel Orlenu, ze nie jest
to wina zrzutu solanki. Moze tak jest, a moze i nie. Dlatego przede wszystkim dowiedzcie sie,
z czego to wszystko wynika, ze tak sie dzieje.

Wazne jest, zebySmy sie tego dowiedzieli, zeby patrzeé¢ na to duzo dalej, nie tylko krétko-
wzrocznie poprzez to, ze przez najblizsze kilkana$cie czy kilkadziesiat lat bedzie zabezpie-
czenie energetyczne. Wiemy, jaka obecnie jest sytuacja w Europie, u naszych sgsiadow, jak najbar-
dziej jest to potrzebne, tylko czy nie ma lepszych rozwigzan, jezeli jest to wina zrzutu solanki?

M.H.
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By¢ moze sg inne przyczyny tego wszystkiego. By¢ moze w taki czy w inny spos6b mozemy temu
zapobiec, a moze nie mozemy, dlatego ze by¢ moze to, co obecnie dzieje sie w zatoce, wynika
z jakiego$ naturalnego cyklu. By¢ moze teraz krétkowzrocznie wygramy z zatoka, zabijemy ja,
mowigc mocniejszymi stowami, w taki czy w inny sposob. Krotkowzrocznie moze nam to nie
zaszkodzi, ale patrzac dalekowzrocznie, z przyroda nie wygramy, dlatego ze przyroda jest nam
potrzebna do zycia.

Konczac patrzmy jak najdalej w przyszlosc, dlatego ze ziemi nie dziedziczymy tak naprawde
po naszych przodkach, ale pozyczamy nature od naszych dzieci, od naszej przysztoSci. Z ewen-
tualnymi szkodami, jakich narobimy teraz, beda borykac sie nastepne pokolenia. Czy chcemy
im zostawi¢ po sobie piach, pustynie, martwe i puste morza czy jednak chcemy, zeby mogli
cieszyc¢ sie bogatg fauna i florg? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. Zglosilo sie pare oséb, wiec moze przeczytam obecng kolejnosc, zeby
wszyscy sie przygotowali. Z tego, co widzialem, pan radny Michal Gotowala zglaszat sie do glosu.
Nastepnie bedzie pan dyrektor Pawet Wilkosz, nastepnie pan radny Marcin Buchna i pan
profesor Mariusz Czop. Taka jest kolejno$¢. Prosze o zabranie glosu pana Michata Gotowate.

Przewodniczacy Komisji do Spraw Spolecznych, Edukacji i Bezpieczenstwa Rady Gminy
Kosakowo Michal Gotowala:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Dzien dobry wszystkim. Szanowni panstwo, Michal Gotowata.
Radny gminy Kosakowo, przewodniczacy Komisji do Spraw Spotecznych, Edukacji
i Bezpieczenstwa.

Stan wyjsciowy Srodowiska. Z materiatow przygotowanych przez Gtowny Inspektorat
Ochrony Srodowiska jednoznacznie wynika, ze Zatoka Gdanska zaréwno wewnetrzna, jak
i zewnetrzna znajdujg sie w zlym stanie ekologicznym, a ich stan chemiczny oceniany jest
ponizej dobrego. Oznacza to, ze nie méwimy o ekosystemie stabilnym, lecz o Srodowisku juz
zdegradowanym i wrazliwym. W tym kontekscie zasadnicze pytanie brzmi, w jaki sposéb plano-
wana inwestycja ma by¢ zgodna z zasadg niepogarszania stanu wod, wynikajaca z ramowej
dyrektywy wodnej, skoro punkt wyjscia juz jest oceniony jako zty. Odnosnie do kwestii zasolenia
nie bede sie wypowiadal, dlatego ze duzo juz tu padlo, ale w dokumentach wskazuje sie rowniez
na przekroczenie substancji priorytetowych, takich jak zwigzki rteci czy wielopierScieniowe
weglowodory aromatyczne. Nie przedstawiono jednak w sposob przekonujacy analizy, czy zmiany
warunkow fizykochemicznych, w tym zasolenia, nie spowoduja mobilizacji zanieczyszczen ani
dalszej degradacji chociazby siedlisk ryb, ktory to element tez juz byt tutaj poruszany.

Odnoszac sie jeszcze do wezesniejszych wypowiedzi, gmina Kosakowo, mimo ze jest obszarem
bezpoérednio oddzialujacym i ponoszgcym skutki srodowiskowe oraz spoleczne, nie zostata
uznana za strone postepowania. Tak jak pani wojt, chcemy to podnie$¢. Budzi to powazne
watpliwosci co do rzeczywistego uwzglednienia glosu spolecznosci lokalnej i naszego samorzadu.
Na zakonczenie chcialbym tylko podkresli¢, ze nie wystepuje przeciwko rozwojowi infrastruk-
tury czy bezpieczenstwu energetycznemu, jednak chciatbym zwréci¢ uwage na odpowiedzialna,
rzetelng ocene ryzyk oraz na zasade przezornosci, szczegélnie tam, gdzie srodowisko jest juz
w zlym stanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. Pan Dyrektor Wilkosz.

Dyrektor Biura Rozwoju Magazynow Wodoru i CCS Orlen SA Pawel Wilkosz:

M.H.

Dziekuje. Zglosilem sie, dlatego ze padlo wiele pytan. MyS§le, ze czesc z tych pytan nie jest skie-
rowana do Orlenu, dlatego ze my mozemy wplywacé na proces legislacyjny na etapie uzgadniania
rozporzadzen czy tez ustaw, gdzie mozemy by¢ strona.

Jezeli chodzi o wazne informacje, ktore plynety od przedméwceéw odnosnie do dbatosci o reali-
zacje inwestycji, chcialbym przypomnie¢, ze przed rozpoczeciem inwestycji, jak dobrze pamietam,
przy regionalnym dyrektorze ochrony srodowiska zostal powolany zespot, ktory sktadat sie
z kilkunastu, jezeli nie z kilkudziesieciu przedstawicieli wszystkich instytucji naukowych,
ktére zajmujg sie Morzem Baltyckim. Zesp6t wypracowal plan monitoringu przedinwestycyj-
nego, inwestycyjnego i poinwestycyjnego, ktory zostal zrealizowany. Byliémy strona. Majac
na uwadze charakter inwestycji i wprowadzenie solanki do wod Zatoki Puckiej, konsultowane
to bylo ze wszystkimi instytutami, ktére zajmuja sie zatoka.
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Najwiekszym problemem, ktéry byl tam podnoszony, byl wptyw zrzutu solanki na stan
natlenienia wod w Zatoce Puckiej. Dlatego inwestor, zgodnie z zaleceniami zespotu, przed wpro-
wadzeniem solanki do rurociagu, a nastepnie do wod Zatoki Puckiej, natlenia ja w zbiorniku
w odpowiedni sposéb. Dlatego badania stanu natlenienia wod bezposérednio w rejonie zrzutu,
jak i w polu bliskim i dalekim, wskazuja, ze natlenienie wod w rejonie zrzutu jest najlepsze
w calej zatoce. Informacje te mozecie panstwo znalez¢ na stronach Gas Storage Poland.

7 Naszg Ziemig nie od dzisiaj spotykamy sie i wielokrotnie rozmawiamy. Przypomne rowniez
o spotkaniach w gminach, ktore odbywaty sie w roku 2013, gdzie tlumaczyli$émy calg technologie.
Teraz nie ma na to czasu, dlatego ze cala cze$¢ podziemna, cze$¢ napowierzchniowa, czesé
instalacji zrzutowej sg to ogromne zagadnienia. Stosujemy najnowsze technologie $wiatowe,
jakie sg, a nawet robimy lepiej niz robi sie to w wielu krajach Europy Zachodniej. Na przyktad
Niemcy zrzucajg solanke do rzek, zrzucajg bezposrednio otwartg rura do Morza Pétnocnego.
Rozwigzanie, ktore jest...

Przypomne tu jeszcze jedng rzecz. Przez wiele lat, poniewaz posiadali§my certyfikat zgodnoéci
ISO dotyczacy réwniez srodowiska, byliSmy audytowani przez TIF. Przyjezdzali inzynierowie
z Niemiec, ktorzy byli pod ogromnym wrazeniem zastosowanego rozwigzania zrzutu solanki.
Jest to najnowsze rozwigzanie, ktére jest stosowane na §wiecie. Nie ma lepszych rozwigzan.
Zostato to zaprojektowane w taki sposob, zeby solanka juz po wyrzucie z dyszy, a jest tam
48 dysz, z ktorych solanka wyptywa z predkoscig 25 metrow na sekunde, dochodzac do dna
w zasadzie rozpraszala sie. W polu bliskim wzrost zasolenia wynosi 0,2 do 0,3 PSU. Przy-
pomne, ze w decyzjach §rodowiskowych i pozwoleniach wodnoprawnych zespét naukowcow,
ktéry zajmuje sie badaniami Zatoki Puckiej, wskazal, ze nie mozemy przekracza¢ wartoSci
0,5 PSU. A wiec jesteémy duzo ponizej normy. Wplyw zasolenia na wode jest minimalny i bardzo
ograniczony obszarowo w stosunku do catego obszaru zatoki zewnetrznej, nie mowigc juz
o Zatoce Gdanskiej.

Padto tutaj, ze nie bylo to konsultowane. Przypomne, ze jezeli chodzi o czes¢ ladowa
rurociggu zrzutowego, jest shluzebnos§é gminy. W momencie, kiedy rurociag byt budowany
i ktadziony wzdluz rurociggu zrzutowego $ciekéw z oczyszczalni Sciekéw w Debogorze, byto
to wszystko konsultowane z wlascicielami gruntéw i z gmina, ktora chyba w wiekszos$ci jest
wlascicielem gruntu. UzyskaliSmy stuzebnos¢. Dlatego rurociag mégt zosta¢ wybudowany.
Tutaj chyba nie ma potrzeby kolejnych konsultacji. Zreszta teraz procedowane jest w gminie
przedluzenie stuzebnosci na kolejne lata.

Prosze panstwa, starania grupy Orlen o dbalo§¢ $rodowiska sg bardzo wysokie. Myéle, ze nie
ma lepszego miejsca czy innego miejsca w Zatoce Puckiej, w Zatoce Gdanskiej, ktore jest tak
szczegbdltowo przebadane. WykonaliSmy tam tysigce badan, tysigce pomiaréw pod kazdym
wzgledem, natomiast my nie mozemy odpowiadac za calg Zatoke Gdanska, poniewaz nie jesteSmy
instytucja, ktora w swoich obowigzkach ma badanie stanu Zatoki Gdanskiej. My realizujemy
nasze zadania, ktore wynikaja z pozwolen i decyzji, ktore uzyskaliSmy.

Kolejna sprawa. Zwracam sie do panstwa z Naszej Ziemi, z gminy. Zawsze panstwo macie
mozliwo$¢, jestescie strong przy wydawaniu decyzji srodowiskowej, ktorg zaskarzyliScie. Byla
ona wydana w 2016 r. Nie jest prawda, ze jest to ostatnia decyzja, poniewaz w 2019 r. decyzje
te podtrzymat Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska. Oczywiscie po konsultacjach jeszeze
to rozszerzyliémy. Majac na uwadze dbalosc o srodowisko, gdyz badamy dostownie wszystko,
wprowadziliSmy kolejne elementy tak, zeby bylo to przebadane naprawde w bardzo szczego-
towy sposéb.

Mowigc teraz o wychodzeniu, o wspoétpracy z gming, przypomne kwestie halasu z urza-
dzen, agregatow sprezajacych. Jak wiecie panstwo, zgtaszali$cie panstwo takie uwagi. Dokona-
liémy inwestycji, ktéra pozwolila na to, ze wszystkie cztery agregaty zostaly wyciszone zgodnie
z panstwa oczekiwaniami. Reagujemy tak naprawde na kazdy element, ktory jest nam zgtaszany.
I nie jest prawda, ze nie bylo to konsultowane, ze mieszkancy nic nie wiedzg, poniewaz wielo-
krotnie spotykaliSmy sie w gminach i rozmawialiémy na te tematy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
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Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. I pan radny Marcin Buchna.
M.H.
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Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Ryboléwstwa i Srodowiska Rady Gminy Kosakowo,
prezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia Marcin Buchna:

M.H.

Szanowna Komisjo, szanowny panie przewodniczacy, przede wszystkim checialbym podziekowac
wszystkim, ze ponad podzialami potrafimy prowadzié tak merytoryczng dyskusje, ale mysle,
ze teraz przyszed! czas, zeby jednak pokazac wage argumentow, jakie przedstawia pan dyrektor,
i tych, jakie my za chwile tutaj poruszymy. OczywiScie korzystajac z okazji, chcialbym przede
wszystkim podziekowaé pani posel Dorocie Arciszewskiej za to, ze po raz kolejny miedzy innymi
doprowadzita do tego, zeby ten temat sie tu pojawil. Drodzy panstwo, temat wielokrotnie byt
zasygnalizowany w budynku sejmowym. Pomine juz sytuacje awarii, dlatego ze moze byloby
to nietaktowne, tego wszystkiego, co sie tu wydarzylo, ze informacje i materialy, ktore zostaty
przez nas przedstawione, nie zostaly w kazdym przypadku wlaSciwie zarejestrowane.

Odnoszac sie do pana dyrektora, wie pan, ze wielokrotnie pielgrzymowatem do pana. Ostatnia
moja pielgrzymka, ktora sie odbyta, z tego, co pamietam, byla na wokandzie sadowej, kiedy
panstwo pozwaliScie Nasza Ziemie, moze nie panstwo, tylko spotka, ktéra prowadzita inwestycje.
Pozwala réwniez mnie osobiécie za naruszanie dobr osobistych, tak zwany SLAPP. Ciesze,
ze jeszcze jest wymiar sprawiedliwosci i ze wyroki, ktore zapadly, potwierdzily, ze jednak stusz-
nos¢ byla po czesci po naszej stronie. Sytuacja ta dotkneta mnie osobisScie, jak tez stowarzyszenie.
Powiem tak. Bylem tym osobiécie bardzo dotkniety, nie mys§latem sobie... Jak rozmawiamy
o §rodowisku, o naszej wspdlnej sprawie, to powinnisémy rozmawiaé przy otwartych drzwiach,
a madrzy ludzie, jak majg watpliwosci, to je rozwiewaja, tylko glupcy sg pewni siebie.
I tego zabraklo.

Teraz wracajac do konkretow, pan dyrektor powiedzial, ze jest koncesja, tylko nie powiedzial
panstwu doktadnie jaka. Panistwo tak naprawde jest silne w momencie, kiedy jako spoleczen-
stwo mamy wklad i chcemy dobrze i dla regionu, i dla mieszkancow, jak rowniez dla panstwa,
zeby bylo bezpieczne, zeby byly rezerwy energetyczne, ale uwazamy, ze musi to by¢ reali-
zowane w sposob wlasciwy, z poszanowaniem wszelkich przepiséw. Jezeli panstwo posiada
zloza, to uwazamy, ze zloza sg pod ochrona, sg majatkiem panstwa. Jezeli dochodzi do wydo-
bycia, to powinna by¢ koncesja na wydobycie, a w przypadku tej inwestycji zabraklo konces;ji.
Myséle, ze pan dyrektor nam odpowie, dlaczego zabraklo koncesji i dlaczego jest koncesja tylko
na magazynowanie z lugowaniem, poniewaz uwazam, ze sa to wielkie straty dla panstwa, jak
tez dla gminy. Jezeli inwestycja jest prowadzona w granicach administracyjnych, wowczas gmina
dostaje do budzetu procent od wydobycia kopaliny. To jest jedna kwestia. Drodzy panstwo, posia-
damy opinie prawne. Mam nadzieje, ze pan dyrektor tez posiada opinie prawnag w zakresie tego,
czy w tym przypadku powinna by¢ koncesja na wydobycie, dlatego ze chodzi tu tak naprawde
o to, zeby interes panstwa byl zabezpieczony.

Kolejna kwestia. Zostala poruszona sprawa naukowcow i osob, ktore wyrazaty opinie.
OczywiScie prosze pamietaé, ze byla tez opinia krytyczna dla inwestycji, podpisana przez
kilku naukowcow, w tym miedzy innymi przez pana profesora Westawskiego, ktory pozniej
zmienit retoryke. Troche bytem zaskoczony, ze profesor takiej stawy w momencie, kiedy zostaje
dyrektorem w Polskiej Akademii Nauk, zmienia retoryke. My§latem, ze czasami naukowcy
potrafig obronié swoje stanowisko. Co do kwestii metodologii, sposobu pomiaréw, nie bede tutaj
w tej chwili panstwa zabieral czasu, poniewaz nie mam kompetencji i kwalifikacji, zeby prze-
konywac do pewnych stusznosci i racji, ale mam nadzieje, ze pan profesor jeszcze postara sie
panstwu powiedzie¢ pare stow na ten temat.

Szanowni panstwo, tak naprawde decyzje dotyczace inwestycji zapadaly w latach 90. Pozwo-
lenie na budowe zostato wydane w 2008 r. Pierwsze zrzuty kopaliny, tak zwanej solanki...
Drodzy panstwo, stowo solanka niektorym kojarzy sie z tym, co jest w Ciechocinku. Niektérym
kojarzy sie z zasoleniem ryb, dlatego ze solone ryby bardzo dobrze smakujg. Tutaj mamy
do czynienia ze Sciekiem przemystowym, czyli ze Sciekiem z oczyszczalni. Wymywa sie kopaline
solng, ktora ma réznego rodzaju domieszki, w wyniku ktérych powstajg rézne procesy, ktore nie
zostaly okres$lone, poniewaz opinia krytyczna, ktora zostata wydana dla inwestycji, pomineta
wiele zagrozen. Mysle, ze pan profesor odniesie sie tu do kwestii zwigzanej z opinig krytyczna,
ktéra pominela wiele zagrozen. Nastepstwem byto wydanie decyzji. Drodzy panstwo, czasami
urzednicy w przypadku trudnych decyzji positkuja sie opiniami. Jest to logiczne.

W momencie, kiedy inwestor siegnat po kolejng rozbudowe juz w 2013 r. i kiedy jako spole-
czenstwo zauwazyliSmy, zastrzegliémy, ze badania przedinwestycyjne, o ktérych wspomniat
pan dyrektor, to nie byly modelowe wyliczenia opracowane na podstawie docelowe;j iloSci,
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tylko z dw6ch komor, wiedzieliémy, ze badania sg nie do konca wlasciwe. Badania poinwestycyjne
byly wykonane rok po zrzucie. Na tej kanwie inwestor probowal dosta¢ pozwolenie na budowe
na podstawie aktu prawa miejscowego, ktory oczywiscie zostat zablokowany przez mieszkancow.
Bylo to jedyne referendum tematyczne w Polsce, o czym w kraju nie méwily zadne media. Tutaj
tez ukton do pana przewodniczacego, zeby zadbaé, zeby w Sejmie nie bylo zadnej awarii doty-
czacej nagran, jak na wezesniejszych posiedzeniach Komisji. Wtenczas spoteczenstwo wygrato
bitwe w calej tej wojnie. Wtenczas dostrzegliSmy, ze nie mozemy przyzwoli¢ na realizacje dalszej
inwestycji w taki sposob, kiedy nie jesteSmy pewni, jakie bedg skutki. Mieszkancy, rybacy, wszyscy,
widzac jak gwaltownie zmienia sie Srodowisko, powiedzieli, czym zakonczy sie cala ta sytuacja.
Przeciez proces inwestycyjny, pierwsza inwestycja byla realizowana. Po to, zeby stwierdzi¢, jakie
faktyczne sg jej skutki, trzeba by bylo wykonaé badania poinwestycyjne po docelowe;j ilosci,
ktéra zostala wprowadzona do cennego przyrodniczo akwenu o matej dynamice mieszania,
do wrazliwego akwenu. Oczywiscie wtenczas, kiedy mieszkancy wygrali bitwe, kiedy inwestor
zauwazyl, ze tg drogg nie da sie przejsé calej rozbudowy, wystapil o decyzje lokalizacyjna.

Szanowny panie dyrektorze, podkre§lit pan, ze elementem decyzji lokalizacyjnej jest decyzja
Srodowiskowa i ze gmina i Nasza Ziemia zaskarzyly ja. W ramach malej poprawki chcialbym
powiedziec, ze tylko Nasza Ziemia odwolala sie od decyzji Srodowiskowej. Gmina nie odwo-
lala sie, brala udzial w postepowaniu na tym etapie. I jeszcze jedno stowarzyszenie, ktore kiedys
zostalo okreslone jako lewe. OdwolaliSmy sie od decyzji érodowiskowej. Spor trwat prawie
osiem lat. To prawda, ze decyzja zostala w czeSci zmieniona, ale prosze pamietaé, ze decyzja
zostata zmieniona w 2018 r., a tak naprawde procesy w ramach pierwszej inwestycji zakon-
czyly sie w grudniu 2020 r., czyli mozna powiedzie¢, ze w 2021 r., dlatego ze jeszcze byly wyko-
nywane pomiary i jeszcze nastepowaly zrzuty. Jezeli chcielibySmy ocenié rzetelnie, to decyzja
powinna by¢ wznowiona, powinni§my wykonaé kolejne badania poinwestycyjne i odnies¢ sie
do tla sprzed. Wtenczas rzetelnie moglibySmy stwierdzi¢, jakie zmiany, jakie roznice wystgpily.

Dlatego uwazamy, ze mimo tego, ze decyzja Srodowiskowa zostala wydana... OczywiScie
inwestor ma wszelkiego rodzaju decyzje, uprawnienia, zgody. Teraz jedyne, czego zabrakto,
to pozwolenia wodnoprawnego, dlatego ze tamto skonsumowato sie. Moze to realizowac,
tylko patrzgc na zmiany, ktore zaistnialy w §rodowisku, uwazamy, ze pojemno$¢ magazynowa
juz sie skonczyta. Niewazne, jaka to jest inwestycja. Uwazamy, ze zaden tadunek nie powinien
trafi¢ ze wzgledu na ochrone przyrody. Drodzy panstwo, powiedzialem na samym poczatku,
ze dziesiet lat temu méwiliSmy przed mediami, czym to sie zakonczy. Nagle w trakcie zaczeliSmy
obserwowac upadek zwierzat. Linia miedzy zwierzetami a ludzmi jest bardzo cienka. Méwimy
o zwierzetach padlinozernych, o tysigcach martwych ptakéw wodnych. Drodzy panstwo, to nie
byla sroga zima. Dzisiaj notujemy kolejne. Beda tysiace martwych zwierzat, ktére jak wiemy,
traktujg zatoke jako miejsce wzmocnienia sie, naladowania akumulator6w w momencie, kiedy
sg w przelotach. W szczegolnosci sg to tabedzie, ktore sg symbolem milosci. Troszczymy sie o to,
co sie tam dzieje, wiedzgc, ze mieszkancy zyja przede wszystkim z turystyki, zyjg réwniez z rybo-
téwstwa, ktore jest juz na skraju bankructwa, dlatego ze w tych obszarach, drodzy panstwo,
nie ma ryb. I to nie jest tak, ze kto§ powie: ,,Na Baltyku nie ma ryb, to nie ma i w zatoce”.
W Zalewie Wislanym rybacy lowia, w Zalewie Szczecinskim towig, na stawach zachodnich lowia,
na Baltyku towia, tylko caly Baltyk potudniowo-wschodni ucierpial, a zatoka byta najwazniej-
szym elementem dla tego obszaru, dlatego ze tam dojrzewaly wszystkie mtodociane ryby, i te
pod ochrona, i te konsumpcyjne.

Teraz apeluje do panstwa i przede wszystkim do inwestora. Ja rozumiem, ze inwestor chce
osiggnaé swoj cel i czasami patrzac na to, co musi spetnié, jest to dla niego rzecz oczywista,
ale my oczekiwaliby$my, zeby usig$é do stolu i rozwiac¢ wszystkie watpliwoSci, ktore za chwile
zostang podniesione przez pana profesora, zeby ustali¢ monitoring, ktéry bedzie gwarantowat,
zabezpieczal nas przed tym, zebySmy dalej nie doprowadzili do sytuacji jeszcze trudniejszej niz
ta, ktora jest w tej chwili.

Chcialbym podnie§é jeszcze jedng najwazniejsza rzecz, drodzy panstwo. W momencie,
kiedy byl uchwalany akt prawa miejscowego dla tej inwestycji, wymagane byly uzgodnienia.
Mam pytanie do pana dyrektora, czy do dnia dzisiejszego zostalo uzupelnione uzgodnienie
z wojskiem w zakresie inwestycji co do strefy nalotu i co do tak zwanych strategicznych
obiektow, jakimi sg magazyny broni, jak rowniez sktady amunicji. Czy panstwo to uzupetnili-
Scie, dlatego ze jesteémy w posiadaniu dokumentu, ze mamy konflikt inwestycji strategicznych,
poniewaz w trakcie uchwalania aktu prawa miejscowego nie bylo uzgodnienia co do obszaru
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bezzbiornikowego magazynowania. Drodzy panstwo, uzgodnienie jest co do terenu i obszaru
gbrniczego, a jest to dosy¢ znaczna réznica. Mysle, ze pan dyrektor jako geolog zgodzi sie ze mna.
Jezeli inwestor posiada takie uzgodnienia, to chcielibySmy od pana uslyszec, gdzie ewentualnie
mogliby$my sie z nimi zapoznaé. OtrzymaliSmy informacje od wojska, ze w tym zakresie jest
powazny konflikt. Drodzy panstwo, jezeli méwimy o bezpieczenstwie panstwa, to dla mnie
jako dla mieszkanca najwazniejsza rzeczg w tamtym regionie jest lotnisko wojskowe, lotnisko
NATO-wskie, tym bardziej patrzac w tej chwili na wojne, ktora jest za naszymi plecami, jak tez
bezpieczenstwo paliw PERN-owskich i NATO-wskich. Przy inwestycji strategicznej, gdzie jest
zbiornik wody pitnej, gdzie mamy $rodowisko, gdzie mamy cate bogactwo, Nature 2000, parki
krajobrazowe, oczywiScie jestem za inwestycja. Nie jestem przeciwny, ale musimy rozwigzaé
te wszystkie rzeczy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. Pan Profesor Mariusz Czop.

Profesor w Katedrze Hydrogeologii i Geologii Inzynierskiej Wydzialu Geologii, Geofizyki
i Ochrony Srodowiska Akademii Gorniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie,
ekspert Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia dr hab. inz. Mariusz Czop:

M.H.

Prosze panstwa, chciatbym sie odnie$¢ do stéw pana dyrektora Wilkosza w sprawie technologii,
ktora tutaj byla, miata by¢ realizowana oraz do uwag, ktore organizacje ekologiczne i eksperci
zglaszali od poczatku inwestycji. Ot6z, prosze panstwa, nie bylo tak, ze wszyscy popierali zrzut
do Zatoki Puckiej. Podkre§lane bylo w szczegblnosci to, ze jest to akwen o najmniejszej dyna-
mice mieszania. Nie zgodze sie rowniez z tym, ze technologia, ktéra jest stosowana, jest jaka$
technologig oszatamiajgca, technologig na najwyzszym poziomie. Na najwyzszym poziomie
bylaby technologia, gdyby kopaline, ktéra jest uzyteczng kopaling... Jest to normalnie eksplo-
atacja ztoza soli kamiennej. Najlepszg technologig dostepng na rynku jest wykorzystanie soli.
Gdyby do lugowania magazynu gazu uzywano czystej wody albo wody z Zatoki Puckiej, to takg
s6l mozna by bylo wykorzystaé. Oczywiscie kto§ powie, ze nie potrzebujemy w Polsce soli,
mozemy sobie jg wyrzuci¢, dlatego ze mamy dosy¢ soli i nie jest nam to potrzebne. No ale fakt
jest faktem, ze najlepsza dostepng technologig wykorzystania solanki z tugowania magazynow
gazu jest po prostu jej uzyteczne wykorzystanie.

Na drugim miejscu jest zrzucenie solanki do jakiego$ zbiornika, ktéry ma duzg dyna-
mike mieszania. Byly koncepcje, zeby slong wode odprowadza¢ w rejon Morza Baltyckiego,
otwartego akwenu, w rejon za Wiadyslawowem, gdzie jest duzo wieksza dynamika mieszania,
gdzie mozna by to byto tatwiej rozmiesza¢. Natomiast kluczowym elementem jest to, co zgla-
szamy juz od dziesieciu lat, ale inwestor jest kompletnie na to nieprzemakalny, zeby przynaj-
mniej zrezygnowaé z lugowania magazynow gazu §ciekami. Dlaczego jest to wazne? Dlatego
jest to wazne, ze w Sciekach komunalnych jest duzo zwiazkéw organicznych, ktére zaczynaja sie
utleniac i zabierajg wode. Moga one by¢ przyczyna uruchomienia proceséw beztlenowych,
proceséw redoks, ktore w takich warunkach powoduja powstawanie w strefie dennej siarko-
wodoru, czyli agresywnego gazu, ktéry moze niszczy¢ ryby. I mamy doniesienia od nurkow,
od rybakow, ze ryby w akwenie Zatoki Puckiej, w rejonie nie tylko zrzutu z dyfuzoréow, ale
na wiekszym obszarze wykazywaly roznego rodzaju efekty jakiego$ oparzenia, spalenia, wypa-
lenia oczu, skrzeli. A wiec dzialal na nie jakis agresywny czynnik. Chodzi o to, zeby przynajmnie;
inwestor rozwazyl, zeby nie lugowaé magazynow Sciekami o roznym stopniu oczyszczenia, ktore
podpalaja proces powstawania siarkowodoru.

Kolejna sprawa to, zeby wspolpradowo sprobowac rozcienczy¢ solanke, dlatego ze solanka
plynie w dlugim rurociagu. Nie ma przeciwwskazan, zeby juz w rurociaggu ja rozmieszac, zeby
nie puszezaé na dyfuzor 250 gramoéw na litr, silnie stezonej gestej solanki, ktora btyskawicznie
opada na dno, tylko w rurociggu wykorzystaé¢ wspotpradowe mieszanie i sprobowaé rozcien-
czy¢ jg na przyktad do 50 czy 30 graméw na litr. Nie jest wcale jakim§ cudem techniki, zeby
to osiagnac.

Natomiast nie zgodze sie, ze Niemcy sa jacy$ tacy, ze leja do rzek. Lepiej rozciencza sie
to w rzece, dlatego ze przynajmniej mamy przeplyw, widzimy, jesteSmy w stanie odpowiednio
to sobie dozowac do odpowiedniej klasy jakosci. Mamy lepszg dynamike mieszania niz w takim
akwenie jak Zatoka Pucka. A wiec opowieSci o tym, ze my tu mamy super technologie, zrobi-
liSmy juz wszystko, co w naszej mocy, jest to najnowocze$niejsze, a caly Swiat bije nam brawo,
uznaje troszke za przechwalki, ktore nie powinny mie¢ tutaj miejsca. Wedtug mnie mozemy
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zrobi¢ duzo wiecej, dlatego ze nie zrzucamy silnie stezonej solanki byle gdzie, tylko zrzucamy
do akwenu bardzo silnie wrazliwego, do akwenu chronionego.

Prosze panstwa, od poczatku mamy duzo wiecej uwag, zaczynajac od tego, ze zle ustalono
graniczng warto$¢ dla mozliwosci zasolenia na ponad 9 promili, gdzie §rednie zasolenie Zatoki
Puckiej jest w granicach okoto 7 promili. Miato by¢ plus 0,5, czyli do 7,5 promili, a pozwolono
zasalac do ponad 9 promili. Nie uwzgledniono tego, ze zatoka wewnetrzna miata nizsze zasolenie.
Nawet byly strefy, gdzie zasolenie wynosilo 2-3 promile, w zwigzku z czym tam podniesienie
do 7 promili jest absolutnie zabdjcze dla tego obszaru.

Nie uwzgledniono uwag dotyczacych nietlugowania na bazie $ciekéw. Nie rozumiem, co to jest
za problem pociggnac troche wody z Zatoki Puckiej, ktéra jest zasolona, ma jeszcze duza mozli-
wo§¢ tugowania soli, ale przynajmniej budowaliby$my to na czystej wodzie, nie dodawaliby§my
biogenow, nie dodawaliby§my zapalnika, ktory bedzie generowal siarkowodér. Dlaczego nie
badano réwniez wszystkich metali ciezkich? Wiemy dobrze, ze przypadek katastrofy w Mina-
mata w Japonii wcale nie byl zwigzany z tym, ze zrzucano tam duze iloSci metali w Sciekach.
Zrzucano normatywne ilosci $ciekdw, a wiemy, ze metale ciezkie ulegaja biomagnifikacji, czyli
na kazdym ogniwie, na kazdym stopniu fancucha pokarmowego nastepuje wzmocnienie stezenia
nawet o kilka rzedéw wielko$ci. Mozemy zrzucac $cieki z normatywna zawarto$cia metali
ciezkich, ale na kolejnych stopniach taficucha pokarmowego stezenie tych metali bedzie rosto
wskutek biomagnifikacji i zwiekszenia stezenia. To tez powinniémy uwzgledni¢. Powinni$my
badac caly tancuch pokarmowy w Zatoce Puckiej, czy nie nastepuje rzeczona biomagnifikacja.

Wreszcie monitoring, prosze panstwa. Wielu zalozen monitoringu nie uwzgledniono.
Wystapiliémy o to rowniez w dokumentach zaskarzajacych decyzje. Do dzisiaj nie mamy infor-
macji o tym, czy natlenianie, ktére byto elementem przeciwdziatania powstawaniu siarkowo-
doru na solance, bylo faktycznie wykonywane, dlatego ze nie mamy wynikéw, ktore mierzyltyby
zawartosc tlenu w zrzucanej solance. Nie mamy tego. Nie znalezliSmy tego w dokumentacji.
Jezeli panstwo macie, prosze, zeby panstwo to przedstawili, ale naprawde lepiej jest zrezygnowac
ze Sciekow i robié to na czystej wodzie, nawet pobieranej z Zatoki Puckiej niz na Sciekach.
Naprawde jest to bardzo niebezpieczny proces, ktérego panstwo nie rozpoznali§cie na etapie
analizy zagrozen dla inwestycji, ktéry kompletnie nie byt wziety pod uwage.

Na koniec kwestia monitoringu. Wiele z zalozen monitoringu, z tego, co panstwo mieli-
Scie zalozone, nie zostalo zrealizowane. Wykazaliémy to w naszych dokumentach. Nie bede
do tego wracal, natomiast moze przypomne, ze zniknely czujniki, zniknety elementy, ktore miaty
co$ bada¢, a p6zniej nigdy do tego nie wrécono. Méwiono, ze to rzekomo rybacy. Pojawily sie
gdzie§ jakie$ informacje, ktore bardzo dotknely spolecznosé lokalna, ze niby to oni sg przed-
miotem czy tez sprawcami znikniecia czujnikéw Bylo wiele nieprawidlowosci w monitoringu.
ZgtaszaliSmy, ze panstwowy monitoring, tak jak powiedziat pan dyrektor, przedstawiciel
GDOS-u, nie jest nakierowany na inwestycje. Pokazuje pewne tlo w duzym oddaleniu i moze
nie wykry¢ inwestycji. Panstwo jako korzystajacy ze srodowiska nie korzystacie ze §rodowiska
za darmo, tylko w pozwoleniu wodnoprawnym panstwo macie prawa, ale panstwo powinni-
Scie mieé tez obowigzki. Nasza uwaga kieruje sie do Wod Polskich, ktére panstwa obowigzki
okreslity bardzo stabo. Obowiazki, ktére panstwo majg tam zalozone, nie rokuja, co tez jest
przedmiotem naszych zarzutow, zeby w bezpieczny sposéb wykry¢ anomalie, wykry¢ jakie$
zagrozenia i odpowiednio wcze§niej im przeciwdzialac, gdyby co$ sie zdarzyto. Wiemy, ze stan
zero byl zupetnie inny.

Ostatnia sprawa. Nie mogg panstwo bazowac na starej dokumentacji. Jak oceniamy inwe-
stycje, to nie na jakich$ starych modelowaniach z 2008 r., ktére sg juz dawno nieaktualne.
Panstwo powinniScie wyj$¢ od stanu zero na dzien dzisiejszy i od niego prognozowac, co sie
stanie, a nie ze stanu zero, ktory jest sprzed 20, 15 czy 18 lat. Przeciez jest to niemozliwe.
Jezeli inwestycja ciagnie sie przez 10 czy 20 lat, a wiemy, ze pozwolenie na budowe jest wazne
trzy lata, to nie mozna przez 20 lat dziala¢ na tym samym pozwoleniu na budowe, chociaz
w Polsce sie to zdarza. Niby sg robione jakies$ prace przygotowawcze. To tez jest patologia,
trzeba sie tym zajaé. Jezeli tylko mozecie, to na pewno panstwo postowie powinniscie mie¢
to na wzgledzie. Nie mozemy w oparciu o stare dokumenty nagle mowi¢, ze wszystko jest
w porzadku, dlatego ze jest to tylko pozor legalnoSci.

I na koniec juz ostatnia sprawa. Jezeli panstwo postowie, czlonkowie Komisji macie jakikol-
wiek wplyw, a wiem, ze takie dzialania sg podejmowane przez organizacje spoleczne, prosze, zeby
panstwo przeciwdzialali i zmienili przepisy prawne w celu likwidacji mozliwo$ci obrzydliwych
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pod wzgledem moralnym SLAPP-6w, gdzie organizacje ekologiczne i spolecznicy czesto sg pozy-
wani przez podmioty panstwowe za to, ze upominaja sie o swojg spolecznosé. Nie moze by¢ tak,
ze w Polsce ludzie nie walczg z jakimis$ koncernami zachodnimi, tylko czesto musza broni¢ swojej
spotecznosci lokalnej, swojego domu przed panstwowymi jednostkami. W zamian za to sg pozy-
wani do sadu o rzekomag ochrone débr osobistych, o jakie$§ tam zniestawienia, kiedy po prostu
moéwig prawde. Nie wystepuja przeciwko inwestorowi, czesto nie wystepuja przeciwko zatoze-
niom, nie wystepuja przeciwko swojemu panstwu, tylko wystepuja przeciwko ludziom, ktérym
wydaje sie, ze pozjadali wszystkie rozumy, ze majg przepis na wszystko, ze nie muszg respek-
towac przepisow prawnych i ze sg calkowicie nieprzemakalni na jakgkolwiek dyskusje.

Chciatbym panstwu powiedzieé¢ jedno. Nasza Ziemia protestuje chyba od prawie 20 lat. W tym
czasie przedstawiala mniej wiecej te same postulaty. Jak to wyglada w naszym kraju, ze od 20 lat
organizacja spoleczna przedstawia te same postulaty? Méwi sie o tym, ze zawsze mozemy
porozmawiac, ze drzwi sg otwarte, ze przeciez mozemy sie spotkaé, a postulaty te nigdy nie
sa wdrazane. Pokazuje to, jak fikcyjny jest caty proces konsultacji spotecznych. Nie tylko orga-
nizacje spoleczne, samorzady sg usuwane z postepowania, ale ich argumenty nawet w czeSci
nie sg przemycane, nie przechodzg do catego procesu. Jak to wyglada? Jak nasi obywatele
majg wierzy¢ w nasze panstwo? P6zniej si¢ dziwimy, ze ludzie generalnie protestuja przeciwko
wszystkim inwestycjom. Smiejemy sie z tego, ze jest NIMBY, not in my back yard, zeby tylko
kto$ nie podchodzit pod m¢j dom. To nie jest zaden NIMBY. Ludzie dlatego protestuja, ze nie
wierza, ze jak sie zgodzg na jaka§ inwestycje, to p6zniej ktos ich nie wyciagnie, jezeli inwe-
stycja pojdzie nie tak. Wiele inwestycji naprawde jest przedstawianych w rézowych barwach,
jest pomijanych wiele zagrozen, a pdzniej, jak co$ sie dzieje, nie ma winnego. Ludziom jeszcze
moga grozi¢ pozwy sgdowe.

Prosze panstwa, jezeli beda tylko takie mozliwoSci, zeby zerwac z tym, zabroni¢ firmom
panstwowym pozywania polskich obywateli za pienigdze publiczne, to prosze, zeby panstwo
to oglosili. Wydaje sie, ze jezeli takie firmy startujg — apelowatem kiedy$ do prezeséw, ktorzy
pozywali wyjatkowo obrzydliwymi SLAPP-ami moich kolegéw — to skoro przegrali w sadzie,
to powinni z wlasnych pieniedzy oddaé $rodki. Okazalo sie, ze SLAPP-y, cale koszty sadowe,
koszty adwokatow, ktorzy latami nekajg ludzi, sady rozbity w puch, a pieniadze publiczne poszly
na takie dzialania. Prosze panstwa, zabroncie panstwo obrzydliwych pod wzgledem moralnym
SLAPP-6w, ktérych dopuszczaja sie przedsiebiorstwa panstwowe na obywatelach polskich,
na organizacjach ekologicznych, zeby w naszym kraju nie mialo to miejsca. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje. Pan radny Piotr Gryszkiewicz.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, czionek Komisji Rolnictwa i Rybolowstwa Rady Gminy
Kosakowo Piotr Gryszkiewicz:

M.H.

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jestem radnym gminy Kosakowo, czlon-
kiem Komisji Rolnictwa i Rybolowstwa w Radzie Gminy Kosakowo.

Zastanawia mnie jedno. Wychodzi, jakby byly tu dwie strony, strona spoleczna
i strona inwestorska. Troche brakuje mi tutaj stanowiska strony rzadowej, dlatego ze prze-
ciez tak naprawde Orlen jako inwestor nie robi tego sam z siebie, tylko robi to w interesie
panstwa w ramach potrzeby zwiekszenia powierzchni magazynowej gazu. Jest to niebaga-
telne, poniewaz jest to 10% calego zakresu. Moje pytanie jest takie, czy na pewno wobec tego,
ze nie mamy dzisiaj pewnosci, czy to, co sie zadzialo przez 20 lat, nie jest jednak skutkiem tego,
ze wyprowadzamy solanke do wod, do ktorych wyprowadzamy... Nie ma stosownych badan,
ktore by pokazywaly, ze tak jest lub ze na pewno tak nie jest. W zwigzku z tym skoro wydajemy
miliardy na bezpieczenstwo takze ekologiczne, skoro tworzymy alternatywne zrodla energii,
skoro jest to priorytet, to dlaczego tutaj tak latwo idziemy w te strone, ze pozwalamy, zeby
wszystkie instytucje panstwowe, ktore wspieraja decyzje rzadu, byly bierne w tym wszystkim,
tak bardzo ryzykujemy tym, ze w jednym miejscu wydajemy miliardy, a w drugim te miliardy
tracimy? Tracimy je przez to, ze sg to bezpowrotne straty w Srodowisku.

Chcialbym zapyta¢ wprost inwestora — nie wiem, czy jest strona rzadowa — czy alternatywy,
o ktérych wspomnial pan profesor, miedzy innymi pozyskiwania soli, i po drugie, wyprowa-
dzania solanki na otwarte morze, rzeczywiScie sg tak drogie i ekonomicznie tak nieuzasadnione,
ze sie je pomijai w ogole sie o nich dzisiaj nie mowi. By¢ moze sg to takie pienigdze, ktore jako
panstwo jesteSmy w stanie podjac i ktore beda dla nas korzystniejsze niz ryzyko miliardéw
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utraconych w érodowisku. Jezeli przedstawiciel inwestora posiada dane, jakie sg koszty,
gdybySmy solanke w tymczasowej instalacji, dlatego ze przeciez instalacja bedzie trwata, nie
wiem, dwa lata... Poprzednio trwato to dwa lata. Aha, teraz dziesie¢, ok. Nie jest to instalacja
stala, tylko jednak tymczasowa. A zatem jakie bylyby koszty alternatywnych sposobéw wyko-
rzystania lugowanej soli, ktora podpowiedzial miedzy innymi pan profesor? Jak bylaby taka
potrzeba, to moze wtedy zrobiliSmy zbidrke spoleczng, oglosilibyémy, nagto$niliby$my sprawe
i pomogliby$my panstwu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje. Pan na koncu.

Dyrektor do spraw Regionu Morza Baltyckiego w Fundacji Waste Free Oceans Filip
Piotrowski:

Dzien dobry. Filip Piotrowski, Fundacja Waste Free Oceans.

Przyznam, ze stucham tej dyskusji z rosngcym zdumieniem, troche z poziomu podobnych
dyskusji, ktore obserwuje w Brukseli. Mam wrazenie, ze u nas poziom jednak jest zadziwiajacy.
Uwagi o europejskosci rozwigzan stosowanych przez Orlen sg jednak nieco na wyrost. W obszarze
Morza Baltyckiego nie ma takiej samej strefy zrzutu jak w Zatoce Puckiej. Jezeli w jakims§ stopniu
jest podobna, to jest to inwestycja niemiecka w Lubminie w zatoce rownie plytkiej, ale majacej
jednak duzo wiekszg mieszalnosc¢ i duzo wiekszg wymiane wody z otwartym morzem. Jednocze-
$nie tam Niemcy starajg sie, zeby rurociag, ktérym jest odprowadzana solanka, trafiat bardzo
gleboko w morze, wlasciwie do otwartego morza. Wychodzi on z zatoki. Wydaje mi sie, ze w ogéle
pomyst zrzutu do zatoki jest mocno kuriozalny. Rozumiem, ze kilkanascie lat temu byt efektem
ciecia kosztow i niczego wiecej, ale z powodéw Srodowiskowych nie ma on zadnego uzasadnienia.
Powinno to by¢ zrobione jako zrzut do otwartego morza. Zgadzam sie z komentarzami, ktére sie
pojawiaja, ze jest to jakas alternatywa. Powinien by¢ dtuzszy rurocigg i zrzut w miejscu, gdzie
mieszalno$é jest duzo wieksza, albo powinno by¢ odsalanie. I mysle, ze jezeli tego typu alterna-
tywy postawiloby sie inwestorowi, to wybierze zrzut do otwartego morza, poniewaz odsalanie
bedzie dziesie¢ razy drozsze.

Wydaje sie, ze jednak powinniSmy patrzec tez na standardy, ktore obowigzuja w basenie
Morza Baltyckiego, a sg one dosy¢ wysrubowane, tak bym powiedzial. Niemieckie inwestycje
czy podobne inwestycje dunskie, w zaden sposob nie generujg zrzutéw do podobnych akwenow.
A wiec pytanie do inwestora, dlaczego nie rozwaza zrzutu do otwartego morza. Znowu pytanie
o koszty. Powiedzmy sobie szczerze, nie jest to bardzo biedna spétka, wiec prawdopodobnie
odrobine wiekszy koszt nie wymagalby zbiorki spotecznej. Srodowisko tez powinno by¢ wazne.

Mam jeszcze jedno pytanie. By¢é moze jest to kwestia specyfiki polskiego prawa, ale
znowu patrzac na to z poziomu Brukseli, chciatbym zapyta¢. Widze, ze mamy przedstawi-
ciela ministerstwa. Mam nadzieje, ze jest tez przedstawiciel Wod Polskich. Dlaczego gmina nie
zostala dopuszczona jako strona postepowania? Gmina Kosakowo jest strona, dlatego ze cala
inwestycja realizowana jest na jej terenie. Niedopuszczenie gminy wydaje sie by¢ naprawde
bardzo karkolomna prawnie decyzjg. Prosze o uzasadnienie tej decyzji ze strony ministerstwa.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje. Glos oddaje jeszcze pani, zeby pani zadala pytanie. Nastepnie pan dyrektor Wilkosz
tez prosit o glos. Pewnie chcialtby sie ustosunkowac do paru kwestii. Nastepnie pani prezes Wod
Polskich w odpowiedzi do pana. Potem zaczniemy kolejne pytania.

Wiceprezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia Alina Szydowska:
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Wiceprezes Stowarzyszenia Nasza Ziemia, Alina Szydowska.

Drodzy panstwo, to, co sie dzieje dzisiaj w Zatoce Puckiej, to jest kolejny dzien dramatu.
Jest zima. Mamy tabedzie. Labedzie umieraja. Jest grupa ludzi, ktérzy je dokarmiaja, ale setki,
tysigce tabedzi umiera. Méwimy o tysiagcach. I teraz zobaczcie panstwo, jakg role ma takie
stowarzyszenie jak Nasza Ziemia. Dostajemy informacje, ze sg padniete ptaki. Nasz kolega
Marcin Buchna i jeszcze inne osoby jadg z takim ptakiem, przekazujg do badania. Okazuje sie,
ze trzeba to zglosic do prokuratury. To, ze ptaki padaja, to jest sprawa prokuratury. Ptak, labedz
zostal zbadany. Okazalo sie, ze stwierdzono obecnoéé izotopéw. Widzicie panstwo, nie jest
to nieprawda, jest to prawda, ale prokuratura umorzyla sprawe ze wzgledu na niskie znaczenie.
W takim razie po ilu razach powiemy, ze to ptak? Razem z ptakami jesteSmy ludzkim
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tancuchem pokarmowym. One nie sg z kosmosu i my nie jesteSmy z kosmosu. My jesteSmy
tu nad zatoka. Kazdy ptak, kazde zwierze, ktére tu pada, to jest obraz tego, co za chwile nam
moze sie przydarzac.

Zatoka Pucka, jak powiedziala nasza pani wajt, to jest piekny rejon, jezeli chodzi o uprawianie
sportow, ale ci ludzie wechodzg do wody. Tam jest siarkowodor. Przeciez my$Smy stwierdzali obec-
no$¢ siarkowodoru. Byly to okropne rzeczy. I to sie dzieje. Prosze panstwa, na pytanie, ktore
zadala mi przedstawicielka telewizji Trwam, dlatego ze okazuje sie, ze inne telewizje panstwowe
nie chcialy nas wystucha¢ ani z nami rozmawiac, jedynie ta telewizja zadata mi pytanie, odpo-
wiedzialam, ze czuje sie rozczarowana systemem, w jakim sami sobie zafundowaliSmy brak
ochrony naszego zdrowia. Po prostu nie mamy gdzie p6j$¢ i komu powiedzieé, zeby zbadat
padniete zwierze, co jest tego przyczyna. Prosze o uwzglednienie faktu, ze jest to prawda.
JesteSmy zagrozeni sytuacja.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. I pan dyrektor Wilkosz, prosze bardzo.

Dyrektor Biura Rozwoju Magazynow Wodoru i CCS Orlen SA Pawel Wilkosz:

M.H.

Dziekuje. Zglositem sie po raz kolejny, poniewaz padlo kilka kwestii. Pierwsza sprawa odno-
$nie do koncesji nie byla poruszana, wiec moge tu w szczegélach wyjasni¢, jak to wyglada.
Koncesja, ktora uzyskat Orlen na podziemne bezzbiornikowe magazynowanie substancji,
méwimy tu o gazie ziemnym, zostata wydana w 2023 r. jeszcze przy obowiazujacym starym
Prawie geologicznym i gérniczym, ktére zostalo potem zmienione. Zmiana polegala na tym,
ze wprowadzono konieczno$¢ pozyskania koncesji na wydobycie kopaliny przed rozpoczeciem
dziatalnosSci polegajacej na podziemnym bezzbiornikowym magazynowaniu gazu. OczywiScie
Orlen zanim rozpocznie dziatalno$é budowy komér magazynowych na klastrach Ci D, takowa
koncesje musi uzyskac. Jest to chyba sprawa oczywista.

Kolejna poruszona sprawa dotyczyla profesora Westawskiego. Tak, rzeczywiScie profesor
Weslawski byt pierwszym wielkim oponentem inwestycji prowadzenia zrzutu solanki
do wod Zatoki Puckiej. Zwracal uwage przede wszystkim na natlenienie wod Zatoki Puckiej
w strefie przydennej. Natomiast dlaczego zmienit zdanie? Zmienil zdanie, poniewaz wyniki
pomiaréw natlenienia w polu bliskim i w polu dalekim zrzutu solanki wykazaly jednoznacznie,
ze zrzut solanki nie wplywa negatywnie na zmiany stanu natlenienia w pionowym profilu wody
Zatoki Puckie;j.

Jezeli chodzi o strefe nalotu, oczywiscie jest uzgodnienie, nie pamietam z kim, ale méwigc
generalnie, z wojskiem. Jest takie uzgodnienie, poniewaz jest tam strefa nalotu, wyznaczony
jest krag bezpieczenstwa. Dlatego komory magazynowe sg budowane na klastrach A i B, ktory
jest poza tym kregiem. Dalej poszliSmy w kierunku zachodnim i potem p6inocnym, tak zeby
teren gorniczy i komory, cala instalacja znajdowala sie poza strefg nalotow. Caly czas jesteSmy
w kontakcie z wojskiem. Nie jest prawda, co méwi Pan Buchna.

Wydobycie kopaliny. OczywiScie sposob zagospodarowania kopaliny jest dosy¢ istotny, ale
na calym $wiecie nie zawsze jest mozliwosc¢ zagospodarowania kopaliny w przypadku budowy
komor magazynowych do celow magazynowania substancji. W przypadku naszego drugiego
magazynu w Mogilnie solanka jest zagospodarowywana, poniewaz w bezposrednim sagsiedz-
twie jest kopalnia soli, gdzie moze by¢ uszlachetniona, czyli podniesione jest jej nasycenie sola.
Natomiast w rejonie Kosakowa nie ma mozliwosci zagospodarowania solanki. Trzeba by byto
wybudowa¢ zaklady sodowe ewentualnie warzelnie soli. Sg to inwestycje opiewajace na setki
milion6w, jak nie na miliardy zlotych. Przy prowadzeniu przez Orlen dzialalnoSci polegajace;j
na magazynowaniu podziemnym gazu ziemnego celem nie jest budowa takowych instalacji.

Kolejna rzecz. Dlaczego wykorzystujemy oczyszczone $cieki? Nie padlo tutaj to stowo.
Przypomne, ze bylo to wlaénie dziatanie proekologiczne, poniewaz dzieki temu unikamy wyko-
rzystania zasobéw wod podziemnych uzytkowych ze zbiornika Redy. Pobieramy tylko jedng
dziewigta cze§é Sciekow, ktore sg odprowadzane na Zatoki Puckiej przez PWiK, zattaczamy
do goérotworu, gdzie dodajemy tadunek soli, ktory dziala aseptycznie. Zostato to udowodnione.
Nie ma tam zadnego siarkowodoru, nie wiem, skad siarkowodor. Zaraz pokaze panstwu zdjecia,
jak wygladaja strefy bezposérednie, czyli jak rozwija sie zycie na samych dyfuzorach, ktore
musimy caly czas czyScié¢, dlatego ze caly czas mamy tam omuiki, rozwija sie roslinno§é. Tam,
gdzie w 2009 r. byta pustynia, w tej chwili pojawiajg sie ro§liny zakorzenione. Fakty przema-
wiajg za tym, ze solanka nie pogarsza stanu $rodowiska.
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To chyba tyle na ten moment. Powiem po raz kolejny, ze bylo wskazanych osiem lokalizacji,
z ktérych wladnie ta lokalizacja zostala wybrana jako najlepsze miejsce mieszania sie solanki
z wodami, a byly rozpatrywane rowniez lokalizacje na otwartym morzu. Jeszcze pozwole sobie
pokazaé, zeby panstwo widzieli. Jest to zdjecie dyfuzora. Tak wyglada dyfuzor. Prosze zobaczy¢,
jak rozwija sie zycie na dyfuzorze. Jest to z raportu instytutu profesora Westawskiego. Drugie
zdjecie przedstawia ro§liny zakorzenione, ktérych w ogéle nie bylo w tej strefie albo byto ich
bardzo mato. Trzymajmy sie faktow. Mysle, ze liczba badan, ktéra zostata tam przeprowadzona,
jest ogromna. Idzie to w dziesigtki tysiecy danych i wynikow.

Kolejna najwazniejsza sprawa. Mowicie panstwo teraz o tabedziach, o rybach, i tak dale;.
Przypomne tylko, ze zrzut solanki zostal zakonczony w lipcu 2021 r., czyli minelo juz prawie
piec lat, odkad zrzut nie jest prowadzony. Najprawdopodobniej sg inne czynniki, ktére wplywajg
na zjawiska, o ktorych panstwo méwicie.

Na koniec jeszcze raz. Wszystkie badania, ktére byly do tej pory prowadzone, wszystkie
sprawy z zakresu pozyskania koncesji, decyzji srodowiskowych, pozwolen wodnoprawnych
byly szczegblowo badane przez organy administracyjne. Jezeli chodzi o proces koncesyjny,
proces dotyczacy decyzji srodowiskowej, panstwo zawsze moga strong takiego postepowania.
Co wiecej, cala dziatalnosé gornicza, ktora jest prowadzona na KPMG Kosakowo, prowadzona
jest na podstawie planu ruchu zaktadu gérniczego, ktory rowniez jest opiniowany przez gmine.
Jestesmy caly czas w kontakcie z okregowym urzedem gorniczym. Caly czas prowadzone
sg kontrole WIOS-u i innych organéw §rodowiskowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje. I Wody Polskie.

Zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie do spraw zarzadzania
srodowiskiem wodnym Alicja Michalik-Kucinska:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odnosnie do pytania, dlaczego gmina
nie zostala uznana za strone w postepowaniu administracyjnym o udzielenie pozwolenia wodno-
prawnego, ktore bylo procedowane przez zarzad zlewni, w tej chwili nie odpowiem panstwu
na to pytanie, dlatego ze nie wiem, jakie byly tego przyczyny. W tym momencie jest to w postepo-
waniu odwolawczym w Regionalnym Zarzadzie Gospodarki Wodnej w Gdansku. Sprawa ta bedzie
jednym z elementéw, ktory na pewno bedzie badany na etapie postepowania odwolawezego.
Na ten moment, niestety, nic wiecej panstwu w tym temacie nie powiem, dlatego ze nie znam
tej dokumentacji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Moja lista wyczerpala sie tak, ze teraz kto sie zglosi, ten dostaje glos. Pan radny Marcin
Buchna, prosze.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Ryboléwstwa i Srodowiska Rady Gminy Kosakowo,
prezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia Marcin Buchna:
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Panie przewodniczacy, Szanowna Komisjo, sygnalizuje, ze moze jest to méj przedostatni glos.
Padaja tutaj coraz ostrzejsze stowa, zarzuca sie nam ktamstwa. Szanowni panstwo, przed chwilg
przekazatem postom dokument a propos uzgodnien. Nie wiem, czy taktowne byloby, zeby go
przeczytaé¢ na okolicznosc tego, czy uzgodnienia wojska w tym zakresie sg czy ich nie ma. Jest
to dokument podpisany przez stuzby wojskowe. Jest to bardzo wazny dokument, ktory zostat
wydany przez instytucje w 2023 r. Jezeli publicznie w naszym kierunku kierowane sg zarzuty,
to chyba jednak nalegatbym, jezeli pan przewodniczacy zdecyduje, zeby potem udostepnié¢ doku-
ment w tej sprawie indywidualnie wszystkim postom, zeby tutaj juz nie przediuzac.

Jezeli chodzi o zdjecia, ktére pan dyrektor probuje nam tu przedstawié, szanowni panstwo,
my jako stowarzyszenie posiadamy filmy, a nie zdjecia. Poszliémy krok dalej. Mamy XXI wiek.
Dysponujemy, gdyby$my wiedzieli, ze po raz kolejny bylaby tu dopuszczona prezentacja.
Niemniej majgc doSwiadczenia, ze niektoére slajdy wezeéniej wypadaly z prezentacji, apelo-
walem, zeby zabezpieczy¢ archiwum, nagrania z posiedzenia Komisji w sposob wlaSciwy. Mysle,
ze jeszcze bedzie okazja, zeby panstwu przekazaé filmy spod wody, ktére pokazuja catkiem
inng smutng rzeczywistosc. Film jest filmem, jest okre§lone z kiedy. Oczywiscie pamietajmy,
ze sytuacja zmieniala sie bardzo dynamicznie, w zaleznoSci od procesu, ktéry sie odbywat,
i od warunkoéw. Fakty sg takie, tak jak powiedzieliSmy, ze nie ma ryb w momencie, kiedy te
wszystkie rzeczy zadzialy sie. OczywiScie my tutaj jednoznacznie nie wskazujemy na wine, ale
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widzimy, ze korelacja czasowa pokazuje, ze od czasu rozpoczecia inwestycji caly stan srodowiska
zacza!l sie zatamywac.

Zaczelo sie od tak zwanych projektéw badawczych, ktore nie zostaly zakonczone. Mysle,
ze dobrze byloby tu podzieli¢ sie, moze inwestor ma takg wiedze, czy rownolegly projekt
hodowli omutka, ktéry mial okresli¢ wplyw inwestycji na najdrobniejsze organizmy zywe,
ktore sg podstawg piramidy pokarmowej, zostal zakoniczony. Ewentualnie gdzie sg jego wyniki,
zeby$my mogli je udostepnic opinii publicznej. Wedtug naszych informacji w momencie, kiedy
zginely czujniki, projekt nie zostal zakonczony. Oczywiscie inwestor wywiazal sie, podpisat
umowe, ale co z tego? Chcieliby$émy poznaé¢ wyniki projektu, tym bardziej, ze patrzac na pira-
mide pokarmowa, omulki sg trescig pokarmowa ryb oraz innych zwierzat, ktore karmig sie
na obszarze zatoki. Tak jak wspominatem, odnotowaliSmy masowe upadki zwierzat padlino-
zernych i drapieznych, ktére polowaly na stabe ptaki, ktére dogorywaly. Tak jak mowie, chcie-
liby$my, zeby to bylo transparentne, przy otwartych drzwiach.

Drodzy panstwo, troche jestem zasmucony. Musze powiedziec, ze ostatnio liczylem na to,
ze tyle méwi sie o dialogu spotecznym, o dyskusji. Patrzac na to, ze w takim postepowaniu
wszystkie strony zostaly odrzucone, mysle sobie, ze jednoosobowo podmiot decyduje o tak
powaznej sprawie. Liczylem na staroste puckiego, ze wszystkie samorzady usigdg przy stole,
ze wszyscy bedziemy grali do jednej bramki i rozwiewali wszystkie watpliwosci. Okazalo sie,
ze nie poinformowano nas, ze w starostwie odbywa sie spotkanie, nie poinformowano nie
tylko stowarzyszenia, ale ja jestem samorzgdowcem, nie poinformowano rady gminy, nie poin-
formowano stowarzyszen, spotkanie z naukowcami po raz kolejny odbylo sie przy zamknie-
tych drzwiach.

Drodzy panstwo, jezeli tak mamy rozwigzywac problemy, to donikad nie dojdziemy. My apelu-
jemy do panstwa i apelujemy do rzadu, zeby wlasnie te instytucje, te organy wziety odpowie-
dzialno$¢ i byly arbitrem w sprawie, zeby$my tutaj nie mocowali sie z inwestorem, dlatego
ze to do niczego nie doprowadzi. Myséle, ze panstwo postowie ponad podzialami bedg chcieli dla
dobra przyszlych pokolen i tamtego regionu rozwigzac te sprawe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje. Prosze bardzo. Glos ma pani Alina Szydowska.

Wiceprezes Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia Alina Szydowska:

M.H.

Jeszcze raz Alina Szydowska, Stowarzyszenie Nasza Ziemia.

Przygotowujac sie do dzisiejszego spotkania, pozwolili§my sobie przejrzeé szereg materialéw
z naszego postepowania, weze$niejszych kontaktow na szczeblu wojewodztwa. Miedzy innymi
mamy nagranie rozmowy z panem wojewodg pomorskim Dariuszem Drelichem z 5 pazdzier-
nika 2001 r., w ktérym pan wojewoda méwi nam, ze realizacja dwoch kawern jako magazynéw
na gaz plynny jest to spelniony plan zabezpieczenia Polski. Chodzi o rezerwy gazu, a dalsze
rozbudowy, jakie planuje PGNiG, to jest plan gospodarczy PGNiG-u. Pan dyrektor powotat sie
na to, ze jest krajowy plan zabezpieczenia. Mamy slowa pana wojewody Dariusza Drelicha
z 2001 r. Chodzi o to, ze tak sie wypowiedzial. Jest to niespdjnosé. W 2001 r. w planie zabez-
pieczenia byly dwie kawerny, to znaczy, dwa klastry, a teraz przedstawiciel tym razem Orlenu
nie mowi o swoich planach gospodarczych. Wiecie panstwo, jakby tak odstonié kolejng kurtyne,
co mySmy po drodze do dzisiejszego dnia dowiadywali sie, w jaki sposob majg by¢ wykorzysty-
wane kawerny za jaki$ czas... Ok., zostawiamy to. Wiemy o tym, ze moga by¢ plany daleko-
siezne, nie takie, jakie robi sie dzisiaj. Poniewaz panstwo jako postowie macie takg mozliwosc,
proponuje, zebyscie dowiedzieli si¢ na temat planéw wykorzystania kawern.

Jeszcze jedna rzecz. To, co nas bardzo niepokoi, juz wybrzmiato w wypowiedzi pana profe-
sora, w wypowiedzi pana Marcina Buchny. Na terenie, na ktérym sg realizowane kawerny,
istnieje podziemny zbiornik wody. Wiecie, co to jest woda? To strategia. Dzisiaj strategiczng
wode pozwalamy sobie traktowac jako teren, przelazimy sobie z rurami, chodzimy, mamy taki
pomysl na dzisiejsze czasy. Nie jesteSmy w stanie wszystkiego rozwigzaé. Zobaczcie panstwo,
czym my zyjemy jako mieszkancy. Obawa, ze zbiornik moze by¢ naruszony. Dlaczego na przy-
ktad pan dyrektor, dzisiejszy inwestor Orlen nie robi konsultacji spolecznych, w ramach ktérych
moglby odpowiadac na nasze watpliwosci i brac za to odpowiedzialno$é, tak jak mamy nagrane
slowa pana wojewody Dariusza Drelicha z 2001 r.? Stowa majg moc. One informuja, szczegdlnie
jezeli kto§ reprezentuje tak wazng organizacje, a jest tu przedstawiciel Wod Polskich, tak samo
jak jest nasz poset jeden i drugi. Wiecie panstwo, nie jesteScie dla nas obojetnymi ludZmi.
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Patrzymy na was z wielkg nadzieja, ze mozemy dokona¢ przelomu w dziataniu, ktore zdarzylo sie
100 lat temu i zwyciezylo. Pokazuje panstwu to, co sie zdarzyto. Mamy 100 lat Gdyni, a ja bym
chciatla, zeby za 100 lat pokolenia, ktore beda, mogly siegna¢ do zapiskéw z dzisiejszego spotkania
i powiedzie¢: ,,Fajnie, ze tam zrobili postep”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. Pan profesor Mariusz Czop.

Profesor w Katedrze Hydrogeologii i Geologii Inzynierskiej Wydzialu Geologii, Geofizyki
i Ochrony Srodowiska Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie,
ekspert Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia dr hab. inz. Mariusz Czop:
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To wspaniale, co powiedziala pani Alina. Stulecie Gdyni rzeczywiScie fajnie moze zapisac sie
w sercu i w pamieci, ze co$ podjeto. Chcialbym tylko jeszcze prosic¢ panstwa, dlatego ze posrod
naszych réznych postulatow prosiliSmy takze inwestora, zeby powolal rade spoleczng do spraw
tego projektu, zeby mozna bylo czego$ sie dowiedzie¢. Na etapie realizacji poprzedniej transzy
zrzutu ludzie nic nie wiedzieli, mieli bardzo staby dostep do informacji. Trzeba bylo wykorzy-
stywaé administracyjne narzedzia, zeby po latach uzyskiwaé dane. Czesto dane byly wybra-
kowane, nie bylo wspotpracy. Wydaje mi sie, ze inwestycja, ktora jest realizowana w tak wraz-
liwym systemie, kiedy ludzie wyrazajg wiele watpliwoéci, obawiajg sie o swojg przysztosé, musi
mie¢ wypracowane jakie$ nowe narzedzia i dobrg wole inwestora. Oczywiscie inwestor nie jest
do niczego zobowigzany, ale dobrze wiemy, ze rowniez nasze europejskie standardy cywiliza-
cyjne, do ktorych warto dazy¢, zakladajg wieksza otwartosé, wieksza transparentnosc, wieksze
uwzglednianie ludzi i ich interesu, informowanie ich. Wiele méwi sie o edukacji, wiele mowi sie
o réznych zielonych dziataniach, ktore prowadzg réznego rodzaju firmy polskie, ale bardzo czesto
odmawia sie informacji publicznych. Musimy w sadzie sadzié sie o najbardziej podstawowe rzeczy,
ile zrzucono, jakie chemikalia sg uzywane. Nie moze by¢ tak, ze firmy panstwowe zastaniajg sie,
kazg udowadnia¢ organizacjom spolecznym, ze maja one interes spoleczny, w momencie kiedy
czesto organizacje te od kilkudziesieciu lat prowadzg dziatalnoéc spoteczna.

Mam postulat, ktéry moze tutaj do konca nie wybrzmiat. Inwestor méwi, ze jest gotowy
na transparentno$¢, na wspolprace, ale nie ma na to dowodoéw. Prosze panstwa, sg dowody
wrecz przeciwne. Inwestor od poczatku nie informowal, nie wspélpracowal, jest nieprzema-
kalny na wiedze. Jeszcze raz musze podkreslic, tak jak pan z organizacji ekologicznej, bardzo
panu dziekuje za ten glos, ze §ledzilem inne zrzuty w Europie. Nie ma wybranego tak ztego
miejsca na zrzut solanki, jak nasze w Zatoce Puckiej. Naprawde nie ma. Chciatbym, zeby
to wybrzmiato, zeby panstwo zdawali sobie z tego sprawe. Nie ma tak zltego miejsca na zrzut
solanki, jak to wybrane w Zatoce Puckiej, w ekosystemie o matej dynamice mieszania, bardzo
wrazliwym na zmiany zasolenia. Nie ma tak Zle wybranego miejsca.

Majac to wszystko na uwadze, majac na uwadze doSwiadczenie juz 15 lat, a nawet wiecej,
18 lat walki Stowarzyszenia Nasza Ziemia — szkoda, ze nie bylem z nimi od poczatku, dlatego
ze moze wezesniej czego$§ bym sie nauczy! — wydaje mi sie, ze musimy tu podkreslié, ze nigdy nie
bylo wspolpracy z inwestorem. To nie byl ten inwestor, nie chce wymieniaé jego nazwy, dlatego
ze inwestor sie obraza. Tu bylo tak duzo inwestorow, ze pamietam przestuchania kolegi, ktory
byt obarczony wyjgtkowo obrzydliwym moralnie SLAPP-em, gdzie prébowano udowodnic,
ze wystepowal przeciwko konkretnej firmie, podczas gdy w czasie inwestycji zmieniala sie
nazwa inwestora. Nigdy nie wystepowal przeciwko inwestorowi, ktory co chwile sie przebran-
zawial i przeobrazal. Doszlo do kilkukrotnej zmiany nazwy inwestora w trakcie inwestycji.
Orlen jest tu nowy. Mozna powiedzie¢, ze Stowarzyszenie Nasza Ziemia jest w tej inwestycji
duzo dtuzej niz Orlen. Orlen z pewnych rzeczy moze sobie nawet nie zdawaé sprawy. Pan Marcin
Buchna rést i dorastat, chociaz jest dorosly, wraz z ta inwestycja. Ja tez, nie chwalgc sie, dosy¢
dtugo jestem w tej inwestycji, a Orlen jest dopiero przez chwile, wiec Orlen moze nie wszystko
wiedzie¢ w tym temacie.

Prosze panstwa, rada spoleczna, otwarcie sie inwestora i pokazanie, ze rzeczywiscie chce
wspblpracowac ze spoleczno$cig lokalng, dla mnie jest kluczowym postulatem. Jest to spraw-
dzenie, to nie sg puste stowa, ze bedziemy wspétpracowac. To nie sg jakie$ obietnice bez pokrycia.
My po prostu liczymy na to, ze inwestor pokaze, ze chce wspoélpracowac i powola rade spoteczng
z udzialem spotecznikéw, organizacji ekologicznych, zeby mozna byto inwestycje postawié
na nogi. Wydaje mi sie, ze inwestycja, niestety, moze to jest smutne, stoi troche na glowie,
troche jest spadkiem po okresie sprzed kilkudziesieciu lat, kiedy wedlug mnie ze wzgledéw
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oszczednosciowych byla projektowana w taki sposob. Glownie decydowaty wtedy kwestie oszczed-
nosciowe, wedlug mnie, nic innego, zadne inne czynniki nie przesadzily o inwestycji, dlatego
ze miejsce jest wybrane w sposob fatalny i zly.

Prosze panstwa, jezeli Komisja tylko ma takg mozliwo§é, dlatego ze nasz wplyw na inwe-
stora naprawde jest zerowy — niczym sie nie przejmuja, skoro ani jednego naszego postulatu nie
wzieli pod uwage — prosze, zeby jednak probowaé wplynaé na inwestora, zeby czynami, a nie
stowami pokazal che¢ wspotpracy ze spotecznoscig lokalng, pokazal, ze zalezy mu na dziedzictwie
Kaszub, ktore dla Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturowego Nasza Ziemia naprawde jest bardzo
wazne, dlatego ze ci ludzie stamtad pochodza, oni tam wyro§li, chcg tam zy¢, umrzeé, zostawic
te tereny swoim nastepcom, przysztym pokoleniom, a nie zeby po nich zostala jakas pustynia.

Na kazde zdjecie, ktore pokazat pan dyrektor, przypomne, ze na ostatnim naszym spotkaniu,
ktore bylo tu prawie rok czy dwa lata temu, podobnie jak na spotkaniu w Gdansku, pan Marcin
Buchna miat prezentacje. Mozemy panstwu przystac te prezentacje, gdzie sg zdjecia pokazujace,
jak niesamowicie szkodliwe procesy byly obserwowane w catym tancuchu pokarmowym w Zatoce
Puckiej, jak te procesy postepowaly, jak eskalowaly. Jak co§ wrzuci sie do takiego ekosystemu,
to wiedzg panstwo, ze jest pewna bezwladnosc. Jezeli w 2021 r. zaprzestano zrzutu, to wiadomo,
ze system proébuje jako$ doj$¢ do réwnowagi. Widzimy, ze od zaprzestania zrzutu stan sie lekko
poprawia, ale znowu planujemy kolejne dobicie systemu. Na to nie mozemy pozwoli¢, majac
na uwadze te wszystkie watpliwoSci.

Jak powiedzialem, strona spoleczna jest otwarta na wspolprace z inwestorem, nie jest prze-
ciwko rozbudowie klastra magazynowego, jest za tym, zeby proces byl kontynuowany, jest
za wzmocnieniem panstwa polskiego, jest za niezaleznoS§cig energetyczna, ale nie moze by¢ tak,
ze robigc jedno, wychodzac ze sztandarami, niszczymy drugie. JesteSmy gotowi na wspélprace,
prosimy o powolanie rady spolecznej. Mysle, ze ramach rady spolecznej jesteSmy w stanie tak
przeprowadzi¢ inwestycje, ze bedzie chlubg naszego kraju, a nie bedzie stwarzac problemy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo, panie profesorze. Zostalo nam niecale p6t godziny posiedzenia Komisji.
0O godz. 12:45 musimy zakonczy¢, zeby kolejna komisja mogta sie tu ulokowac. Myséle, ze dwie
godziny pozwolily stronie spolecznej dostatecznie wypowiedzie¢ sie w tym temacie, wiec
pozwolcie panstwo, ze powrécimy chociaz na 25 minut do strony parlamentarnej. Jezeli kto§
z panstwa chce zabrac glos, prosze. Pani poset Dorota Arciszewska-Mielewczyk, prosze bardzo.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

M.H.

Dziekuje, panie przewodniczacy. MySle, ze posiedzenie Komisji pokazalo, jak §wiadoma jest
spoleczno§é zamieszkujgca w rejonie zrzutu, nie méwmy, solanki, tylko roztworu na bazie
Sciekow komunalnych o zréznicowanym i stabo rozpoznanym stopniu oczyszczenia. Poka-
zalo takze, jak bardzo jest odpowiedzialna i $wiadoma tego, ze musimy budowaé bezpieczen-
stwo energetyczne. Malo tego, zostalo to bardzo jasno wyartykutowane, ze nikt nie jest prze-
ciwko inwestycjom, ale biorgc pod uwage, kiedy one nastgpily, w jakich warunkach naszej
Zatoki Puckiej i kondycji $érodowiska nastapily, dzisiaj jesteémy zupelnie w innym miejscu.
Powinni§my wyciagnaé wnioski nauczeni przykrym do§wiadczeniem, biorgc pod uwage skutki
degradacji érodowiska.

Jezeli moéwimy o kosztach, jak to sie ma wobec kosztow tego, ze nie bedzie turystyki, ze nie
bedzie mozna sie kapac¢ w zatoce, ze rybacy matoskalowi znikng z powierzchni ziemi, ze o tradycji
i kulturze kaszubskiej na potwyspie i o zatoce bedziemy mogli méwic¢ tylko w muzeum albo
w razie jakich§ uroczystosci rocznicowych, kiedy bedziemy mogli pieknie powiedziec o spusciznie
naszych przodkéw. Chyba nie o to nam chodzi. To po pierwsze.

Po drugie, chyba nie o to nam chodzi, zebyémy sie licytowali z panstwem jako ministrami,
Wodami Polskimi, inwestorem, zeby pozostac przy status quo. Kazdy okopie sie i powie, ze tak
jest dobrze. Bedziemy sobie udowadnia¢, ze niezaleznie od tego, jaki jest stan faktyczny, to wyda-
liSmy taka decyzje, na takiej opieraliSmy sie, wszystko jest zgodnie z prawem, do widzenia,
rozejdziemy sie, po posiedzeniu Komisji niektorzy otrzepia rece i powiedza: ,,dobra, czas prze-
minie, posiedzenie Komisji minelo, wszyscy sie wygadali, a my dalej jestedmy kryci, bo w prawie
sg takie, a nie inne rozwigzania.” Drodzy panstwo, nie o to nam chodzi.

Chodzi nam o to, ze panstwo i my jako parlamentarzySci, ktorzy mieszkamy w tamtym
rejonie, na tamte czasy, przed 20 laty, méwiac rzeczywiscie o dwoch magazynach i dobrej
kondycji Srodowiska, jak moéwil pan profesor, mogliSmy przypuszczaé, ze nic sie nie stanie.
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No ale jest wojna, jest niebezpieczny czas, musimy dywersyfikowac dostawy, musimy by¢ nieza-
lezni energetycznie. To wszystko wigze sie z inwestycjami. Musimy mieé §wiadomosc, ze réwno-
legle z inwestycjami musimy mysle¢ o nowych technologiach, o tym, zeby znowu nie zrzucaé, jak
to byto robione. W gminach byly badania, ze sg to dziesigtki tirow dziennie zrzucanej soli wraz
z zanieczyszczeniami, nie tyle tirow, co chyba byly to pociagi, wagony. Prosze sobie wyobrazic,
ze kilkanascie wagonow codziennie jest zrzucanych do Zatoki Puckiej.

Zwracam sie do panstwa, ktorzy sg inwestorami. Pan jest dyrektorem Biura Rozwoju
Magazynéw Wodoru. Kazdemu zalezy na tym, zeby magazyny rozwijaly sie. Rozr6zniajmy
Zatoke Pucke od Zatoki Gdanskiej i wymiany z Baltykiem. Panie dyrektorze, my méwimy
o Zatoce Puckiej. Wszystkie samorzady Potwyspu Helskiego od Zatoki Puckiej zostaly pozba-
wione mozliwoS§ci uczestnictwa w podejmowaniu decyzji oraz mozliwosci odwolywania sie.
Chcialabym, zeby pan minister wykorzystal czas i odpowiedzial, w jaki sposéb to sie stalo,
ze przy podziale akwenow skutecznie wyautowano samorzady, ze nie bedg mogly by¢ strona.
Czy mozna to zmieni¢? Czy nie uwaza pan, ze nalezaloby to zmieni¢? To po pierwsze.

Po drugie, szanowni panstwo, chcialabym, zebyScie panstwo przedstawili nam, kto wchodzi
w skiad zespolu, o ktorym moéwi i inwestor, i Wody Polskie, i pan minister, dlatego ze my nie
wiemy, jaki zesp6l powstal, jezeli chodzi o wspélprace z inwestorem i z ministerstwem.
Kto wchodzi w jego sklad? Jakie macie panstwo ekspertyzy? Na jakie ekspertyzy, na jakie
wyniki ekspertyz sie powolujecie, méwigc, ze wszystko jest w porzadku? Jezeli chodzi o dostep
do informacji publicznej, samorzady i my jako parlamentarzysci prosimy, zebyscie panstwo
dostali nam to do Komisji. Jezeli jest to objete jaka$ klauzula, zr6bmy zamkniete posiedzenie
i dowiedzmy sie, na jakich materialach, ekspertyzach panstwo bazujecie.

Chcialabym rowniez powiedzie¢, ze z ubolewaniem stwierdzam, ze w powiecie
odbylo sie spotkanie. W trybie dostepu do informacji publicznej wystapitam o informacje,
poniewaz rzeczywiscie chodzilo o spotkanie dotyczace jakoSci wod w Zatoce Puckiej w kontek-
Scie kontynuacji pozwolenia wodnoprawnego na zrzut solanki do morskich wod wewnetrznych.
Niestety, nie byliémy powiadomieni. Prositam samorzad, zeby mnie informowal. Radni tez chcieli.
Jest to przepychanka i troche gonienie kréliczka. My$my w tym czasie byli nad morzem, rozma-
wialiSmy ze Srodowiskiem, patrzylisémy, jak to sie ksztaltuje w r6znych gminach, czy §mierdzi,
czy jest piana, jaki jest kolor wody, czy sg padajace ptaki, etc., a w tym samym czasie odbylo sie
spotkanie, o ktérym my$§my nie wiedzieli. Byly tam instytucje naukowe, takie jak: Instytut
Oceanologii Polskiej Akademii Nauk, Morski Instytut Rybacki — Panhstwowy Instytut Badawczy,
Instytut Budownictwa Wodnego Polskiej Akademii Nauk, Uniwersytet Gdanski, Wydziat
Chemii, Wydziatl Oceanografii, Urzad Morski w Gdyni, Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodo-
wiska, Centralne Laboratorium Badawcze w Gdansku, Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemio-
logiczna w Pucku i odpowiedzialne za gospodarke wodna Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie — Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdansku, Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie — Zarzad Zlewni w Gdansku, tylko ze my nic o tym nie wiedzieliSmy.
I wszystko wyglada super, hiper.

Wiec ja sie pytam, dlatego ze jestem chetna do pomocy innym samorzadom i chcialam, zeby
tu byly, dlaczego tu nie ma przedstawiciela powiatu, ktéry réwniez wzmocnitby panstwa glos.
Podatam reke samorzgdom na pétwyspie, dlatego ze jestescie panstwo wyautowani z mozli-
wosci rozmowy i podejmowania decyzji. Zalezalo mi na tym, zebyscie panstwo mieli w tym
glos, poniewaz skutki, jezeli méwimy o kosztach, bedg nastepujace. Panstwo zaoszczedzicie
na inwestycji, gdzie zostalo udowodnione, ze nigdzie na §wiecie do takiej zlewni w mysl wyso-
kich standardow i ciagtej dyskusji na Forum Panstw Morza Baltyckiego... Morze Baltyckie
podobno jest najbardziej zagrozonym i zatrutym morzem, jezeli chodzi o wszelkie niedo-
godnoéci srodowiskowe. A my jeszcze bedziemy spuszczaé wypluczyny, dlatego ze to nie jest
solanka, co fajnie, dobrze brzmi, tylko wyptuczyny Sciekowe do tak matego akwenu, jakim jest
Zatoka Pucka. To ja sie pytam, dlaczego nie bierze sie pod uwage tego, ze grozi to bezrobociem,
malo tego, brakiem kontynuacji wszystkich zadan zwigzanych z rybotéwstwem, z rybactwem
maloskalowym, i nie tylko, z turystyka.

Jezeli chodzi o padanie ptakéw, to ptaki nie maja czym sie zywic. Do tego tabedzie majg
wypalone oczy, dlatego ze jest takie stezenie soli. Dzisiaj padaja nie dlatego, ze jest ptasia
grypa, poniewaz nie ma zarzadzen, ktére kogokolwiek rozliczalyby z tego, czy ptaki sa zbierane
i badane, tylko padajg z glodu, drodzy panstwo. Stuzby czesto przygladaja sie temu, a ludzie
chodzg i dokarmiajg tabedzie. Wehodzg niebezpiecznie na 16d, wiedzac, ze sg one stabe i glodne.

M.H.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl GOSPODARKI MORSKIEJ | ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 102)

M.H.

Niektoére przelatuja, nie moga lecie¢ dalej, poniewaz sg za stabe. Jest niedozywienie ptakéw.
Plus sg padajgce koty, dziki, foki i inne zwierzeta. O czym to §wiadczy? Ze my jako ludzie
tez jesteSmy zagrozeni, a panstwo chcg mi powiedzie¢, ze nie ma nastepstw i skutkéw
tej dzialalnoSci. Rybacy byli przekonywani, ze wiecej soli w zatoce, to wiecej ryb. MySmy juz
slyszeli takie przekonywania. Sg one nieprawdziwe. Oczywi$cie mozna tu przeprowadzi¢ akade-
mickg dyskusje, ktore ryby wymagajg wiecej soli, jakie sg przeplywy, etc., ale nie o to nam chodzi.
My dzisiaj juz wiemy, ze sg metale cigzkie i wszelkie inne zagrozenia.

Bardzo by$my prosili, zebyScie panistwo, tak jak powiedzial pan profesor, zrobili badania tak,
jakby byt to punkt zero, czyli badania i analizy dotyczace inwestycji na poziomie zagrozenia, ktory
jest dzisiaj. Dzisiaj $wiadomie powiedzial to jeden z radnych, pani wojt i ludzie, ktorzy reprezentujg
osoby ze stowarzyszenia, ktérym zalezy na inwestycjach, ale zalezy tez na zdrowym Srodowisku.
My sie tu dzisiaj nie licytujmy, tylko znajdZzmy rozwigzanie. Nie to, ze rozejdziemy sie, tylko
chciatabym, zeby pan minister, inwestor, dlatego ze to wszystko sg naczynia potgczone, podjeli
decyzje co do rozmowy. My jako parlamentarzy$ci mozemy sie podjaé. Prosze bardzo, inwestor,
samorzady, ministerstwo, Wody Polskie. Ja moge to zrobic, prosze bardzo. Prosze przyja¢ moje
zaproszenie, tylko zechciejcie sie spotkaé¢ z samorzadami i powiedzieé, ze zrobicie badania,
wezmiecie to pod uwage i zaczniecie od punktu zero, o ktérym powiedzial pan profesor.

Mam pros$be do prezydium Komisji, zeby§my jednak wystosowali, zebyScie panstwo sfor-
mulowali jako prezydium, nie wiem, w jakiej formie miatoby to by¢, ale zeby$my rzeczywiscie
zwracili sie do pana ministra, do Wod Polskich, do inwestora, zeby mozna bylo odby¢ spotkanie
czy konsultacje, ale nie po to, zeby ja odby¢ i dalej kazdy sie okopie, tylko zebyscie panstwo
przyszli z rozwigzaniem, ze nie zrobicie inwestycji dopoty, dopoki nie bedzie pewnosci, ze woda,
wypluczyny czy cokolwiek, jak to nazwiemy, trafia w miejsce, ktore nie zagrozi, nie zakléci zywot-
nych interes6w mieszkancow i nie zanieczysci wody. Nie oszukujmy sie, my tam mieszkamy,
my to widzimy, my to czujemy. Jezeli ktos chce naprawde widzieé, jak to wyglada, to powinien
tam przyjechac i poczué. To trzeba po prostu zobaczyc. Nie oszukujmy sie, dlatego ze to nie jest
pierwsza i ostatnia inwestycja. Za chwile bedzie nastepna kopalnia soli i region bedzie musiat
to wytrzymac. Trzeba zastosowaé najnowsze technologie, zeby czasem nie bylo ruiny tamtych
teren6w, jezeli chodzi o zasolenie.

Chciatam tylko wspomnie¢, ze siarkowodér widzi sie na wlasne oczy, widzi sie to, co wydo-
bywa sie z dna, to nie sg jakie§ mrzonki i wymysly, to jest stan faktyczny. W zwiagzku z tym
bardzo bym prosita, zebyScie panstwo wrdcili do nas albo zaproponowali i odpowiedzieli nam jako
Komisji konkretnie, jak wyj$c z tej sytuacji po przeprowadzeniu, mozna powiedzie¢, ubytkow,
niedogodnosci albo sprzecznoéci prawnych, o ktérych mowita pani mecenas, jak uniknag,
jak zrobi¢ badania i rozwigzaé¢ problem wyrzutu, pozbywania sie solanki tak, jak powiedziat
pan profesor oraz przedstawiciel fundacji, ktéry rowniez odniést sie do tego, jak odbywa sie
to w Europie. Jak panstwo macie zamiar ustosunkowac sie do tego, ze my chcemy inwestycji,
tak jak powiedziala pani wdjt, radni i $wiadome osoby, zeby inwestycje byly, ale bez szko-
dliwosci, zeby nas nie oszukiwac, nie przedstawié tych samych argumentéw, ktére styszymy
od kilkunastu lat? My wiemy, ze to nie jest tak jak 20 lat temu, ze sytuacja wymaga zupelnie
innych rozwiazan. Oczekujemy od panstwa podjecia dziatan, zeby zastosowaé¢ metody, ktore
oming Zatoke Pucka, jezeli chodzi o zrzut na niewyobrazalng skale, ktory przy obecnym stanie
zatoki i dodaniu kolejnych zrzutéw bedzie miat katastrofalne skutki.

Jak powiadam, my tam jesteSmy, my to czujemy, my to widzimy. Przekonywanie nas dzisiaj,
opowiadanie og6lnikéw, ze co$ jest zgodne z prawem, ze zostaly wydane pozwolenia, kiedy
my tu bedziemy wchodzi¢ w szczegoly, przekonywac sie i przerzucaé, niczego nie zmieni. Trzeba
to zaczaé od poczatku z uwzglednieniem utomnosci, niedoskonatosci, byé moze zakresu wyda-
wanych pozwolen, koncesji, decyzji, badan. My§my na to zwracali uwage. Tym bardziej przykro,
ze s3 osoby, ktére kiedys obiektywnie patrzyly na to, jakie beda dalekosiezne skutki, a dzisiaj prze-
konuja nas tylko dlatego, ze zmienily miejsce pracy, ze inwestycja nikomu, niczemu nie zagraza.
Jest nam przykro, ze tak jest, ale jednak prosimy o opamietanie sie w takich opiniach.

Jako parlamentarzysta stamtad prosze o pochylenie sie nad tymi wszystkimi argu-
mentami, dlatego ze byla to bardzo merytoryczna dyskusja. Trzeba to przyzna¢. Bardzo
za to panstwu dziekuje. Sg to bardzo mocne argumenty. Dziekujac panstwu za obecno§é,
zwracam sie do moich kolezanek i kolegéw parlamentarzystéw, zebysmy jednak wyszli naprzeciw
srodowisku i zeby prezydium skierowalo, nie wiem, dezyderat, apel, zeby padty jakie$ konkrety,
jezeli chodzi o punkt zero, od ktorego bySmy wyszli, jezeli chodzi o badania i zastosowanie
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technologii czy metod wyrzucenia wypltuczyn, niezaleznie od tego, co by to byto, jak najdalej
w rejony, ktore pozwola, zeby rzeczywiscie nie byto szkdd. A jezeli chodzi o odzyskiwanie czy prze-
rabianie, cokolwiek by to mialo oznaczac, wypluczyn oraz o wysokie koszty, o ktérych mowi
pan dyrektor, to ja to pozostawiam inwestorowi. Liczycie ekonomicznie, co wam sie oplaca.
Wobec wymogéw, ktore sg na Morzu Battyckim, a tym bardziej biorac pod uwage zagrozenie
Zatoki Puckiej, optujmy za technologiami, ktore wyprowadza niebezpieczenstwo jak najdalej
przy mozliwosci zrealizowania inwestycji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje, pani posel. Zgtaszal sie jeszcze pan poset Czestaw Hoc. Prosze bardzo.

Posel Czeslaw Hoc (PiS):

Dyskusja rzeczywiScie byta bardzo ciekawa, bardzo merytoryczna. My§le, ze byliSmy §wiadkami
ekstremalnego rozdzwieku. Z jednej strony widzimy, ze od wielu lat na Zatoce Puckiej larum
graja, Zatoka Pucka umiera, praktycznie walczy o zycie. W momencie, kiedy jeszcze sg jakie$
tam objawy zycia, dokonuje sie §mierciono$nego ciosu, chce sie zada¢ kolejny cios, ktéry moze
catkowicie pozbawi¢ Zatoke Pucka zycia. Z drugiej strony widzimy, ze strona spoleczna data
merytorycznie dowody, argumenty, natomiast strona inwestora réwniez podaje pewne argu-
menty, ktore sg bardzo zadziwiajace, kuriozalne, na tej zasadzie, ze jest lepsze natlenienie,
ze sg kwestie proekologiczne, proSrodowiskowe. RzeczywiScie jest to sytuacja, ktéra wymaga
zdecydowanej interwencji.

Jak powiedzial pan profesor, ale tez pani posel, my§le, ze jest konkretny wniosek, zebySmy
stworzyli stanowisko albo dezyderat czy tez zeby powotac zespo6t roboczy, ktory sktadathy sie
z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, Ministerstwa Zdrowia. W mojej profesji, w medycynie jest
co$ takiego jak EBM, czyli evidence-based medicine. Musimy pracowac, dzialac, diagnostyka,
terapia ma by¢ na podstawie najnowszej, najlepszej dostepnej wiedzy. Tak samo w technologii
obowigzuje BAT, czyli najlepsza technologia, ktora jest dostepna w Swiecie. A wiec niemoz-
liwe jest, zeby bylo tak, ze kosztem §rodowiska, obumarcia $rodowiska, praktycznie §mierci
ekosystemu trzeba bylo tworzy¢ bezpieczenstwo, zatozmy, energetyczne. Tak nie mozna. Musimy
to pogodzic. Stad zespot roboczy, ktory skiadalby sie z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, Mini-
sterstwa Infrastruktury, Ministerstwa Zdrowia, Wod Polskich i oczywiscie strony spolecznej,
przede wszystkim strony spolecznej po to, zeby dojsé do konsensusu. Na podstawie dostepne;j
najnowoczesniejszych technologii, dostepnej wiedzy musimy pracowaé od zera, jak tu méwimy,
i pogodzi¢ te kwestie. Teraz jest to nasz obowigzek. Jezeli rzeczywiScie bedziemy sie rozwodnic
z rozdzwiekiem, dysonansem poznawczym, intelektualnym, to wszyscy bedziemy praktycznie
dziala¢, ale nie przyniesie to skutku.

Panie przewodniczacy, konkretny wniosek o dezyderat, wniosek do rzadu o stworzenie
zespolu roboczego. Pan profesor mowit o radzie spolecznej. Rada spoteczna bedzie miata za mate
kompetencje, za male usytuowanie prawne. Musi by¢ umocowanie prawne, nawet powiedziatbym,
na podstawie rozporzadzenia prezesa Rady Ministrow, zeby powolaé konkretny, profesjonalny
zespo! skladajacy sie z poszczegdlnych ministerstw, Wod Polskich, ale jednoczesnie ze strony
spolecznej i oczywiScie przedstawicieli samorzadow. To, co powiedziata pani wojt gminy Kosa-
kowo, jest wrecz wykladnig tego, jak nie powinno sie robi¢, zeby tworzy¢ niepotrzebny, straszliwy
dysonans pomiedzy samorzadami, spolecznoscig lokalng a inwestorem. Przeciez inwestor tez
dziala w jakiej$ mierze spolecznie, natomiast tutaj staje sie wrogiem, dlatego ze nie ma dialogu,
nie ma poszanowania partnerstwa, a powinno ono by¢. Dziekuje bardzo. Jeszcze raz wniosek,
zeby$my wystapili chyba do prezesa Rady Ministrow, zeby na podstawie rozporzadzenia powolaé
zespol, ktory bedzie mial automatyczne umocowanie prawne, i ktéry potem bedzie miat dyspo-
zycje do podejmowania pewnych dzialan, ktére bedg musialy by¢ egzekwowane.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. Chyba juz ostatni glos. Pan poset Stanistaw Lamczyk, prosze bardzo.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
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Dziekuje bardzo. Sp6znitem sie, poniewaz mialem posiedzenie podkomisji do spraw trans-
formacji energetycznej. Nie moglem wcze$niej przyjsé, poniewaz je prowadzitem. Ciesze sie,
ze byla merytoryczna dyskusja, o ktérej panstwo mowig. Bardzo sie z tego ciesze. Natomiast
chcialbym powiedzieé, ze kawerny posolankowe sg dla kazdego regionu bogactwem. Mozna
zobaczy¢, jak sg eksploatowane w Niemczech, w Holandii, w Wielkiej Brytanii czy w USA,

M.H.
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ale eksploatacja musi by¢ odpowiednia. Spotecznos$¢ lokalna musi braé¢ udziat w rozmowach,
w konsultacjach, musi byé¢ gospodarzem swojego rejonu. Inaczej zawsze beda problemy, nie
bedzie to dobrze funkcjonowato. Dlatego Orlen czy duze firmy panstwowe nie moga postepowac
jak monopolisci. Dialog z samorzadem jest konieczny. By¢é moze byly tutaj zaniechania samo-
rzadu, ale jezeli sg jednostki miejscowe, konsultacja musi by¢. Trzeba wykorzystaé ten kapitat.
Wiem, ze kraje skandynawskie zabiegaja, zeby zlozy¢ u nas wodor zielony — oni majg nadmiar
energii — ktory jest bezpiecznym gazem. Dlatego warto to wszystko przeanalizowaé, zasta-
nowic sie, ale jeszcze raz apeluje o to, ze powinien by¢ dialog. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo, panie poSle. Ze swojej strony powiem, ze nie tylko teraz w trakcie dyskusji padty
takie glosy, ale nawet w trakcie, kiedy wypowiadala sie strona spoteczna, przeprowadziliSmy
kilka rozmow, kilkoro postéw proponowato uchwalenie dezyderatu. Jutro o godz. 13:00 mamy
kolejne posiedzenie. Na posiedzeniu tym proponuje przeglosowac dezyderat. Moge sprobowaé
sklei¢ z roznych propozycji treS¢ dezyderatu, wiec uprzejmie prosze o to, zeby kazda strona,
ktéra jest zainteresowana, czy to strona spoleczna, czy to strona samorzadowa, czy to czlon-
kowie Komisji, nadsytali do mnie propozycje, co powinno znalez¢ sie wedtug nich w dezyderacie.
Postaram sie, zeby dzisiaj do konica dnia bylo to rozestane, zebyScie panstwo mieli czas na to,
zeby zapoznac sie z tym przed posiedzeniem Komisji. Zobaczymy, jak to wyjdzie. W kazdym
razie jestem pewien, ze jesteSmy w stanie jako cala Komisja wystosowac dezyderat do premiera,
zeby zajal sie tg sprawa, moéwigc w skrocie. Pan minister prosit o glos.

Podsekretarz stanu w MI Przemystaw Koperski:

Wydaje mi sie, ze jednak jedna rzecz wymaga podkres§lenia. Sg tutaj samorzadowcy, ktérzy zabie-
rali glos, ktorzy mowili o ograniczeniu mozliwoS$ci ich wplywu na to, co sie dzieje na poziomie
Zatoki Puckiej. Warto podkresli¢, ze wydarzylo sie to w roku 2023. Wtedy byl to projekt rzadowy,
ktory zostal skierowany przez rzad Prawa i Sprawiedliwoéci pod obrady Sejmu. Zostala podjeta
taka decyzja. I warto, zebyScie panstwo o tym wiedzieli, zebyScie panstwo to podkreslali, zeby-
Scie nie dali sie wpuszcza¢ w maliny, ze jest to jakas$ zmiana, ktora nastgpita w ciggu ostatnich
kilku miesiecy. Dziekuje uprzejmie.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Czy naprawde tylko tyle pan minister ma do powiedzenia? Pan nie ma nic do powiedzenia, nic
do zaproponowania? Przeciez wy jesteScie lepszym rzadem. Tak twierdziliscie.

Podsekretarz stanu w MI Przemystaw Koperski:

Jak pani glosowata?

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Nie bylo mnie w Sejmie w tamtej kadencji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

M.H.

Jednak dziala mdj magiczny przycisk do odbierania glosu. Dziekuje wszystkim za dyskusje.
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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