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Petny zapis przebiegu posiedzenia ]
Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlagdowej (nr 130)

2 wrzesnia 2026 r.

Komisja Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej, obradujgca pod przewodnictwem
posta Kacpra Pltazynskiego (PiS), przewodniczagcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o rybotéw-
stwie morskim oraz ustawy o organizacji rynku rybnego (druk nr 2999).

W posiedzeniu udziat wzieli: Jacek Czerniak sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wspotpracownikami, Marcin Jodko prezes zarzadu Krajowej Izby Producentow Ryb w Ustce,
Jarostaw Zielinski prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentéw Ryb, Teresa Ruksztello prezes
Zrzeszenia Rybakéw Zalewu WiSlanego wraz ze wspolpracownikami, Marek Waniewski czlonek zarzadu
Organizacji Producentéw Ryb Baltyk.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Grazyna Kuémierowska, Jolanta Ostrowska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Konrad Nietrzebka, Jarostaw Lichocki -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarkl Morskiej i Zeglugi Srédladowe;.

Dzisiaj w porzadku mamy pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o ryboléwstwie morskim oraz ustawy o organizacji rynku rybnego (druk nr 2999). Sprzeciwu
do porzadku nie slysze.

Drodzy panstwo, informacyjnie, marszaltek Sejmu skierowat 11 sierpnia biezgcego roku
powyzszy projekt ustawy do komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej do p1erwszeg0
czytania z wyznaczeniem terminu przedstawienia sprawozdania do dnia 15 wrzes$nia. Przypo-
minam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu, pierwsze czytanie projektu ustawy obej-
muje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie ogolnych zasad projektu
oraz pytania postoéw i odpowiedzi wnioskodawcy.

7 Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi otrzymaliSmy pismo z pro$bg o przeniesienie etapu
szczegbdltowego rozpatrzenia projektu ustawy na kolejne posiedzenie z uwagi na zlozono§é
materii ustawowej oraz konieczno§é szczegdélowego przeanalizowania i odniesienia sie do uwag
Biura Legislacyjnego, a takze przygotowania ostatecznego stanowiska w sprawie tych uwag,
co zagwarantuje zachowanie wysokiej jakosci stanowionego prawa. Daj Boze, ze to zagwarantuje.
Panie ministrze, bardzo prosze o przedstawienie panstwa stanowiska do projektu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jacek Czerniak:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak jak pan przewodniczacy powie-
dzial, ze wzgledu na zlozonos$¢ materii i jako$c stanowionego prawa, zeby ona byta bardzo dobra,
poprosiliémy, zeby drugi etap pierwszego czytania, czyli szczegélowe rozpatrzenie poszczegol-
nych artykuléw byto przeniesione na drugg czes¢. Natomiast jak pan przewodniczacy stwierdzit,
w pierwszym czytaniu jest uzasadnienie projektu ustawy oraz debata ogélna, pytania, na ktore
jesteSmy przygotowani.

Po pierwsze, uzasadniajac projekt ustawy, ktory jest projektem rzadowym, powiem, ze ma on
na celu implementacje przepisow rozporzadzenia Parlamentu i Rady. Przepisy dotyczg systemu
kontroli, wazenia i monitoringu. Mozna powiedzie¢, ze sg efektem audytu Komisji Europejskiej
z 2022 r., kiedy to stwierdzono pewne uchybienia. W zwigzku z tym rozporzadzenie stosujemy
wprost. O$wiadczam panstwu, ze jezeli chodzi o rozporzadzenie, jest to implementacja jeden
do jednego, nie ma réznych sytuacji, ktorych nie ma w rozporzadzeniu. Komisja zalecita wdro-
zenie przepiséw prawnych. Informuje, ze cze$¢ panstw juz wdrozyla owe przepisy do swojego
prawodawstwa krajowego. Sg to miedzy innymi: Francja, Hiszpania, Holandia, Dania, Wtochy,
Portugalia, Litwa, Lotwa, Finlandia. Szwecja jest w trakcie. Mozna powiedzie¢, ze my takze jako
Polska jestesmy w trakcie implementacji tych przepisow. We wrzeéniu zbiera sie cialo Komisji
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Europejskiej Compliance Committee, gdzie bedziemy mowic, jakie efekty osiggneliSmy, wdrozy-
liémy, na jakim etapie jesteSmy. To jest gléwna idea uzasadnienia rzgdowego projektu ustawy.

Jezeli chodzi o kwestie wejécia przepisow, tutaj, jak powiedziatem, rozporzadzenie, zreszta
macie panstwo doskonalg wiedze, stosuje sie wprost. Zdecydowana cze§é, wiekszo$¢é przepisow
weszla bezposérednio od dnia 10 stycznia 2026 r., czeS¢ wchodzi od 10 stycznia 2027 r., a czes¢
wchodzi od 10 stycznia 2028 r. Wejscie w zycie okre§lonych przepiséw jest skomplikowane. Nasz
projekt ustawy chee kompleksowo, holistycznie, rozwigzac te sprawy, zeby przepisy weszly jedng
ustawg przyjeta przez parlament. Powoduje to rézne komplikacje, dlatego ze przepisy trzeba
zmienia¢ w odpowiednich artykutach, zeby bylo to spdjne.

Prosze panstwa, co do kwestii dotyczgcych raportowania, monitoringu, kontroli, wazenia,
dzisiaj nie musze panstwa przekonywac, ze wszyscy jesteSmy w dobie realizacji technologii cyfro-
wych. Majg one stuzy¢ obywatelowi, w tym przypadku majg stuzy¢ rybakom. Sg instrumentem
rozwoju technologicznego, ktéry ma utatwia¢ nam wszystkim zycie. W projekcie ustawy proponu-
jemy wdrozenie okre§lonych rozwigzan zwigzanych z technologia. Po pierwsze, statki rybackie.
Byly rézne opinie, pytania, czy rybacy matoskalowi, statki rybackie do 12 m zostang obcigzone
nadwymiarowymi rozstrzygnieciami. Jeszcze raz powtorze, ze w tym wypadku, do 12 m nie
ma nic poza tym, o czym jest mowa w rozporzadzeniu Parlamentu i Rady. Po pierwsze, statki
o dlugosci catkowitej mniejszej niz 12 m zostang objete obowigzkiem elektronicznego moni-
torowania ruchu. Prosze panstwa, mozecie mie¢ rdézne zdania, ale to byly wnioski rybakow.
P6zniej w ramach decyzji finansowych w sprawie wsparcia, tymczasowego zaprzestania dzia-
talnoéci polowowej trzeba udowodnié, ile jest dni potowowych. Ma to utatwia¢ administracji
funkcje kontrolng, zeby nie bylo sytuacji, ze z réznego powodu sg pewne niespdjnosci czy tez
dane, ktére nie sg realizowane w praktyce. Jak powiedziatem, jest kwestia obowigzku elektro-
nicznego monitorowania ruchu. Zamieniamy dzienniki analogowe na dzienniki elektroniczne.

Kolejng kwestia, ktora proponujemy w projekcie, jest weryfikacja dotyczaca mocy silnika
oraz pojemnosci statku rybackiego. Sg to dwa parametry, ktore doskonale panstwo znacie.
Chodzi o to, zeby GT, pojemnosé brutto i KW, moc silnika, nie byly wyzsze niz maksymalne
poziomy zdolnoSci potowowych dla poszczegdlnych panstw cztonkowskich. Upowazniamy GIRM
do kontroli, do weryfikacji tychze parametréw oraz okreslonych dziatan, ktore bedg umocowane
wlaénie w tej ustawie. Rozporzadzenie obliguje nas tez do tego, zeby wskazywaé organy, ktore
bedg upowaznione do wydania upowaznien w imieniu panstwa polskiego. Organem upowaz-
nionym do wydawania za§wiadczen dotyczacych wazenia bedzie nasza jednostka GIRM. Kwestie
te sg przedstawione w projekcie ustawy.

Szanowni panstwo, na réznych etapach konsultacji byly pytania, czy dla urzadzen, ktére bedg
obligatoryjnie instalowane na statkach, ktore rybacy bedg musieli instalowaé, bedzie wsparcie
finansowe czy bedzie to koszt wlasny. W ramach funduszy europejskich, w ramach priorytetu
sg przedstawione kolejne nabory, juz wczesniej byly nabory. Jest wsparcie dotyczace pieniedzy
unijnych. Proponujemy rozstrzygnac¢ ten problem w imie wspdlnego dziatania z rybakami, zeby
wspolfinansowac koszty kwalifikowane, zeby poszczegblne elementy urzadzen technologicznych
byly wspétfinansowane w ramach programu Fundusze europejskie dla rybactwa 2021-2027.

Prosze panstwa, oczywiScie méwimy tez o kwestii wazenia, poniewaz kwestia wazenia jest
bardzo istotnym elementem w zakresie kontrolowania i w zakresie monitoringu. Przepisy
unijne obecnie wymagaja, zeby wazenie na statkach rybackich co do zasady bylto prowadzone
w podziale na gatunki ryb przy wyladunku w porcie. To jest gtéwna zasada przepiséw unijnych
dotyczacych wazenia ryb wyladowywanych w portach. Oczywiscie od tej zasady beda odpowiednie
wyjatki. Jak powiedzialem, bedzie to prowadzone jedynie przez podmioty upowaznione przez
wlaSciwe organy, a wyniki tych dziatan bedg rejestrowane. Jak powiedziatem, organem, ktory
bedzie wydawal upowaznienie, jest GIRM.

Kolejna kwestia dotyczaca spraw zwigzanych z projektem ustawy to kwestia rybotéwstwa
rekreacyjnego. Przepisy unijne stanowig, ze kazdy wedkarz, ktory jest uczestnikiem, ktoéry
tapie ryby, musi to rejestrowac w aplikacji, ktora jest bezplatna. Oczywiscie jest ona dostar-
czona przez Komisje Europejska, z tym, ze czesto nasi wedkarze mogg mie¢ okre§lone problemy
z zainstalowaniem aplikacji, a pdzniej z rejestracja, ale musimy w tym sensie wspolpracowac,
zeby bylo to realizowane, poniewaz Komisja Europejska wymaga takze spraw zwigzanych
z ryboléwstwem rekreacyjnym.

Prosze panstwa, wydaje sie, ze jest to bardzo istotne z punktu widzenia sankgji i kar, ktore
sq nakladane za nieprzestrzeganie przepisow we wspolnej polityce rybotéwstwa. Obecnie wszyscy,
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ktorzy zajmujg sie rybolowstwem, wiedza, ze kara wynosi pieciokrotno$é¢ wartosci produktow
ryboléwstwa, ktore sg uzyskane na skutek popelnienia powaznego naruszenia. Po wejsciu w zycie
naszej propozycji, projektu ustawy bedzie to dwukrotnosc. Jest to zgodne z przepisami Unii
Europejskiej. Mysle, ze jest to istotna kwestia dotyczaca spraw zwigzanych z karami.

WprowadziliSmy rowniez zmiane w zakresie informacji dotyczacej dalekomorskich
statkow, ktore wyladowujg gdzie§s w portach. Czas zostal zmniejszony. A wiec jest udogod-
nienie w tym kierunku, zeby statki nie staly i zeby nie ponosily jakich$ dodatkowych kosztow.
Jest takie udogodnienie.

Jak powiedzialem, wejScie w zycie konkretnych przepiséw jest rozne. W przepisach nie
ma jednolicie wskazane, ze ustawa wchodzi po okre§lonym vacatio legis. Zasadniczo ustawa
wchodzi po 14 dniach od dnia ogloszenia. Byly rozne uwagi, czy jest to wlasciwy czas na dosto-
sowanie. Jak powiedzialem, cze$¢ przepisow juz obowigzuje od 10 stycznia 2026 r., czeSé bedzie
obowigzywac od 10 stycznia 2028 r., a cze$é od 10 stycznia 2029 r.

Prosze panstwa, bylo takze pytanie, co sie stanie, jezeli nie wprowadzimy tych przepisow.
Jestesmy do tego zobowigzani, poniewaz jesteSmy czlonkiem Unii Europejskiej. Jakie bedg
ewentualne konsekwencje? Jest to istotne z punktu widzenia i Polski, i rybakow, i naszej polityki.
Jezeli nie wprowadzimy przepiséw, upowaznien, moze to spowodowac, ze mozemy nie wyltado-
wywac w portach polskich. A wiec bedzie problem dotyczacy wyladunku przez statki rybackie
czy to w portach, czy to w przystaniach morskich. Moim zdaniem jest to gtéwna konsekwencja,
ktora powinna spowodowac, ze przepisy powinny wejscie w zycie, powinni§my implementowaé
rozporzadzenie Parlamentu i Rady. To jest nasz interes, interes Polski, interes rybakow.

OczywiScie podczas konsultacji byly rézne uwagi. Cze§é zostala przyjeta, cze$é nie zostala
przyjeta. JesteSmy w trakcie procesu legislacyjnego. Stad nasza prosba, wniosek, zeby proces
byl rzeczywiscie bardzo dobry, zeby jako§é byla bardzo dobra, zebySmy w trakcie dyskus;ji
dotyczacej uwag legislatoréw przeprowadzili duza prace zwigzang z ocena, udoskonaleniem
przepiséw. Mozna powiedzieé, ze przepracujemy permanentnie, jest to jakis$ proces. Cze$¢ uwag
juz mamy, czes¢ dostaliémy, do czesci uwag legislacyjnych odnies§liSmy sie, cze$¢ uwzglednimy.
Jest to istotna ustawa z punktu widzenia naszego interesu, kwestii zwigzanych i z implemen-
tacja, i ze wspodlng polityka ryboléwstwa, i z kwestiami, ktére bedg analizowane przez Komisje
Europejska. Komisja Europejska przyglada sie wszystkim kwestiom, raportowaniu, wazeniu,
okre§lonych dziataniom. Jak powiedziatem, we wrze$niu bedzie ocena dotyczgca implementacji
prawa unijnego.

Na tym etapie bardzo dziekuje panstwu za uwage. Przedstawilem ogolne zalozenia, uzasad-
nienie rzadowego projektu ustawy. Bardzo prosze, jezeli bedg jakies konkretne pytania, jesteSmy
do panstwa dyspozycji wraz z calym zespolem. Departament Rybolowstwa jest reprezentowany,
jak widzicie panstwo, przez dyrekcje, panig Magdalene Zasepe oraz przez zastepce, pana Filipa
Podgorskiego. Wraz z pracownikami jestemy do dyspozycji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Otwieram dyskusje w sprawie ogélnych zasad projektu. Kto chciatby
zabra¢ glos? Pan poset L.acki, nastepnie pan posel Hoc.

Posetl Artur Lacki (KO):
Panie ministrze, mam na razie jedno pytanie techniczne. Mowil pan, ze ustawa, implementacja
przepisow bedzie nakladala na polskich armatoréow obowigzek zakupu i instalacji urzadzen,
ktore, jak wiadomo, nie bedg za darmo. Powiedzial pan tez, ze w ramach §rodkéw unijnych
bedziecie robili nabory na granty, na to, zeby dofinansowac zakupy, instalacje. W jakim procencie
panstwo bedzie partycypowalo czy pomagalto armatorom w tej sprawie?

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Bardzo dziekuje za to pytanie, ktére doprecyzowuje informacje, ktére panstwu ztozytem.
Na wstepie poinformuje panstwa, ze byly nastepujgce nabory na kwestie dotyczace wsp6ifi-
nansowania w 85% kosztow kwalifikowanych. Od 08.07 do 22.07 byly 4 mln euro. W okresie
30.03-26.04 2026 r. byly 3 mln euro. W okresie 12.01-26.01.2026 r. byly 3 mln euro. Teraz bedzie
naboér w dniach od 15 pazdziernika do 29 pazdziernika. Bedzie to nabor w wysokosci 3 mln euro
na wspoélfinansowanie urzadzen, ktére beda potrzebne i ktére maja by¢ zainstalowane na okre-
§lonych statkach w zwigzku z implementacjg przepisow.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pan poset Hoc.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Na wstepie uwaga. Panie ministrze, rzeczywiscie szybko,
sprawnie przedstawil pan projekt ustawy. Mogloby sie wydawag, ze jest to sprawny, zado-
walajacy, perspektywiczny projekt, gdy tymczasem mozna zacytowa¢ Wyspianskiego:
,»A tu pospolitosé¢ skrzeczy”, rzeczywistoS¢ skrzeczy. Nie jest tak wesolo i nie jest tak zadowa-
lajgco jak pan minister tutaj przedstawit. Po pierwsze, nawet kwestia tego, co pan zauwazyl,
zmiana narzedzi potowowych w aspekcie jednego rejsu. Kiedys$ byto tak, ze na statku rybackim
czy tez na kutrze mozna byto mie¢ sieci o réznych wielkosciach oczek. W zaleznoéci od tawicy
ryb mozna bylo stosowaé narzedzia potowowe. Teraz statek musi by¢ tylko z jednym rodzajem
sieci. Prosze sobie wyobrazié¢, ze nie ma akurat tej tawicy ryb, na ktora statek byt celowany
i trzeba wréci¢ do portu, z powrotem zaopatrzy¢ sie w sieé, zeby ptynaé potem na towisko. Jest
to nienormalne, nieefektywne, whrew logice i whrew jakiejkolwiek praktyce. To jest jedna uwaga.

Nastepna uwaga jest taka. Panie ministrze, doskonale pan wie, ze Polska przoduje w tak
zwanym gold platingu, czyli pozlacaniu prawa, czyli nadregulowaniu legislacyjnym, czyli imple-
mentacji blednej, nadgorliwej implementacji dyrektyw unijnych przez prawo polskie, tutaj
przez jednostki w aspekcie rybackim. Pamietam, przezywalem to kilkana$cie lat temu, kiedy
inspektorzy rybotéwstwa kontrolowali nadgorliwie, rygorystycznie polskich rybakéw. Zawsze
traktowali ich jako potencjalnych zlodziei, oszustow, i tak dalej, i tak dalej. Polska administracja
rybotéwstwa przodowata w tym we wszystkich krajach Unii Europejskiej, ktore oczywiscie
mialy dostep do morza. Inne administracje wrecz chronity albo w jaki§ sposob zabezpieczaly,
natomiast polska administracja zawsze traktowala rybaka jak potencjalnego zlodzieja.

Teraz w aspekcie nadgorliwosci legislacyjnej, blednej implementacji wydawac by sie mogto,
ze wszystko jest tutaj zgodne z prawym, zgodnie z implementacjg dyrektyw Unii Europejskie;.
Tymczasem mozna powiedziec, ze rybacy nie akceptuja tego projektu ustawy. Wrecz przeciwnie,
juz nawolujg do zawetowania ustawy w takim ksztalcie, w jakim ona jest. Uwazam osobiscie,
ze robicie... Zaraz bede méwil, dlaczego wprowadzacie rygorystyczne i restrykcyjne prawo.
Juz teraz rybacy masowo opuszczajg zawod, masowo poddajg swoje kutry ztomowaniu. Prak-
tycznie chyba o to wam chodzi, zeby$my zlikwidowali catkowicie sektor rybolowstwa morskiego
i rybolowstwo, dlatego ze nie jesteémy juz konkurencyjni albo nie bedziemy konkurencyjni.
Ten projekt ustawy doktadnie zabija naszg konkurencyjnosé.

Teraz kilka przyktadéw. OczywiScie w mojej ocenie sg zbyt rygorystyczne obowigzki dla
rybakéw, a wiec biurokracja, koszty, i tak dalej. Bedzie to Scile przestrzegane w moim mnie-
maniu przez polska administracje rybotowstwa morskiego. Dalej oczywiscie aplikacja mobilna
dla fodzi ponizej 12 m, a powyzej 18 m zdalny raport, zdalna kontrola. Bedzie to typowe §ledzenie
malych todzi, réwniez zdalne §ledzenie, powiedzialbym, stala inwigilacja wszystkich polskich
jednostek rybackich. Ponadto jeszcze rewolucja, jezeli chodzi o zasady wazenia i raportowania.
Oczywiscie wszystko w sposob elektroniczny, cyfrowy, tymczasem mamy przyklady e-rejestracji
w stuzbie zdrowia, w medycynie, gdzie sg awarie, zaklocenia réznego rodzaju. Przeciez nie mozna
wszystkiego wprowadzaé¢ w sposob rewolucyjny, dlatego ze jesteémy jeszcze, powiedziatbym,
mentalnie do tego nieprzygotowani, a juz na pewno sprzetowo. Na pewno tez logistycznie nie
jestedmy do tego przygotowani. Bedzie to wrecz rewolucja. Uwazam, ze bedzie to pretekst
do tego, zeby jak najbardziej wszyscy zlomowali sie, wszyscy opuszczali zawd6d. Jeszcze kary
pieniezne. Co prawda pan minister zaznaczyl, ze wspélna polityka rybotéwstwa w jaki$ sposob
troszeczke obniza kary, ale jednakowoz caly czas sg one grozbg. Praktycznie beda przyczyniaé sie
do tego, ze beda niszczyé polska konkurencje, jezeli chodzi o sektor rybotowstwa. Moze tyle
na wstepie. Panie ministrze, troszeczke pokory i troszeczke refleksyjnej dyskusji w aspekcie
tego, ze rybacy tego nie akceptuja. Wszystkie pana zadowalajace i hurraoptymistyczne wywody
nie pokrywaja sie z rzeczywistoécia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, czy moglby pan szerzej zobrazowac, w jakim zakresie projekt,
ktory procedujemy, jest projektem wykraczajacym poza minimum, ktérego oczekuje od nas
Unia Europejska czy tez Komisja Europejska, czy tez podmioty, nigdy nie wiadomo do konca,
kto tworzyl to prawo, grupy lobbystyczne?
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Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Bardzo dziekuje. Nie chciatbym byé tutaj profesorem prawa konstytucyjnego, poniewaz nie
mam do tego uprawnien ani wiedzy. Przypomne tylko nieSmialo, ze dyrektywa unijna pozwala
wdrozy¢ panstwu czlonkowskiemu zasady, ktore sg okre§lone w dyrektywie. Natomiast rozpo-
rzadzenia stosuje sie jeden do jednego. Czasami by¢ moze nadwymiarowo niektore panstwa...
Pan posel zauwazyl, ze polska rzeczywisto§¢ skrzeczy, ze wcze$niej zawsze traktowane bylo
to nadwymiarowo. Ot6z powtérze po raz trzeci, gdyz dwa razy powiedziatem, ze to rozpo-
rzadzenie Parlamentu i Rady jest wdrozone, implementowane do porzadku krajowego jeden
do jednego. W propozycji ustawy nie ma zadnych nadmiarowych kwestii dotyczacych jakich-
kolwiek z naszej strony dodatkowych obcigzen czy tez obowigzkow dla rybakow.

Co do monitoringu, co do monitorowania ruchu statkow, przytoczylem dane, ktore dotycza
konsultacji. Wiekszo§¢ organizacji, prosze panstwa, byla za tym, zeby byl monitoring statkow
ponizej 12 m. Tylko jedna organizacja zglosita uwage, ze nie jest to zgodne z ich oczekiwaniami,
natomiast pozostate organizacje rybakéw maloskalowych, nie mam tutaj doktadnych danych,
ale powyzej dziesieciu organizacji bylo za tym, zeby monitoring byt zainstalowany z powodow,
ktére panstwu by¢ moze w eufemistyczny sposob przedstawitem. Po prostu przy wsparciu
dotyczacym tymczasowego zaprzestania dzialalnosci polowowej trzeba wykazac okreslone
dni potowowe. Aplikacja w rzetelny sposéb, jezeli moge tak powiedzie¢, bedzie wykazywala
dni polowowe. A zatem nie bedzie takich sytuacji, a jezeli ktokolwiek nie ma wykonanych dni
polowowych, to po prostu nie otrzyma wsparcia dotyczacego rekompensat. Takie byto ustalenie,
takie byly konsultacje z organizacjami matoskalowymi. Pan posel generalizuje pewne sytuacje,
ze zawsze tak bylo, ze nadwymiarowo, i tak dalej. Jezeli nawet zawsze tak byto, to teraz tak
nie jest. Taka jest moja konkluzja.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dzigkuje. Kto jeszcze chcialby zabraé glos? Bardzo prosze. Prosze, pani przewodniczaca, najpierw
przedstawi¢ sie.

Prezes Zrzeszenia Rybakow Zalewu Wislanego Teresa Ruksztello:

M.H.

Dziekuje. Witam serdecznie wszystkich zgromadzonych. Jestem prezesem Zrzeszenia Rybakow
Zalewu Wislanego. Jednocze$nie przystuchuje sie stwierdzeniom wyglaszanym przez pana
ministra i przez pana posta. Nadmieniam, ze oprocz tego, ze jestem prezesem, jestem czynnym
rybakiem plywajacym na akwenie. Nikt tak jak rybak nie jest w stanie powiedzie¢ otwarcie
tego, co jest bolgczka, co jest potrzebne, co jest niepotrzebne.

Chciatabym odniesé sie do kwestii monitoringu, czyli aplikacji, ktérg nalezy tylko uruchomic.
Jest ona tak prosta, ze nie wymaga naprawde jakichkolwiek szkolen, dlatego ze jest to tylko wigcz
i wylgcz. Wigczam w momencie wyplyniecia, w trakcie rejsu i wylaczam po powrocie. Pozwole sobie
przeczytaé pewna tresc. Nie jest ona diuga, jest to wypowiedz rybakow, ktorzy prosili mnie, zeby
skorzystac z tego, ze jestem na dzisiejszym posiedzeniu komisji sejmowej. Chodzi akurat o apli-
kacje dla rejsow todzi rybackich: ,,Chodzi o prosta, transparentng weryfikacje faktu wychodzenia
w morze za pomocg geolokalizacji. Aplikacja mobilna oparta na sygnale satelitarnym to najprostsze
i najbardziej sprawiedliwe rozwigzanie. Nie naklada ona na rybaka dodatkowych ciezaréw ani
ograniczen, a jedynie automatycznie potwierdza, ze 16dz rzeczywiscie byla dzisiaj na fowisku.
Prosto, tanio i bez biurokracji. Smartfon zamiast drogiego sprzetu. Rybak nie musiatby inwe-
stowac w drogie systemy na lodzi, co niejednokrotnie nie jest wykonalne, gdyz todzie sg réznej
wielkoSci, zawierajg miejsce na sprzet rybacki. Wystarczylaby tylko aplikacja w telefonie, ktora
w momencie wyjscia z portu wysyla szyfrowany sygnal z pozycjag GPS i kursem.”.

Moze rozwine ten watek na chlopski rozum. Dlaczego tak sie dzieje, ze zabiegamy o aplikacje?
Moze warto by bylo wyjaéni¢, dlaczego aplikacja. Nie wiem, czy szanowni panstwo zdajecie
sobie sprawe, ale w rybolowstwie jest co$ takiego, ze sg rybacy i sg fikcyjni rybacy. Powiedzmy
o tym glo$no i wyraznie. Sg rybacy, ktorzy nierzetelnie wykonujg zawod. Sg rybacy z dziada
pradziada, ale sg tez naptywowi, ktérzy kupujg na przyklad jednostke tylko po to, zeby towié
nie rybe, lecz dotacje. Uczciwie rzecz ujmujace, jako rybacy musimy zabrac¢ glos w tej kwestii,
poniewaz jest to niedopuszczalne, zeby zalézmy mie¢ dziesie¢ tédek i pobiera¢ dotacje, kiedy
plywa sie autentycznie tylko na dwoch jednostkach i tylko na nich rzeczywiscie sie pracuje, nie
zatrudniajgc ludzi absolutnie na zadnej z jednostek, dlatego ze na przyklad ma sie tylko jedno
zatrudnienie, dwdch badz trzech ludzi. Jest to tez karygodne naruszenie prawa pracowniczego.
Nie rozumiem tego, ze pan posel wypowiada sie tutaj w kwestii tego, czy wszyscy rybacy tego
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chca. Nie. Musimy troszeczke zejS¢ na ziemie i troszeczke pomysleé o rybakach, ktorzy przy-
gladajg sie temu i widzg fikcje, widzg, do czego stuzg jednostki, ktore sg nieaktywne.

Aplikacja nie jest zadnym utrudnieniem dla rybaka. Ja jestem rybakiem. W tej chwili obstu-
gujemy duzo bardziej skomplikowane aplikacje, biorgc udzial w potowach. Teraz mamy program
,MIR Przylowy”. Obstugujemy aplikacje, gdzie trzeba wpisa¢ i gatunki, i sprzet, ktéry mamy.
Jest tam troszeczke wiecej zawirowania. Tutaj bym polemizowata. Moze bedzie prosbha do mini-
sterstwa, zebySmy usprawnili te aplikacje, ale o tym juz bedziemy rozmawiaé¢ pewnie na odreb-
nych spotkaniach. Natomiast nie rozumiem ci$nienia ani piany, jezeli chodzi o wlacz i wylacz
aplikacje. Sprobujmy zapanowac nad tym, zeby rzeczywiscie to do rybaka trafialy pienigdze, zeby
czynny, pracujacy rybak czerpal z tego profity, a nie przygladat sie, jak fundusz jest rozkradany.
W koncu kiedy$ trzeba nazwac rzeczy po imieniu. Nie jestem tutaj adwokatem diabla, zebym
naprawde przepychalta ustawe na sile, ale czeS¢ zapisow, ktora sie w niej znajduje, stuzy po to,
zeby zlikwidowac patologie. Badzmy troche uczciwi wobec prawdziwych rybakéw. Mowie tutaj
w imieniu tych rybakow.

Mam dalszg cze$¢ pisma. Jest ono niedlugie. Przytocze je i przeczytam: ,,Automatyczny
czy cyfrowy §lad aplikacji dziatalby w tle, dawalby bezdyskusyjny dowod na to, ze 16dz odply-
nela od brzegu i wyruszyla w trase, wykonujac jakie§ manewry, co nie zmienia pomystowoSci
rybakéw wyplywania inng fodzig.”. Panstwo tego nie wiecie, ale dziejg sie przypadki, ze telefon
z aplikacjg nie jedzie, nie plynie na lodzi, ktéra rzeczywiscie powinna wykonywac rejs, rozwijam
juz ten watek, tylko po prostu ptywa sobie na skuterze badz pontonie. Kto$ jest na urlopie,
wykonuje aplikacje i robi rejsy. Jest to zenada. Rybacy na to patrza. Szczerze méwigce, jest
to niefajne. Idac dalej, takie praktyki powinny by¢ odpowiednio potraktowane. Jest to zdanie
rybakow, ze jest to bezczelne zabieranie, pozbawianie rybakéw ich wlasnych pieniedzy. Powinna
by¢ ochrona intereséw uczciwych rybakow, powinna by¢ bariera dla martwych dusz. Jednostka,
ktora stoi w szuwarach, nie wygeneruje Sciezki GPS rejsu po morzu. Bede bronita aplikacji.
Na te chwile dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje bardzo, pani prezes. A czy mogltaby pani wskaza¢ konkretny zakres ustawy, ktory
sugerowalaby pani zmienié¢?

Prezes Zrzeszenia Rybakow Zalewu WisSlanego Teresa Ruksztello:
Sa rozne aspekty. W ustawie jest mnéstwo rzeczy, kamery na statkach, dokumentacja, ktérg
nalezy wypelniaé elektronicznie, ale tutaj chodzi gléwnie o aplikacje, czyli ruch statkéw, jedno-
stek. Moze jeszcze ewentualnie na piSmie odniose sie do tego, jezeli bedzie taka potrzeba.
Skumuluje nasze wszystkie...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Chodzi o to, zeby aplikacja byta mniej skomplikowana. Dobrze zrozumiatem?

Prezes Zrzeszenia Rybakow Zalewu Wislanego Teresa Ruksztello:
Ona nie bedzie skomplikowana. Z tego, co wiem z ust pana ministra, bedzie polegata tylko...
7 tego, co wiem, jest juz dostepna w sklepie Play. Juz teraz mozna zapozna¢ sie z tym, jak
funkcjonuje, jak dziala, ale jest to na zasadzie wlgcz, wylacz. Kiedy 16dka wyptywa, jest start,
kiedy jest powrot, jest stop. Jest to §ledzenie, ze 16dka nie jest martwa, ze robi rejs, ze wychodzi
i wykazuje aktywno§¢.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Jak rozumiem, jest to pozytywna zmiana.

Prezes Zrzeszenia Rybakow Zalewu Wislanego Teresa Ruksztello:
Tak, jest to pozytywna zmiana.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Nie rozumiem do konca, jakie ma pani zastrzezenia.

Prezes Zrzeszenia Rybakow Zalewu WiSlanego Teresa Ruksztelto:
Nie mam co do tego zastrzezen.

Przewodniczacy poset Kacper Plazynski (PiS):
Nie ma zastrzezen. Okej. Zle zrozumiatem.
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Prezes Zrzeszenia Rybakéow Zalewu Wislanego Teresa Ruksztello:

Popieram. Uslyszalam zdanie przeciwne pana posta, wiec chcialam zrobi¢ kontre do tej
wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

A wiec nie ma sporu. Dobrze. Czy kto$ jeszcze chciatby zabraé glos?

Prezes Zrzeszenia Rybakow Zalewu Wislanego Teresa Ruksztello:

Jezeli jeszcze moge, jest tu poruszony tez temat zatrudnienia oséb i kar dla oséb, ktére nie bedg
zatrudniane na jednostkach. Mam sugestie od rybakow. Bardzo prosze zwrdci¢ na to uwage.
Prosze, zeby mozna bylo popracowaé nad zatrudnieniem. Chodzi mi gtéwnie o to, ze oczywi-
§cie nikt nie moze pracowac na gebe, za przeproszeniem, musi by¢ traktowany tak jak prze-
pisy tego wymagaja. Jest to dla oséb, ktore obce sg zatrudnione na jednostkach rybackich.
Natomiast chciatabym zwréci¢ uwage na watek pracy. Rybactwo przybrzezne to jest gtéwnie
rodzinne rybactwo bazujgce na dziedzictwie kulturowym. Mam tutaj sugestie do pana ministra.
Czy jest mozliwo§¢ popracowania w zakresie najblizszej linii pokrewienstwa, na przyktad kiedy
maz, zona, brat sg rybakami? Czy oni rowniez muszg wykazywac zatrudnienie czy wystarczy
tylko, ze prowadzg dziatalno$¢, ptywaja, odprowadzajg podatki? Prosze zwrdcic na to uwage,
ze tutaj nalezaloby troche tagodniej traktowac rybakoéw, a zwlaszceza dziedzictwo kulturowe.
Na te chwile dziekuje.

Posel Artur Lacki (KO):

Dwa zdania. Chcialbym poprzec glos pani prezes, ze aplikacja naprawde byltaby dobrym rozwia-
zaniem. Dopiero teraz zauwazylem panig dyrektor, przepraszam, przechodzitem, nie wiem,
jako$ umknela mi pani. Prosze sobie przypomniec, o ile latwiej mogliby$§my rozwiazac sprawe
rybakow rekreacyjnych, gdyby aplikacja wtedy dziatata. Zatatwiliby$my to trzykrotnie albo
czterokrotnie szybciej. To jedna rzecz. Faktycznie trzeba by bylo jeszcze zwrdci¢ uwage na to,
zeby aplikacji nie uzywac¢ w warunkach, o ktérych moéwita pani prezes, ze kto§ bierze skuter
i jedzie. Trzeba by bylo wprowadzi¢, nigdy za tym nie jestem, ale w tym wypadku, niestety,
surowe kary za uzywanie aplikacji nie w tych celach, dla ktorych jest zrobiona. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje. Pan poset.

Posel Czeslaw Hoc (PiS):

Oczywiscie wszyscy zgadzamy sie, jezeli chodzi o kwestie oszukiwania czy obchodzenia prawa.
Pani prezes na pewno wie tez o todziach klonach, praktycznie wszyscy wiedza o fodziach
klonach. Wiadomo, ze dwie identyczne odzie rejestruje sie pod tym samym nazwiskiem, a potem
sg krzaki. Jest to znane zjawisko, ale z drugiej strony caly czas méwiliSmy, ze jest elektroniczny
system satelitarny, byly inspekcje krzyzowe, sg drony obserwacyjne, jest rejs statkow rybac-
kich. To jak dotychczas bylo mozliwe, ze lodzie klony i krzaki funkcjonowaly? Z jednej strony
mamy restrykcje, nadgorliwo$¢ administracji rybackiej, ktéra skrzetnie i skrupulatnie wrecz
tarmosila rybaka. Z drugiej strony wszyscy wiedza, ze s lodzie klony, wiedza, ze sg krzaki,
wiedza, ze jeszcze sg specjalne pulapki z gatezi, zeby potem tam podjezdzac i klusowac, i tak
dalej. Sg to praktyki, ktére nawet ja znam jako lekarz, przeciez nie jestem rybakiem, nato-
miast wy nie znacie jako ryboléwstwo, pan minister tego nie zna, nie zna tego ministerstwo
rolnictwa? I teraz dochodzimy do tego, ze bedzie elektroniczny system. RzeczywiScie moze on
wszystko uporzadkowac i usprawnic, ale jezeli rybacy mowia, ze jest to za bardzo rygorystyczne
i za bardzo inwigilujgce §ledzenie, ze lodzie sg male, mobilny system, i tak dalej, to w takim
razie tamte systemy byly w ogodle nic nie warte? To po co one byly zainstalowane? Po co dzia-
taly, skoro wszyscy wiedzieli, ze co$ takiego istnieje?

Natomiast prawda jest tez, ze rybacy odchodzg od zawodu, zlomuja statki, opuszczaja.
Nie wiem, trzeba to wszystko wywazy¢. Dlatego méwilem do pana ministra, ze trzeba podejsé
do tego z pewna refleksja, z pewng pokora i rzeczywiscie zastosowac jeszcze jaki$ dialog, jakie$
konsultacje. Wydaje mi sie, ze tego nie bylo, jezeli rybacy, moge tutaj zacytowac, protestujg
przeciwko tej regulacji, projektowi ustawy. Trzeba wypracowac jakis konsensus dla dobra
i przyszloSci polskiego sektora rybolowstwa, jak tez rynku rybnego.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

M.H.

Dziekuje, panie posle. Pan minister chce sie odniesc.
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Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Tak. Bardzo dziekuje za te wypowiedz. Z jednej strony mowimy, ze jest nadgorliwo§é¢ kontroli,
z drugiej strony sugerujemy, zeby kontrolowaé, wiec musimy to wyposrodkowaé. Pan poset mowi
o pewnych protestach rybakow. Poniewaz prowadziliémy proces konsultacyjny, jak powiedziatem,
dtugofalowo, pewne uwagi zostaly uwzglednione. By¢ moze wiedza pana posla jest z momentu
wczesniejszego, kiedy rzeczywiScie byly protesty, a dzisiaj jeszcze raz powtoérze co do aplikacji,
zresztg pani prezes jednoznacznie to stwierdzila, ze rybacy maltoskalowi sg za zainstalowa-
niem aplikacji. To po pierwsze. Po drugie, powiedzialem tez, ze w ramach konsultacji tylko
jedna organizacja rybakéw matoskalowych miata okres§lone uwagi negatywne, a pozostale,
co najmniej dziesie¢ mialo uwagi pozytywne. Méwimy tutaj o dwoch réznych rzeczywisto-
Sciach. Mowimy takze, ze mamy §wiadomosc, ze sg rézne przewinienia czy tez lamanie prawa
i nic z tym nie robimy. Wtaénie po to jest ten projekt ustawy, po to sa akty dotyczace i kontroli,
i upowaznien, zeby wyeliminowa¢ wszelkie nieprawidlowosci, dlatego ze tylko uczciwi rybacy
powinni zajmowac sie dziatalnoscig. To oni sg dzisiaj najwazniejszym podmiotem i stanowig
o dziedzictwie, kulturze wlasnie tej czeSci Polski. Staramy sie to realizowac. By¢ moze cze§é
panstwa powie, ze sg to gérnolotne stowa, ale takie sg nasze dzialania, to jest nasz kierunek.
Po pierwsze, kazdy z postéw, ktory stanowi prawo, musi zdawaé sobie sprawe, ze prawo musi
by¢ dobre dla okreslonej grupy. Jest to interes tych rybakéw. Chcemy zachowaé uczciwych,
a nieuczciwych, jezeli tacy sa, chcemy wyeliminowaé na takiej zasadzie, ze nie tylko beda poddani,
jak pani prezes tutaj mowila, ostracyzmowi czy swoistej infamii, ale tez nie beda mogli dziataé
zgodnie z przepisami, poniewaz nie beda mieli mozliwosci obejScia prawa, wobec czego tylko
uczciwi rybacy zostang w dziatalnoSci w obszarze rybotéwstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Kto jeszcze chciatby zabraé gltos? Bardzo prosze, pan Zielinski byt
pierwszy. Pan? Czy moéglby pan przedstawi¢ sie?

Prezes zarzadu Krajowej Izby Producentow Ryb w Ustce Marcin Jodko:

10

Dzien dobry. Marcin Jodko. Prezes Krajowej Izby Producentow Ryb, jednocze$nie armator
i rybak plywajacy na jednostce dwunastometrowe;j.

Diabet, tak jak pan poset powiedzial, tkwi w szczegétach. I musimy rozrézni¢ samo monito-
rowanie pozycji jednostki od elektronicznego raportowania danej jednostki. O ile tutaj réwniez
zgodze sie z panig Teresa, ze potrzebny jest taki system, ktéry jednoznacznie stwierdzatby, gdzie
jednostka jest fizycznie, niezaleznie od tego czy duza, czy mata, jezeli kto§ pracuje w morzu,
to jest w morzu, o tyle zwracam tylko uwage, ze zaréwno Zalew Wislany, jak i znaczna czes¢
Zatoki Gdanskiej to jest gtéwnie ryboléwstwo wlasnie tradycyjne, matoskalowe, ale jest to takze
bezposrednia blisko$é obwodu krolewieckiego i zakltocen pozycji GPS-u przez Federacje Rosyjska.
0 ile zgadzamy sie jako rybacy, zeby nas monitorowac, o tyle zwracamy uwage na niebezpie-
czenstwo karania nas za to, ze wplywamy nie w te rejony, ktore daje nam licencja. Jezeli moge
wyplynaé najdalej 6 mil od brzegu, a aplikacja przez zaktécenia GPS-u wyniesie nas przez pot
godziny na prawie drugi koniec Baltyku, nie chcieliby$my by¢ z tego powodu karani.

Natomiast co do samej aplikacji, tzw. dziennika elektronicznego, czyli elektronicznego
raportu, co zlapatem, kiedy, w jakiej ilosci, to mamy tutaj zastrzezenia co do uchylenia ust. 7
w art. 69, czyli tego, co sie dzieje w przypadku awarii systemu. Mam tylko pytanie formalne,
czy dzisiaj rozmawiamy juz o szczegotach czy zgodnie z prosbg pana ministra, jedynie ogolnie.
Jezeli ogélnie, zwracam tylko na to uwage, ze tg nowelizacja ustawy usunieto z awaryjnego
systemu raportowania, co sie stanie w przypadku, jezeli system elektroniczny przestanie dzialac.

Jezeli chodzi o dostosowanie przepiséw polskich do rozporzadzenia 1224, czyli rozporza-
dzenie o kontroli, to trzeba stwierdzic tak. Byly zalozenia Komisji Europejskie;j. Jest to rozpo-
rzadzenie europejskie z 2009 r., wiec obowigzuje juz 17 lat. W rozporzadzeniu sama Komisja
data sobie wylaczne prawo do wydawania wytycznych dotyczacych szczegotow. Mamy cztery
rodzaje, system REM, czyli elektroniczne monitorowanie statku, pomiar mocy silnika, pomiar
pojemnosci i system wazenia. Do tej pory sposrod tych czterech segmentow Unia czy Komisja
Europejska wydata raptem jedno rozporzadzenie, ktére dotyczy tego, jak to konkretnie robic. Jest
to rozporzadzenie sprzed niecalego miesigca. Jest to rozporzadzenie dotyczace sposobu wazenia
1932/2026. A my chcemy w nasza ustawe wklei¢, tak jak pan minister powiedzial, doktadne
powielenie rozporzadzenia, ktore i tak nas wigze w catoSci. Troche nie jest prawda, ze nie
ma tutaj nadinterpretacji prawa przez naszg administracje. Na przyktad odnosnie do systemu

M.H.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissl GOSPODARKI MORSKIES | ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 130)

REM Komisja jasno wskazuje, ze system wizyjnego elektronicznego raportowania muszg wpro-
wadzic¢ jednostki powyzej 18 m, ktore sa wskazane jako te, ktére stwarzajg duze ryzyko tamania
przepisow WPR. W art. 74a nie ma stowa, w procedowanej przez nas nowelizacji nie ma stowa
o tym, ze musi to by¢ jednostka, ktéra zostala wskazana jako potencjalnie famigca prawo.
Tak samo, jezeli chodzi o moc silnika, kolejny przepis stanowi, ze minister wlasciwy do spraw
rybolowstwa okresli w drodze rozporzadzenia, ktore statki rybackie stwarzajg wysokie ryzyko
nieprzestrzegania przepisow dotyczacych mocy silnika, ale nie tylko na podstawie rozporzadzenia
1224, ale takze biorac pod uwage racjonalng i zréwnowazong eksploatacje zywych zasobow
morza. Tutaj w naszej ocenie pan minister daje sobie prawo wyj$cia poza przepisy unijne.

I wreszcie operacje wazenia. Rozumiemy, ze jest ochrona. Musimy wiedzie¢, ile rybacy
konkretnie czego zlapali, tylko tutaj zaczynamy gonic¢ wlasny ogon. Jezeli jestem armatorem
i przychodze do portu, to naprawde nie potrzebuje w upowaznieniu wpisywac imie, nazwisko
i adres zamieszkania kapitana jednostki. To tak, jakby powiedzie¢, zeby w firmie transportowej,
ktéra ma powyzej dziesieciu samochodéw, przypisywaé dane kierowcy do danego samochodu.
Naszym zdaniem naprawde idziemy z tym za daleko, podczas gdy przepisy unijne mowig tylko,
ze upowaznieni do wazenia przedstawiciele dokonuja takiego wazenia. I tyle. My, jako arma-
torzy mamy specjalne zezwolenia, mamy licencje, mamy dokument weterynaryjny. Wystarczy
tylko dodagé, ze potrzebujemy zalegalizowanej wagi i juz jesteSmy upowaznieni. Nie potrzeba
nam stwarzania dodatkowego rejestru os6b upowaznionych akurat do wazenia ryb. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie ministrze, bardzo prosze o odniesienie sie.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Bardzo dziekuje za szczegélowe uwagi. Panie Marcinie, po pierwsze, mam wrazenie, ze W pewnej
czeSci odnosi sie pan do projektu, ktory byt wezeéniej, a ktory jest nieaktualny. Po drugie, jezeli
pan mowi o procedurze dotyczgcej awarii monitoringu czy tez raportowania, méwi pan, ze nie
wiadomo, co robié. Odsytam pana na strone CMR-u. Sg tam wytyczne, instrukcje, ktore mamy
tutaj otwarte, jak nalezy sie zachowaé¢. Mowimy o przepisach, ktore dzisiaj stanowia projektem,
jeszcze nie obowigzuja. Proponuje tak, panie przewodniczacy. Byly uwagi krajowych armatoréw,
czes$t uwzgledniliémy. Jezeli pan Marcin jeszcze teraz ma jakie§ konkretne uwagi, proponuje,
zeby na pi§mie zwrdcit sie do pana przewodniczacego, a my odniesiemy sie do tego. Pokazuje
pewne niuanse, ktére powoduja, ze ma racje, ale nie ma racji, poniewaz sg one w okre§lonych
sytuacjach, okolicznoS§ciach, ktére sg kontekstowe. Nie mozna wyrwac jednej kwestii upowaz-
nienia, méwigc o caloéci. Mowie bardzo ogdlnie, ale jezeli bylaby propozycja, zeby pan Marcin
odniost sie do tego na pismie, my odniesiemy sie na kolejnym posiedzeniu, zeby zostalo to wyja-
$nione. Chodzi o to, zeby watpliwosci zostaly wyjasénione i zeby nie bylo wrazenia, ze stosujemy
co$ nadwymiarowo, a z tej wypowiedzi mozna by wnioskowac, ze wprowadzamy inne regulacje
niz sg w rozporzadzeniu. Naszym zdaniem stosujemy regulacje jeden do jednego. W projekcie
ustawy pokazujemy kwestie, o ktorych jest mowa w rozporzadzeniu. Na przyktad wskazujemy
organ do upowaznienia. Jest upowaznienie z mocy ustawy, wiec wylaczamy to. Sg rézne niuanse,
ktorych dzisiaj w dyskusji ogdlnej nie rozstrzygniemy, opowiemy natomiast na pismie. Dzigkuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Czy mozemy tak sie umoéwié, ze pan przygotuje na piSmie, ja niezwlocznie to przekaze
panu ministrowi, a pan minister nie tyle ze na nastepnym posiedzeniu, tylko wczeéniej przed-
stawi nam tez na piémie odpowiedz na te inicjatywe?

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Niezwlocznie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Niezwlocznie. Bardzo sie ciesze. Kto jeszcze? Pan Zielinski.

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentéw Ryb Jarostaw Zielinski:

M.H.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowne panie poslanki, szanowni
panowie postowie, pani dyrektor, szanowni panstwo, zaczne od tego, ze na nasze uwagi, propo-
zycje poprawek nigdy nie uzyskaliémy odpowiedzi od ministerstwa. Od tego chciatbym zacza¢.
Drugie wyjasnienie...
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Moze pan powtorzyc?

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentéw Ryb Jarostaw Zielinski:

Nigdy nie otrzymali$émy odpowiedzi na nasze pisemne uwagi do ustawy.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Jest raport o przyjetych konsultacjach.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Raport o przyjetych konsultacjach nie musi znaczy¢, ze panstwo odnosiliscie sie merytorycznie
do uwag przekazywanych w ramach konsultacji. Czy w raporcie panstwo odnosiliscie sie
do kazdej uwagi?

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentéow Ryb Jarostaw Zielinski:

Odniose sie ad vocem, poniewaz pan minister poinformowal...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie prezesie, jakby pan w razie czego wyjasnit konkretnie, do jakich uwag pana zdaniem nie
otrzymali$cie panstwo odpowiedzi?

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentéw Ryb Jarostaw Zielinski:

12

Moze po prostu przedstawie nasze propozycje. Cheialbym jeszcze wyjasnié, dlaczego jako Zwigzek
Polskich Producentow Ryb angazujemy sie w ten proces oraz dzisiejsze spotkanie. Dlatego, ze nasi
cztonkowie potawiajg ryby baltyckie, przetwarzajg je w swoich zakladach i dostarczajg zywno§é
konsumentom. I chcemy, zeby za 10, 20, 30 lat nadal mogli to robi¢ indywidualni armatorzy,
rodzinne przedsiebiorstwa, tacy jak my, nasze dzieci oraz nowe pokolenie polskich obywateli, ktorzy
zechcg zwigzac swoje zycie z produkejg zywnosci pochodzgcej z morza. Przedkladam dzisiaj dwa
konkretne wnioski, ktére Wysoka Komisja, jezeli podejmie takg decyzje, moze podjaé na tym etapie.
Zanim przejde do owych wnioskow, odniose sie tez do elementu dyskusji o zakresie zmiany ustawy.
PrzeanalizowaliSmy to wprost z prawa UE, zrewidowanego systemu kontroli. Zakres, ktéry jest
w poprawce, to jest elektroniczne raportowanie, dzienniki, monitoring pozycji statkow, w tym
mniejszych jednostek, REM dla wskazanych kategorii, weryfikacja mocy i pojemnoéci, wazenie
produktéw rybolowstwa, elektroniczna identyfikowalno§é, rejestr naruszen i kapitanow, system
punktow, rybotéwstwo rekreacyjne, elektroniczny obieg dokumentéw, skuteczne i proporgjonalne
sankgcje. Do tego sg zakresy wprost zwigzane z ustaleniami kontroli polskiego systemu sprzed trzech
lat. Jest to skuteczne wazenie przy wyladunkach, wieksza wiarygodnos¢, raportowanie, kontrole
wyladunkéw, analiza ryzyka i lepszy dobér kontroli, poprawa dzialania panstwowego systemu
inspekgji, egzekwowanie przepisow. I jest trzeci komponent, dodatkowe zmiany krajowe niewy-
magane przez nowy system kontroli UE. To jest transfer indywidualnych kwot miedzy ré6znymi
armatorami, mozliwo$¢ ograniczenia maksymalnej liczby statkéw na zalewach, administracyjne
uregulowanie miejsc polowowych, rozwigzania wplywajace na dostep i nakltad polowowy, elementy,
ktore moga zwiekszac koncentracje ekonomiczng praw.

Dzisiaj przedkladamy dwa konkretne wnioski. Pierwszy wniosek to poprawka do druku
nr 2999. Moge przedstawic to teraz w skrocie, ale oczywiscie mamy gotowy tekst. Mysle, ze prze-
suniecie dyskusji pozwoli nam tez na to, zebySmy zlozyli w sekretariacie konkretny tekst.
Prosimy co najmniej trzech postow, cztonkéw Komisji o przejecie i formalne zgloszenie przygo-
towanej przez ZPPR poprawki, tak zeby koszt6w budowy obowigzkowego panstwowego systemu
kontroli rybolowstwa nie przerzucaé¢ w nieproporcjonalny sposéb na armatoréw, zwlaszcza mikro
i male przedsiebiorstwa. Poniewaz druk nr 2999 wykonuje prawo Unii Europejskiej, poprawka
na posiedzeniu Komisji moze zostac zgloszona na pi§mie przez grupe co najmniej trzech postow.

Whiosek drugi to dezyderat w sprawie strategii polskiego rybotéwstwa. Prosimy calg Komisje
o przyjecie dezyderatu do Rady Ministrow i ministra rolnictwa i rozwoju wsi o powolanie komisji
do spraw przyszlosci polskiego rybotéwstwa z udzialem administracji, nauki, armatoréw mato-
skalowych, armatorow wiekszych jednostek, przetworcow, organizacji producentéw, ekonomi-
stow, ekspertow srodowiskowych i przedstawicieli konsument6éw oraz o przygotowanie strategii
polskiego rybotowstwa na 20-30 lat. Do czasu wykonania tej pracy prosimy o nieprzysgdzanie
trwatych zmian dotyczgcych transferowalnosci indywidualnych kwot, ograniczenia liczby
uczestnikéw, podkre§lam, uczestnikéw, nie fodzi, jak tez administracyjnego dostepu do towisk.
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Nie chcemy blokowa¢ reform, chcemy wtasciwej kolejnosci, najpierw interes panstwa i obywa-
teli, potem analiza i strategia, a dopiero na koncu trwala zmiana systemu.

Druk sejmowy nr 2999 przede wszystkim ma umozliwi¢ stosowanie zrewidowanego unijnego
systemu kontroli rybotowstwa. Druga zmiana UD334, prowadzona réwnolegle albo w odstepie
czasowym, jest autonomiczng inicjatywa krajowa. Ministerstwo samo potwierdzito Komisji, ze nie
jest projektem wdrazajacym prawo Unii Europejskiej. Formalnie sg to dwa projekty. Jednak ich
gospodarcze i strukturalne skutki spotkaja sie w jednym polskim sektorze rybackim. Z jedne;j
strony mamy teraz szczelniejszy monitoring, raportowanie, wazenie, REM, kontrole mocy, reje-
stry i sankgcje, z drugiej transfer indywidualnych kwot, mozliwosci ograniczenia liczby statkéw
i administracyjne uregulowaniu dostepu do miejsc polowowych. Nie twierdzimy, ze jedna z tych
ustaw formalnie wprowadza I'TQ, indywidualne zbywalne kwoty polowowe. Méwimy, ze dwie
odrebnie procedowane zmiany oceniane lacznie z historyczng alokacje i barierami wejScia mogg
krok po kroku stworzy¢ zasadnicze mechanizmy pelzajacego ITQ oraz wzmacnia¢ koncentracje
praw. ZPPR nie kwestionuje potrzeby skutecznej kontroli. Elektroniczne raportowanie, moni-
toring, wazenie, identyfikowalno$¢, system naruszen i sankcji to elementy wynikajace z nowego
systemu kontroli UE. Kontrola Komisji Europejskiej wskazala rowniez na potrzebe poprawy...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Panie prezesie, tylko czy te uwagi... Dzisiaj mamy konkretny projekt ustawy. Czy pana uwagi
dotycza tego konkretnego projektu ustawy?

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentow Ryb Jarostaw Zielinski:
Tak. Panie ministrze, wskazujemy na to, ze nie mozemy, nie nalezy osobno rozpatrywac¢ dwoch
osobnych poprawek. Ich skutki razem zmienig catkowicie polskie rybotéwstwo na lepsze, jezeli
chodzi o kontrole, miejmy nadzieje, ale na gorsze, jezeli chodzi o dostep dla polskich obywateli.
Prosze mi pozwoli¢ skonczyé. Przeskocze przez pare punktow.

Co jest bardzo wazne? Panie ministrze, na poprzednim posiedzeniu Komisji, uzasadniajac
mozliwo§¢ ograniczenia liczby statkow, powiedzial pan: ,,Zacytuje pani art. 22 konstytucji,
ze kazde ograniczenie dzialalnoSci gospodarczej wymaga spelnienia dwoch warunkéw, waznego
interesu publicznego, w tym ochrony Srodowiska.”. Ma pan racje, ze ochrona §rodowiska jest
wartoScia konstytucyjna, ale konstytucja na tym sie nie konczy. Chroni réwniez wolnosc dzia-
talnosci gospodarczej, réwno§é oraz wymaga proporcjonalnosci ograniczen. W naszej ocenie
projekt budzi powazne watpliwosci co do zgodnosci z kilkoma innymi artykutami konstytucji.

Przejde szybciej przez dokumenty, przez nasze uwagi.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Tak, tylko, panie prezesie, prosze bardziej konkretnie, dlatego ze mimo wszystko do tych spraw
w dosy¢ ogdlny sposob...

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentéw Ryb Jarostaw Zielinski:
Dobrze. Panie przewodniczacy, jeszcze jeden punkt i potem zaproponuje...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Co chcialby pan zmieni¢ w projekcie?

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentow Ryb Jarostaw Zielinski:
Przeczytam.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Albo co jest zte w projekcie? Nie ogdlniki, tylko konkretnie, co jest nie tak z projektem albo
co zrobi¢, zeby byt lepszy?

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentéw Ryb Jarostaw Zielinski:
Przeczytam naszg pierwsza propozycje poprawki, o ktorej juz byla dzisiaj mowa. Zasada propono-
wana w poprawce jest taka, ze koszt nabycia albo udostepnienia urzadzenia z aplikacjg do monito-
rowania statku ponizej 12 m, jego obstugi technicznej, aktualizacji i transmisji danych nie obcigza
armatora, koszt zakupu i instalacji, utrzymania, serwisowania i transmisji danych systemu
REM nie obcigza armatora, koszt zakupu instalacji, utrzymania i serwisowania urzadzenia
do cigglego pomiaru i rejestracji mocy silnika nie obcigza armatora. Finansowanie zapewnia
minister wlaSciwy do spraw rybolowstwa ze Srodkow budzetu panstwa lub §rodkéw unijnych
pozostajacych w jego dyspozycji. Jest to kwestia kosztow. Do tego blokowanie, danie ministrowi
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mandatu, zeby to on decydowal, kto bedzie mogt wej$¢ na dane towisko i tam potawiac.
Zamykanie towisk. Jest to jeden z gtéwnych postulatéw. Naszym zdaniem jest to niekonstytu-
cyjne, niezgodne z konstytucja, niezgodne z zasadg proporcjonalnosci oraz famie prawa obywateli.
Jedno to ograniczenie naktadu potowowego, liczby fodzi, ale drugie to ograniczanie mozliwoéci
wejscia przedsiebiorcom, nowym pokoleniom. Gdzie sg nowe pokolenia, gdzie jest mozliwo$é
wej$cia nowych pokolen, nowych rybakow?

I ostatnia rzecz, na ktorg chciatbym zwrécié panstwa uwage. My nie musimy wymyslac
zakresu prac od poczgtku. Tutaj odnosze sie do naszego wniosku o dezyderat, o strategie. Tam,
gdzie istniejg systemy, do ktorych dgza tak naprawde... Naszym zdaniem te dwie ustawy, te
dwie zmiany ustaw, pani dyrektor, przepraszam, prowadza do systemu, ktéry dzisiaj obowigzuje
w Szwegcji i ktorzy Szwedzi cheg zmienié¢, analizujg go. Przedstawie panstwu takze konkretny
mandat rzadu szwedzkiego dla agencji podobnej do Departamentu Rybotowstwa, ktora zarzadza
rybotéwstwem, ktéra ma przeanalizowac skutki systemu, a szczegélnie koncentrowalnosci praw
polowowych i przeznaczania wiekszosci polowow battyckich na pasze, a nie na konsumpcje
ludzkg oraz upadek szwedzkiego przetworstwa. Szwedzi najpierw chcg przeanalizowac. Majg
konkretne punkty, z ktérych my tez mozemy skorzystaé po to, zeby podja¢ decyzje. My nie
widzimy analiz. Mowi pan, panie ministrze, o srodowisku, o ochronie $rodowiska, ale w ramach
zasady proporcjonalnosci gdzie sg analizy, argumenty, ze wplynie to pozytywnie na Srodowisko?
Trybunat Konstytucyjny wydat orzeczenie, ze kryterium $rodowiskowe nie moze by¢ jedynym
kryterium, ktore motywuje do zmian prawa.

Ostatnia rzecz. JesteSmy w kryzysie produkcji na konsumpcje ludzka. Prosimy, zeby prze-
sta¢ mowi¢ tylko o rybakach, o rybotowstwie, zacznijmy mowic o produkeji zywnosci. Prosze
panstwa, okolo 30 mIn Polakéw to konsumenci konserw rybnych. Rocznie w Polsce jest produ-
kowanych okoto 400 mIn puszek konserw, w tym 100 mln puszek szprota, czyli gatunku typowo
baltyckiego, okolo 40 mIn puszek §ledzia baltyckiego, okoto 4,12 mln porcji prezerw ze §ledzia
baltyckiego. Mowimy tak naprawde o taficuchu dostaw zywnosci w duzej skali, sa to miliony,
setki, dziesigtki milionéw positkéw, ktore Polacy codziennie jedzg. Moéwimy o rybakach jako
o producentach zywnoSci, o czesci tancucha, a nie tylko jako o jednej grupie intereséw. Prosimy,
zeby spojrzeé na ten caly tancuch oraz spojrzec tez na konsumentow, dlatego ze oni podziekuja
nam wszystkim, panstwu takze za decyzje, ktore podejmujecie w ramach Komisji, réwniez panu
ministrowi, dlatego ze jest pan postem. Pozwalam sobie zwrdcié sie do pana jako do posta. Nasi
krajanie, Polacy, konsumenci, zresztg nie tylko, stojac przed pétkami, patrzac na konserwy,
ktorych jest coraz mniej, na ktore nie bedzie ich sta¢, patrzac na gabloty, gdzie sa juz impor-
towane ryby, a nie ryby z polow6w, poniewaz te poszly na konsumpcje paszowa, a dzisiaj cena
paszy jest trzykrotnie wyzsza niz cena ryby konsumpcyjnej w zwigzku z popytem na pasze, nasi
obywatele tak naprawde podziekuja pewnie nam wszystkim, a panstwu szczegolnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Tak, tak, po kolei. Najpierw odpowie pan minister.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

14

Bardzo dziekuje. Szanujac wiedze i do§wiadczenie pana prezesa Zielinskiego, chciatbym spro-
stowac, ze méwimy o dwoch réznych projektach ustaw, z tym ze, panie prezesie, jeden jest
w Sejmie Rzeczypospolitej Polskiej, jest przedmiotem pierwszego czytania w ramach Komisji,
a drugi jest dopiero w procedurze. Argumenty, ktore pan przedstawial, dotyczace Zalewu Szcze-
cinskiego czy Zalewu Wislanego i ustalenia liczby statkow, ktore potawiaja na tych zalewach, byty
przedmiotem dyskusji. Byla tez kwestia tego, czy jest to ograniczenie dzialalno$ci gospodarcze;.
7 tego tytutu rowniez argument, ktéry pan przytoczyl, ze Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
zobowigzuje do ochrony srodowiska... W tym kontekscie przedstawialiSmy argument dotyczacy
stwierdzenia, jaka bedzie optymalna liczba statkow na tych dwoch zalewach, ale wszystkie
prace sa przed nami. Wyprzedzajac proces legislacyjny, przedstawia pan, 1gczy te dwa projekty
ustaw. Nie oceniam tego, jest to pana taktyka, natomiast dzisiaj, tu i teraz pochylamy sie nad
projektem, nad ktérym debatujemy, jesteSmy podczas posiedzenia Komisji. Jak pan przewodni-
czacy mowil, jezeli sg jakie§ konkretne uwagi czy kwestie, ktore panstwa zdaniem nie spelnity
oczekiwan czy tez nie zostaly uwzglednione... Jest raport z konsultacji. Jest tam powiedziane
czarno na bialym, jakie byly uwagi, jakie byly wnioski, co zostalo uwzglednione. OczywiScie
pan przewodniczgcy powiedzial, ze nie jest to tozsame z tym, ze ktos$, kto zgtaszat uwagi, mial
odpowiedz, ale dzisiaj pracujemy w takim trybie, ze to wszystko jest transparentne i jawne.

M.H.
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Nie$mialo proponuje, zeby ograniczyc¢ sie do projektu z druku nr 2999, zebySmy pracowali nad
tym zakresem. Wyprzedzajac zakres tego projektu, tylko prowadzimy dyskusje nadwymiarowa,
ale to juz kwestia decyzji Komisji, pana przewodniczacego, czy zakres ma by¢ rozszerzony
czy nie. My koncentrujemy sie na druku nr 2999. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Padta konkretna propozycja odnosnie do sposobu finansowania urzadzen namierzajaco-kontrolujacych.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
ZaproponowaliSmy przeciez wsparcie, o czym méwitem. Jest to 85%. Jest to zgodne z prawem.
Innej mozliwosci dotyczacej... Nie wiem, czy byla tu sugestia, ze bylo 100% dofinansowania dla
rybakow. Bedzie to nadwymiarowe w tym sensie...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Panstwo proponujecie 85% poniesionych kosztéw zwigzanych z wdrozeniem nowelizacji ustawy.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Tak. W naborach, o ktorych méwitem, sg to koszty kwalifikowane zakup6éw urzadzen i utrzy-
mania, ale te koszty nie sg tak duze. OczywiScie my mamy te wszystkie ceny. Idziemy tutaj
w tym kierunku, zeby wspomoéc rybakéw. To, co méwitem, ostatni nabér od 10 pazdziernika
do ktéregos§ tam pazdziernika na 3 mln euro jest kolejnym etapem wsparcia rybakéw.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Ile mniej wiecej beda wynosily koszty na jednostke?
Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Telefon jest potrzebny do aplikacji. Aplikacja...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Czyli ile?

Dyrektor Departamentu Rybolowstwa Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi Magdalena Zasepa:
Tyle, ile kosztuje telefon komorkowy.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Kto jaki sobie kupi.
Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
85% bez wzgledu na to kto jaki sobie kupi telefon?

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Tak.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Proporcjonalnie.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Byle byla zainstalowana aplikacja. Jak kupi taki, gdzie nie bedzie aplikacji, to nie bedzie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Ja nie mam najnowszego iPhona i nie kazdy...

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Ja tez nie mam.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Chyba powinny tutaj by¢ tez jakie§ kwotowe regulacje.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Moze pani dyrektor wyjasni.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Prosze panstwa, korzystamy z przepiséw ustawy wdrazajgcej europejskie fundusze dla rybactwa.
I tam kazdy zakup musi by¢ opatrzony racjonalnoscia. To nie jest tak, ze kto§ sobie kupi super
hiper telefon do §ledzenia aplikacji, strzelam, za 35 tys. zl i taki zakup bedzie uznany za racjo-
nalny. Pracownicy Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa badajg racjonalnosé.
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Na dzien dzisiejszy koszty dotyczg tak naprawde tylko zakupu telefonu, poniewaz aplikacja
jest juz dostepna do pobrania w sklepie bezptatnie. PrzygotowaliSmy ja na tyle wezeénie, zeby-
Scie panstwo nie byli zaskoczeni, zeby bylta dostepna, przeé¢wiczona. Jezeli sg jakiekolwiek
watpliwosci, jak jg wlgczyé czy wylaczy¢, zainstalowaé, mamy takze przygotowane nasze stuzby
w Centrum Monitorowania Ryboléwstwa, w Gtéwnym Inspektoracie Rybotéwstwa Morskiego
do pomocy panstwu w obstudze aplikacji. Jezeli chodzi o rybakow matoskalowych, to jest tyle.

Jezeli bedg pojawialy sie... Pan Marcin wspomnial o r6znego rodzaju systemach dodatkowych,
ktore bedg wiadome dopiero, jak Komisja Europejska wyda swoje akty wykonawcze, a minister
pozniej bedzie wskazywal, jakie to statki rzeczywiScie spetniajace wymagania i podane w prze-
pisach unijnych beda musialy kupi¢ takie systemy. Tu réwniez beda dla panstwa uruchamiane
nabory tak, zeby$cie nie ponosili kosztow zakupu takich systeméw. To wszystko mamy przewi-
dziane w ustawie, prosze mi wybaczy¢, nie pamietam doktadnej daty, ale z 2023 r. o wdrazaniu
programu Fundusze europejskie dla rybactwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Juz, juz, tylko chcialem to wyjasnié. Panie prezesie, 85% kosztow, jezeli suma kosztow bedzie
wynosi¢ kilka tysiecy zlotych na jednostke, to chyba nie sg az takie koszty, zeby jako$ kruszyé
kopie. Okej, czyli nie jest juz potrzebna poprawka. Pan, ktory pierwszy sie zglosil. Pan w okula-
rach, byl pierwszy, przepraszam.

Czlonek zarzadu Organizacji Producentéow Ryb Baltyk Marek Waniewski:
Dziekuje. Marek Waniewski, organizacja producentow ryb.

Mam pytanie odno$nie do dodatkowych kompetencji dla inspektorow Giéwnego Inspekto-
ratu Ryboléwstwa Morskiego, ktore przedstawiacie tu panstwo w projekcie, co do weryfikacji
mocy silnika i pojemnosci GT. Czy nie jest to podwazanie kompetencji obecnych instytucji,
ktore to klasyfikuja, a mianowicie polskiego klasyfikatora albo urzedu morskiego? W projekcie
nie widzimy wyszczego6lnionych tych instytucji. Nie pamietam, ktory to byt artykul, w ktérym
jest mowa o tym, z kim GIRM bedzie wspoélpracowal. Sg tam wymienione rézne instytucje
od strazy rybackiej, policji po KAS, i tak dalej, a nie ma ani urzedu morskiego, ani polskiego
klasyfikatora, ktory zawsze mial i ma takie kompetencje. Jest to novum. To jest jedno pytanie.

Drugie to wla$ciwie spostrzezenie odno$nie do wazenia, gorgcego tematu, ktéry od tadnych
kilku miesiecy pojawia sie juz na forum miedzynarodowym. Przedstawiamy nasze obawy, jezeli
chodzi o wazenie. Przedstawiamy nasze obawy na forum Battyckiej Rady Doradczej, a ostatnio
przewodniczacy Baltyckiej Rady Doradczej przedstawial w poniedzialek w ramach Baltfish
Forum obawy odnoénie do wazenia i probkowania matych ryb pelagicznych, §ledzi, szprot.
Mianowicie chodzi o bardzo duza niedoktadno§é i duze ryzyko popetniania bledéw w szaco-
waniu skladu gatunkowego i iloéci przy polowach ryb pelagicznych. Nawet zadawalismy juz
pytanie z ramienia Battyckiej Rady Doradczej inspektorom EFCA, Europejskiej Agencji Kontroli
Rybolowstwa. Nie uzyskaliémy odpowiedzi. Jest to bardzo duzy problem. Nadmienie, ze duniscy
rybacy, dunscy armatorzy wygrali nawet proces w Danii wlasnie w tej kwestii, czyli prébko-
wania, szacowania. Chodzi o to, ze po prostu rybacy, armatorzy nie sa w stanie oszacowac z taka
doktadnoécig sktadu gatunkowego i iloSci. To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pan minister.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, pytal pan o kompetencje. Wehodzilem w zakres kompe-
tencji. Przekazujemy to inspektorom GIRM-u. Wynika to z rozporzadzenia unijnego. Dlatego
jest to przeniesione do naszego projektu ustawy, ze sprawdzanie GT i KW jest kompetencjg
inspektoréw GIRM-u.

Jezeli chodzi o Baltfish, ostatnio byl dyrektor Filip Podgérski. Mam nadzieje, ze byliScie
na tym samym posiedzeniu. Ostatnio, tak? Panie dyrektorze, prosze sie odnie$¢ do uwag doty-
czacych kwestii wazenia, jezeli pan przewodniczacy pozwoli.

Zastepca dyrektora Departamentu Rybolowstwa Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Filip Podgorski:
Bardzo dziekuje. Filip Podgorski, Departament Rybotéwstwa.
Prosze panstwa, rzeczywiscie na ostatnim posiedzeniu Baltfish Forum w poniedziatek
zostal poruszony temat tzw. samplingu i marginesu tolerancji. Jest to problem, ktéry wyste-
puje we wszystkich panstwa unijnych. Wszystkie panstwa unijne na posiedzeniach Rady Unii

16 M.H.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissl GOSPODARKI MORSKIES | ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 130)

Europejskiej do tej pory zglaszaly taki problem Komisji Europejskiej. Chodzi o uproszczenie
przepisow, tak zeby ich stosowanie bylo tatwiejsze, z tym ze chce zauwazyé, ze nie jest to element
projektu ustawy. Przepisy dotyczace marginesu tolerancji wynikajg wprost tak naprawde ze zmie-
nionego rozporzadzenia 1224 i zmienionego rozporzadzenia dotyczacego MAP-u, czyli planu
wieloletniego dla Morza Baltyckiego. My jako panstwo cztonkowskie zglaszamy ten problem.
Nie jesteSmy jedyni. Mamy nadzieje, ze Komisja w najblizszym czasie dokona jakich§ modyfi-
kacji. Nie jest to sprawa prosta, ale oczywiScie z naszej strony nadal beda takie starania.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje. Prosze.

Prezes zarzadu Krajowej 1zby Producentow Ryb w Ustce Marcin Jodko:

Kontynuujgc dyskusje, chciatbym odnies¢ sie do kosztéw. To nie jest problem zakupié¢ urzadzenie,
czy to telefon, czy to komputer do $ledzenia statku, do raportowania. Problem jest w przesyle
danych. I nie méwie tutaj o rybotéwstwie matoskalowym, tylko o kutrach, ktére wyptywajg
poza zasieg telefonii komoérkowej. Pan minister nie raczyl tutaj dodaé, ze obecnie to minister-
stwo rolnictwa placi za przesyl, za utrzymanie calego systemu, gdzie jest okoto 100 jednostek,
a koszt tego jest na poziomie 1,6 mln zt rocznie. W przeliczeniu na jednostke tylko sam przesyt
danych, gdzie doptynatem, kiedy wyciggnalem rybe i kiedy wracam do portu, przy niezmienio-
nych danych mogtby kosztowac kazdego armatora 16 tys. zt rocznie. Jezeli chodzi o fundusze,
oczywiscie jest to zwracane, ale tylko za dwa lata trwaloéci, realizacji operacji. Jako armatorzy
obawiamy sie, ze jezeli dojdzie nam koniecznosc przesyltania danych nie tylko dotyczacych iloéci,
ale takze systemu REM, czyli rownocze$nie raportowania wizyjnego, koszty transmisji wzrosng
geometrycznie, a co za tym idzie wzrosng koszty przesytu danych i nasze abonamenty. Nie jest
to kwestia tego, ze nie sta¢ nas na zakup, nie wiem, telefonu komérkowego, nie jest to kwestia
50 z1 badz 50 euro abonamentu za telefonie satelitarna. Chodzi o samg wielko$¢ wiadomosci,
ktoéra do tej pory nie jest znana, a w przypadku elektronicznego raportowania i systemu moni-
toringu przesyl danych wzroénie w sposob geometryczny.

Natomiast co do weryfikacji przez inspektoréow zaréwno pojemnosci, jak i mocy silnika,
dodajmy, ze zgodnie z projektem ustawy, jezeli inspektorowi GIRM-u, Gl6wnego Inspektoratu
Rybotéwstwa Morskiego, w cudzystowie, nie spodoba sie nasza pojemno§é¢ badz bedzie miat
watpliwosci, minister zawiesza naszg licencje. A wiec do tej pory, do chwili weryfikacji tego my nie
mozemy wyj$¢ w morze. Stad nasze pytanie. Obliczenia dotyczace zar6wno mocy silnika, jak
i pojemnosci GT sg dosy¢ skomplikowane. Nie robimy tego sami jako armatorzy, tylko zlecamy
konkretnym towarzystwom klasyfikacyjnym, w Polsce gtéwnie PRS, Polskiemu Rejestrowi
Statkow. Stad nasze pytanie, jak to bedzie technicznie wygladac. Z jednej strony po to, zeby
w ogéle wyjs¢ w morze dysponujemy kartg bezpieczenstwa, Swiadectwem pomiarowym statku,
ktore jest przygotowane, §wiadectwem Kklasy. Z drugiej strony minister upowaznia gtéwnego
inspektora rybotéwstwa morskiego do podwazania tych dokumentéw. Nie rozumiemy dlaczego.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Pani dyrektor odpowie w sprawie transponderow, kosztow przesyltu, kwestii zwigzanych wlagnie
z tymi niuansami, ktore panstwo, panowie podnosicie. Pani dyrektor, jezeli pan przewodni-
czacy sie zgadza.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Zgadzam sie.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Pani dyrektor.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:

M.H.

Rzeczywiscie wérod naboréw, ktore na samym wstepie wymienil pan minister, byly rowniez
nabory, ktore byly skierowane do armatoréow statkow rybackich, ktore korzystajg z VMS-u.
Mamy przepisy dajgce mozliwosc finansowania nie tylko zakupu urzadzen, ale takze ich utrzy-
mywania, w tym internetu, ktéry bedzie stuzy! temu, zeby urzadzenia byly operacyjne. Do wnio-
skow, ktore panstwo zlozyliscie, sktadacie, bedziecie skladac, mozecie wktadaé wszystkie koszty,
poniewaz nalezg one do kosztow kwalifikowanych. Nawet jezeli kto$ przewidzial tylko dwa
lata finansowania transmisji danych ze §rodkow europejskich, zamierzamy utrzymywac owe
nabory dla panstwa takze przez kolejne lata, na pewno do konca okresu wydatkowania srodkéw
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w ramach europejskich funduszy dla rybactwa. Mam nadzieje, ze uda nam sie tez zaprojek-
towac wlasciwie nowy okres po roku 2028, tak zebyScie panstwo nie czuli tego ciezaru. Jezeli
chodzi o samg jako§¢ transmisji danych i sam sposob ich transmisji, tu niestety, musze przy-
znad, ze jeszcze nie mamy zadnych dokumentéw, ktore Komisja Europejska jako draft przesyta
do nas do konsultacji. Na pewno bedziemy zwracali uwage, dlatego ze dyskutujemy z panstwem
i panstwo uczulacie nas na te kwestie, zeby przepisy nie zabily ekonomicznie jednostek tylko
dlatego, ze kto$ bedzie wymagat transmisji ciaglej. Mam nadzieje, ze uda nam sie doprowadzi¢
do sytuacji, zeby przepisy byly minimalne i zeby$cie panstwo nie ponosili z tego powodu wyso-
kich kosztow. Dziekuje.

Prezes Zrzeszenia Rybakéw Zalewu Wislanego Teresa Ruksztello:

Dziekuje bardzo. Chciatabym tylko odnies¢ sie. W sumie zostalam weze$niej wywolana do odpo-
wiedzi przez przedméwece, jezeli chodzi o naruszenie konstytucji. Wiasciwie to nie jest dzisiejszy
temat, ale musze sie odnie§¢, skoro jestem dzisiaj na posiedzeniu komisji sejmowej. Moge
to zrobic od razu. Chodzi o wprowadzanie nowych jednostek na Zalew Wislany. W swoim piSmie
zlozyliSmy swoje spostrzezenia — byly to konsultacje — do tamtego zapisu, o ktéry walczyliSmy.
Ja tylko powiem dlaczego. Na Zalewie WiSlanym prosimy... Wrecz sg to postulaty sugerowane
przez rybakéw. Przytocze tylko, ze w 2014 . na Zalewie Wislanym byly 92 jednostki, a w 2025 r.
bylo ich juz 149. O co tutaj chodzi? Jest to maly akwen, niezbyt gleboki akwen. Co wigze sie
z liczba wprowadzanych jednostek? Obawiamy sie przetowienia akwenu. Musimy to okielznac,
ustabilizowac. Trzeba zrozumie¢ jedng rzecz, ze przekazywanie sobie w rodzinie, kiedy prze-
chodzi to z ojca na syna, dziedziczenie ryboléwstwa to jedno, a jezeli chodzi o skupowanie —
watek ten sie z tym wiaze — dla pozyskania dotacji, Zalew Wislany jest eldoradem dla takich
jednostek. Chcemy tego uniknag¢. Ja sie na to nie zgodze. Caly czas bedziemy o to wnioskowali,
ze jest to dobry kierunek. My nie checemy mieé wiecej, dlatego ze akwen bedzie przetowiony.
Jest za duzo rozstawianego sprzetu. Po Zalewie Wislanym praktycznie plynie sie slalomem,
nie moggc znalezé wolnej przestrzeni do potowu. Uwazam, ze te kwestie nalezy jednak wziac
pod uwage. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze, dziekuje. Rozumiem, ze byla to odpowiedz do wczesniejszych prezentowanych opinii.
Chcialbym juz zamkna¢ ten watek. Prosze juz skupic sie na projekcie. Pan prezes w sprawie
projektu? Prosze.

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentow Ryb Jarostaw Zielinski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Bardzo krétko. Pani prezes, pelna zgoda, tylko rozpatrujmy
calosc...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Nie, nie, méwilem...

Prezes zarzadu Zwigzku Polskich Producentéw Ryb Jarostaw Zielinski:

Juz nic wiecej nie méwie w tym temacie. Panie ministrze, miala by¢ ogélna dyskusja, stad
podniostem tez inne kwestie, przedstawitem spojrzenie realistyczne. RzeczywiScie druk nr 2999
to implementacja, ale to panstwo czlonkowskie, czyli pan i departament zdecydujecie, w jaki
sposéb bedzie to wdrozone, jakie bedg kary, jakie bedg oplaty, jakie bedzie dofinansowanie.
I tutaj tez diabet tkwi w szczegodtach. Jezeli méwimy o silnikach, to jakie podejécie panstwo
planujecie wobec jednostek matych i duzych? Przy matych jednostkach, todziach, ktore prowadzg
ryboléwstwo narzedziami stawnymi, silnik nie zwiekszy zdolnosci potowowej, generalnie stuzy
bezpieczenstwu, zeby dotrzeé bezpiecznie na lowisko, wrécié z niego, przywiezc¢ rybe, i tak dale;j.
Czy bedg stosowane takie same kary? Czy przewidujecie panstwo takie same kary wobec rybakéw
todziowych, jak i wobec wlascicieli trawlerow, gdzie moc silnika decyduje o tym, czy zlowi wiecej
o sto, tysigc czy ile$ tam kilogramoéw czy ton ryby? Czy w ten sam sposéb chcecie traktowaé
wszystkich czy rozwazacie panstwo rézne podejscie wobec matych i wobec duzych, gdzie moc
silnika odgrywa zupelnie inng role? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
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Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Prosze panstwa, nie wiem, czy rozumiemy te kwestie. Jezeli jest napisane, ze kto§ ma jakie$
okreslone GT czy KW, to musi to by¢ spelnione. Nie moze byc¢ tak, ze ma wiecej, gdyz zwieksza
sobie zdolno$¢ polowowsg badz nie. Jezeli na podstawie analizy ryzyka wyniknie, ze co$ jest
niezgodne, bedg z tego tytulu konsekwencje. GIRM bedzie to po prostu sprawdzat z pelng
konsekwencja. A co do kar, bedziemy rozmawiac.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
W jakim sensie bedziecie rozmawiac o karach, panie ministrze? Jest to kluczowa sprawa.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
W rozporzadzeniu.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Czyli jest to jeszcze otwarta kwestia, ktora...

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Jezeli ustawa zostanie przyjeta, da nam delegacje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
W zakresie kar panstwo przewidujecie rozmawia¢ potem w ramach konsultacji nad rozporza-
dzeniem. Tak? Czy kto$ jeszcze chcialby zabra¢ glos? To ja jeszcze zadam pytanie. Panie mini-
strze, jezeli Komisja sie zgodzi, zakonczymy dzisiaj na pierwszym czytaniu, bez wchodzenia
w szczegblowg analize konkretnych przepiséw, dajac panstwu czas na to, zeby zapoznac sie
z uwagami naszych sejmowych mecenaséw co do projektu, ewentualnie, jak rozumiem, dokonaé
jakich$ autopoprawek. Natomiast ja nie mam wiedzy, jakiego rodzaju uwagi sg przekazywane
panstwu przez sejmowe Biuro Legislacyjne. MySle, ze postowie, cztonkowie Komisji tez chcie-
liby sie z tym zapoznac, zeby wiedzie¢, czy panstwo rzeczywiScie uznacie te uwagi za zasadne
lub nie. Czy méglby pan minister odniesc¢ sie do dwoch kwestii, co to sa za uwagi i dlaczego jako
czlonkowie Komisji nie otrzymaliémy owych uwag ani od panstwa z biura, ani od ministerstwa.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Bardzo dziekuje. JesteSmy w procesie legislacyjnym. Komisja analizuje projekt ustawy, posit-
kuje sie opinig Biura Legislacyjnego. Biuro Legislacyjne zglasza okreslone kwestie. Jezeli
postowie uznaja, ze mozliwe jest przejecie tych kwestii, opinii, zgtaszajg je w formie poprawki.
Przepraszam, ze tak mowie, jest to truizm, ale co do tresci tychze poprawek czy opinii, ktore
moga by¢ sformalizowane w postaci poprawek, mamy przepracowang cze$¢, mamy pewng
propozycje. Proponuje, zeby legislatorzy w tym momencie przedstawili, jaki charakter majg
ich opinie dotyczace tych kwestii. My otrzymali$émy juz cze§é¢, ustosunkujemy sie do drugiej
czesci i przedstawimy propozycje rozwigzania ze strony ministerstwa, ewentualnie poprosimy
0 wsparcie ze strony poslow, zeby poprawki zostaly formalnie przedstawione i przeglosowane.
To jest decyzja Komisji.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Panstwo mecenasi, czy panstwo moglibyscie odnie$¢ sie do tego, jakiego rodzaju, czego doty-
czace uwagi przekazali$cie ministerstwu, opiniujac projekt?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Jezeli chodzi o uwagi przedstawione przez Biuro Legislacyjne,
majg one charakter stricte legislacyjny, doprecyzowujacy, wynikajacy z systemu prawnego,
z zasad techniki prawodawczej, jak rowniez z uwarunkowan zwigzanych z tym, ze projekto-
wane przepisy sg zwigzane z realizacjg kilku, kilkunastu rozporzadzen unijnych, a co za tym
idzie, majg na celu doprecyzowanie w celu zapewnienia zgodno$ci w ramach systemu prawnego.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje. A panstwo jesteScie zatrudnieni przez Kancelarie Sejmu czy jesteécie zatrudnieni
przez ministerstwo?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Biuro Legislacyjne Kancelarii Sejmu.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Aha. No to nastepnym razem bardzo prosze, zebyScie panstwo tego typu dokumenty w pierw-
szej kolejnosci przekazywali do Komisji, a nastepnie do ministerstwa, dlatego ze chyba w ten
sposob to dziata. Prawda? My jako postowie jesteSmy przedstawicielami Sejmu, obradujemy
i w pierwszej kolejnosci powinniSmy otrzymywac takie dokumenty. Zgadzacie sie ze mna,
panowie, czy nie? Milczaca zgoda.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Panie przewodniczacy, jezeli moge. Czasami jest taka praktyka parlamentarna, ze kwestie
sg na roboczo... Przeciez Komisja, tym bardziej pan przewodniczacy jako przewodniczacy
Komisji nie moze by¢ pominiety w tych kwestiach, dlatego ze to pan jest organem Komisji, czyli
organizuje prace, natomiast na roboczo...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Ja nie jestem organem. Komisja jest organem.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Komisja, dobrze, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Ale dzisiaj zostaliSmy pominieci, mimo ze to jest powod, dla ktérego prawdopodobnie w dniu
dzisiejszym nie bedziemy szczegotowo rozpatrywac projektu. Dlatego prositbym na przysziosc,
zeby rownolegle przesylac takie uwagi i do ministerstwa, i do Komisji, a juz my wtedy uznamy,
czy bedziemy to jako§ analizowac czy nie, czy sie na tym znamy czy nie.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
OczywiScie, ze jezeli pan przewodniczacy uznaje ten tryb za stuszny, oczywiscie tak ma by¢.
Natomiast czasami materia jest tak skomplikowana, ze dyskusje robocze pozwalajg rozstrzygnac
problemy, ktore sg przedmiotem glosowan. Na skutek przepracowania roboczego postowie majg
juz gotowy materiat do decyzji, dlatego ze wymaga to pewnych konsultacji, uzgodnien, a panowie
maja duze doSwiadczenie. Spojnosé legislacyjna jest naprawde potrzebna, zeby pdzniej nie nowe-
lizowa¢, zeby sprawozdanie Komisji bylo naprawde dobrej jakosci, a to panowie gwarantuja.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pewnie tak jest. DomyS§lam sie, ze do tej pory zawsze byla taka praktyka, ze kontaktujecie sie
panstwo tylko z ministrem. Natomiast chcieliby§my tez jako czlonkowie Komisji mdc na biezaco
uczestniczy¢ w dialogu mailowym z panstwem, zeby mozna bylo po naszej stronie samemu
ocenic, czy powinniSmy jakos bra¢ udzial w procesie uzgadniania, opiniowania tego, czy jest
to wystarczajace, zeby dopiero na samym koncu, tak naprawde za posSrednictwem ministra
reprezentujgcego stanowisko, zapoznawac sie z juz zakoniczonym, uzgodnionym z panstwem
projektem.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Panie przewodniczacy, nasze kontakty z resortem poprzedzajace prace Komisji majg na celu
glownie usprawnienie tych prac. Czesto zglaszane przez nas uwagi poruszajg tak drobne redak-
cyjno-legislacyjne kwestie, co wymaga czasu, wymaga odniesienia sie strony rzadowej, ze niepo-
trzebnie wydluzatoby to prace Komisji. W zwigzku z tym, wychodzac takze naprzeciw oczeki-
waniom wielu komisji, w tym panstwa Komisji, po to, zeby usprawnic prace, od lat pozostajemy
w kontakcie ze strong rzgdowg. OczywiScie materialy majg charakter jawny. Nie mamy nic
przeciwko temu, zeby zgodnie z prosba pana przewodniczgcego dostarczac je rowniez do Komisji.
W tym konkretnym przypadku nalozyly sie sezony urlopowe, uwagi zostaly opracowane tuz
przed posiedzeniem Komisji, w zwigzku z czym wyszlo jak wyszlo. Natomiast nie ma najmniej-
szego problemu, zebySmy przesylali réwnolegle do cztonkéw Komisji i material przed spotka-
niem roboczym, i material po spotkaniu roboczym. Zapewni to pelng jawno$c prac Komisji,
w tym nas jako 0s6b uczestniczacych w procesie i wspierajgcych proces legislacyjny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Super. Dziekuje. Czy kto§ jeszcze chciatby zabra¢ glos? Nie. W takim razie... Przepraszam,
jeszcze nie moge zamkngé. Zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania
projektu ustawy z druku nr 2999.
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Drodzy panstwo, czy jest sprzeciw wobec tego, zeby przejs$¢ do szczegétowego rozpatrzenia
projektu ustawy na nastepnym posiedzeniu Sejmu?

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Panie przewodniczacy, moge?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Przepraszam bardzo, ze w trybie jako poset czy jako strona rzgdowa. Nie wiem, czy pan teraz
moze zamkna¢ pierwsze czytanie. JesteSmy w trakcie pierwszego czytania. Moze pan teraz
wstrzymac czytanie.

Sekretarz Komisji Jolanta Ostrowska:
Mozna zamkng¢ pierwsze czytanie i na nastepnym posiedzeniu przejs¢ do szczegétowego
rozpatrzenia.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
W ten sposéb. Na posiedzeniach innych komisji, w ktérych uczestnicze, bylo tak, ze komisja
przerywala prace i przystepowala do szczegélowego rozpatrzenia podczas pierwszego czytania,
ale okej. To tylko moja uwaga.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
A wiec czy jest sprzeciw wobec wniosku tak naprawde pana ministra, wobec glosu pana ministra,
ktory ja formalnie panstwu przedktadam? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec tego, zeby zgodnie
z proébg pana ministra przenie$c szczegdlowe rozpatrzenie ustawy na nastepne posiedzenie
Sejmu? Nie ma. Dobrze. W takim razie tak bedziemy procedowac.
Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo.
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