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Petny zapis przebiegu posiedzenia ]
Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej (nr 95)

3 grudnia 2025 .

Komisja Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej, obradujgca pod przewodnictwem
posta Kacpra Pltazynskiego (PiS), przewodniczagcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy —
Prawo wodne (druk nr 1941).

W posiedzeniu udziat wzieli: Przemystaw Koperski sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury wraz
ze wspolpracownikami, Urszula Zielinska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Marek Krajewski dyrektor Departamentu Nieruchomosci i Infrastruktury Wsi
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Jacek Jarzabek zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie do spraw ekonomicznych i organizacyjnych wraz ze wspétpracownikami, Edyta
Tuszynska doradca prawny w Departamencie Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli, Zdzistaw Luba
czlonek zarzadu Podlaskiej I1zby Rolniczej wraz ze wspolpracownikami, Jan Ogil prezes Stowarzyszenia
dla Powiatu wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Ostrowska, Anna Ornat - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Tomasz Czech i Jakub Bennewicz - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego Kancelarii Sejmu.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS): ) ;
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowe;.
Dzisiaj w porzadku posiedzenia mamy jeden punkt, pierwsze czytanie poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Prawo wodne (druk nr 1941). Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam,
ze Komisja przyjeta porzadek obrad.
Marszalek Sejmu skierowal do nas projekt 17 listopada. Przypominam, ze zgodnie
z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu, pierwsze czytanie projektu ustawy obejmuje uzasadnienie
projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie ogdlnych zasad projektu oraz pytania postéw
i odpowiedzi wnioskodawcy. Zatem przystepujemy do pierwszego czytania projektu ustawy
z druku nr 1941. Reprezentantem wnioskodawcow jest pani posel Malgorzata Gromadzka.
Bardzo prosimy panig posel o przedstawienie uzasadnienia.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza sktadu Komisji:

Szanowny panie przewodniczgcy, panie i panowie postowie, mam przyjemno$¢ zaprezentowac
ustawe o zmianie ustawy Prawo wodne. Wréce do genezy. Czym jest podyktowana noweli-
zacja? Nowelizacja podyktowana jest przede wszystkim przez grupe spoleczna, jaka sg rolnicy.
Nie wiem, czy panstwo styszeliscie, iz w wojewodztwie podlaskim zdarzyta sie sytuacja, ze rolnik
w zwigzku z tym, ze uzywal wlasnej studni do pojenia zwierzat, zostal ukarany kara 60 tys. z1,
poniewaz nie byto legalizacji urzagdzenia wodnego. Chcielibyémy uporzadkowac te kwestie.
Moéwige wprost, chcielibySmy da¢ szanse nie tylko rolnikom, poniewaz zwrécono uwage,
ze ze wzgledu na konstytucje kazdy powinien mieé réwny dostep. Bylo to podyktowane sytuacjg
w rolnictwie. UwazaliSmy za absurd to, zeby karaé rolnika. Wiadomo, ze §wiadomo$¢ spoteczna
jest rézna, czasami brakuje wiedzy, brakuje informacji, natomiast nie moze byc¢ tak, ze rolnik,
ktory nie byt §wiadomy swojego obowigzku... OczywiScie nieznajomos¢ prawa szkodzi. Wiemy
o tym, ale nie chcieliby§my, zeby w przysztosci dochodzilo do tego typu zdarzen. Rolnik zostat
ukarany kwotg 60 tys. zl. Biorac pod uwage to, co sie dzieje na rynku rolnym, to, co sie¢ dzieje
teraz w rolnictwie, nie chcieliby$my, zeby kolejne takie przypadki byly do nas zglaszane, zeby
dochodzilo do takich absurdéw. Dlatego wyszliSmy z inicjatywa poselska, zeby méc to zmienic,
zeby wprowadzi¢ nowele do Prawa wodnego, ktéra bedzie dawata szanse na legalizacje urza-
dzen wodnych.

Tak jak wspominaliémy wcze$niej, zeby konstytucyjnie nie ogranicza¢ prawa innym
podmiotom, ktore posiadajg urzadzenia wodne, dopuszczamy mozliwosé, zeby byta szansa, zeby
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moc to uregulowaé, zeby urzadzenie wodne moc zglosié bez konsekwencji w ciggu dziewieciu
miesiecy od dnia wejscia ustawy, zeby przeprowadzi¢ szeroko pojeta kampanie informacyjna,
szczegoblnie w tych §rodowiskach, ktore nie majg pelnej wiedzy, zeby daé¢ im mozliwosc zale-
galizowania studni, ktére czesto sg wybudowane od lat. OczywiScie jesteSmy otwarci rowniez
na pytania. Chce powiedziec...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Bardzo przepraszam. Drodzy panstwo, dyskusja bedzie za chwilke po uzasadnieniu projektu.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Dobrze. Odpowiemy oczywiScie na wszelkie pytania. Natomiast w zwigzku z tym, ze pelnie
funkcje wiceministra, chcialabym koledze Markowi Chmielewskiemu — formalnie procedujemy
to w klubie Koalicji Obywatelskiej — przekazaé, zeby prowadzil ustawe w dalszym procesie,
zeby byl odpowiedzialny za procedowanie ustawy. Z mojej strony to wszystko. Jezeli panstwo
bedziecie mieli pytania, to oczywiScie postaramy sie odpowiedzie¢. Natomiast chce powiedziec,
ze projekt ustawy réwniez byt konsultowany z Ministerstwem Infrastruktury oraz z Minister-
stwem Klimatu i Srodowiska. Wladnie takie zapisy zostaly wyprocedowane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, pani posel, pani minister. Otwieram dyskusje, debate w sprawach ogélnych. Bardzo
prosze, pan przewodniczacy Szymanski.

Posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, mam klopot z prezen-
towanym projektem, poniewaz przyklad ukarania rolnika kwotg 60 tys. zl, ktory pani przy-
toczyla, oczywiscie jest dla mnie zrozumialy. O ile przepis, ktory, nazwijmy, ma charakter
abolicyjny, dotyczacy odstapienia od administracyjnej kary pienieznej w takim przypadku
jest dla mnie oczywisty i jasny, o tyle dostrzegam, mam pewna watpliwo$¢ dotyczaca uczci-
wosci w stosunku do tych ludzi, ktérzy zdecydowali sie na wczesniejsze legalne wystgpienie
o pozwolenia wodnoprawne, gdzie jednak musieli ponie§¢ swego rodzaju oplate za to, zeby
uzyskac pozwolenie wodnoprawne. Jezeli czlowiek, ktory w przesztosci wystapit o pozwolenie
wodnoprawne zgodnie z prawem, nastepnie wykonal swoje urzadzenie wodne, musial ponies¢
koszt, to zastanawiam sie, czy dobrym rozwigzaniem jest, zeby czlowiek, ktory nie wnioskowat
o pozwolenie wodnoprawne, byl zwolniony z oplaty. OczywiScie mozna to odwrécié, do czego
zachecam, ze jezeli zwalniamy z tej oplaty kogo$, kto w przesztosci nie dopetnil wszystkich
formalnosci, to by¢ moze zasadnym jest w takim razie zwrécenie oplaty wszystkim, ktorzy
w przeszlo$ci musieli jg ponies¢, azeby legalnie wykonaé swoje urzadzenie wodne.

Tutaj dodam trzecig perspektywe, dlatego ze teraz mowie o przeszlosci, a jest jeszcze perspek-
tywa przyszta. W zwigzku z wprowadzeniem projektu bedzie taka sytuacja, jak rozumiem,
ze dla nowo powstajacych urzadzen wodnych nie bedzie sie optacato wystepowaé o pozwolenie
wodnoprawne na nowe urzgdzenie wodne, poniewaz bedzie trzeba zaptacic¢ oplate. Bardziej
bedzie sie oplacalo zrobic to bez pozwolenia, a nastepnie ubiegac sie o legalizacje urzadzenia
wodnego, poniewaz jest tu okreslona perspektywa do 30 wrzesnia 2027 r. Mam problem z konse-
kwencja, jezeli chodzi o uczciwosc tego rozwigzania, albo wszyscy powinni ponosic oplaty, albo
znieSmy oplaty. Mozemy przeciez znowelizowac¢ Prawo wodne w tym zakresie, azeby takie oplaty
nie byly pobierane w przypadku pozwolen wodnoprawnych. Co do reszty, tak jak mowilem,
uwazam, ze abolicja kary pienieznej jest jak najbardziej sensowna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pani poset sprawozdawca, wnioskodawca, przepraszam.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Poprosze kolege Marka Chmielewskiego, ktory odpowie na zadane pytanie.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mys§le, ze jest tu pewne pomylenie pojec i oplat.
Wyraznie piszemy o tym, ze studnie, ktore maja zosta¢ zalegalizowane, muszg uzyskac
stosowne dokumenty. Albo jest to zgloszenie, albo jest to pozwolenie na budowe, ktére podlegaja
stosownym oplatom administracyjnym. Jest tu mowa o zwolnieniu z oplaty legalizacyjnej i ewen-
tualnie kary z tytutu wykonania tego typu urzadzen. Pani minister przed chwilg przedstawita
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szczegllny przypadek rolnika, ale prosze mi wierzy¢, ze w trakcie rozpoznania tematu, gdyz
od tego sie zaczelo, ale jak zaczeliSmy zaglebiac sie i analizowag, co sie dzieje w tym obszarze,
to szanowni panstwo, okazalo sie, ze na terenie kraju, §miem powiedzieé, jest kilkadziesiat
tysiecy nielegalnych studni, ktore zostaly wykonane przez ludzi niemajacych §wiadomosci,
ze tego typu dzialania muszg podlegaé albo zgloszeniu, albo pozwoleniu na budowe. Granicg
jest gleboko§é studni. Myéle, ze uporzadkowanie tego tematu spowoduje, ze bedziemy wiedzieli,
gdzie sg owe studnie. W ostatnim akapicie wyraznie jest mowa, ze legalizacja nastepuje, jezeli
urzadzenie wodne spelnia wymogi okreSlone w przepisach dla danego urzadzenia. Chodzi
o posadowienie, dlatego ze nie mozna wszedzie dokonywac sobie odwiertow studni ze wzgledu
na zblizenia do réznego rodzaju innych obiektéw, chociazby cmentarzy, itd. W gre wchodza
przepisy sanitarne. Nikt nie zalegalizuje urzadzenia, ktére bedzie niezgodne z przepisami.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Pan posel Hoc.

Posel Czestaw Hoc (PiS):

Dziekuje. Oczywiscie caly czas zastanawiam sie, dlatego ze z pozoru wydaje sie, ze ustawa,
nowelizacja jest bardzo dobra, ale pojawia sie tu wiele haczykow. O te haczyki bede teraz pytat.
Po pierwsze, jest to ustawa epizodyczna, poniewaz obowigzuje tylko okreslony czas, potem
po prostu jej nie ma. To, co pan, panie poSle, przeczytal na koncu, to jest chyba clou sprawy.
Legalizacja moze by¢ dokonana, jezeli urzadzenie wodne spelnia wymogi okreslone w przepisach
dla danego urzadzenia wodnego. No wlasnie jakie to sg przepisy, gdzie one sg sformutowane,
gdzie jest akt wykonawczy albo rozporzadzenie? Jakie przepisy, warunki musi spelniac urza-
dzenie wodne, zeby mozna bylo je legalizowaé? Jest to podstawowe pytanie. Chodzi o analize
geologiczng, czy nie ma posadowienia przy szambie, jak pan méwil, przed cmentarzysku albo
przy jakich§ innych miejscach, ksztaltowanie lokalnych kwestii geologicznych, waloréow przy-
rodniczych, krajobrazowych, itd. Kto to bedzie sprawdzal? Jezeli rzeczywiscie rolnik bedzie
chciat zalegalizowa¢, wiadomo, ze bedg zniesione oplaty legalizacyjne, kary, ale kto$ bedzie
musial sprawdzi¢, gdzie ma studnie, czy ma ona 30 m gleboko&ci czy moze wiecej. Kto to bedzie
ocenial? Jest to olbrzymia praca. Czy zdajecie sobie sprawe, ze jezeli kilkadziesiat tysiecy studni
czy odwiertow jest niezalegalizowanych, to kto§ bedzie musiat to sprawdzié? Kto to bedzie
sprawdzal, kto to bedzie dawal zezwolenie, jezeli nie macie jeszcze zadnego aktu wykonaw-
czego, rozporzadzenia, jakie dokladnie wymogi wodnoprawne czy wodne musi spetniaé dana
studnia czy dany odwiert? To jest po pierwsze. Po drugie, kto, Wody Polskie, administracja
samorzadowa bedzie to sprawdzala? A jezeli w kwestii sprawdzania nie bedzie odpowiedniego
zarzadzenia czy rozporzadzenia, to co, bedzie uznaniowosc?

I jeszcze jedna sprawa. Jezeli mowicie, ze nie bedzie trzeba wprowadzaé oplat legalizacyj-
nych, nie bedzie zadnych kar, to mozna sobie wyobrazi¢, ze w takim razie w ciggu tego czasu,
do 30 wrzesnia 2027 r., moze powstac tysigce zgloszen, dlatego ze nic nie bedzie, ani nie bedzie
mozna pobraé oplat legalizacyjnych, ani wymierzy¢ kar. A wiec praktycznie kazdy bedzie mogt
zglosic¢ i zalegalizowac urzadzenie wodne. A zatem musicie to ciSle sformalizowac, uporzad-
kowaé, da¢ spdjne kwestie, dlatego, ze musimy mie¢ jasne kryteria, jasne sygnaly. To, ze nie
bedzie oplat, nie bedzie kar, brzmi zbyt dobrze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan poset Chmielewski.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO) - spoza skladu Komisji:

M.H.

Chciatem uspokoi¢ pana posta i wszystkie inne osoby. Wszystko jest unormowane prawnie.
Stosowny organ, jakim jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, zajmuje sie
tymi tematami na podstawie przygotowanych wcze$niej dokumentow, zajmuja sie tym osoby
z uprawnieniami. My§le, ze bedziemy mogli poprosi¢ tu przedstawicieli Wod Polskich, zeby
zabrali gltos w tym temacie i powiedzieli. Nie bede przytaczal szczegdlowych przepisow,
ale sg one wyraznie zdefiniowane. Konczy sie to okre§lonymi decyzjami. Taka osoba wie,
ze co$ zostalo zalegalizowane. Nie dzieje sie to w zadnej innej materii poza prawem, ktore
dzisiaj funkcjonuje. My tylko méwimy o epizodycznym przepisie, ktory pozwala zalegalizowaé
cos, co zostalo zrobione wczesniej. Jak zawsze mowitem, ciggle przychylamy sie do stanowiska,
ze kto$ byl jednak nie§wiadomy tego.
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Poza tym prosze zwrdci¢ uwage, ze jest jeszcze inny element, o ktorym trzeba tutaj wspomniec.
Sa to oplaty za korzystanie z wod, dzisiaj sg one zupetnie sg z boku. Jest to niezalezne. Mamy
urzadzenie, z ktérego mozemy korzystac. Czym innym jest skorzystanie z takiego urzadzenia
bez optat do okre§lonej ilosci wody, do 10 m3 na dobe. A to, co powyzej, jezeli kto§ chciatby
korzystac, zeby poi¢ zwierzeta hodowlane, uzywac do innych rzeczy, jezeli chciatyby korzystaé
mikro i mate przedsiebiorstwa w zakresie szeroko rozumianej branzy spozywczej, to wszystko
podlega stosownym wyliczeniom, optatom, itd. Nie musze dokladnie zna¢ sie, ale wiem, na czym
to wszystko polega. Jezeli panstwo oczekujecie szczegotowych rozwigzan, to przedstawicieli
Wod Polskich poprosimy o uzasadnienie.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:

Jezeli mozna, poprosimy przedstawicieli Wod Polskich, ale chciatabym przychylié sie do glosu
pana posta Marka Chmielewskiego. Panie pogle, wiasnie chcemy to uporzadkowaé, chcemy,
zeby zasoby wod, ktore mamy w Polsce, ktorymi gospodarujemy, byly zalegalizowane, zebySmy
wiedzieli lege artis, jakie zasoby posiadamy. Niektorzy ludzie boja sie tego, a majg studnie.
Rozmawiam nie tylko z mieszkancami wsi, ale takze z mieszkancami miast, ze studnie nie
sg zalegalizowane. Dziewieciomiesieczny okres wigze sie z tym, ze dajemy mozliwo$¢, zeby
uwidocznié, ile posiadamy zrodet wody. Przeciez jest to takze kwestia gospodarowania wodami.
Mo6wimy o suszy, méwimy o klimacie, mowimy o naszym Srodowisku, ze powinniSmy mieé
jasng i klarowna strategie, jezeli chodzi o gospodarowanie wodami w Polsce. Bylby to jeden
z takich elementow. Przy okazji chcemy, zeby rolnicy, gospodarze, ktorzy pojg swoje zwierzeta,
mieli takg mozliwos¢. Z naszej strony to wszystko. Jezeli panstwo moglibyscie sie wypowiedziec,
bedziemy bardzo wdzieczni.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze, poprosze. Pan minister Koperski sie zglasza. Bardzo prosze. Przepraszam, panie
posle Lacki. Wnioskodawcy prosili, zeby Wody Polskie, pan minister Koperski odpowiedzial
w sprawach, w ktérych wnioskodawcy moze nie do konca majg ustrukturyzowang wiedze. Jak
pan wie, panie posle, zawsze po kolei przekazuje pytania. Pan jest nastepny w kolejce, potem
wnioskodawcy bedg mogli sie odniesc, tak jak zawsze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Przemystaw Koperski:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, kilka stéw naszej opinii, opinii Mini-
sterstwa Infrastruktury w tej sprawie, a p6zniej mysle, ze na pytania, ktore pojawity sie
w trakcie, odpowiedzg panstwo z Wod Polskich. Chciatbym, zeby to tez wybrzmiato, dlatego
ze jak poznajg panstwo nasze stanowisko w sprawie, moze to spowodowac, ze nie bedzie innych
pytan ze strony parlamentarzystow. OczywiScie jest to wstepne stanowisko Ministerstwa
Infrastruktury, a nie stanowisko rzadowe. Co do zasady pozytywnie oceniamy procedowany
projekt ustawy. W naszej opinii moze on mie¢ pozytywny wplyw na gospodarke wodna, gdyz
proponowane rozwigzania mogg zachecic do legalizacji urzadzen.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Przepraszam, panie ministrze, ale myslatem, ze pan chce dopowiedzie¢ to, o co wnioskodawcy
prosili, zeby dopowiedziec. A jezeli nie, to...

Sekretarz stanu w MI Przemystaw Koperski:
Odniose sie w drugiej czesSci po to, zeby dwa razy nie zabiera¢ glosu.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
To dopisuje pana do listy, panie ministrze, jezeli pan nie chce teraz wspomoéc. W takim razie
poprosze panstwa z Wod Polskich, a pana ministra dopisuje do listy.

Dyrektor Departamentu Uslug Wodnych w Krajowym Zarzadzie Gospodarki Wodnej Pan-
stwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Kinga Wojtczak:
Kinga Wojtczak, dyrektor Departamentu Ustug Wodnych w Krajowym Zarzadzie Gospo-
darki Wodne;j.

Chciatabym wyja$nic, ze sam proces legalizacji bedzie prowadzony na podstawie zasad przyje-
tych w 2018 r. Padly pytania, kto to bedzie sprawdzal. Organ Wod Polskich, ktory bedzie prowa-
dzit postepowanie, bedzie mial obowigzek sprawdzié, tak jak w przypadku pozwolen wodnopraw-
nych, czy urzadzenie wodne jest zgodne z ustaleniami planu gospodarowania wodami, czy jest
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zgodne z ustaleniami planu zarzgdzania ryzykiem powodziowym, planem przeciwdzialania
skutkom suszy, ustaleniami krajowego programu oczyszczania $ciekow, ustaleniami miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego, decyzjg o warunkach zabudowy albo decyzja o usta-
leniu lokalizacji celu publicznego, a takze czy urzadzenie bedzie zgodne z wymaganiami doty-
czacymi ochrony zdrowia ludzi, srodowiska, ochrony przyrody i dobr kultury wpisanych do reje-
stru zabytkow. W zasadzie wszystkie te elementy zostang sprawdzone w toku postepowania.

Padlo tu réwniez pytanie o ocene geologa. Ocena geologa nastapi w nieco pozniejszym terminie.
Tak jak powiedzial pan poset Chmielewski, korzystanie z wod to jest odrebne zagadnienie.
Nie jest ono przedmiotem tego rozwigzania. Przedmiotem tego rozwigzania jest doprowadzenie
do legalizacji urzadzenia. Potem na podstawie legalnego urzgdzenia podmiot bedzie skladat
wniosek o uzyskanie pozwolenia na korzystanie z wod. Jezeli bedziemy mieli do czynienia
z zamiarem poboru wod podziemnych, wowczas podmiot bedzie musiat zalgczy¢ do wniosku
oprocz operatu wodnoprawnego dokumentacje hydrogeologiczna, ktéra okresli zasoby eksplo-
atacyjne ujecia. Caly proces jest pod kontrolg nie tylko organu Wéd Polskich, ale rowniez
uprawnionego geologa, hydrogeologa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Panstwo wnioskodawecy, czy to mieli$cie na mysli?

Posel Marek Jan Chmielewski (KO) - spoza skladu Komisji:

Tak, doktadnie. To wszystko, tak jak powiedzialtem, jest unormowane. Wszyscy, ktorzy do tej
pory to robili, wiedza, ze tak to wyglada i nikogo nie traktujemy inaczej. Chodzi tylko i wylacznie
o to, zeby zinwentaryzowac i zalegalizowac¢ to, co moze podlegac oplacie badz ewentualnie karze.
Prosze pamietac, ze kara, z tego, co pamietam, w przypadku korzystania z wod, moze by¢ nawet
500% razy to, co sie placi. Kary sg bardzo wysokie. W zwigzku z tym chyba warto, zebySmy
zyli w panstwie prawa i doprowadzali do sytuacji, w ktorej §wiadomie wlasciciel moze z tego
korzystac, a nie niechcgcy wplywaé szkodliwie na swoje sasiedztwo.

Posel Czestaw Hoc (PiS):

Jak nie bedzie spelnial wymogow, to zamkniecie studnie?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie poéle, tylko to pytanie nie zapisuje sie w stenogramie, wiec dopisze pana posta do listy.
Pan poset Lacki.

Posel Artur Lacki (KO):

M.H.

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowna pani minister, zeby sparafrazowac stowa mojego
idola, jestem za, a nawet przeciw. Panstwo chyba nie wzieliScie pod uwage, gdzie sg bite studnie
i kto je bit. GdybyScie w ustawie dopisali, ze chodzi o studnie na cele rolnicze, to podpisuje sie
pod tym dwoma rekoma, ale studni w Polsce jest wybitych nie kilkadziesiat tysiecy, a jestem
mocno przekonany, ze ponad 100 tys., jak nie lepiej. Wiekszosc z tych studni to nie sg studnie
bite na cele rolnicze, tylko na cele chociazby rekreacyjno-turystyczne. Podam panstwu przyktad
gminy, w ktorej mieszkam. Jest to gmina Rewal, gdzie w ostatnich dwudziestu czy trzydziestu
latach wszyscy rolnicy zamiast produkowaé zboze i inne rzeczy, posprzedawali swojg ziemie,
podzielili ja na dzialki bez pozwolenia urzedu gminy. OczywiScie urzad gminy nie zgadzal sie
na to. Nie mogli podzieli¢ na dzialki, wiec posprzedawali tzw. udzialy w hektarowych dziatkach.
Kazdy, ktéry wybudowal tam swj domek, wybit studnie. Jak jedzie sie u nas nad morzem,
to co drugi billboard to reklama bicia studni. Teraz chcecie zalegalizowaé tego typu patologie.
Mato tego, prosze wzigé pod uwage, ze wszystkie studnie, ktore zostaly tam wybite, doprowa-
dzily do tego, ze gmina Rewal musiala bi¢ swoje studnie za kilka czy kilkadziesigt milionéw
zlotych, dlatego ze zaczeto brakowaé wody, poniewaz woda poszta do tamtych. Ludzie, ktorzy
normalnie ptacg podatki, normalnie placg za wode i normalnie placa za $cieki, finansujg tych,
ktoérzy nielegalnie sobie to wszystko zrobili.

Zatem mam wniosek, zebySmy zaczeli rozmawiac. Jezeli chodzi o rolnikéw, prosze bardzo,
dopiszmy w ustawie, ze chodzi o studnie bite na cele rolnicze czy spozywcze, gdyz uslyszalem,
ze rozszerzamy to z rolnictwa na male biznesy spozywcze. Prosze, rozszerzmy to na rolnictwo
i na male biznesy spozywcze i przeglosujmy. A jezeli chodzi o wszystkie inne studnie, ktére
sg wybite nielegalnie, Wody Polskie maja obowiazek p6jsé, sprawdzic i jezeli trzeba, to zamknag,
dlatego ze inni ludzie za to placg, a nie legalizowac, dlatego ze przez dwadzieScia lat nikt z tym
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nic nie robil, teraz nagle obudziliSmy sie z rekg w nocniku, chcemy zrobi¢, wiec dajmy abolicje.
Malo tego, pani minister, do ktérego wrzeénia 2027 r.? Mowie od razu, ze jak tylko ludzie
dowiedzg sie o tym, ze procedujemy taka ustawe, to od jutra u nas bedg kopali nastepne studnie,
a zatem prosze sie nad tym zastanowi¢. OczywiScie kwestia jest bardzo wazna, trzeba zamknaé
te kwestie, ale moze rébmy to w takim razie czeSciowo, zrobmy to, co mozemy zrobic, skupmy sie
dzisiaj na rolnikach i drobnych biznesach spozywczych, a nie robmy wszystkiego od razu. Kto$
przyjechat, kto§ tak naprawde kradnie wode, kradnie nasz wspdlny majatek, a my jeszcze
pozwalamy mu na to i dajemy abolicje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pan posel Glowski.

Posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Pani minister nie odpowiada?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Ktora pani minister? Przepraszam, oczywiScie tak. Pani poset czy tez pan poset wnioskodawca
co odpowiedzg na argumenty pana posta Lackiego?

Posel Marek Jan Chmielewski (KO) - spoza skladu Komisji:

Jezeli mozna. Szanowni panstwo, na poczatku rzeczywiscie spotkaliSmy sie z takg sugestia,
ze skoro podstawg naszych rozwazan byli rolnicy, to czy nie ograniczy¢ sie do tego obszaru,
ale Biuro Legislacyjne stwierdzilo, ze byloby to niekonstytucyjne. W zwiazku z tym konkluzja
jest taka, zeby pj§é w tym kierunku, zeby dotyczylo to zalegalizowania urzadzenia, jak jest
to zapisane. Natomiast chcialbym wszystkim przypomnieé, ze osoby, ktore bedg legalizo-
watly, bedg musialy wykona¢ i zaplaci¢ za operat wodnoprawny, ktéry wykonujg specjalisci,
osoby z odpowiednimi uprawnieniami, ktore skladajg operaty do Wod Polskich. Dopiero na tej
podstawie, po uwzglednieniu wszystkich argumentéw, mozna wydac decyzje. Chyba raczej
chodzi o to, po raz kolejny uzyje tego okreslenia, zebySmy byli panstwem prawa i zebySmy
wiedzieli, czym zarzgdzamy. Prosze panstwa, w ktorym§ momencie moze sie¢ okazac, a pamie-
tajmy, ze studnie to nie sg pojedyncze urzadzenia, sg to urzadzenia, ktére siegaja po okreslone
poklady wody... Tu zgadzam sie z panem postem Ligckim, ze wlasnie po to trzeba to uporzad-
kowaé, zeby nie kras¢ wody innym, jezeli kto§ nie uzyska stosownego uprawnienia.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Pan poset Glowski.

Posel Piotr Glowski (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mys§le ze jest to niezwykle skomplikowana materia.
Mozemy oczywiScie zamkna¢ oczy i udawac, ze kilkadziesiat tysiecy, a moze 100 tys. miejsc
poboru wody nie istnieje. By¢ moze nie jest to jeszcze doskonatle, ale jest to pierwsze czytanie,
jak zrozumialem, wiec jest szansa na poprawianie owego dokumentu. Mozemy sprobowac dopro-
wadzic do sytuacji, ze osoby, ktore zbudowaly w miejscu, w ktérym w normalnych warunkach
uzyskatyby wszelkie zgody, zalegalizujg swoje miejsce poboru i beda... Panie posle, niezwykle
utrudnia to méwienie, jak kto§ komentuje obok. Takie osoby uzyskalyby czasowa mozli-
wo§¢ aboligji. Tutaj wroce do pierwszego pytania. Mamy trzy oplaty. Jedna to optata zwigzana
ze zwyklym procesem inwestycyjnym. Proces inwestycyjny, jak rozumiem, jest w przypadku
tego, kto robi to od poczatku do konca legalnie. Rowniez w tym przypadku bedzie musial przejsc¢
przez wszystkie dzialania, tak jakby dzisiaj studnie budowat od poczatku. Jest druga optata,
oplata karna, legalizacyjna. Wiasnie tej optaty dotyczy ustawa, zeby czasowo jg wylaczy¢, czyli
zachecic tych, ktérzy maja poczucie, ze zbudowali w dobrym miejscu, zgodnie z przepisami,
ale nie zatatwili wszystkich dokumentéw, do wyjScia z szarej czy czarnej strefy. Jest jeszcze
trzecia oplata karna, ktora pojawia sie wtedy, kiedy instytucja kontrolna uzna, ze nalezy nalozy¢
nie tylko oplate legalizacyjna, dlatego ze znalezliémy miejsce, kto§ chce to zalegalizowac, ale
jeszcze nalezy go ukarac. Tylko te dwie oplaty, panie przewodniczacy, jak rozumiem, wylgczamy
omawiang ustawa. Trzecia oplata jest rowna dla tych, ktorzy budowali kiedy$, budujg i beda
budowac w przyszlosci.

Nie jest to dziatanie obowiazkowe. Tu nie jest napisane, ze wszyscy maja sie zglosic, ale
wydaje mi sie, ze jest to wielka szansa, zeby wiele 0sob, ktore nie naruszyly prawa w zakresie
miejsca lokalizacji poboru, wyszly z szarej strefy. By¢ moze wla$nie te dwie oplaty, legalizacyjna
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i karna, powstrzymuja je przed tym, dlatego ze bardzo czesto sg to dodatkowe dziesigtki tysiecy
zlotych oprécz normalnego procesu, a cala reszta, jezeli nie skorzysta z tego, tak jak dzisiaj
kazdy inny, bedzie podlegala pelnej procedurze, to znaczy karze, braku abolicji i na przyktad
konieczno$ci zamkniecia miejsca poboru. Ustawa nie legalizuje tego, ze mozna robié, co sie chce
i kopac wiecej. Wiec jezeli sg jakie§ watpliwosci ze wzgledu na to, kto w jakich warunkach bedzie
mogt z tego skorzystac, to mysle, ze warto ewentualnie popracowaé nad zmianami, poprawkami,
zeby ustawa byla jeszcze lepsza. Ja nie mam watpliwosSci, kto bedzie robil te wszystkie doku-
menty, gdyz szybciutko teraz na miejscu sprawdzitem, jak wyglada proces inwestycyjny. Jest
on dobrze opisany w Prawie wodnym, do kogo nalezy sie zgltosi¢, w zaleznosci od tego, jakiego
typu jest to pobdor. Méwimy nie tylko o studniach. Te wszystkie elementy sg juz uregulowane.
Tu nie ma watpliwo$ci, do kogo p6jsc.

Jest pytanie, czy Wody Polskie, gdyby nagle zostaly zasypane dziesigtkami tysiecy wnioskéw,
instytucjonalnie sobie z tym poradza. Jest to kolejne pytanie, ktore sie pojawia, ale mysle,
ze na to musi sobie odpowiedzie¢ minister czy prezes Wod Polskich, chociaz uwazam, ze skutki
spoleczne i dlugofalowa wiedza na temat tego, ile wody jest pobierane i w jakich miejscach,
bedzie i tak bardziej dodatnim elementem, niz chwilowy nadmiar pracy czy wieksza ilos¢ pracy.

Po drugie, pieniadze, ktére potencjalnie dzisiaj wyciekajg, dlatego ze one wyciekajg
podwdjnie... Po pierwsze, nikt nie placi zadnych oplat, kilkadziesiat czy kilkaset tysiecy miejsc
poboru nie placi, poniewaz nie ma ich w dokumentach, ani do budzetu panstwa, ani do budzetu
samorzadu nikt nie odprowadza zadnej zlotowki, wiec jest kilka elementow, ktére powoduja,
ze po pierwsze, bedziemy wiedzieli, ile wody jest pobierane, kto ja pobiera i dodatkowo w przy-
szloéci beda jeszcze oplaty. Jak ktos bedzie chcial z tego skorzystaé, to bedzie miat szanse. Jaka
jest alternatywa? Taka, ze dzisiaj kazdy, kto posiada wiedze na ten temat, powinien dazy¢
do tego, zeby zamkna¢ takg studnie czy inne miejsce nielegalnego poboru. Kilkadziesigt tysiecy
miejsc powinno zostac¢ zamkniete. Wiec szukajac rozwigzania, ktore z jednej strony nie dopro-
wadzaloby do absurdow, a dawalo szanse na wyjScie z sytuacji, ktéra trwa pewnie nie kilka
czy kilkana$cie, tylko dziesiatki lat, poniewaz niektére z tych miejsc powstaly dziesigtki lat
temu i nadal funkcjonuja, powinni$my dac szanse. Wobec tego wydaje mi sie, ze warto nad tym
dokumentem, panstwo wnioskodawcy, dalej pracowac.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan poset Lacki prosit jeszcze o glos, gdyz zdaje sie, musi za chwile wychodzié.

Posel Artur Lacki (KO):

M.H.

Nad kazdym dokumentem warto tutaj, w Sejmie pracowac. Od tego jesteSmy. Dlatego ja jestem
zawsze przeciwny odrzucaniu dokumentéw w pierwszym czytaniu. Nad tym tez warto pracowac.
Niestety, musze zaraz wyjs$¢ na posiedzenie drugiej komisji, na ktérym musze by¢, ale chciatbym
w takim razie da¢ pod rozwage szanownej Komisji, pani minister fakt, ze oddzwiek spoteczny tej
ustawy moze by¢ naprawde zly. Na przykiad u nas ludzie nie zgadzali sie na to, zeby kazdy mogt
sobie kopa¢ studnie gdzie cheiat. Wiedzg o tym, ze pdzniej oznacza to nieplacenie za wode. Ktos
robi to uczciwie, kto§ robi to nieuczciwie. Teraz legalizacja tego spowoduje naprawde niezbyt
dobry odzew spoteczny, wiec porozmawiajmy o tym, chociazby wprowadzmy do ustawy takie
poprawki, jak skrocenie terminu, dlatego ze wydaje mi sie, ze jest on stanowczo za dtugi. Nad
tym trzeba sie zastanowic.

Druga sprawa. Nikt tego tutaj nie powiedzial, ale moim zdaniem trzeba tez wiaczyé
w to gminy, dlatego ze niestety, to nie powiaty wiedza, co sie u nich dzieje, tylko gminy. Bedg
na pewno takie studnie, ktore wedtug przepiséw bedg mogly by¢ zalegalizowane, poniewaz
wszystko spelniaja, ale gminy nie chcialyby, zeby te studnie tam istnialy, dlatego ze beda, nie
wiem, cokolwiek zaklocaly. Wiem, ze sg takie studnie w mojej gminie, gdyz rozmawialiSmy
na ten temat. Chcialbym, zeby w ustawie tez bylo to wpisane. Ja nie znam procedury. Nie wiem,
gdzie czlowiek, ktory wykopal nielegalng studnie, musi sie najpierw zglosic, czy do gminy, zeby
dostac jaki$ papier, czy niestety, juz tylko do Wod Polskich i starostwa powiatowego na koncu,
ktore wydaje zezwolenie na budowe. Jezeli gminy zostang pominiete, to znowu bedg problemy
zwigzane z tym, ze na swoim terenie nie mogg o tym decydowac. Daje propozycje, zeby sie nad
tym zastanowié¢. Wedtug mnie powinna by¢ dofaczona do tego jakas decyzyjnosc¢ gmin. Powinien
tez by¢ skrocony termin. Dziekuje bardzo. Jestem do dyspozycji pani minister.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Pan posel Hoc chciat sie jeszcze wypowiedzie¢. Panie po§le, czy pan posel chee jeszcze
zabra¢ glos? Nie. Pan minister Koperski chcial zabra¢ gtos w dyskusji.

Sekretarz stanu w MI Przemystaw Koperski:

Szanowni panstwo, tak jak powiedzialem poczatkowo, generalnie oceniamy kierunek
zmian pozytywnie. Moga one przynieS¢ pozytywne efekty. Wybrzmialy tu poruszane przez
posta Lackiego pewne watpliwosci. Po wstepnej analizie przepisow mamy dwie propozycje.
Chcieliby$my, zeby je przynajmniej rozwazyé. Cheiatbym, zeby wybrzmiaty one na posiedzeniu
Komisji, panie przewodniczacy. Jak podkreslal pan posel, jezeli chodzi o wskazanie poczatkowego
okresu rozpoczecia biegu zwolnienia z oplaty legalizacyjnej i kary administracyjnej, to minimum
stanowi dzien wej$cia w zycie przepisow. Tutaj proponujemy rozwazy¢ linie demarkacyjna,
ale mozna tez te date ustawic¢ wecze$niej, nawet na dzien dzisiejszy czy dzien wezorajszy, zeby
unikng¢ ewentualnych spekulacji w tym zakresie oraz wykorzystywania przepisow do dziatan
od dnia dzisiejszego. Drugie to doprecyzowanie, ze zwolnienia z oplat legalizacyjnych i kary
administracyjnej dotyczg urzadzen wodnych wykonanych do dnia wejScia w zycie niniejszego
przepisu, tak zeby usung¢ potencjalne mozliwosci naduzycia. Sa to dwa elementy, na ktore
chcielibyémy zwréci¢ uwage. To tyle z mojej strony. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos? Pani poset Dorota Arciszewska.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Piszecie panstwo, ze legalizacja urzadzenia wodnego na podstawie ust. 1 moze by¢ dokonana,
jezeli urzadzenie wodne spelnia wymogi okreslone w przepisach dla danego urzadzenia wodnego.
Pierwszy i drugi juz tutaj czytaliSmy. Mam pytanie, a co w momencie, gdy osoby zglosza sie,
przyjdzie urzednik i stwierdzi, ze tak naprawde studnia jest w zlym miejscu, w ogoble nie powinno
jej tam by¢ albo nie zalegalizuje urzadzenia, poniewaz jest to niezgodne z prawem. I co wtedy?
Powiecie panstwo, ze rolnik badz kto$ inny ma to zasypac i jeszcze zaplacic¢ kare? Nie mowicie
o likwidacji, wykreS§leniu zapiséw zwigzanych z karami, z tym, ze jest w zlym miejscu, bez
pozwolenia i jeszcze zagraza Srodowisku, poborom wody, iloSci wody itd. Nie méwicie panstwo
o tym. Wiec tutaj mozliwo§ci ukarania ludzi... Jezeli chodzi o zrobienie sobie inwentaryzacji,
natozenie optat, to ho, ho, macie duze mozliwoSci, ale jezeli chodzi o ludzi, ktorzy w dobrej
wierze robili pewne rzeczy, okaze sie, ze urzednik po uwazaniu, zeby do budzetu gminy wplacic
pienigdze, zacznie nakladac kary, ze nie dosyc¢, ze kto$ nie zalegalizowal, nie zglosil, to jeszcze
ma nie w tym miejscu i zaczng sie jeszcze wieksze tragedie.

Chciatabym zapytac, jak panstwo takimi krotkimi zapisami cheecie rozwigzac inne problemy,
ktoére na pewno sie pojawia. Bedzie to jeszcze wieksza tragedia, dlatego ze zamiast udogodnic
ludziom, rolnikom czy przedsiebiorcom, ktérzy sg zwigzani z rolnictwem, mozliwo§é poboru
wody, bedziemy im nakltada¢ kaganiec. Jeszcze bedg straszeni karami, ze najlepiej to przesungé
studnie o 3 m. Przyjdzie sobie urzednik albo kto§ inny i powie: ,,a mi sie wydaje tak”, a drugi
powie: ,,a mi sie wydaje tak, a wiesz co, wlasciwie to ja ci naloze kare, bo ja sam nie wiem, jak
to ma by¢.” I co panstwo wtedy zrobicie? Tymi przepisami nie regulujecie tego. Juz widze, jaki
bedzie batagan. Dziekuje. Z pozoru dobry zapis prawa wprowadzi mozliwosci urzednicze na taki
szczebel, ze niektorzy nie wygrzebia sie z kar albo jeden bedzie donosil na drugiego, jeden
bedzie mial studnie, drugi nie, albo kto$ wiekszg wybuduje, a trzy inne zamkniemy, dlatego
ze okazuje sie, ze woda jest pobierana i poziom spada. Drodzy panstwo, zyjemy w Swiecie,
prowadzimy dzialalno§¢ gospodarcza, widzimy, jak to jest. Zacznijcie my§lec, kierowaé sie my$la
tych ludzi, ktérzy naprawde funkcjonuja i woda jest im potrzebna.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan przewodniczacy Szymanski chciat jeszcze co§ dodac do wypowiedzi pani poset. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):

10

Dziekuje bardzo. Tak, chcialbym dodaé tylko jedng mysl. Faktycznie na podstawie tego, co pani
poset powiedziala, jak spojrzymy w proponowane przepisy, to nie podlega karze pienieznej wlasci-
ciel, ktory dokona legalizacji. Natomiast jezeli kto$ bedzie, nazwijmy to, usilowal dokona¢ lega-
lizacji, a zgodnie z przepisami proponowanymi w ust. 3 nie zostanie ona dokonana ze wzgledu
na niespelnianie wymogow okre§lonych w przepisach dla danego urzadzenia wodnego, powstaje
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pytanie co wtedy. Wtedy moze sie otworzy¢ bardzo szerokie pole nie tylko do likwidacji, ale
przede wszystkim do bardzo duzych kar pienieznych dla takiego wtasciciela. Tutaj stawiam
znak zapytania.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Bardzo prosze.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO) - spoza skladu Komisji:

Szanowni panstwo, mysle, ze po pierwsze, nie powinniSmy deprecjonowac roli ludzi, ktérzy
wykonujg okreslone prace i sg kompetentni, a sg nazywani urzednikami, na cale szczescie,
a nie urzedasami, gdyz czesto niektorzy tak probujg to przedstawiac.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Ad rem, panie poéle.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO) - spoza skladu Komisji:

No wlasnie ad rem, do wypowiedzi sprzed chwili. Prosze nie stawiaé urzednika jako kata
1 nadzorcy, tylko jako osobe wykonujgca okreslone przepisy. Teraz ta osoba moze w pewien sposob
rowniez uchronic¢ niektérych, osoby, ktore dokonaty nielegalnych odwiertéw czy nielegalnego
posadowienia, nie majac §wiadomosci, ze jest to miejsce, ktore jest szkodliwe dla tego urzadzenia.
Moze sie okazaé, ze dzieki temu osoby te zostang uchronione przed skutkami tego. Szanowni
panstwo, powtarzam po raz kolejny, dzisiaj w epizodycznym dokumencie probujemy doprowa-
dzi¢ do tego, ze zyjemy w panstwie prawa, tak zeby wszyscy byli rowni w tym zakresie. To jest
pierwsza rzecz.

Co do czasokresu, pan minister przed chwilg dat dobrg sugestie, zeby skréci¢ ten czas. Czas
roku i dziewieciu miesiecy wynikal z tego, ze na rynku jest okreslona liczba ludzi, ktorzy wyko-
nujg tego typu dokumentacje. Oni tez muszg miec czas to zrealizowaé, a uzyskanie operatéw
wymaga procedur administracyjnych, zawiadomien stron, etc. Nie musze chyba wszystkim
panstwu tego ttumaczyc¢. Z ostroznosci termin byt dosy¢ diugi, ale oczywiscie mozna na ten
temat dyskutowac. Po to wlasnie jest ten punkt.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pani posel?

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

M.H.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, po pierwsze, dyskusja §wiadczy o tym, ze projekt
jest zle przygotowany. Ma bardzo wiele wad i nierozwigzanych spraw zwigzanych z reali-
zacjg projektu. Sami panstwo to widzicie, kiwacie glowami i niestety, w duchu przyznajecie racje.
To jest najgorsze. Ja tu nie bede licytowac sie z panem postem uszczypliwo$ciami. Jak pan
nazwal urzednikéw, tak pan nazwal. Mowie tylko, ze panstwo zawsze mowicie, zeby odpo-
wiadal urzednik, a nie przedsiebiorca, rolnik czy kto§, kto chce prowadzié¢ dzialalnoéc, gwaran-
towac wplywy do budzetu, zeby kary czy rozstrzyganie sporéw bylo na korzy§é przedsiebiorcy,
rolnika, etc. Nie widze tego w tym rozwigzaniu, poniewaz w mys§l odpowiedzialnoSci urzed-
nicy nie bedg mogli odstapi¢ od kar albo odstapié od decyzji, ktore beda niezgodne z prawem.
Panstwo prawa wlasnie na tym polega. Bedziecie panstwo stawia¢ w trudnej sytuacji urzed-
nikéow, ktorzy, zeby sie zabezpieczy¢, nie bedg patrzeé. Chociaz bedg widzieé, co jest w terenie
i serca by uchylili rolnikom i przedsiebiorcom, to nie bedg mogli tego zrobic, dlatego ze nad
nimi bedzie akt prawny, ktéry im na to nie pozwoli, bedg widzie¢ niedoskonalosci w postaci nie
tego miejsca, ubytku wody, analizy geologicznej itd, itd. Zobaczcie panstwo, czesto opieramy
to na swoim do$wiadczeniu zyciowym, nie obarczamy wing urzednikow, tylko patrzymy, jak
to bedzie wygladato takze z ich punktu widzenia. Nie bedg mogli odstapi¢ od prawa, poniewaz
sami bedg potem ukarani. A panstwo, niestety, wprowadziliScie taka atmosfere.

Po to, zeby rzeczywiScie rozwigzanie to mialo rece i nogi, proponuje, prosze, poprawcie
projekt i zgloScie taki, zeby urzedy, ktore tu sg, przyjety projekt nie dlatego, ze jest koalicja,
tylko zeby panstwo i my wszyscy mieli czyste sumienie, ze naprawde idziemy ludziom na reke,
a nie karzemy tych, ktérzy sprostali wymogom, nie zwracamy im pieniedzy, a stwarzamy furtke
do wielu niebezpiecznych decyzji, ktére moga zapasé na niekorzysc tych, ktorzy w dobrej wierze
wykopali studnie. Tylko o to chodzi. Prosze ten projekt po prostu wycofaé, poprawié i zglosic
taki, zeby wszyscy mieli poczucie, ze chronimy kazdg ze stron. Dziekuje bardzo.

1




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl GOSPODARKI MORSKIEJ | ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 95)

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pani poset Gromadzka.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:

Szanowna pani posel, prawo zostalo uregulowane ustawa z 2017 r. To panstwo nalozyliScie kary
na nielegalne urzadzenia. My wlasnie chcemy to naprawic. Stuchamy glosu ludzi, rolnikow,
ktorzy sg obecni na tej sali i ktorzy nie ztamali prawa. Jest to na zasadzie dobrowolnosci.
My nikogo nie zmuszamy do tego, zeby poszed! i zalegalizowal swoje urzadzenie wodnoprawne,
ale dajemy ludziom szanse. Przepisami, ktore panstwo przeglosowaliScie w 2017 r., zostaly
nalozone kary. Chcemy na zasadzie dobrowolnoS$ci da¢ mozliwo$¢ nie tylko rolnikom, ale takze
innym podmiotom, ktore uzywaja, ktore sa wlascicielami urzadzen, zeby mogly je zalegalizowaé
i zeby nie baly sie kar. W tej chwili kazdy sgsiad moze poskarzyé na drugiego sasiada. Jezeli nie
ma zalegalizowanego urzadzenia, placi, uwaga — 60 tys. zt kary. I powiem pani, ze rolnikowi,
ktory w tej chwili ma problem z rynkiem rolnym, z ré6znymi innymi aspektami, chcemy poméc,
zeby nie mial nad sobg pregierza, ale przede wszystkim musimy takze dba¢ o zasoby wodne
w Polsce, musimy mysle¢ o gospodarce wodnej w Polsce. To nie jest nasza zta wola. Absolutnie
nie chcemy nakladaé pregierza na naszych obywateli. Pracujemy tylko nad dokumentem. Jezeli
pani posel méwi tu o poprawie, jako postanka, jezeli ma pani inng inicjatywe, jezeli chce pani
poprawié ustawe, prosze zlozy¢ poprawke. Zapoznamy sie z takg poprawka. Ustawa bedzie
dalej procedowana, tylko dajmy szanse tym, ktorzy zechcg przejsé taki proces, takg procedure.
Dajmy im mozliwos¢, dlatego ze ustawa z 2017 r. naklada sankcje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pan przewodniczacy Szymanski.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Powiem panu...

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Pani nie stucha.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Ja was bardzo dobrze slysze.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Drodzy panstwo, nie sgdzilem, ze to bedzie...

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Ja was bardzo dobrze stucham.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Pani nic nie zrozumiala z tego, co powiedzial nawet poset z koalicji.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
... taka ozywiona dyskusja.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Nic pani nie zrozumiala, kompletnie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Bardzo prosze. Przypominam, ze to ja prowadze obrady.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Powiem pani, ze pewne dzialania wprowadzamy ponad wszelkimi podzialami politycznymi.
Ponad wszystkimi podziatami politycznymi robimy to dla dobra Polek i Polakéw.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Drodzy panstwo, pani posel, ja prowadze obrady. Bardzo prosze, méwitem, ze glos ma pan
przewodniczacy Szymanski. Potem oddam glos panom na konicu sali. Rozumiem, ze panstwo
sa z jakiej$ organizacji. Zresztg przedstawicie si¢ panstwo.

Posel Krzysztof Szymanski (Konfederacja):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pani minister, powiedziala pani: ,,dajmy szanse ludziom,
zeby skorzystali z tych przepiséw”. Ja to oczywiscie rozumiem. Natomiast gdybym byt w takiej
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sytuacji, gdybym chciat pozby¢ sie ciezaru, zalegalizowaé sobie ujecie wody i statbym w obliczu
wyboru, ze byé moze uda mi sie zalegalizowaé, a jezeli mi sie nie uda zalegalizowac, to bede
mial takie kary, o jakich pani na wstepie powiedziata, na przyklad 60 tys. zt dla rolnika, to by¢
moze jest to jednak przestrzen do doprecyzowania. Latwiej jest zacheci¢ ludzi do legalizacji,
jezeli wszyscy majg pewnoscé, ze unikng kary, obojetnie, czy skonczy sie to legalizacjg czy nie,
dlatego ze dostateczng karg dla takiego czlowieka bedzie wydanie decyzji o likwidacji, o usunieciu
na przyktad ujecia wody. Natomiast chodzi o to, zeby nie skonczylo sie to wielo-, wielotysiecz-
nymi karami. By¢ moze w te strone powinno to p6jsc.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Absolutnie, jezeli taka poprawka bedzie...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pani posel, nie udzielitem pani glosu, bardzo przepraszam. Panowie z tytu. Obiecalem panstwu
glos. Prosze sie przedstawic i rozpoczac.

Czlonek Stowarzyszenia dla Powiatu Marcin Szarejko:
Dzien dobry. Rolnik z Podlasia. Stowarzyszenie dla Powiatu. Prosze panstwa...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Jeszcze imie i nazwisko.

Czlonek Stowarzyszenia dla Powiatu Marcin Szarejko:
Szarejko Marcin.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Przepraszam, jeszcze raz.

Czlonek Stowarzyszenia dla Powiatu Marcin Szarejko:
Szarejko Marcin.

Prosze panstwa, powiem panstwu w ten sposob. Ja jako strona spoteczna i rolnik, kiedy
przystuchuje sie takim, nie wiem, przepychankom, to to, co sie tutaj dzieje, dla mnie jest
to nieporozumienie. Prosze panstwa, trzeba to zalatwic jednym pociagnieciem diugopisu, zale-
galizowaé, dlatego ze dzisiaj kazdy rolnik, kazde gospodarstwo domowe posiada takg studnie.
Jezeli dzisiaj weryfikowalibyScie, czy jest dobra czy niedobra... Niedobra mogtaby byc¢ ta, ktéra
jest nowo wykopywana, a nie ta, ktora juz jest. Przeciez nakladanie kar na przedsiebiorcow,
na rolnikow zwigzuje rece. I co? Dzisiaj kara bedzie nalozona na rolnika i zal6zmy, bedzie
zakaz poboru wody ze studni? Wy nawet nie wiecie, ze przecietny rolnik ma przynajmniej
dwie studnie. A wie pan dlaczego? Wiecie panstwo dlaczego? Dlatego ze nie moze narazi¢ swoich
zwierzat na brak wody. Trzeba to ucywilizowac w jak najprostszy sposob, zwyklym zglosze-
niem, oSwiadczeniem. I tu nie ma nad czym debatowaé. Jak §wiat §wiatem gospodarstwa miaty
wode, korzystaly z niej, istniala taka czy inna studnia, tak bylo. Wy tutaj juz nic nie poprawicie.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Ale jak nie bedzie spelnia¢ wymogow?

Czlonek Stowarzyszenia dla Powiatu Marcin Szarejko:
Prosze pana.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
W ustawie sie o tym nie mowi.

Czlonek Stowarzyszenia dla Powiatu Marcin Szarejko:
Prosze panstwa, czy wy tutaj wiecie lepiej od rolnika, czy studnia zdaje egzamin czy nie?

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Ale w ustawie nie mowi sie o tym, o czym pan mowi.

Czlonek Stowarzyszenia dla Powiatu Marcin Szarejko:
To prosze to poprawié, a nie przepychac.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Oni panu zamkng studnie.

M.H. 13




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl GOSPODARKI MORSKIEJ | ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 95)

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Drodzy panstwo, dajmy panu sie wypowiedziec.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Chodzi o to, zeby panu nie zamkneli studni.

Czlonek Stowarzyszenia dla Powiatu Marcin Szarejko:

Dlatego méwie, zeby nie narazié¢ rolnika, przedsiebiorcy i zwierzat. Rozmawiamy tu o studniach,
o tym wszystkim. Kiedys trzeba by bylo zrobic, prosze panstwa, posiedzenie Komisji na temat
dobrostanu rolnikéw, a nie zwierzat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Bardzo dziekuje. Drodzy panstwo, chcialbym prosi¢ juz o uspokojenie rozmoéw. Przedstawie
SWojg opinie na podstawie tego, co tu uslyszatem, takze w kontekscie pana stéw. Nikt nie
chce zamyka¢ studni rolnikow, ale dosy¢ ozywiong dyskusje, ktora przebiega nie po konkret-
nych liniach partyjnych, ale réwniez w poprzek, jak zauwazyliémy, oceniam jako dyskusje
jak najbardziej merytoryczng. Rowniez pan minister Koperski nadzorujacy Wody Polskie juz
wskazal na elementy, ktorych brakuje w projekcie. Sa obawy co do tego, czy z jednej strony nie
bedzie to legalizacja cwaniactwa zamiast pomocy rolnikom, ktorzy potrzebujg studni. Druga
obawa jest taka, czy w ogéle jest to wykonalne w takim okresie, poniewaz bedzie niezbednych
mnoéstwo dokumentéw. To tez bedzie kosztowaé. Nie jest tak, jak pan wspomnial, ze bedzie
to na zgloszenie. Wedle tego, co méwita pani prezes Wod Polskich, bedzie calo$¢ dokumen-
tacji, tak jak normalnie. Gdyby pan chcial zalozy¢ studnie, to i tak to wszystko bedzie panu
potrzebne do jej legalizacji, przynajmniej tak wynikalo z wypowiedzi pani minister z Wod
Polskich, w zwigzku z czym jest to trudna sprawa wbhrew pozorom. Cheemy zrobi¢ tak, zeby
to bylo kompletne i dobre prawo, a nie narazato panstwa na jakie$ dodatkowe konsekwencje,
w zwigzku z czym dyskusja jest potrzebna. Po prostu chcemy zrobi¢ tak, zeby byto dobrze.
Drugi pan sie zgtaszal. Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu Podlaskiej Izby Rolniczej Zdzistaw Luba:
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Panie przewodniczacy, pani minister, Zdzistaw Luba, Podlaska Izba Rolnicza.

Chce bardzo podziekowaé pani minister, dlatego ze akurat stalo sie to na Podlasiu
w moim powiecie. Ten pan, mdj kolega, rolnik chowa §winie, wyobrazcie sobie, ze w sytuacji,
gdy Swiniak teraz kosztuje 4 z1 za kilogram, przepraszam, moze odbiegam od tematu, ale kosztuje
4 7t za kilogram, a wiecie, po ile jest wedlina w sklepie. Urzad Ochrony Konkurencji i Konsu-
mentow nic z tym nie robi. I tak jest dobrze. Jeszcze przy okazji takiej ceny rolnik ma zaplacic
60 tys. zl kary jak nie wiecej. Padl strach na wszystkich rolnikéw, jak dowiedzieliémy sie o tej
karze, dlatego ze kazdego rolnika moze to spotkac, poniewaz mamy nielegalne studnie. Uwaza-
liSmy, ze bijemy, zaptaciliémy za wykopanie studni. Jeszcze raz bardzo dziekuje pani minister,
ze w ogoéle podjela sie tego tematu.

Prosze panstwa, w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi pracuje tysigc osob, w Ministerstwie
Infrastruktury by¢ moze nie mniej. Prosze wlasnie o co$ takiego, o czym tu panstwo rozmawiaja.
Postow i postanek rowniez jest niemato. Prosze, zebyScie panstwo, jak powiedziata pani minister,
whniesli swoje uwagi, swoje propozycje. Pani minister z Wod Polskich mowi, jakie sg przepisy.
Na przyktad mozna byloby troche ztagodzic przepisy. Oczywiscie jezeli studnia jest gdzies przy
cmentarzu, wiadomo, ze zagraza nie tylko temu rolnikowi, ale wszystkim, ale wiekszo§¢ studni
jest kopana tam, gdzie... Oczywiscie woda jest szukana r6zdzka, zeby bylo ciekawiej. Jak mowit
maj kolega, chodzi o to, zeby jak najprosSciej zalegalizowaé i jak méwi pani posel, zeby przy okazji
nie narobic jakiego§ balaganu. Jak méwi pani minister, pani poset i kazdy z panstwa ma prawo
wnie§¢ swoje uwagi, poprawki, zeby poméc nam rolnikom. Pan poset juz poszedt, ale dobrze
powiedzial, zeby ustawa, nie wiem, jak to fachowo nazwac, dotyczyla rolnikow. Nic nie mam
do przedsiebiorcow, ale jak mowi mdj kolega, bez studni... Ja akurat nie mam studni, korzystam
z wodociggu, ale bede musial wykopac studnie, prosze panstwa, dlatego ze z wodociagu jest
bardzo stabe ci$nienie. Kolo mnie powstaly dwa wielkie zaklady produkcyjne. To oni sg pierwsi,
oni biorg, majg mozliwo§¢é. Wobec tego chce wykopac studnie, ale jezeli bedzie mozliwo§¢.
Moze po tym posiedzeniu Komisji bede rozmawial.

Prosze panstwa, nam, rolnikom jest bardzo ciezko uzyskac pozwolenie. A wiecie panstwo
czemu? Polska ma najmniejsze zawilgocenie ziemi w Unii Europejskiej, najmniejsze, trzy-
krotnie mniejsze niz kazdy inny kraj. Powstaly Wody Polskie, prosze panstwa, ale Wody Polski
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nie majg pieniedzy. Nie majg pieniedzy na zastawki, zeby kiedy na wiosne w rowach jest woda
z zimy, zatrzymac ja. Nie zatrzymuje sie jej, poniewaz nie ma zastawek, ktore kiedys dziataly.
Prosze panstwa, tylko jedna trzecia Polski ma spotki wodne, reszta, dwie trzecie Polski nie ma.
Nie ma nic na rzekach. Prosze panstwa, jest mowa, ze nie moze by¢ zeglugi. Jezeli Wista
ma 20 cm, to jest zegluga? Gdyby Wody Polskie zrobily jazy, jakie$ spietrzenia... Mowie o Wisle.
To samo dotyczy calej Polski. Wyobrazcie sobie. Mowie o tym, ze w danym terenie, w danym
powiecie obowigzuje prawie susza. Wobec tego Wody Polskie nie cheg daé pozwolenia na budo-
wanie tam studni ze wzgledu na susze. Prosze panstwa, to wszystko jest powigzane jedno
z drugim, ale gdyby panstwo to, co pani minister zaczela... Prosze panstwa, Polska jest juz tyle
lati od ilu$ tam lat studnie sg kopane, dlatego ze sg potrzebne. W mojej wiosce bylo dwadziescia
numerow rolnikow. Oczywiscie numery dalej sa, ale zostalo trzech rolnikéw. Mamy prawie takg
liczbe kréw czy $win, jak pozostala reszta, wiec musimy mieé studnie, tylko zeby dzisiaj uzyskaé
pozwolenie, jak pani powiedziala, jest tyle i tyle wymogéw. Na koniec wychodzi, ze w danym
terenie jest susza i nie mozna kopac¢ glebiej i glebiej, a wigze sie to jeszcze z innymi sytuacjami.
Za krotko, zeby to wszystko powiedzie¢. Woda nie przechodzi do wod gruntowych, poniewaz
cala ucieka do morza. Prosze panstwa, miasta zostaly zabetonowane. Nie tylko rolnicy sg winni.

W innych krajach unijnych, prosze panstwa, niby nazywa sie to wspdlng polityka rolna, ale
gdzie sg oczka wodne, gdzie sg stawy — sa za to doplaty dla rolnikéw. U nas takich doptat nie ma.
Niektorzy wieksi rolnicy zasypali oczka wodne, stawy. Majg wielkie ciagniki, zaorujg to, zeby
byto piekne, rowne pole, a tam gromadzily sie wody powierzchniowe, szly jako wody podskoérne.
Teraz uciekaja do rowow, do strug i z powrotem wraca temat zastawek, ktérych nie ma.
Nie zatrzymujemy wody z wiosny, zeby mie¢ dalej wilgoé¢. Stad powstaja i susze.

Mam wielka prosbe do panstwa poslanek i postéw. Projekt jest bardzo dobry, tylko jezeli
widzicie poprawki, a dobrze pani posel mowi, zeby nie ukaraé przy okazji rolnikéw, zamiast
im pomoc, to ja bym panig poset prosil, zeby jezeli ma pani dobra inicjatywe, dobry pomyst,
zlozy¢ poprawke. Bylem na tylu posiedzeniach komisji. Prosze panstwa, nalezy wnie$¢ poprawki.
Pan poset tez miat racje, ze pani jako pracownik przyjdzie i bedzie ogladata moja studnie. Koto
mnie, bron Boze, nie ma cmentarza, nic nie ma. Kto§ czerpie wode z tej studni, ale zeby przy
okazji nie wyszlo, ze wedlug mocnych przepisow... Moze nalezy je zlagodzic. Tak jak mowie,
w ministerstwie rolnictwa jest tysigc os6b. To pani minister podjeta inicjatywe, wiec osoby
beda tam pracowaly, zeby poméc rolnikom i zeby ustawa dotyczyla, mowie i prosze jako rolnik
—rolnik6w, a przedsiebiorcy moze ze swojej strony beda prosi¢. Kolega dobrze mowil, ze nasze
krowy, nasz inwentarz potrzebuje wody. W mojej wiosce byta struga. W zimie, majac za dzie-
ciaka dwana§cie kréw, ganialem do strugi. Prosze panstwa, od dziesieciu lat nie ma mowy
o zadnej wodzie w strudze, chociaz wedlug aplikacji Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej
na temat suszy wychodzilo, ze powinno mi zala¢ wioske miesigc temu. Troche jest to... Niemniej
wody dalej nie mamy. Studnie beda nam potrzebne. Jezeli Prawo wodne byto troche, nie wiem,
tagodniejsze... Sg rzeczy, o ktorych pani mowita, ze nie moze by¢ przy cmentarzu, nie moze byé
gdzies tam, gdzies tam, ale jezeli na danym terenie jest susza, to tez nie moze byc... Jak méwie,
w wodociggach nie mamy ci$nienia. W sytuacji, gdy wydoje krowy i chce umy¢ hale udojowa, nie
mam ci$nienia. Bede musial kopaé studnie. Jeszcze raz dziekuje pani minister za inicjatywe,
a panig posel bardzo bym prosit o poprawki, zeby poméc nam, rolnikom.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

W starej ustawie to wszystko jest.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze.

Czlonek zarzadu Podlaskiej I1zby Rolniczej Zdzistaw Luba:

Ale jest kara, ktora dostat rolnik, pani poset, z catym szacunkiem.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Ale teraz tez dostanie, jezeli nie spelni wymogéw.

Czlonek zarzadu Podlaskiej Izby Rolniczej Zdzistaw Luba:

Dlatego prosze, zeby to zmienic. Jak to mozliwe?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

M.H.

Szanowni panstwo...
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Czlonek zarzadu Podlaskiej Izby Rolniczej Zdzislaw Luba:
Ale poprawki to panstwo majg prawo zglosic, ja nie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Juz bardzo panu dziekuje.

Czlonek zarzadu Podlaskiej I1zby Rolniczej Zdzistaw Luba:
Przepraszam, nie, nie, zeby obowiazywalo, ale moze troche tagodniejsze. No nie wiem.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Bardzo panu dziekuje. Bardzo panstwu dziekuje.

Czlonek zarzadu Podlaskiej Izby Rolniczej Zdzistaw Luba:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Jeszcze pan posel, tak? Prosze.

Posel Piotr Glowski (KO):

Szanowni panstwo, poniewaz by¢ moze ogladaja nas dziesigtki tysiecy osob, ktore sg tym zain-
teresowane, wiec troszeczke uporzadkujmy. Kary i oplaty sa dzisiaj nalozone obowigzkowo
na wszystkich, ktorzy w sposob nielegalny majg wykopanag studnie. Ustawa w sposéb czasowy
na wniosek tych osob daje im szanse przeprowadzenia normalnego procesu, w ktorym, tak jak
w kazdym normalnym procesie inwestycyjnym, beda legalizowac, czyli beda rowniez wnosi¢
oplaty tak jak inni. A wiec nie ma tutaj nieré6wnosci z tymi, ktoérzy zrobili to w sposéb legalny.
Przez krotki okres, tak rozumiem, taka jest intencja wnioskodawcéw, maja by¢ zwolnieni z kar
i dodatkowych oplat, ktore wiaza sie z legalizacja takiego miejsca. Mam nadzieje, ze nie ma na tej
sali nikogo, kto powiedzialby, ze na co§, co szkodzi §rodowisku, ludziom, mamy zamknaé oczy
i udawac, ze tego nie ma. Jezeli sg takie miejsca poboru, ktére szkodza czy to srodowisku,
czy to sasiadom, ludziom, czy to gminie, czy to samorzadowi, czy to w jakikolwiek jeszcze inny
sposéb, nie powinny dziata¢ ani wezoraj, ani dzisiaj, ani w przysztosci. Nie o tych méwimy,
tylko mowimy o tych, ktore spelniajg warunki, dlatego ze wiekszosc¢ z nich, tak jak tutaj
panowie rolnicy méwili, zostala zbudowana zgodnie ze sztuka. Myéle, ze nie bedzie problemow
z ich legalizacja.

Pojawity sie dwa watki. MySle, ze sg one bardzo wazne i wymagaja poprawienia. Jeden jest
zwigzany z czasem wejScia uprawnien do przystapienia do procesu legalizacyjnego. Chodzi o to,
zeby faktycznie byl zapisany moze nawet i tydzien temu, tak zeby nikt nie wpadt po dzisiejszym
posiedzeniu Komisji na pomysl, ze jutro natychmiast zatrudni firme, poniewaz jeszcze zdazy.
To na pewno jest jeden element. Drugi, ktory sie pojawial, jest zwigzany z negatywnym
procesem legalizacji, tak zeby osoba, ktéra zrobila to w sposob, ktory zagraza w jakikolwiek
sposob, nie wiem, czy to osobom, czy to Srodowisku, tez nie byla obarczona kara. Jest to jedna
z drog doprowadzenia do sytuacji, w ktorej prawo zostanie doprowadzone do sytuacji, w ktorej
bedzie respektowane. Jezeli dzisiaj po naszym posiedzeniu Komisji wyszliby$my i powiedzieli,
ze odrzucamy, oznaczaloby to, ze uznajemy, iz 100 tys. nielegalnych punktéw poboru moze
dzialaé, ze nic sie nie stalo, ze z poczuciem dobrze spelnionego obowigzku, ze wyrzuciliSmy
projekt w kosmos, bedziemy mogli p6js¢ do domu. Uwazam, ze nie. Jest mnostwo czasu. Jest
to wniosek do pana przewodniczgcego. Nie musimy sie chyba spieszy¢ miedzy pierwszym
czytaniem a drugim, tak zeby byt czas na wniesienie wszystkich ewentualnych wnioskow,
poprawek, zeby podczas drugiego czytania mozna bylo wnie§¢é wszystkie uwagi i przyjac je.
Dzisiaj jest poczatek, jak rozumiem, otwartej dyskusji, poniewaz jest to moment, w ktérym poja-
wiajg sie glosy. Mysle, ze z czeScig wszyscy sie zgadzaja, z czeScig niekoniecznie, ale na pewno
jest to kierunek, nad ktérym powinniSmy pracowac.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze, panie posle. Jeszcze kilka osob chce zabra¢ glos. Bardzo prosze, pan posel Hoc, pani
posel Arciszewska-Mielewczyk, pan w marynarce w krate, pan rolnik. Prosze.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Sam fakt, ze jest tak ozywiona dyskusja, a jednoczesnie,
szczerze mowige, Wody Polskie chyba tego projektu za bardzo nie znaly, dlatego ze nawet
dzisiaj zaproponowaly istotng poprawke... Jak to odbierajg zwyczajni ludzie, rolnicy? Dobrymi
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intencjami pieklo jest wybrukowane. Mysla tak: ,,od kilkunastu lat mamy wywiercong studnie
glebinowa, teraz p6jdziemy, zglosimy, oni zalegalizuja, nie bedziemy za to placi¢ oplaty, nie
bedziemy placi¢ zadnej kary”. I tak sobie to wyobrazajg. Ale nie, wszystkie zgloszenia, ktore
przyjda, bedg musialy spelnia¢ wymogi Prawa wodnego. Chodzi o analize geologiczna, posa-
dowienie, gtebokoé¢ studni, poziom wody, czy nie wplywa to na wody glebinowe, na krajobraz,
czy obornik jest daleko, dlatego ze czesto rolnicy maja studnie kolo obornika itd. Wszystko
musi by¢ zalegalizowane. Praktycznie jak kto§ zobaczy, ze nie ma zadnych szans na legalizacje,
a malo tego, zglosi i jeszcze dostanie potem kare, poniewaz uzytkowal studnie glebinowg bez
zezwolenia, gdyz okaze sie, ze nie mial ani analizy, ani tego i tego, to nikt nie bedzie zglaszat
i dalej bedzie to samo. Pan mowi, zeby zrobié poprawke. Poprawke musielibySmy zrobi¢ w taki
sposob, ze bylaby niekonstytucyjna. Powiedzieliby$Smy, ze rolnikow nie obowigzuje, przedsie-
bioreéw obowigzuje, rekreacyjnych nie obowigzuje badz obowigzuje itd. Musielibyémy zlozy¢
poprawke, ze w Prawie wodnym nie bedzie wymagana od rolnikow ani analiza geologiczna,
ani odleglo$¢ od obornika, ani odlegto$c od szamba, ani odleglo§é od lasu czy Natury 2000, ale
nie stworzymy czego§ takiego. Jeszcze raz, pani minister, intencje sg dobre, tylko poprawcie
to wszystko od poczatku, écisle uporzadkujcie. Po drugie, podajcie, jakie sa wymogi dla urza-
dzen wodnych, zeby ludzie wiedzieli, co to znaczy, ze zgloszg urzgdzenie wodne, jakie mieli albo
majg miec prawa i obowigzki w aspekcie budowania studni. Naprawde intencje sg dobre, tylko
ze nie chodzi o pozory, tylko chodzi o $cistg materie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje. Pani poset Arciszewska-Mielewczyk.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Panie przewodniczacy, ja tu widze dwa $wiaty, jeden, ktéry chcemy chronié, chcemy poméce
rolnikom, przedsiebiorcom, ludziom, ktorzy potrzebujg wody. Widze tez projekt, gdzie przed
chwila, przy dtuzszej dyskusji pan poset powiedzial znamienne zdanie, ze chcecie zlikwidowaé
nielegalne studnie. Pan to przed chwilg powiedzial. A wiec wam nie zalezy na tym, zeby rolnicy
nie placili kary, na zlikwidowaniu prawa, na podstawie ktérego ci rolnicy, ktorzy tutaj sa, beda
musieli i tak udowodni¢, ze wedlug Prawa geologicznego, wedlug odlegloSci od lokalizacji beda
musieli przyj$c i przedstawic te dokumenty, ze one nie bedg obowigzywac, tylko wy chcecie
wylapa¢ nielegalne studnie... Oplaty, kary, ale to wcale nie pomoze rolnikom. Zapiszcie to.

Posel Czestaw Hoc (PiS):

Ani przedsiebiorcom.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Ani przedsiebiorcom. Panstwo nie powiedzieliScie rolnikom, ze przy legalizacji nie obowigzuje
ich prawo, ktore jest do tej pory. Kary sg za to, jezeli kto§ sie z tego nie wywiagze. Nie rezygnu-
jecie z kar. To prosze wnie$¢ poprawke, jak teraz macie projekt, ze nie obowigzuja kary. Znie-
Scie dla wszystkich kary albo jezeli waszg intencja jest pomoc rolnikom, to wpiszcie do ustawy,
ze wszyscy dostang legalizacje.

Posel Czestaw Hoc (PiS):

Weszystkie studnie poprzez zasiedzenie.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

M.H.

Tak, ze wszystkie studnie poprzez zasiedzenie sg zalegalizowane. Ale panstwo tego
nie powiedzieliScie. Rolnicy przychodzg ze szczerymi checiami i nadziejg, ze im sie pomoze,
a panstwo nie zmieniacie prawa, ktére obowigzuje. Pytanie, czy zlikwidujecie kary po wrze$niu
2027 r. Kazdy bedzie mégt gdziekolwiek kopac studnie? No nie. Panstwo nie jeste$cie konse-
kwentni albo nie jestescie szczerzy. Szczerze powiedzcie rolnikom, ze i tak bedzie ich obowia-
zywalo prawo, ktore jest w ustawie, nie bedzie przez zasiedzenie, nie bedzie tak, ze rolnik teraz
przyjdzie, zglosi i powie: ,,zglositem, mam czas do wrzesnia 2027 r., sprawa zalatwiona”. Nie.
Wiasnie o tym moéwimy, ze to rozwigzanie nie zmienia calego prawa, ktére obowigzuje przy
kopaniu studni. Gdyby bylo tak, jak panstwo rolnicy chca, to znaczy, ze musielibyScie zostawic
tylko to, ze kazdy moze kopac studnie, do tej pory jest abolicja, legalizujemy wszystkie studnie
i od wrzesnia 2029 r. zaczynamy nowe prawo. Tak by musiato by¢, a tu nie ma, dlatego ze stare
prawo obowiazuje. Dalej urzednik bedzie wymagat od rolnikow spelnienia wszystkich wymagan,
ktore sa w ustawie. Drodzy panstwo, nie rozwigzuje wam to problemu.
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Posel Czestaw Hoc (PiS):
Chyba, zeby zlozy¢ poprawke, ze te wszystkie, ktore sa...

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Tak, poprawka moze by¢ jedynie taka. Sg tutaj autorzy. Jezeli chcg wyjsc¢ naprzeciw, niech spre-
cyzuja, ze te wszystkie, ktore sg, bedg zalegalizowane. A jak nie, to wszyscy panstwo wedtug
prawa, ktore obowiazuje, i tak bedziecie musieli przynie$¢ dokumenty, a urzednik bedzie stwier-
dzal, czy poziom wody jest taki, ze mozecie mie¢ studnie, czy macie za blisko od obornika, jaka
jest lokalizacja. A jezeli powie, ze nie, to nie bedziecie mogli korzystaé ze studni. Wiasnie o to sie
martwimy, zeby nie bylo sytuacji, ze mimo projektu dalej bedziecie w klopocie. O to nam chodzi.
Niech pan minister tu powie, ze nie bedzie zadnych kar. Podat termin, czyli zmiane, jakich studni
to dotyczy, ale nie ma tu mowy o zmianie przepisow i wymogoéw co do samej studni. Drodzy
panstwo, naprawde sprecyzujcie to, zeby rolnicy uzyskali to, na czym im zalezy. Wyprowadzcie
ich z btedu, ze samo zgloszenie, chyba ze ja sie myle, nie powoduje, ze nie bedg musieli spetnié
wymogow, jezeli chodzi o lokalizacje, badania geologiczne, srodowisko, itd. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Panstwu wnioskodawcom na sam koniec dam mozliwo$é krétkiej wypowiedzi. Teraz miat
by¢ pan. Pan naprzeciwko.

Prezes Stowarzyszenia dla Powiatu Jan Ogil:
Dziekuje bardzo. Jan Ogit. Prezes Stowarzyszenia dla Powiatu.

Wilasnie zajeliSémy sie jako stowarzyszenie sprawa rolnika spod f.omzy, ktéry dostal
60 tys. zt kary. Przede wszystkim musimy zwrdécié¢ uwage na sam sposob procedowania pozwolen
i zgloszen wodnoprawnych. Jeszcze przed wejSciem ustawy o Wodach Polskich w kazdym
powiecie mozna byto to zatatwic. Dzisiaj jest taka sytuacja. Na przyktad w powiecie sokélskim
sg trzy zarzady zlewni, wobec czego trzeba zatatwiac to w trzech roznych miejscach. Miata by¢
piekna nowelizacja, piekna ustawa, mialo by¢ nowe Prawo wodne, powstalo PGW Wody Polskie,
podobnie jak powstat Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa. Zalozenia byly piekne, jednak tak
naprawde powstal pasnik partyjny. Teraz sg wlasnie takie kuriozalne sytuacje, w ktérych rolnik,
gdyby mogt zatatwic to w powiecie, to pewnie by zalatwil. Zarzady zlewni czesto sg oddalone
o kilkadziesigt czy nawet ponad 100 km.

Druga sprawa to polityka informacyjna. Gdyby réznego rodzaju instytucje, ktore zajmuja sie
rolnictwem, nawet w formie zwyklej broszury informowaty o tym, studnie byltyby legalizowane.
W tym wypadku jedyne, co wydaje sie stuszne, to zalegalizowanie u osob, ktore posiadaja
takowe studnie. Trzeba takze podkreslic, ze postepowanie trwa kilka miesiecy. Czesto rolnik
czy przedsiebiorca musi wynajgc osobe uprawniong do tego, zeby przeprowadzié cale poste-
powanie, a samo wiercenie studni trwa kilka godzin lub dwa dni, w zaleznoéci od glebokosci.
Sprawa jest bardzo skomplikowana, poniewaz duzo ludzi nie wie o tym, ze moze dostac kary.
Tak jak mdj przedmowca ze stowarzyszenia powiedzial, jezeli chodzi o zwierzeta hodowlane,
jezeli wyschla studnia, u mnie po sgsiedzku byl taki przypadek, ze wyschla kopana studnia,
wodociggu rolnikowi nikt nie podigczy, wiec Sciagnal firme, ktéra wykrecita studnie. Akurat
on miesci sie w 5 m3 na dobe, ale przy wiekszych hodowlach jest juz problem. Prosze o proce-
dowanie tej zmiany w imieniu podlaskich rolnikow. Jezeli sg jakie$ konstruktywne poprawki,
prosze o wnoszenie poprawek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje. Pan rolnik, tylko prosze naprawde nie powtarzaé tego, co juz padto. Prosze juz
mozliwie syntetycznie.

Czlonek Stowarzyszenia dla Powiatu Marcin Szarejko:
Dobrze. Chcialbym tu jeszcze zaznaczy¢, zebyScie panstwo wzieli pod uwage w czasie proce-
dowania to, ze na przyklad u mnie to dziadek wykopat studnie pewnie zgodnie z literg prawa
w tamtym czasie. Nie wiem, czy jest ona gdzie$ zalegalizowana. Nie mam tych dokumentéw, no
i dziadka tez juz nie mam. Chodzi o to, zeby legalizacja byta zdrowa umystowo, dlatego ze nie
kazdy sam kopal, czasami naby! grunt ze studnig. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Jeszcze panstwo wnioskodawcy. Tez prosze mozliwie krétko.
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Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, a szczegélnie strono spoleczna, z panem prezesem
Janem Ogilem tak naprawde wspdlnie robiliémy te ustawe. Szanowni panstwo, byto to robione
z rolnikami. Nikt nie chce tu nikomu prawié zlo§liwosci. Przypomne, ze Prawo wodne zostato
uregulowane w 2017 r. Na podstawie tego prawa zostaly usankcjonowane wszystkie zgloszenia,
zezwolenia, cala procedura. Nikt inny tego nie zrobil, tylko wy — panstwo to zrobilicie. Nato-
miast my teraz pracujemy nad tym, zeby da¢ mozliwosc legalizacji. Oczywiscie stuszna uwaga
ze strony pana posta odnosnie do kar. By¢ moze trzeba wprowadzié poprawke w art. 524a w pkt 2,
ze wilaéciciel, ktory ztozyl wniosek o legalizacje urzadzenia wodnego, bedzie po prostu zwolniony
z kary, zeby nie bylo watpliwosci, ze ktokolwiek bedzie karany. Chcemy unika¢ kar i chcemy
zalegalizowa¢ jak najwiecej urzadzen wodnoprawnych. Natomiast caly czas chce podkreslac,
ze urzednicy nie bedg chodzi¢, nekac ludzi i zmuszaé ich do tego, zeby to robili. To bedzie dobra
wola wla$ciciela. Jezeli zechce zalegalizowag, to to uczyni. Ale tez nie mozemy dopuszczac do tego,
zeby urzadzenie wodne, ktére by¢ moze ma wode skazong, moze jest w zlym miejscu, powodowalo
jakie§ skutki. Tak jak przy Prawie budowlanym jak komus§ cegla spadnie na glowe, to pdzniej
rodzi to wszelkiego rodzaju konsekwencje. Tak samo tutaj. Wszystkie procedury, ktére sg wyma-
gane prawem, szanowni panstwo, sa uchwalone ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Posel Czeslaw Hoc (PiS):
Mowila pani to juz pieé razy.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Dlatego ze panstwo tego nie rozumiecie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Pani posel, juz pani skonczyla, tak? My$lalem, ze wnioskodawca juz sie wypowiedzial.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje za mozliwo$¢ zabrania glosu. Szanowni panstwo, panstwo zauwazyliscie
18 lutego 2022 r. jako Ministerstwo Infrastruktury problem, ale niestety, nie rozwigzaliscie
tego problemu. W ustawie o inwestycjach w zakresie przeciwdzialania skutkom suszy zapropo-
nowaliScie w art. 62, ktory, uwaga, legalizowal studnie dla rolnikéw. Taka propozycja byta przy-
gotowana, ale jako§ nie znalezliScie odwagi, zeby wprowadzi¢ ja w zycie, poniewaz stowo ,,lega-
lizacja” jest stowem ,legalizacja”. To znaczy, ze trzeba uprawnié, uprawomocnic co$, co zostato
zrobione w sposob niewlaSciwy. A wiec nie wylewajmy krokodylich lez, poniewaz jest to bez
sensu, tylko zajmijmy sie konkretnie sposobem pomocy rolnikom i innym osobom. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje. Jak pan zauwazyl, dotyczylo to studni wykopanych na gruntach rolnych. Jest to co$
innego niz panstwo proponujecie.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pani posel, pani minister.

Posel Malgorzata Gromadzka (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Nie dalem pani glosu. Wspomniala pani kilka razy, ze przepisy te weszly w 2017 r. No tak,
i bardzo dobrze. Mysle, ze pani minister Zielinska moze dosta¢ zawatu serca, jak slucha pani
posel sugerujacej, ze to zle, ze sankcjonuje sie kopanie nielegalnych studni, dlatego ze moze
miec¢ to bardzo negatywne skutki Srodowiskowe, o czym zreszta mowili tutaj rowniez rolnicy,
ktérzy sie z nami spotkali.

Dobrze. Drodzy panstwo, zamykam juz dyskusje. Kazdy, kto chcial, mogt sie wypowiedziec.
Myséle, ze naprawde prowadze posiedzenia w sposob bardzo liberalny, naprawde nie ma tu cenzury.
Mysle, ze kazdy mogt sie wypowiedzie¢. Nic nowego juz nie zostanie powiedziane. Jezeli chodzi
o nasz porzadek obrad, zamykam dyskusje.
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Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 1941, a jedno-
czesnie nieprzystepowanie do jego szczegblowego rozpatrzenia do czasu przedstawienia przez
rzad stanowiska w tej sprawie. Bedzie to réwniez czas dla panstwa na ewentualne dokonanie
autokorekty w projekcie. Wtedy wrécimy do jego szczegétowego rozpatrzenia.

Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie.

M.H.




