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Petny zapis przebiegu posiedzenia ,
Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Sréodladowej

— podkomisji statej do spraw zeglugi sréodladowej (nr 10)

20 listopada 2024 r.

Podkomisja stata do spraw zeglugi srédlgdowej, obradujgca pod przewodnic-
twem posta Piotra Glowskiego (KO), przewodniczgcego podkomisji, oraz posta
Jarostawa Watesy (KO), zastepcy przewodniczgcego podkomisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat wplywu srodkéw unijnych na ksztattowanie infra-
struktury rzecznej i krytycznej na terenach popowodziowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Magdalena Roguska sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Mini-
strow, Jarostaw Orlinski dyrektor Departamentu Programow Infrastrukturalnych Ministerstwa
Funduszy i Polityki Regionalnej wraz ze wspotpracownikami, Joanna Ksigzek-Wieder dyrektor
Departamentu Funduszy Europejskich Ministerstwa Klimatu i Srodowiska wraz ze wspé6ipracowni-
kami, Monika Niemiec-Butryn zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srodladowej Ministerstwa Infrastruktury wraz ze wspotpracownikami, Mateusz Balcerowicz zastepca
prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie do spraw ochrony przed powodzig i susza
wraz ze wspotpracownikami, Michal Klawinowski specjalista kontroli panstwowej w Departamencie
Infrastruktury Najwyzszej Izby Kontroli, Jan Pys dyrektor Urzedu Zeglugi Srodladowej we Wroclawiu,
Marek Elas koordynator kampanii przyrodniczych Ogoélnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow,
specjalista do spraw ochrony ekosystemow rzecznych Koalicji Ratujmy Rzeki.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Ostrowska, Ewa Soroka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):
Skoro wybilta godz.13:00, to punktualnie rozpoczynamy posiedzenie. Otwieram posiedze-
nie podkomisji stalej do spraw zeglugi srodladowe;.

Witam panstwa postéw. Witam panig minister Magdalene Roguska. Witam pana pre-
zesa Mateusza Balcerowicza. Witam panig dyrektor Niemiec-Butryn, pana dyrektora
Orlinskiego i wszystkich pozostatych zaproszonych gosci.

Stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym mamy rozpatrzenie informacje na temat wplywu srodkéw unij-
nych na ksztaltowanie infrastruktury rzecznej i krytycznej na terenach popowodziowych.
Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam ze podkomisja przyjmuje zaproponowany porzg-
dek dzienny. Sprzeciwu nie slysze.

Bardzo prosze upowaznionego przez pana ministra dyrektora Departamentu Progra-
moéw Infrastrukturalnych w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej, pana Jaro-
stawa Orlinskiego o przedstawienie informacji. Potem bede prosit panstwa, pozostatych
czlonkéw rzadu, o uzupetnienie. Dziekuje bardzo.

Dyrektor Departamentu Programéw Infrastrukturalnych Ministerstwa Funduszy

i Polityki Regionalnej Jarostaw Orlinski:
Dzien dobry, witam panstwa serdecznie. Dziekuje panie przewodniczacy za udzielenie
mi glosu. Prosze panstwa, tematyka dzisiejszego spotkania podkomisji to informacja
na temat wplywu $rodkéw unijnych na ksztaltowanie infrastruktury rzecznej i krytycz-
nej na terenach popowodziowych. Nie bez kozery postanowilem jeszcze raz przeczytaé
tematyke dzisiejszego spotkania, poniewaz tematyka ta jest bardzo szeroka i rozlegla.
Jako resort przygotowaliémy material na dzisiejsze spotkanie, natomiast przyznam
sie, ze temat jest bardzo szeroki. W zwigzku z tym nasza odpowiedz, ktéra zostata
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dla panstwa przygotowana, tez jest bardzo szeroka. Jest zwigzana przede wszystkim
z kwestiami dotyczacymi usuwania skutkéw powodzi, ktéra miata miejsce we wrzesniu
tego roku. W zwigzku z tym postaram sie skupi¢ w swojej prezentacji tylko na pewnych
elementach informacji, ktore zostaly panstwu przedstawione. Przy okazji chcialbym tez
udzieli¢ troszke wiecej informacji na temat tego, co dzieje sie u nas, ale tez na poziomie
i Komisji Europejskiej, i panistw czlonkowskich, i Parlamentu i Rady w zakresie tema-
tyki zwigzanej z usuwaniem skutkow powodzi, poniewaz jak panstwo doskonale wiecie,
temat ten nie dotyczy tylko i wylgcznie naszego kraju cztonkowskiego, nie tylko Polski,
ale tez inne kraje czlonkowskie Unii Europejskiej, przede wszystkim Europa Srodko-
wo-Wschodnia, takie kraje jak: Austria, Czechy, Stowacja, Polska, Rumunia, ucierpialy
w czasie wrze$niowej powodzi. Natomiast ze skutkami powodzi jeszcze boryka sie Hisz-
pania, ktora dofaczyta do tego grona. W zwigzku z tym widac, ze tematyka ta jest bardzo,
ze tak powiem kolokwialnie, gorgca nie tylko w Polsce, ale tez i w innych krajach czlon-
kowskich Unii Europejskie;j.

Prosze panstwa, jezeli chodzi o kwestie zwigzane z tematyka samego usuwania skut-
kéw powodzi i tematykg infrastruktury krytycznej rzecznej na terenach popowodziowych,
to trzeba powiedziec, ze z punktu widzenia unijnego, jezeli chodzi o wspieranie ze $rod-
kéw Unii Europejskiej, dysponujemy tutaj Srodkami z dwéch komponentéw. W ramach
komponentu krajowego jest to przede wszystkim program operacyjny ,,Fundusze euro-
pejskie na infrastrukture, klimat i érodowisko”. Oprdcz tego mamy do czynienia takze
z programami regionalnymi. Akurat w przypadku Polski mamy do czynienia z czterema
programami operacyjnymi regionalnymi tych wojewodztw, ktore zostaly dotkniete skut-
kami powodzi we wrze$niu tego roku.

Jezeli chodzi o tematyke usuwania skutkéw powodzi na poziomie unijnym, to Komi-
sja Europejska po deklaracjach przewodniczacej Komisji Europejskiej von der Leyen,
ktora pojawila sie we wrzesniu tego roku we Wroclawiu... Byla tam tez podniesiona
tematyka zwigzana z przygotowaniem szybkiego wsparcia dla instytucji czy osob, ktore
ucierpialy na skutek powodzi. Komisja Europejska przygotowala projekt rozporzadze-
nia RESTORE, ktérego zakres ma dotyczy¢ wlasnie niwelowania skutkéw powodzi
w réznych obszarach, w tym miedzy innymi w obszarach zwigzanych z infrastruktura
czy to krytyczna, czy to rzeczng, czy to wodna, jak szeroko mozna powiedzieé, na tere-
nach popowodziowych. Projekt rozporzadzenia nie zostal jeszcze przyjety przez pan-
stwa czlonkowskie. Obecnie trwa dyskusja na poziomie Rady Europejskiej z poszcze-
gblnymi panstwami czlonkowskimi. Tutaj akurat prezydencja wegierska zapropo-
nowala ostatnio réznego rodzaju kompromisy, jezeli chodzi o zapisy rozporzadzenia.
Natomiast trzeba pamietac, ze kompromis bedzie musial by¢ jeszcze dostarczony do Par-
lamentu Europejskiego. Tam tez bedzie trwata dyskusja. I dopiero na podstawie ustalen
tych trzech instytucji, czyli Komisji Europejskiej, Rady Europejskiej oraz Parlamentu
Europejskiego ostatecznie poznamy ksztalt rozporzgdzenia. Prawdopodobnie bedzie
to dopiero na poczatku nastepnego roku.

Prosze panstwa, biorac pod uwage sytuacje, jaka miata miejsce na terenach dotknie-
tych skutkami powodzi w Polsce, jako Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
podjeliSmy dzialania w dwdjnasob. Po pierwsze, podjeliémy dziatania, jezeli chodzi o roz-
mowy z Komisjg Europejska, zeby infrastruktura czy tez krytyczna, czy tez rzeczna,
czy tez wodna, czy tez jakakolwiek, ktora byta do tej pory finansowana ze Srodkéw Unii
Europejskiej, znajdujaca sie na terenach popowodziowych, ktora zostala uszkodzona
w wyniku tegorocznej powodzi, nie byla problematyczna z punktu widzenia zwrotu
Srodkéw do Komisji Europejskiej. W zwigzku z tym mamy tutaj ze strony Komisji
Europejskiej pismo, odpowiedz na pismo pani minister Katarzyny Pelczynskiej-Natecz.
Jest to pismo ze strony Komisji Europejskiej potwierdzajace, ze jezeli chodzi o infrastruk-
ture, ktéra zostata uszkodzona w wyniku powodzi, nie ma probleméw dla potencjalnych
beneficjentow czy tych, ktorzy byli beneficjentami, z punktu widzenia zwrotu Srodkow.
Co wiecej, w ramach tego uzyskaliSmy tez zapewnienie Komisji Europejskiej, ze infra-
struktura ta moze by¢ ponownie finansowana ze Srodkow Unii Europejskie;.

Moéwitem, wspominalem o réznych programach, o programie krajowym, ale tez o progra-
mach regionalnych. Teraz skupie sie na programie krajowym, czyli ,,Funduszach europejskich
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na infrastrukture, klimat i srodowisko”. Nie czekaliSmy, prosze panstwa, na to, kiedy
rozporzadzenie, o ktéorym wspomnialem, zostanie przyjete przez Parlament, Rade
i Komisje Europejska, tylko dokonaliSmy pierwszej, tak zwanej szybkiej modyfikacji pro-
gramu operacyjnego. Modyfikacja dotyczyla miedzy innymi kwestii zwigzanych z tym, zeby
z punktu widzenia krajowego mozna byto szybko dostarczy¢ Srodki dla zniszczonej badz
uszkodzonej infrastruktury dotyczacej kanalizacji, wodociggéw czy tez stacji uzdatnia-
nia wody. Dotyczy to czterech obszaréw, czterech wojewddztw, ktore zostaly dotkniete skut-
kami powodzi. Modyfikacja programu jest juz w Komisji Europejskiej. Trwa miedzy innymi
tak zwany inter-service consultation, czyli konsultacje poszczegélnych dyrekeji w Komi-
sji Europejskiej. Spodziewamy sie, ze decyzja, jezeli chodzi o modyfikacje programu opera-
cyjnego, powinna by¢ niedtugo, jeszcze w tym roku. Dzieki temu bedziemy mie¢ mozliwosé
miedzy innymi uruchomienia naboréw niekonkurencyjnych, czyli szybkich, z wylanianiem
tych projektow, ktore zostaly uszkodzone, jezeli chodzi o infrastrukture wodna, wodno-
-kanalizacyjng czy tez na przyklad stacje uzdatniania wody. Stanie sie to prawdopodobnie
na poczatku roku. 13 stycznia zamierzamy otworzy¢ nabor. 11 grudnia bedzie posiedzenie
Komitetu Monitorujgcego program , Funduszy europejskie na infrastrukture, klimat i §ro-
dowisko”. W ramach komitetu bedziemy ponownie dyskutowaé kryteria wyboru projektow
z wiekszym uproszczeniem dla potencjalnych beneficjentow miedzy innymi z tego obszaru,
jezeli chodzi o gospodarke wodno-§ciekowa i stacje uzdatniania wody.

Co wiecej, prosze panstwa, w ramach naszego programu damy takze wsparcie
na poziom regionalny i lokalny, poniewaz tak zwana linia demarkacyjna, czyli to, co jest
mozliwe do realizacji na poziomie krajowym badz regionalnym, byla nastepujaca, jezeli
chodzi o ten obszar. W programie krajowym mieliémy sie koncentrowaé wytacznie na inwe-
stycjach powyzej 15 tys. rownowaznej liczby mieszkancéw. W tym momencie schodzimy
z 15 tys. rownowaznej liczby mieszkancow w aglomeracjach do aglomeracji do 2 tys. row-
nowaznej liczby mieszkancéw. Ponizej 2 tys. wsparcie moze by¢ zapewnione ze srodkéw
,Programu rozwoju obszarow wiejskich”, natomiast od 2 tys. RLM, czyli rownowaznej
liczby mieszkancow do powyzej wsparcie zostanie zapewnione z programu krajowego.

Dlaczego przeprowadziliSmy co§ takiego? Wzielismy pod uwage szczuplo§é srod-
koéw, jaka jest w regionalnych programach operacyjnych na ten obszar. To po pierwsze.
Po drugie, tez po to, zeby kolegom i kolezankom z samorzadow wojewodztw umozliwié
wsparcie z programow regionalnych, z czerech programéw regionalnych takze projektow
dotyczacej innej infrastruktury, przede wszystkim infrastruktury drogowej. W ramach
powodzi zostalo uszkodzonych bardzo duzo drog lokalnych, powiatowych czy tez woje-
wodzkich, ale przede wszystkim gminnych. W zwigzku z tym, ze nie mozemy z poziomu
krajowego ingerowac w obszar drog lokalnych, to nie jest nasza kategoria beneficjentow,
w zwigzku z tym tutaj nasz pomyst byl taki, zeby po prostu poprzez wsparcie krajowe
dedykowane obszarom zwigzanym z gospodarkg wodno-Sciekowa zaoszczedzic srodki dla
samorzadow wojewodztw w ramach ich programéw regionalnych. Srodki te bedg mogly
by¢ przesuniete na dzialania zwigzane z usuwaniem skutkéw powodzi miedzy innymi
w infrastrukturze drogowej. Taki jest pomyst. Jest to tak zwana pierwsza modyfikacja
programu operacyjnego.

OczywiScie zawiera ona takze inne elementy. Miedzy innymi przesuwamy pienigdze.
Przesuwamy 120 mln euro z infrastruktury energetycznej na obszar zwigzany z gospo-
darka wodno-Sciekowg czy tez ze stacjami uzdatniania wody. Do tej pory, co trzeba pod-
kreslié, nie byto mozliwosci finansowania tego w ramach naszego programu operacyjnego,
ale Komisja Europejska, przynajmniej na razie na etapie prac komitetu monitorujacego
oraz we wstepnych negocjacjach, wyrazita na to zgode. Mam nadzieje ze pakiet, ktory
przekazaliSmy Komisji Europejskiej, zostanie przez nig niedtugo przyjety. I dzieki temu
13 stycznia bedziemy mogli uruchomic nabory pod kryteria, ktére juz w styczniu przyjmiemy
decyzja komitetu monitorujacego, ktérego posiedzenie bedzie miato miejsce 11 grudnia
tego roku. Jest to pierwszy obszar.

Drugi obszar to wieksza modyfikacja programu operacyjnego. Zaraz do niej wroce,
natomiast my§le, ze warto tez powiedzie¢ o tym, jakim wsparciem dysponujemy juz obec-
nie, dlatego ze to nie jest tak, ze czekamy tylko i wylgcznie na modyfikacje programu ope-
racyjnego krajowego czy tez programow operacyjnych regionalnych i nic sie w tej materii
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nie dzieje. Warto tez powiedzie¢, ze mamy juz Srodki, ktore nie wymagajg modyfikacji
programéw operacyjnych, dla ktorych nabory wnioskow juz sie rozpoczely. Przyktadowo
jezeli chodzi o program krajowy, czyli program ,,Fundusze europejskie na infrastruk-
ture, klimat érodowisko”, mamy zarezerwowane obecnie 600 mln euro, to jest prawie
2,6 mld zt na zadania zwiazane z gospodarka wodna, ktorej gléwnym beneficjentem jest
Panstwowego Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.

Pula érodkéw 600 mln euro obejmuje nastepujace zagadnienia. Przede wszystkim
kwota okoto 2,6 mld zl jest dedykowana na urzadzenia wodne stuzgce zmniejszeniu skut-
kéw powodzi lub suszy, z czego 1,9 mld z jest dedykowane dla gtéwnego beneficjenta,
jakim jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, oraz 237 mln zt dedykowane
jest dla urzedéw morskich na ochrone brzegéw morskich. Co warte podkreslenia, to to,
ze 30 wrzeénia tego roku uruchomiono pierwszy niekonkurencyjny nabor wnioskow.
Niekonkurencyjny oznacza, ze nie mamy tutaj do czynienia z konkursem, tylko z pro-
jektami, ktore sg przedstawiane przez beneficjenta, jakim jest Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie. Projekty te mamy zidentyfikowane. Liacznie jest to 25 projektow.
Do konica marca czekamy na zlozenie wnioskéw juz do oceny, a nastepnie na podpisanie
umoéw o dofinansowanie przez beneficjenta, jakim jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie. Warto podkresli¢, ze alokacja §rodkéw uruchomiona na pierwszy nabor
wynosi 1 mld zt. Tak jak powiedzialem, koniec marca to jest cezura, na ktorg czekamy,
jezeli chodzi o zlozenie dokumentow.

Oproécz tego pula 600 min euro zawiera tez $rodki, ktore sg przeznaczone na rena-
turyzacje przeksztalconych ciekow wodnych i obszarow zaleznych od wod. Oczywiscie
sg to §rodki przeznaczone dla Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.
Jest to kwota okoto 221 mln zl. 30 wrzesnia tego roku zostal uruchomiony nabér wnio-
skow dla tego beneficjenta w ramach naboru niekonkurencyjnego, czyli niekonkursowego.
Tutaj termin na zlozenie wnioskéw jest troszke dluzszy, poniewaz jest to 30 wrze$nia
nastepnego roku.

Oprocz tego mamy mniejsze dzialania, ale bardzo istotne z punktu widzenia zapew-
nienia bezpieczenstwa przeciwpowodziowego i planowania przeciwpowodziowego.
Jest to przygotowanie dokumentow planistycznych z zakresu gospodarki wodnej, zarza-
dzania ryzykiem powodziowym oraz ochrony zasobow wodnych. Tutaj gléwnym benefi-
cjentem rowniez jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, ale tez Minister-
stwo Infrastruktury oraz urzedy morskie. Mamy tu zagwarantowane $rodki w wysoko§ci
184 mln zl. Tutaj trzeba dodac, ze nie czekaliSmy. Nabor zostal otworzony akurat weze$niej
niz 30 wrzeénia. Czes¢ srodkow zostala uruchomiona na wieksza alokacje, na 175 min z1.
16 wrze$nia zostal ogloszony kolejny nabér, tez niekonkurencyjny, na reszte Srodkéw,
czyli na 8 mln zt. Termin zlozenia wnioskéw to 13 grudnia biezacego roku.

Warto tez podkresli¢, ze oprocz gospodarki wodno-$ciekowej czy tez gospodarki
zwigzanej z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym, z infrastrukturg krytyczng mamy
srodki, ktore sg dedykowane w programie operacyjnym na rozwdj infrastruktury trans-
portu wodnego §rodladowego. Jest to kwota 195 mln euro. Prosze panstwa, jezeli chodzi
o0 nabory, oczywiscie dysponujemy konkretnymi informacjami w tym zakresie. Oczywiscie
informacjami tymi dzielimy sie takze z innymi resortami, ktére z nami wspéipracuja,
przede wszystkim z Ministerstwem Klimatu i Srodowiska, dlatego ze jest to nasza insty-
tucja posredniczaca. Oczywiscie dzielimy sie tez z biurem pelnomocnika rzadu do spraw
usuwania skutkow powodzi.

Podsumowujgc, nie czekajac na wejScie w zycie rozporzadzenia RESTORE, Polska
jako pierwsze panstwo czlonkowskie Unii Europejskiej, co jest warte podkreslenia, jako
pierwsze panstwo czlonkowskie Unii Europejskiej przeprowadzita modyfikacje jed-
nego z programéw operacyjnych, w ktorym sg $rodki dedykowane na usuwanie skut-
kow powodzi. OczywiScie zdajemy sobie sprawe z tego, ze rozporzadzenie meandruje
i sg roznego rodzaju propozycje w tym zakresie, natomiast warto pamietac¢, ze my nie
czekamy na to, co sie stanie za jaki$ czas, natomiast podjeliémy dzialania zwigzane z tym,
zeby juz uruchamiaé érodki na to, co jest mozliwe bez modyfikacji programu czy pro-
gramoOw operacyjnych, a takze modyfikujac program wczesniej, nie czekajac na wejscie
w zycie rozporzgdzenia RESTORE.

M.H.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 10)

To, co jeszcze warto podkresli¢, to tak jak powiedziatem, ze jest tez planowana druga
modyfikacja programu operacyjnego, ale chcemy ja przeprowadzic tacznie z programami
regionalnymi w ramach tak zwanego przegladu okresowego programéw operacyjnych,
ktoéry bedzie mial miejsce do kofica marca nastepnego roku. Planujemy, ze na poczatku
nastepnego roku przekazemy do konsultacji do komitetu monitorujgcego, a nastepnie
do Rady Ministrow kolejng modyfikacje, tak zwang wieksza modyfikacje programu ope-
racyjnego, gdzie miedzy innymi planujemy tez przeznaczy¢ dodatkowe §rodki na infra-
strukture zabezpieczajaca przed powodzig. Ale w tej sprawie jesteSmy na razie na etapie
konsultacji miedzyresortowych, jezeli chodzi o to, w jakiej wysokoSci i z jakiego obszaru
mielibySmy przeznaczy¢ Srodki. Warto podkresli¢, ze Komisja Europejska przygotowujac
swoje rozporzadzenie RESTORE, widzi mozliwo§¢ przygotowania w programach opera-
cyjnych polityki spdjnosci tak zwanego dodatkowego priorytetu, ktéry bedzie dedykowany
usuwaniu skutkow powodzi.

Jezeli chodzi o poziom dofinansowania, Polska jako panstwo czlonkowskie, ale tez
i inne kraje, ktore byly narazone na skutki powodzi, akcentowaly, ze poziom dofinanso-
wania powinien by¢ na poziomie 100%, powinno by¢ dofinansowanie nie tylko na pozio-
mie priorytetu, ale tez projektow, dlatego ze jest to usuwanie skutkéw dla beneficjentow,
ktorzy ucierpieli na skutek powodzi. Tak jak powiedzialem, dyskusja trwa na poziomie
poszczegolnych krajow cztonkowskich Unii Europejskiej. Zobaczymy, jak sie ona zakonczy.
Mam nadzieje, juz konkludujac, ze jezeli chodzi o cztery programy regionalne, domena
programéw operacyjnych raczej bedzie dotyczyla przede wszystkim innej infrastruktury
niz ta, ktora znajduje sie w programie krajowym. Przede wszystkim bedg to drogi, drogi
lokalne, ale takze infrastruktura, nazwijmy to, spoteczna, ktora tez bedzie mogta uzyskaé
wsparcie ze srodkéw programow operacyjnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Dziekuje bardzo. Traktujemy to jako poczatek dyskusji. Otwieram dyskusje. Panstwo
postowie pozwolicie, ze w pierwszej kolejnosci udziele gltosu pani minister Magdalenie
Roguskiej, sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Magdalena Roguska:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przepraszam, nie chcialabym wchodzi¢ w zaden
sposob w role i zadania pana przewodniczacego, ale czy moglabym sie odnie$¢ do wszyst-
kich wystapien, ktore bedg? Szczegdlnie zalezy mi na tym, zeby wybrzmialy jeszcze infor-
magje ze strony Wod Polskich. Dobrze? Zalezy mi na tym réwniez z tego wzgledu, ze rolg
ministra do spraw odbudowy jest tez koordynacja wspotpracy pomiedzy resortami. A wiec
jezeli na tym etapie mogliby$my najpierw uslysze¢ innych, to bardzo o to prosze. Jezeli
pan przewodniczacy zdecyduje, ze nie, to ja sie w zaden sposob nie uchylam.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

M.H.

Oczywiscie. To moze w takiej kolejnoSci, pan prezes Mateusz Balcerowicz, ktory zaj-
muje si¢ w Wodach Polskich ochrong przed powodzig i suszg, a potem poprositbym panig
dyrektor Departamentu Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej, panig Monike
Niemiec-Butryn. Od razu postawilbym tez pytanie. Podkomisja ma dosy¢ precyzyjna
nazwe, jest to podkomisja do spraw zeglugi srodladowej. A wiec chciatbym rowniez, zeby
w panstwa wypowiedziach pojawil sie watek dotyczacy tego, jaki bedzie wplyw sytuacji
zwigzanej z usuwaniem skutkow powodzi na finansowanie nowych inwestycji i prac
utrzymaniowych, ktére byly zaplanowane wczeéniej, zwigzanych z zegluga srédladowa.
Bardzo czesto sa one spdjne i nie przeciwstawiajg sie sobie, ale wiadomo, ze w trudnych
czasach koldra jest taka, jaka jest. Moze sie zdarzyc, ze bedzie mogta byc pociagnieta
w roznych kierunkach.

I drugie pytanie. Z ogélnej puli pieniedzy, ktore mamy zamiar wydac, jaka czeS¢ poj-
dzie na odbudowe tego, co bylo, a ile na nowe inwestycje albo na prewencje, chociazby
w procentach, nie w liczbach, a w procentach, zebySmy tez to wiedzieli. Nasza informa-
cja to wplyw érodkéw unijnych na ksztaltowanie, a wiec nie tylko chcemy odbudowac,
ale rozumiem, ze chcemy postawi¢ sobie zadania zwiazane z nowg jakoS§cia, z prewen-
cja, z zapobieganiem takim zjawiskom w przyszloSci, a z drugiej strony z budowaniem
w zupelnie nowych warunkach. Prosze, panie prezesie.
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Zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie do spraw ochrony

przed powodzig i susza Mateusz Balcerowicz:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dziekuje bardzo za oddanie glosu.
Postaram sie sprosta¢ zadaniu, ktére postawit przede mna pan przewodniczacy. A wiec
zaczne od $rodkéw, o ktérych mowit pan dyrektor Orlinski, a z ktérych obecnie mamy
realizowac zadania zwigzane z odbudowa, przebudowg badz remontem urzadzen wod-
nych stuzacych zmniejszeniu skutkéw powodzi lub suszy. Tutaj rzeczywiscie potwier-
dzamy, ze jesteSmy przygotowani na realizacje z programu FEnIKS wiasciwie 13 projek-
tow budowlanych oraz 12 projektéw renaturyzacyjnych, Iacznie 25 projektow na kwoty,
o ktérych moéwit pan dyrektor. Ja tylko przypomne, ze nabér, ktéry zostat ogloszony
30 wrzesnia, na urzadzenia wodne sluzgce zmniejszeniu skutkow powodzi i suszy, wynosi
1 mld zt, natomiast my mamy przygotowanych tam 13 projektow, ktérych taczna, cato-
Sciowa warto$¢ wynosi okolo 2,4 mld zl. Zaktadamy wiec, ze nie to jest ostatni nabor.

Druga tematyka to sg projekty renaturyzacyjne. Tutaj mamy 12 projektéw. Nabor zostat
ogloszony takze 30 wrze$nia. Lgczna wartos¢ tych projektéw to okolo 278 mln zi, nato-
miast warto$¢ naboru to 220 mln z1. Co do zasady, tak jak zostalo wspomniane, projekty te
sg wymienione na liscie, sg przygotowywane od diuzszego czasu, sa dopasowywane do kry-
teriow programu, co wiecej, przeszly screening Komisji Europejskiej z inicjatywa JASPERS.
Sg oceniane w miare dobrze. Nawet pracujemy juz razem z Narodowym Funduszem
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej nad przygotowaniem tak zwanych preuméw
na prefinansowanie projektow. Zaktadamy, ze chcemy je realizowac. W zaden sposob nie
chcieliby$my odstepowac od projektow, ktore byly planowane od diuzszego czasu zaréwno
w zakresie zarzadzania ryzykiem, jak i w zakresie dzialan renaturyzacyjnych. Mogg by¢
niewielkie roznice, dlatego ze na przyklad jeden z projektéw renaturyzacyjnych dotyczyt
Bialej Gluchotaskiej, czyli miejsca, gdzie zdarzyla sie powodz. W zwigzku z tym cze§é barier
migracyjnych, ktore byly zakladane do likwidacji, sama sie zlikwidowala. A wiec mozemy
wykona¢ inne zadania niz te, ktore byly planowane, ale co do zasady nie chcieliby$my z tego
projektu rezygnowac. To jest, co jest na stole w zakresie tak zwanego CP2.

CP3 to kwestie transportowe. Tutaj rzeczywiScie potwierdzamy, ze bylo planowane
195 mln euro, czyli 847 mln z1. Przypomne tylko, ze ostatecznie sg cztery zadania, ktore
rowniez przygotowujemy od dluzszego czasu, ktore tak jak ostatnio wspominatem podczas
posiedzenia Komisji, dopasowywalisémy do kryteriow, ktore komitet monitorujacy przyjat
dla tego zadania. ChcielibySmy rowniez te projekty moc realizowac. Sg to glownie moderni-
zacje istniejgcej infrastruktury hydrotechnicznej. Chodzi o jaz ujscie Nysy, stopien wodny
ujScie Nysy, stopienr wodny Opole i remont dwoch sekgji Kanatu Gliwickiego. Do tego zada-
nia réwniez sie przygotowujemy i chcielibySmy mac je realizowac. To jest to, jezeli chodzi
o to, co bylo przed powodzia, i to, co chcieliby§my po powodzi rowniez méc zrobic.

Natomiast w zakresie usuwania skutkow powodzi, ale takze szerzej budowania jakiej$
odpornosci po powodzi, rowniez tutaj we wspotpracy z Ministerstwem Infrastruktury
oraz z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej, a takze z pelnomocnikiem-czton-
kiem Rady Ministrow do spraw usuwania skutkow powodzi musieliSmy zaproponowac
jaki§ katalog dziatan, ktore mieszcza sie zaréwno w polityce spdjnosci, jak i w przyjetych
na dzisiaj kryteriach dla projektow przeciwpowodziowych oraz ktére zmieszczg sie tez
czasowo w zakresie wykonania zadan w obecnej perspektywie finansowej. Zaproponowa-
lismy taki katalog zadan. Obecnie jest on analizowany. Jest to katalog 30 zadan. Ich suma
jest dosy¢ duza. Sumarycznie sg to zadania, ktore tacznie wazg 2,6 mld zt bez jednego
zadania, ktérego warto§¢ wynosi 1,2 mld z1, ale specjalnie je wlaczyliSmy, dlatego ze jest
to zadanie alternatywne. Mam tu na mysli budowe kanatu ujScia miasta Nysa ponizej
zbiornika Nysa. W zwigzku z tym chcielibySmy proponowac tego typu zadania, natomiast
na razie majg one charakter analityczny wlasnie po to, zeby zar6wno pan dyrektor Orlin-
ski, jak i pozostali cztonkowie Rady Ministrow mieli argumenty w zakresie pozyskiwa-
nia §rodkéw oraz uzyskiwania zmian w programach operacyjnych po to, zeby§my mogli
wykorzystywac owe Srodki. To tez sg zadania gtéwnie przeciwpowodziowe. Nie chciatbym
ich omawiac szczegotowo, ale polegajg one réwniez na odbudowie, modernizacji istniejacej
infrastruktury albo odcinkowej realizacji walow przeciwpowodziowych.

8 M.H.
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Wspominalem o Bialej Gluchotaskiej. Na dzisiaj ta rzeka wtasciwie nie posiada zad-
nego obwalowania, ktore wczes$niej istniato, dlatego ze w trakcie powodzi uleglo ono
catkowite] destrukeji. Na przyktad wérod zadan znajduje sig takze propozycja zwigzana
ze zbiornikiem Stronie Slaskie. Wszyscy wiemy, jaka sytuacja wystapita w zakresie tego
suchego zbiornika przeciwpowodziowego i ze tak naprawde na dzisiaj ta infrastruktura
nie istnieje. Tego typu zadania rowniez tutaj zaproponowaliSmy.

Chcieliby$my, zeby zadania miaty charakter dodatkowy, ale stricte przeciwpowodziowy.
A wiec odpowiadajac na pytanie pana przewodniczgcego, jaki majg one wplyw na zegluge
srodladowa, raczej posredni, a nie bezpoSredni w tym zakresie. Natomiast rownocze$nie
realizujemy bardzo duzo zadan zwigzanych z usuwaniem skutkéw powodzi oraz z bie-
zacym utrzymaniem wod plynacych oraz infrastruktury znajdujacej sie na tych wodach.
Tutaj rowniez proponujemy szereg dzialan, ktore juz beda mialy bezpoSredni wplyw
na zegluge $rédladows, dlatego ze wigza sie one takze z utrzymaniem tych odcinkow
rzek, ktore na co dzien sg rowniez szlakami zeglownymi. A wiec chcieliby§my méc dodat-
kowo przeznaczy¢ na to Srodki. OczywiScie to, co proponujemy jako dzialania stricte
inwestycyjne, musi mie¢ powigzanie z destrukcyjnym zjawiskiem, ktére miato miejsce
we wrzesniu. Wobec tego musimy proponowac tam, gdzie ono rzeczywiScie nastgpilo.
W wiekszosci przypadkow sg to miejsca, gdzie na dzisiaj nie ma szlakow zeglownych, wiec
nie mozemy proponowac tutaj dziatan o charakterze inwestycyjnym, ktore by to taczyly.

Natomiast wyraznie tez podkresliliSmy w naszych analizach, co chciatbym, zeby
wybrzmialo, ze jako Wody Polskie deklarujemy realizacje dotychczasowych zadan. Jeste-
$§my gotowi na ich realizacje zarowno w zakresie budowania odpornoSci co do powodzi
i suszy, renaturyzacji, jak i rozwoju infrastruktury stuzacej zegludze $rodladowej. Prze-
kazaliSmy rowniez argumenty, ze w naszej ocenie ten ostatni element rowniez wptywa
na poprawe infrastruktury wodnej, posrednio zwieksza bezpieczenstwo powodziowe,
wplywa na zrownowazony transport, integruje nas z systemami transportowymi w calej
Unii Europejskiej. W zwigzku z tym stoimy na stanowisku, ze to takze przyczynia
sie do poprawy czy do budowania odpornoSci w zakresie powodzi. I tak chcieliby$my
to realizowac. JesteSmy gotowi na wykorzystanie zar6wno obecnej alokacji, jak i dodatko-
wej alokacji, o ktorej byta mowa w przypadku zmiany i odpowiedniej decyzji na poziomie
polskiego rzadu oraz Komisji Europejskiej, ktora oczywiscie musi by¢ wynegocjowana.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):
Dziekuje bardzo. Pani dyrektor Niemiec-Butryn.

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej Mini-

sterstwa Infrastruktury Monika Niemiec-Butryn:
Szanowni panstwo, dziekuje serdecznie. Pan prezes w duzej mierze mnie wyreczyl, ale
odpowiadajac w kwestiach, ktore w sumie obejmuja $rédladowe drogi wodne czy infra-
strukture dedykowang transportowi wodnemu §rodladowemu, w ramach programu
FEnIKS mamy 195 mln euro, ktére wprost wynikajg z , Krajowego programu zeglu-
gowego”, o ktorym wielokrotnie w tym gronie rozmawialiémy. Chcialabym tez zwrécic
uwage, ze inwestycje te tak naprawde znajdujg sie na terenach popowodziowych. Gtéwnie
sg na terenie wojewodztwa opolskiego, gdyz wlasnie tam znajdujg sie zarowno jaz, jak
i Sluza ujécie Nysy oraz §luza Opole. Jezeli chodzi o Kanal Gliwicki, takze w aspekcie
weze$niejszych wydarzen dotyczacych algi, kwestia uporzadkowania piatej i szostej sekcji
Kanalu Gliwickiego jest niezwykle wazna. A wiec moge tylko potwierdzi¢ konieczno§é
utrzymania §rodkéw witasnie w ramach programu FEnIKS. Pisal o tym takze pan mini-
ster Klimczak, potwierdzajac konieczno§c zachowania owych §rodkéw. Cheialabym powie-
dzie¢, ze oprocz tego nie ma innych Srodkéw na zegluge srodladowa. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):
Dziekuje bardzo. Teraz klamra. Pani minister.

Sekretarz stanu w KPRM Magdalena Roguska:
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za informacje, ktore tutaj zostaty
przedstawione ze strony resortu, jak rowniez ze strony Wod Polskich. Chciatabym pod-
kresli¢, ze od samego poczatku, odkad zostal powolany pelnomocnik do spraw odbudowy
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po powodzi, zgodnie z zadaniami, do ktorych zostal powolany, zgodnie z zakresem kom-
petencji i sposobem dziatania, pan minister Kierwinski wspoétpracuje zar6wno z Minister-
stwem Infrastruktury, jak i z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej, z Wodami
Polskimi oraz z wieloma innymi ministerstwami, ktérych wspétpraca jest niezbedna
do tego, zeby odpowiednio skoordynowac tempo i zakres odbudowy po powodzi, ale takze,
co niezwykle istotne, dlatego ze na koncu wszyscy wiemy, ze niezwykle wazne do tego
sg pienigdze, zeby zapewni¢ finansowanie na wszystkie niezbedne projekty infrastruktu-
ralne i projekty odbudowy, ktére po prostu muszg wydarzyc¢ sie czy to w okresie natych-
miast po, i to sie dzieje, czy to w okresie Srednioterminowym badz dlugoterminowym.
Tutaj jest wspolpraca, wspolpraca funkcjonuje. Oceniam ja, mysle, ze nie przesadze, jako
zdecydowanie bardzo dobra. Jest jeden wspolny cel, po pierwsze, nakierowany na to, zeby
jak najszybciej usung¢ skutki powodzi, ale zeby réwnolegle, i to jasno chce podkreslic,
my§lec takze o tym, co w przyszloci, co w przyszlym roku, ale tez co w kolejnych latach.

Wiemy dobrze, ze pewne rzeczy mozna i trzeba robic juz. I to sie dzieje. Trzeba udroz-
nic rzeki, trzeba odbudowac i uzupetnic ubytki w watach i infrastrukturze podstawowej,
ktore po prostu sg faktem. Trzeba te prace prowadzié jak najszybciej. Ale rownolegle trzeba
my§lec, i o tym myslimy, nad tym wspolpracujemy wspélnie jak tu jestesmy, nad planem
wzmacniania odpornosci w zwigzku z tym, ze wiemy, ze takie sytuacje po prostu moga
zagrazac tym, ale tez i innym terenom naszego kraju. Musimy by¢ na to przygotowani.
Jest to jedno z wazniejszych zadan ministra. On sam tez w tym duchu kieruje pracami.
Za to jeszcze raz bardzo serdecznie dziekuje. JesteSmy po wielu spotkaniach z panem pre-
zesem, z panig prezes, z Wodami Polskimi po to, zeby mysleé¢ takze o tym, co do przodu.
Jest to perspektywa najblizszych lat, ale jezeli mowimy o budowie nowych inwestycji,
nowych duzych strategicznych inwestycji na terenie kraju, to jest perspektywa kolej-
nych lat. Wiemy, ze inwestycje te, po pierwsze, sg prefinansowane z Banku Swiatowego
(sg to inwestycje na wiele lat do przodu).

To, co robimy dzisiaj, to, co sie dzieje od pierwszego dnia, to sg prace tam, w terenie
wzmocnione decyzjg rzadu, uruchomieniem dodatkowych pieniedzy dla Wod Polskich.
Jest to kwota 82 mln zl w podziale na dwa najbardziej dotkniete wojewodztwa. Sg to pie-
nigdze, ktore Wody Polskie otrzymaty na dziatania biezace, jak najszybsze po to, zeby uru-
chomic jak najwiecej ekip, ktore glownie na Dolnym Slgsku i na Opolszczyznie prowadza
bardzo intensywne prace. Efekty sg juz widoczne. Jezeli panstwo bedzie mie¢ co do tego
dodatkowe pytania, rozumiem, ze pan prezes tez jest gotowy, zeby méwié o szczegotach.
To rzeczywiscie jest ogromne wsparcie.

Jezeli méwimy o tym, w jaki sposob powinniSmy mysle¢ o inwestycjach na przyszlosc,
wiadomo, ze bez Srodkéw unijnych duze inwestycje, inwestycje strategiczne, inwesty-
cje zmieniajgce sytuacje na terenach najbardziej zagrozonych, po prostu nie mogg
sie wydarzy¢. Tutaj jest ogromna rola Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalne;j,
pani minister Pelczynskiej-Nalecz. Wspolpraca jest stata. Wspotpraca jest, kiedy na bie-
zgco, dynamicznie trzeba podejmowac decyzje przy kolejnych ruchach. Stoimy na stano-
wisku, ze bardzo potrzebujemy dzisiaj wszystkich §rodkéw, ktore mozemy zaangazowac
w budowe i odbudowe infrastruktury przeciwpowodziowej, jak tez infrastruktury na przy-
szlos¢, zwiekszajacej odpornosé. Na pewno potrzebne jest zapewnienie dodatkowych $rod-
kéw po to, zeby juz przygotowane projekty, projekty strategiczne takze na tych terenach,
o ktérych mowit i pan prezes, i pani dyrektor, mogly by¢ utrzymane. Takie stanowisko
przekazaliSmy panu ministrowi Szyszce, ktory wystgpil do pana ministra Kierwinskiego.
Nie chcieliby$my, zeby... OczywiScie trzeba rozmawiac o tym, co jest konieczne juz, co jest
konieczne za chwile, w jaki sposob ewentualnie w czasie i w ktorych miejscach pienigdze
moga by¢ przesuniete, ale nie chcielibySmy, zeby bylo poczucie, ze mozemy zrezygno-
wac z jakich$ inwestycji wezesniej zaplanowanych, ktore stuza ochronie przed powodzia,
po to, zeby realizowaé cele gdzie indziej. Probujemy robi¢ wszystko. Tak tez rozumiem
naszg wspolprace i z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej, i z Ministerstwem
Infrastruktury, zeby szukaé pieniedzy, ktoérych brakuje.

Rozumiem, ze wspélpraca takze z Komisjg Europejska, niezwykle dynamiczna, skiero-
wana ze strony polskiej, ale ze strony europejskiej rowniez widzimy chec elastycznego podej-
Scia do naszych potrzeb, do naszych probleméw... Jestem przekonana, ze bedziemy tutaj
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w stanie znalez¢ dobre wyjScie, po to, zeby nie rezygnowac z tego, co jest niezbedne, co stuzy
takze bezpieczenstwu powodziowemu na tych terenach, o ktérych dzisiaj méwimy. Nawet
jezeli programy byly zaplanowane sporo wczesniej, nie wynikajg wprost z sytuacji powo-
dziowej, jezeli moéwimy o tym, ze majg sluzy¢ utrzymaniu dobrego stanu infrastruktury,
to zdecydowanie tutaj jestesmy za tym, zeby w takim duchu pracowaé. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Dziekuje bardzo. Panstwo postowie. Pierwsza pani postanka Daria Gosek-Popiotek.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo za przedstawiong informacje. Mam pytanie. Rozumiem logike zwigzang
z faktem, ze siegamy do juz zaplanowanych i do tej pory niezrealizowanych inwestycji.
Natomiast moje pytanie jest takie, czy panstwo zanim po nie siegniecie, rzeczywiscie
sprawdzicie ich realny wplyw na bezpieczenstwo przeciwpowodziowe, to, czy w realny
sposob zabezpieczajg te tereny, czy zabezpieczaja ludzi, czy w koncu sg zasadne. Niestety
jest tez tak, i obserwujemy to w wielu wypadkach, nie tylko zwigzanych z Polska, nie tylko
zwigzanych z gospodarkg wodng, ale rowniez w przypadkach innych inwestycji, ktore
generalnie wydarzajg sie w momentach pokrytycznych, ze Srodki wykorzystywane sg nie-
zgodnie z ich celem. Chciatabym zauwazyé, ze chodzi o polskie plany zwigzane z ochrong
przeciwpowodziowa i przeciwsuszowg. Dysponujemy jednak szeregiem analiz, ktore wska-
zuja na ich nieadekwatno§¢, na to, ze sg to plany archaiczne, niedostosowane do wspot-
czesnych wyzwan, niedostosowane do wspolczesnej wiedzy eksperckiej. Moje pytanie jest
takie, czy w ramach podejmowanych dzialan, rozpatrywania wnioskow gmin, rozpatry-
wania wnioskow Wod Polskich jest procedowany w ogéle jakikolwiek rodzaj préoby spoj-
rzenia krytycznie na proponowane rozwigzania czy panstwo po prostu stosujecie technike
polegajaca na tym, ze wszystkie wnioski po prostu sa przyjmowane. Czy zwracajg panstwo
uwage, analizujg inwestycje pod katem calej zlewni czy znowu sg to punktowe dziatania?
Czy panstwo podchodzac do tych tematow, patrza tez na inne dziatania, chociazby na kwe-
stie zwigzane z dzialalno$cig Lasow Panstwowych? Czy retencja, inwestycje sg postrze-
gane calo$ciowo czy niestety nie macie takich zamiarow? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Dziekuje bardzo. Powtorze pytanie, ktore zadalem wczeéniej, czy mozliwe jest, zeby
oszacowac w procentach, jak rozlozg sie dziatania odtworzeniowe w stosunku do dzia-
tan nowych, prewencyjnych, zeby$my mieli Swiadomo§¢, jak gigantyczna pula pieniedzy
zostanie podzielona. Jednocze$nie od razu dziekuje pani minister za deklaracje, mysle,
ze milg dla czesci zeglugowej, ze pienigdze, ktore w czesci byly przewidziane... Jest to cze-
ste pytanie, ktore sie pojawia. Szczegdlnie opozycja zarzuca by¢ moze intencje zaniecha-
nia niektorych inwestycji zwigzanych z zegluga, dlatego ze mamy sytuacje nadzwyczajna.
W zwigzku z tym fajnie sie slyszy, ze raczej sg to zarzuty, ktére sg powtarzane medialnie,
a nie w realu. Jezeli tak, to pani minister, a potem pan dyrektor.

Sekretarz stanu w KPRM Magdalena Roguska:

M.H.

Ja tylko przez chwile. Szanowni panstwo, tak jak mowitam, uwazamy, ze wszystkie projekty,
ktore stuza wzmacnianiu odpornosci, majg dziala¢ na rzecz bezpieczenstwa mieszkanek,
mieszkancow terenow zagrozonych powodzia, nawet jezeli zostaly przygotowane, i dobrze,
ze zostaly przygotowane wezesniej, a dzisiaj sg by¢ moze juz nawet na etapie, kiedy mozna
myS$le¢, tak jak mowit pan prezes, o ich prefinansowaniu, jezeli eksperci, jezeli panstwo,
jezeli Ministerstwo Infrastruktury dajecie rekomendacje... Nie jest rolg ministra odpo-
wiedzialnego za odbudowe po powodzi odbieraé, to znaczy, nawet nie ma takich narzedzi,
nie ma takich mozliwoSci, nie ma takich zamiaréw. Raczej pracujemy na zasadzie uzgod-
nien, wspotpracy, szukania tego, co wspiera jeden wspélny cel. Tutaj naprawde staramy sie
wezytywacé bardzo rzetelnie w to, co jest niezbedne, zeby dzialaé na rzecz bezpieczenstwa.
Jest to deklaracja, ktéra jest mocna i ktorg podtrzymuje. Tez nie wyobrazam sobie sytuacji,
w ktérej ktos jednoosobowo miathy decydowac o rezygnacji z takiego czy innego projektu,
dlatego ze sytuacja jest zdecydowanie bardziej zlozona. Rozumiem, ze to tez jest kwestia
dziatania pewnych naczyn polgczonych, to znaczy, nie mozna z systemu wyja¢ pewnych
element6w i oczekiwacé ze bedzie dzialat dobrze.

1




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 10)

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Pan dyrektor, mam nadzieje, rozwieje watpliwosci pani postanki.

Dyrektor departamentu MFiPR Jarostaw Orlinski:

12

Postaram sie rozwiac, jezeli chodzi o pieniadze unijne, natomiast trzeba pamietac,
ze oprocz tego sa tez pienigdze krajowe. Pytanie pani posel, jak rozumiem, jest bardziej
do beneficjenta, czyli do Wod Polskich, jezeli chodzi o wykonalnos¢ projektow, o to, jak
one sa realizowane. Poza tym trzeba pamietaé, ze niektére projekty w tym zakresie sg tez
realizowane przez jednostki samorzadu terytorialnego, ale ja skupie sie na tematach
zwigzanych z tym, co nam przynajmniej wolno z punktu widzenia finansowania unijnego,
dlatego ze niestety nie wszystko jest mozliwe. I tutaj zgadzam sie z panig poset, ze w tym
momencie, jezeli chodzi o realizacje projektow, powinny one wynikac z pewnej hierarchii.
Po pierwsze, mamy co$ takiego jak Ramowg dyrektywe wodna, ktéra w tym momen-
cie narzuca nam pewne obligo, jezeli chodzi o planowanie zwigzane z zabezpieczeniem
przed powodzia. Sg przygotowane tak zwane plany zarzgdzania ryzykiem powodziowym.
Sa tez przygotowywane mapy zagrozenia powodziowego. Miedzy innymi temu stuzy
wsparcie, ktére wymienialem jako najmniejszy komponent. Sa to 184 mln zi, o ktérych
wspomnialem, na przygotowanie dokumentéw planistycznych z zakresu gospodarki wod-
nej i zarzadzania ryzykiem powodziowym oraz ochrony zasobéw wodnych miedzy innymi
dla Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Ministerstwa Infrastruktury
i urzedéw morskich. Ale to nie jest tak, ze sg to Srodki, ktore teraz sg dostepne. I to nie
jest tak, ze dopiero od tych érodkow sg przygotowywane dokumenty. Wezeséniej tez byto
to realizowane na przyklad przez Ministerstwo Infrastruktury, ale tez przez Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie. Stanowi to kontynuacje, srodki te stanowig konty-
nuacje tych prac, ktore wczesniej zostaly zapoczagtkowane. Mowitem, prosze panstwa,
o kwestiach, ktére dotyczg tego, co wydarzylo sie po 13, 14 wrzesnia tego roku, nato-
miast trzeba pamietaé, ze to nie jest tak, ze przez wcze$niejsze lata w Polsce nie byly
realizowane inwestycje zwigzane z gospodarkg przeciwpowodziowa, z zabezpieczeniem,
z odpornoscig, o ktorej pan poset tez raczyt wspomniec. Jest to kwestia tego, prosze pan-
stwa, ze ze §rodkow Unii Europejskiej, ale tez ze Srodkéw pozyczkowych z Banku Swia-
towego czy tez ze srodkow Rady Europy, mielismy inwestycje, ktore dotyczyly zabezpie-
czenia przeciwpowodziowego.

Najlepszy przyklad to Raciborz. Jest to projekt, ktory, prosze panstwa, pierwot-
nie w 2005 r. byl planowany do realizacji ze srodkow jeszcze starego funduszu spéjno-
§ci, natomiast §rodki z funduszu spdjnosci nie mogly objaé wszystkiego, jezeli chodzi
na przyktad o wykupy gruntéw, dlatego ze akurat to byl najwiekszy komponent inwesty-
cyjny w ramach tego projektu. Przypomne, ze w ramach §rodkéw unijnych, jezeli chodzi
o kwalifikowalno§¢ wydatkéw, do 10% srodkéw mozemy przeznaczyé tylko i wylgcznie
na wykup gruntow. W zwigzku z tym czekaliSmy na kolejne perspektywy finansowe
i ostatecznie w ramach perspektywy finansowej 2014-2020 w ramach programu opera-
cyjnego ,Infrastruktura i srodowisko”, ktérego akurat reprezentuje instytucje zarzadza-
jaca, udalo nam sie wspdlnie z Ministerstwem Klimatu i Srodowiska zrobic te inwestycje.
Dlaczego o tym méwie? Wspominala o tym takze pani posel. Poniewaz byly rézny pomy-
sly, takze w lonie poprzedniej ekipy rzadowej, jezeli chodzi o realizacje tej inwestycji.
Zgodnie z zapisami programu operacyjnego , Infrastruktura i srodowisko” na lat 2014-
2020 mielismy do czynienia z realizacjg projektow zwigzanych z gospodarka w zakresie
tak zwanych suchych zbiornik6w. Natomiast byly pomysty, akurat nie ze strony naszego
resortu, ale dotyczace na przyklad realizacji zbiornikéw innego rodzaju, czyli mokrych.
Ostatecznie projekt jest projektem suchym. Tak zostal przygotowany. W zwigzku z tym
polder ten byl przygotowany do potencjalnego odebrania takiej ilosci wody, ktora zatrzy-
mala wode na wysokoSci Raciborza, dzieki czemu ochronione zostaly Kedzierzyn Kozle
i Raciborz, a zostaly tez ochronione Opole i Wroctaw. Nie mieliémy do czynienia z nie-
szczeSciem, ktore miato miejsce w 1997 r.

Pokazuje to, prosze panstwa, ze planowanie inwestycyjne bylo znacznie wczesnie;j.
Pamietam, kiedy tworzyliSmy jeszcze program operacyjny ,,Infrastruktura i srodowisko”
na lata 2007-2013, dlatego ze w zasadzie od tego to sie zaczelo. MieliSmy tutaj dyskusje.

M.H.
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Pan prezes Balcerowicz tez wspominal o inicjatywie JASPERS. Jest to inicjatywa Komisji
Europejskiej, Europejskiego Banku Inwestycyjnego. Tam, prosze panstwa, przygotowy-
waliSmy szereg inwestycji, ktore mialy na celu zabezpieczenie tego powyzej Raciborza
w kierunku na Wroclaw, Stubice i wyzej. Byly to praktycznie zwigzane z Wroclawskim
Weztem Wodnym. Dzieki planowaniu wieloletniemu, ale tez dzieki eksperckiej wiedzy,
réwniez unijnej, udato nam sie, prosze panstwa, osiagnaé to, ze pomimo naprawde bar-
dzo duzej skali powodzi, ktéra miata miejsce w Polsce, udalo nam sie unikng¢ jeszcze
wiekszego nieszczescia, ktore miato miejsce we wrzesniu tego roku. Nie tylko ja o tym
mowie, ale tez i Komisja Europejska. W zeszlym tygodniu, dokladnie w czwartek mieli-
Smy seminarium ze wszystkimi krajami cztonkowskimi Unii Europejskiej w ramach tak
zwanego stakeholders meetings organizowanego przez inicjatywe JASPERS, Europejski
Bank Inwestycyjny, gdzie Polska byla stawiana jako wzér do nasladowania przez inne
kraje czlonkowskie odnoénie do planowania i zabezpieczenia przeciwpowodziowego, tego,
co udato nam sie osiagnac przez te lata.

Tak, ze udalo nam sie sporo zrobi¢, natomiast to nie oznacza, ze juz nieduzo zostalo
nam do zrobienia. O czym wspominata tez pani minister Roguska, bardzo duzo zostalo
nam do zrobienia, jezeli chodzi o odpornos§é. W zakresie akurat dorzecza Odry sporo
udalo sie zrobi¢, ale mamy jeszcze dorzecze Wisly. I tutaj naprawde jest sporo do zrobie-
nia, zwlaszcza na pélnocnym koncu Wisly. Méowie tutaj przede wszystkim o Zutawach.
Sporo udalo nam sie zrobi¢. W ramach programu ,,Infrastruktura i srodowisko” jeszcze
poprzedniej edycji 2014-2022 byly finansowane dwa projekty. Natomiast niestety jeszcze
troche nam zostato do zrobienia. W zwigzku z tym tez na to liczymy. W ramach Srodkéw,
w ramach 13 projektow, o ktérych wspominal pan prezes, jest miedzy innymi projekt
dotyczacy zabezpieczenia przeciwpowodziowego Zulaw. Pokazuje to, ze w tym momencie
w Polsce jest wiele obszarow, ktore wymagaja wsparcia.

Ja tylko przypomne, i juz bede konczyt, panie przewodniczacy, ze w ramach poprzed-
niego okresu programowania, jezeli chodzi o wieksze inwestycje, warto tutaj wspomniec,
ze oprocz Raciborza, ktory zostat dokoniczony z réznych srodkéow, byly to i srodki unijne
w ramach programu ,Infrastruktura i érodowisko”, ale tez §rodki Banku Swiatowego,
Rady Europy, mieliémy do czynienia z projektami, ktore dotyczyly na przyklad zabez-
pieczenia kompleksowego Stubic, modernizacji, a jeszcze wcze$niej, w poprzedniej edycji
programu, miedzy innymi Otmuchowa, zbiornika Otmuchowskiego, ktory tez wytrzy-
mal miedzy innymi dzieki modernizacji, ktéra bardzo zrealizowana ze §rodkow z pro-
gramow unijnych. Miedzy innymi byl to takze Sandomierz, miedzy innymi byty to takze
projekty na terenie wojewddztwa podkarpackiego. Rowniez niektore zbiorniki, jezeli
chodzi o zachodnig cze$¢ Kotliny Klodzkiej, byly finansowane ze §rodkow programu
operacyjnego ,, Infrastruktura i Srodowisko”. Niestety nie udalo sie, jezeli chodzi o czesé
wschodnig, co moze by pomoglo w lepszym zabezpieczeniu tego obszaru przed powodzia,
ktora miata miejsce, ale przynajmniej jezeli chodzi o cze$c zachodnig, udalo sie na czas,
zdazyliSmy zrealizowa¢ projekty. Przynajmniej zmniejszyliSmy zasieg kataklizmu, ktory
mial miejsce w Polsce we wrzesniu tego roku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Dziekuje bardzo. Czy ewentualnie ze strony Wod Polskich jeszcze jakis ostatni glos?

Zastepca dyrektora Departamentu Inwestycji i Renaturyzacji Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Katarzyna Grzywacz:

M.H.

Szanowni panstwo, nawigzujac do wypowiedzi, odpowiadajac na pytanie pani poset,
trzeba by bylo zaznaczy¢, ze wszystkie zadania inwestycyjne, ktore ubiegaja sie o dofi-
nansowanie, przechodzg bardzo skomplikowany proces weryfikacji. Jest to proces apli-
kacyjny, podczas ktorego przedkltadamy wniosek o dofinansowanie wraz z zalgcznikami.
Projekty sg oceniane poprzez kryteria, o ktérych tutaj mowit pan dyrektor. Sg poddawane
réznego rodzaju ocenom, miedzy innymi analizie kosztow i korzysci, w ktorej sg wska-
zywane korzySci powodziowe, korzysci zeglugowe, czyli transportowe w zaleznoSci
od tego, w jakim dziataniu ubiegamy sie o §rodki unijne. Natomiast jednym z podstawo-
wych elementéw oceny dokumentacji aplikacyjnej jest ocena pod katem srodowiskowym.
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A wiec nie ma zagrozenia, ktore wskazywaloby, ze §rodki przyznane podczas aplikowania
w wyniku oceny projektow bylyby przyznane nieprawidtowo. To tylko tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Dziekuje bardzo. Czy pani postanka jest zadowolona z udzielonych odpowiedzi?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Tylko chciatabym sprostowac, ze nie chodzi mi o jednoosobowa decyzje podejmowanag
po to, zeby skresli¢ jakie$s inwestycje. Chodzi mi o pewna krytyczng analize inwesty-
cji itego, czy faktycznie wplyng one na bezpieczenstwo w calej zlewni. Obawiam sie,
ze to jedno mogtlo by¢ nie do konica zrozumiane, wiec chciatlam to sprostowac.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Pozwole sobie jeszcze udzieli¢ glosu, dlatego ze bedg wtedy dwa pytania, to znaczy, dodat-
kowe uzupelnienie. Pani postanka Bozenna Holownia, bardzo prosze.

Posel Bozenna Holownia (Polska2050-TD):

Jako hydrolog réwniez chcialabym o to zapyta¢ podobnie jak kolezanka, dlatego ze caly
czas przewija sie motyw inzynieryjnego podej$cia do zabezpieczenia przeciwpowodziowego.
Brakuje mi tutaj uzupelnienia tego, po pierwsze, o to, jak wazne jest zabezpieczenie
od strony hydrologicznej, czyli naturalnej. Bardzo czesto mozna zaoszczedzi¢ duzo pienie-
dzy uruchamiajac procesy naturalne. Jednoczesnie jest pytanie, w jaki sposéb ma to by¢
powigzane z walka z susza. Przez caly rok mamy susze, a od czasu do czasu mamy powodz.
Jezeli calg wode, ktora splywa w czasie powodzi, wyslemy do Baltyku, to sytuacja z susza
nam sie poglebi. Czy wszystkie projekty beda rozpatrywane w kontekscie réwniez walki
z susza? W przyrodzie te rzeczy sg ze sobg zwigzane. Inzynieryjnie nie opanujemy tych
rzeczy, nie ma sie co tudzic.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Dziekuje bardzo. Pani minister chciala pewnie krotko odpowiedzie¢ na pierwsza czesc.
Mamy dobry zwyczaj, tak od razu powiem, godzinnych posiedzen podkomisji. W zwigzku
z tym zostalo nam pie¢ minut. Sprobujmy zmiescic sie w tym czasie.

Sekretarz stanu w KPRM Magdalena Roguska:
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W ramach uzupelnienia tego, co by¢ moze zbyt skrétowo powiedzialam w odpowiedzi
na pytanie pani postanki Gosek-Popiotek, chodzito mi o to, ze od samego poczatku inten-
cja pracy w trzecim filarze, czyli w filarze, w ktorym budujemy infrastrukture wzmacnia-
jaca odporno$¢ na nagle zjawiska, wspélpraca w tym zakresie jest oparta nie o decyzje
jednej osoby czy o jakie$ doradztwo, ktore gdzies sptywa, o jakies niejasne wytyczne. Pan
minister we wspolpracy z Ministerstwem Infrastruktury, z Ministerstwem Funduszy
i Polityki Regionalnej, z Wodami Polskimi i z ekspertami pracujgcymi z Wodami Pol-
skimi, jasno opierajgc sie na tym, co jest wypracowywane, takze wspotpracujac w okre-
§leniu troche tego, jak na przyszlo§¢ mialoby to wygladac, jednak opiera sie, i uwazam,
ze dobrze, na glosach eksperckich oséb, ktore od lat przygotowuja projekty, na badaniach,
ktoére sa prowadzone.

Szanowni panstwo, nie chcieliby$my, ja bym nie chciala, panstwo na pewno tez,
zeby projekty czy plany budowania odpornosci powstawaly w gabinetach oséb, ktére
na co dzien sie tym nie zajmujg. Zdecydowanie powinno by¢ to, tak jak pani postanka
powiedziala przed chwilg, w oparciu o rézne podejScie, nie tylko inzynieryjne, ale takze
wynikajgce z tego, w jaki sposob zmienia sie klimat, z jakimi zjawiskami mamy do czynie-
nia, jak wyglada i jak zmienia sie sytuacja na tych terenach tak naprawde z roku na rok.
Pan minister Kierwinski jako pelnomocnik zdecydowanie do takich zadan, do takich roz-
mow, do takich prac, do przygotowania takich planow wraz z panem ministrem Balcero-
wiczem, nie chce powiedziec, ze wezwal, dlatego ze tak sie to nie odbyto, ale dokladnie
o tym rozmawiali. Rozmawiali o tym, ze dzisiaj trzeba spojrze¢ tez na nowo na plany,
ktoére byly kre§lone lata temu, dlatego ze sytuacja, gwaltownosc zjawisk, to, w jaki spo-
sob przychodza i jak szybko woda przeplywa, to tez jest nowe wyzwanie, ktore stoi przed
tymi terenami, a tak naprawde przed ekspertami, ktorzy maja zabezpieczy¢ mieszkancow
na przyszlosc. Jest to zupelnie nowa sytuacja w poréwnaniu z tg, ktorg mieliSmy lata temu,

M.H.
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nawet za czasoOw ostatniej powodzi, nie méwigc juz od czasow roku 1997. A wiec namysl,
ktory dzi§ bierze pod uwage zmiany sytuacji hydrologicznej i chociazby gwaltownosc
zdarzen, zdecydowanie jest tutaj obecny. Jest o tym mowa. Pod tym katem sa tez przy-
gotowywane plany. My§le, ze jest to tez do rozmowy pewnie na forum jakich$ kolejnych
zespolow parlamentarnych albo podkomisji, by¢ moze we wspélpracy z Komisja, ktora
zajmie sie ochrong $rodowiska. Na pewno beda to duze wyzwania. Pewnie wtedy, kiedy
Wody Polskie beda tez na to gotowe, to powinno sie to odby¢ takze tutaj, w ramach
prac parlamentarnych. Mysle, ze jeszcze chwila, to nie jest ten moment, ale tak, takie
prace wlagnie w namysle do przodu, ale tez w oparciu o to, ze wiemy dokladnie, ze mamy
do czynienia ze zjawiskami, ktorych dotad nie bylo, trwaja.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):
Dziekuje.

Posel Bozenna Holownia (Polska2050-TD):
Przepraszam, zaniepokoita mnie praca podstawowa na projektach, ktore byly wczesnie;j.
One nie pasuja do aktualnej sytuacji.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):
Ok. Po to, zebySmy uporzadkowali jednak dyskusje, jeszcze ostatnie zgloszenia pana
ze strony spotecznej. Prosze sie przedstawié¢. Pani dyrektor, ktora weze$niej mowita, row-
niez prosze, zeby do protokotu podata do mikrofonu imie i nazwisko.

Zastepca dyrektora departamentu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Katarzyna Grzywacz:
Katarzyna Grzywacz.

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):
Tak jest. Bardzo prosze.

Koordynator kampanii przyrodniczych Ogélnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow,

specjalista do spraw ochrony ekosystemow rzecznych Koalicji Ratujmy Rzeki Marek Elas:
Dzien dobry. Marek Elas. Ogélnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow i Koalicja
Ratujmy Rzeki.

Mam kilka pytan do tego, co panstwo dzisiaj powiedzieli. Otoz pierwsze z nich jest
takie, czy w ogole przewiduje sie Srodki na wsparcie dla samorzadéw na przyktad na sys-
temy ostrzegania, ktoérych nieco zabraklo w obecnej sytuacji. Czy takie $rodki takze
sg planowane do wydatkowania? Czy sg planowane dzialania i érodki, zeby nie docho-
dzilo do takich sytuacji, z jakg teraz mamy do czynienia, kiedy odbudowywane sg domy
w zasadzie polozone tuz przy samej rzece, ktore byly zalewane dziesie¢ lat temu, sg zalane
w tym roku, beda zadawane za dziesie¢ albo za pie¢ lat? Tego nie jesteSmy w stanie
do konca przewidzie¢. Natomiast czy sg planowane dzialania, ktore majg zmierzac
do tego, zeby jednak odsuwac mieszkancow, ktorzy chcg opuszczac swoje domy, ktore
zostaly zbudowane zbyt blisko wody? Takie osoby sg w Kotlinie Klodzkiej, zglaszajg sie
do nas, natomiast jest pytanie, czy bedg mechanizmy umozliwiajgce tego typu dziatania.

Rozumiem, ze pelne finansowanie dzialan odtworzeniowych jest wyrazem pewnego
praktycznego podejscia do zagadnienia, natomiast moze sie to skonczy¢ tym, ze bedziemy
odtwarzac¢ elementy, ktore dzialaly, ale takze elementy, ktére nie dziataly, ktére pogar-
szaly sytuacje powodziowg. W zwigzku z tym czy na przyklad planowana jest jednak
modernizacja mostéw w niektorych miejscach czy tez rozbiérka pewnych barier, ktore
na przyktad w Gluchotazach spowodowaty dodatkowe spietrzenie wody i wzrost zagroze-
nia powodziowego? Pan prezes Balcerowicz stusznie weze$niej wspominat o tym, ze czesé
rzek sama zrenaturyzowala sie w wyniku powodzi. Styszymy, ze cze§¢ srodkow, ponad
200 mln zt jest planowanych na dzialania renaturyzacyjne. Czy tymczasem nie mamy
sytuacji, w ktérej powddz czesciowo zrenaturyzowala nam rzeki? Z publicznych pieniedzy
znowu je uregulujemy w trybie na wczoraj, w trybie pilnym, a potem bedziemy wydawaé
pieniadze na renaturyzacje. Moze nalezaloby jednak przeprowadzi¢ pewna, chociazby
pobiezna, analize tego, w ktorych miejscach regulacje na rzekach nalezy, a w ktorych nie
nalezy odbudowywac i ktore moga by¢, a ktore nie powinny by¢ finansowane. Dziekuje.
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 10)

Przewodniczacy posel Piotr Glowski (KO):

Dziekuje bardzo. MysSle, ze czes$é pytan, dlatego ze bylo wiele pytan, dotyczy zupelnie
innej debaty i to dosy¢ dlugiej, zwigzanej z lokalizacjg, z nowymi projektami. My§le,
ze by¢ moze warto bedzie wrécic¢ do tego, ale nie dzisiaj, nie na tym spotkaniu, dlatego
ze musimy sie jednak trzymac planu, o ktérym dzisiaj rozmawialiSmy. MowiliSmy o §rod-
kach unijnych. Na takie spotkanie dzisiaj, ze tak powiem, uméwiliémy sie. Panstwo moze
juz w kontekscie podsumowania. Czy ewentualnie pisemnie badz w jakiej$ formie chcie-
liby$cie panstwo sie odnie$¢?

Sekretarz stanu w KPRM Magdalena Roguska:

Pan zadal rzeczywiscie bardzo duzo pytan, ktore z dzisiejszym tematem sg mniej zwigzane.
Rozumiem je, sg zaadresowane bardziej w moim kierunku. Nie bede sie uchylac. Jezeli
moge poprosié, jezeli mozemy sie uméwié na to, ze pan dostanie od nas odpowiedz
na piSmie na zadane pytania, to oczywiscie bardzo chetnie sie do tego odniesiemy, dla-
tego ze analiza tego, na jakim terenach mamy zabudowe, jest prowadzona. We wspot-
pracy z Wodami Polskimi sg przygotowane tak zwane czerwone strefy takze z punktu
widzenia inwestycji Wod Polskich na przyszto§é. Zostalo to przygotowane. Na to sg nano-
szone mapy samorzgdowe, ktore wskazujg zabudowe. A wiec te prace trwaja. Rzeczy-
wiscie rownolegle i od samego poczatku takze samorzady na naszg prosbe rozmawiajg
z mieszkancami o tym, w jakich warunkach i w jaki sposob bedg chcieli odbudowywaé
sie lub nie w dotad zamieszkiwanych miejscach. Takie bardzo intensywne prace trwaja.
Odbieramy sygnaty zaroéwno bezposrednio od mieszkancow, jak i od samorzgdow. Samo-
rzady same méwia, ze czesS¢ mieszkancow zdecydowanie mowi o tym, ze nie chce wracaé
w miejsca, ktore juz po raz kolejny byly zalane, ale musicie panstwo tez mie¢ §wiadomos¢,
ze wciaz jest bardzo wielu mieszkancéw, ktérzy nie cheg opuszczaé swoich domoéw. Tutaj
raczej stawiamy na podejscie indywidualne, na indywidualng rozmowe, na indywidu-
alne przygotowywanie rozwigzan do tego, zeby da¢ mozliwo$c¢ zabezpieczenia na przy-
szlo$¢ tym osobom, ktore ucierpialy w powodzi po raz kolejny. A wiec takie rozwigzania
sg przygotowywane. Zdecydowanie pracujemy nad tym od samego poczatku. W szczego-
tach chetnie odpowiemy panu na pisémie. Dobrze? Bardzo przepraszam, ale musze biec
dalej na kolejne spotkanie. Tak, ze bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Walesa (KO):

Prosze nie przepraszac. Wydaje mi sie, ze dzisiaj powiedzieliSmy sobie wszystko i mozemy
zamkna¢ dyskusje. Zamykam ja, dlatego ze pan przewodniczacy ma bardzo wazny telefon
w tej chwili.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Ja tylko chciatabym poprosic, zeby odpowiedz zostala przestana takze cztonkom podkomisji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Walesa (KO):
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Oczywiscie. Jak tylko jg otrzymamy, jak najbardziej zostanie udostepniona.
Bardzo serdecznie wszystkim dziekuje. Wszystkiego dobrego i do nastepnego razu.
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