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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 144)

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 131)

2 wrzesnia 2026 r.

Komisja Gospodarki i Rozwoju oraz Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Natural-
nych i Lesnictwa, obradujgce pod przewodnictwem posta Rafata Komarewicza (Cen-
trum), przewodniczgcego Komisji Gospodarki i Rozwoju, oraz Ltukasza Horbatow-
skiego (KO), zastepcy przewodniczgcego Komisji Gospodarki i Rozwoju, rozpatrzyty:

— rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym
praktykom rynkowym oraz ustawy o prawach konsumenta (druk nr 2799).

W posiedzeniu udziat wzieli: Malgorzata Gromadzka sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Daniel Mankowski wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsu-
mentéw wraz ze wspolpracownikami, Beata Bakalarska zastepca gtéwnego inspektora jakosci handlowe;j
artykutow rolno-spozywczych, Maciej Ptaszynski prezes zarzadu Polskiej Izby Handlu, Renata Juszkiewicz
prezes zarzadu Polskiej Organizacji Handlu i Dystrybucji wraz ze wspétpracownikiem, Andrzej Gantner
wiceprezes zarzadu i dyrektor generalny Polskiej Federacji Producentéw Zywnosci Zwigzku Praco-
dawcow, Piotr Mazurek zastepca dyrektora Departamentu Energii i GOZ Konfederacji Lewiatan, Filip
Mazurkiewicz ekspert ds. legislacji w Departamencie Analiz i Legislacji Pracodawcéw RP, Aleksandra
Wroébel menadzerka ds. public affairs Zwigzku Przedsiebiorcéw i Pracodawcow, Magdalena Turowska
regulatory affairs manager Polskiego Zwigzku Przemystu Kosmetycznego oraz Filip Piotrowski menadzer
ds. Regionu Morza Baltyckiego Fundacji Waste Free Oceans.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadecka, Cezary Gradowski,
Aleksandra Pniewska i Bogdan Wojtow - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz
Jarostaw Lichocki i Wojciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Szanowni panstwo, witam wszystkich panstwa. Czekaliémy 15 minut, kwadrans akademicki.
Rozpoczynamy pietnaScie po dwunaste;j.

Otwieram wsp6lne posiedzenie Komisji Gospodarki i Rozwoju oraz Komisji Ochrony Srodo-
wiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa.

Stwierdzam kworum.

W imieniu przewodniczacej Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa,
pani Urszuli Pastawskiej, oraz wlasnym witam czlonkéw Komisji oraz zgromadzonych gosci:
panig Matgorzate Gromadzka, sekretarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
ze wspoélpracownikami, pana Daniela Mankowskiego, wiceprezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, ze wspolpracownikami, panig Beate Bakalarska, zastepce gtownego inspektora
jakosci handlowej artykuléow rolno-spozywezych. Witam rowniez wszystkich pozostalych goéci.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy
o0 zmianie ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym oraz ustawy o prawach
konsumenta (druk nr 2799).

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

W trakcie poprzedniego posiedzenia Komisji zostal zlozony wniosek o odrzucenie projektu
ustawy z druku nr 2799.

Szanowni panstwo, poddaje pod glosowanie ten wniosek.

Kto z panstwa jest za odrzuceniem? Kto jest przeciw odrzuceniu? Kto sie wstrzymat?
Juz wszyscy panstwo zaglosowali? Prosze popatrzeé na monitorek, czy wszyscy zaglosowali?
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Posel Pawel Salek (PiS):
Wniosek byl zgloszony na poprzednim posiedzeniu przez Klub Parlamentarny Prawo
i Sprawiedliwo$¢.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Prawo i Sprawiedliwo$¢ zlozylo wniosek na poprzednim posiedzeniu Komisji.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Nie dziata karta.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):

Nie dziata wszystkim? To prosze do jakiego$ innego czytnika ewentualnie podejsé. Wszyscy
panstwo?

Szanowni panstwo, bardzo prosze. Pani posel nie dziala. Prosze zmienié. Jeszcze jednej osobie
nie dziata karta, wiec bedziemy... Nie wymieniono karty. Jak w takiej sytuacji...

Dobrze. Szanowni panstwo, poniewaz jednemu panu postowi nie dziata karta, zrobimy tak:
odwolujemy to glosowanie, poniewaz nie mozemy w trakcie glosowania zmienic karty, zeby pan
poset wzigt udziat w glosowaniu.

Glos z sali:
Recznie.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Recznie? Dobrze. To recznie doliczymy glos. Dobrze. W zwigzku z tym zamykam glosowanie.
Doliczamy glos pana posta.
Pan jest za czy przeciw? Panie posle, pan jest za czy przeciw?

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Za odrzuceniem.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Za odrzuceniem. Dobrze, zamykam glosowanie. Prosze o wynik.

Glosowalo 40 postow. Za — 15, przeciw — 24, wstrzymala sie 1 osoba. Dobrze, bardzo panstwu
dziekuje. W zwigzku z tym wniosek zostal odrzucony.

Przystepujemy w zwigzku z tym do rozpatrzenia projektu.

Szanowni panstwo, tytul ustawy.

Czy sq uwagi do tytutu ustawy? Nie widze. Stwierdzam, ze tytul ustawy zostal rozpatrzony
przez Komisje.

Art. 1. Bedziemy rozpatrywac po punkcie, poniewaz widze, ze w art. 1 jest duzo punktow.
Dobrze, art. 1. Czy do art. 1 pkt 1 sg jakie$ uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 1 pkt 1.

Pkt 2. Czy do pkt 2 sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, w zakresie zmiany nr 2 dotyczacej definicji mamy kilka kwestii. Dwie
kwestie powazniejsze. To znaczy w zakresie pkt 2 lit. b dotyczacej zmiany w pkt 12 i dodania
definicji twierdzenia Srodowiskowego pragniemy wskazaé¢ na pewng niejasnosé. Ona byla wyja-
$niana w trakcie naszych spotkan roboczych z przedstawicielami wnioskodawcow. Natomiast
tu musimy to wyeksplikowac.

Chodzi o to, ze fragment tej regulacji — ,,w kontekscie informacji handlowe;j”. Nie wiadomo,
czego dotyczg te wyrazy. Nie jest do konca jasne, czy tu chodzi o komunikat czy o o§wiadczenie,
czy o ktora czesc tego przepisu. ProsilibySmy strone rzadowsa o wyjasnienie celu tej regulacji,
czego ona dotyczy w tym zakresie.

Powazniejsza kwestia dotyczy systemu certyfikacji i definicji dookre§lonej w lit. d. Ot6z pragniemy
zwroci¢ uwage Wysokiej Komisji, ze w zakresie lit. d mamy doprecyzowanie, ze system certyfikacji
bedzie wymagal warunkow potwierdzenia kompetencji niezaleznosci podmiotu monitorujacego
przestrzeganie wymogow systemu. W naszej ocenie moze nie by¢ do konca jasne, w jaki sposob
nalezaloby identyfikowac¢ ustalenie tego podmiotu, ustalenie go za wlasciwy, jakie normy czy proce-
dury moga stanowi¢ podstawe takiego potwierdzenia, w jaki sposob przedsigbiorca, ktéry miatby
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poslugiwac sie oznakowaniem dotyczacym zrownowazonego charakteru, miatby weryfikowac,
czy dany podmiot spelnia te warunki. Moze sie pojawi¢ watpliwos¢, w jaki sposob ta ocena ma by¢
dokonywana. Nasza watpliwo$¢ ma znaczenie o tyle, ze postugiwanie sie oznakowaniem niespel-
niajacym ustawowych wymogéw bedzie stanowié¢ praktyke uznawang za nieuczciwg w kazdych
okoliczno$ciach. Zatem przestanki legalnego stosowania takiego oznakowania w ocenie Biura
Legislacyjnego powinny by¢ mozliwie precyzyjnie okreslone i mozliwe takze do ustalenia przez
przedsiebiorce w sposéb jednoznaczny.

Proponujemy takze zmiane redakcyjng w lit. d — przecinek po ,,miedzynarodowych” przed
okresleniem ,,unijnych”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Czy kto§ z panstwa postéw chcialby zabrac glos w tej sprawie? Nie widze. Prosze wiec strone
rzadowa o wyjasnienie.

Wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Daniel Mankowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Odnoszac sie do kwestii definicji twierdzenia Srodowiskowego — zgodnie z intencjg projekto-
dawcy twierdzenie srodowiskowe to komunikat lub o§wiadczenie. Do tego zbioru komunikatow
lub o$wiadczen zaliczamy takze oznakowania, nazwe, nazwe handlowg firmy lub nazwe produktu.
I to wszystko moze mie¢ dowolng postac.

Ale wychodzac naprzeciw slusznej watpliwo§ci pana mecenasa, proponujemy dodanie prze-
cinka po stowie ,,handlowej”, zeby nie budzito watpliwosci, ze to sformutowanie w kontekscie
informacji handlowej dotyczy komunikatu lub oéwiadczenia. W taki sposéb odpowiednio wsta-
wiony przecinek powinien te watpliwos¢ zmitygowac.

Jezeli chodzi o kwestie systemu certyfikacji, to przepis zaproponowany w projekcie odpowiada
definicji wprost wynikajacej z dyrektywy. Definicja ta nie wskazuje ani konkretnych norm, ani
procedur. Jedynie w motywie dyrektywy Komisja przykladowo wskazala rozporzadzenie lub
normy, ktére moga by¢ do tego wykorzystane w trakcie prac nad dyrektywa. Komisja wprost
stwierdzila, ze ten katalog jest otwarty i zastosowanie mogg mie¢ inne odpowiednie procedury,
dlatego definicja réwniez ma charakter otwarty, zeby przedsiebiorca mial mozliwo§¢ skorzystania
z szerokiego katalogu mozliwoSci, faktycznie wybrania systemu certyfikacji, ktéry w sposéb
najbardziej prawidlowy odpowiada modelowi jego dziatalnosci. Chodzi o to, zeby mégt sie nim
postugiwaé, wykazujgc obowigzki wynikajgce z ustawy. Jest to czarna praktyka, natomiast
wtedy prezes kazdorazowo musialby czy bedzie musial udowodnié, ze system certyfikacji miat
przetozenie na decyzje konsumenta. To rowniez wynika z dyrektywy.

Kwestia tego, czy ocena ta ma byé wykonana jednorazowo czy wielorazowo — dyrektywa tego
nie precyzuje. Zostawia to w sposob otwarty, zeby przedsiebiorca, dostosowujac sie do specyfiki
produktu, procesu lub dziatalnosci, mogl przyjaé wlasciwy czasokres i sposob, w jaki bedzie
to prezentowal. Inaczej bowiem bedzie to realizowane dla produktéw czy na przyklad obszarow
krotkoterminowych, a zupelnie inaczej dla rzeczy, ktore wymagajg wieloletnich przygotowan
czy wieloletniego procesu. Te wymagania muszg by¢ dostosowane do specyfiki danej branzy.

Mam nadzieje, ze te wyjasnienia watpliwosci pana mecenasa rowniez zmitygujg. Bardzo
dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze jedno pytanie jezeli chodzi o propozycje zmiany przecinka. Rozumiem, ze to bedzie
w upowaznieniu? Ono wystarczy? Czy ewentualnie jeszcze jaka$ inng macie panstwo uwage?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Rozumiem, panie przewodniczacy, ze jest zgoda Komisji na upowaznienie Biura Legislacyjnego
do wprowadzenia tych dwoch przecinkéw i innych oczywistych redakcyjnych zmian w projekcie
ustawy.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
OK.
Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Pawel Salek (PiS):
Dziekuje uprzejmie. Darz bor.

Szanowni panstwo, chcialem zauwazy¢, ze ustawa, ktorg dzisiaj omawiamy, a w zasadzie
rozpatrujemy, bo pierwsze czytanie juz bylo... Otrzymaliémy od UOKiK pisemng odpowiedz
na nasze pytania zadane na poprzednim posiedzeniu. Po lekturze uwazam, ze ta odpowiedz
jest niesatysfakcjonujgca.

Teraz przechodzimy do szczegotowego rozpatrzenia tej ustawy i moje pytanie do pana prezesa
jest takie. Pytalem na poprzednim posiedzeniu o zdekarbonizowany jogurt, a dzisiaj zapytam
o zdekarbonizowane masto, bo panstwo moéwig o twierdzeniu srodowiskowym. Czy jesli masto
w polskiej mleczarni, spotdzielni mleczarskiej bedzie wytwarzane przy uzyciu ciepla, pary tech-
nologicznej, ktora jest wytworzona z paliw kopalnych, wegla lub gazu, to czy w takim razie
to masto bedzie mogto by¢ uznane za ekologiczne? Wychodzi na to — w §wietle dyskusji i lektury
dokumentow, ktore dotycza tej ustawy — ze nie bedzie ekologiczne ze wzgledu na to, ze w procesie
technologicznym wykorzystano paliwa kopalne do produkgji tego masta. Chociaz podkresle,
ze krowy, jak dajg mleko, nie muszg by¢ karmione paszami GMO.

Teraz mamy do czynienia w tej ustawie z taka sytuacja, ze panstwo dzisiaj — za chwile
to powiecie — bedziecie mowic o dobrowolno$ci uzywania tego znaku, ale jednoczesnie jest dobro-
wolno§¢, ze kto§ moze uzywac okreslenia, ze produkt jest neutralny klimatycznie, zréwnowazony
albo ekologiczny, bo to jest pewna dobrowolno$c, ale jednoczesnie ci, ktorzy bedg wytwarzaé masto,
ktorego przyklad przed chwilg podatem, nie bedg mogli uzywac tego sformutowania. Jest to wiec
wykluczenie naszych przedsiebiorcow z tego, zeby mowic o tym, ze ich produkt jest ekologiczny.

Bardzo prosze pana prezesa UOKiK o komentarz do tego.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Bardzo prosze, panie prezesie.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Bardzo dziekuje.

Panie posle, wydawalo mi sie, ze przedyskutowaliSmy ten temat na poprzednim posiedzeniu,
ale wroce do tego jeszcze raz. Wedlug mojej opinii przedsiebiorca jak najbardziej bedzie mogt
w tym przypadku postugiwac sie hastem, ze jego masto, nawiazujac do przykladu, ktorym sie pan
posluzyl, jest eko. Z jednej prostej przyczyny. Kwestia znakowania produktéw zywnoSciowych
rolnych systemem eko jest aktem prawa unijnego, ktory jest lex specialis dla tych rozwigzan.
Jezeli w ramach tego systemu certyfikacji zywnosci eko to masto bedzie te przestanki wypelniato,
w tym zakresie przepisy, ktore dzisiaj rozpatrujemy, nie bedg mialy zastosowania. Gdyby chodzito
o innego typu produkty, gdzie faktycznie byémy sie zastanawiali, czy to jest zdekarbonizowany,
nie wiem, produkt najprostszy, niech bedzie, pitka sportowa, cokolwiek innego, opakowanie...
Czy to jest zdekarbonizowane, czy mozemy mowicé, ze to jest w jaki$ sposob eko? Takie postu-
zenie sie eko nie bedzie prawidlowe, jezeli nie bedzie wykazane, ze faktycznie catkowicie jest.
Ale jezeli tylko napisaliby$my, ze jest eko w zakresie uzytego opakowania, bo jest to z kartonu,
ktory podlega pelnemu odnowieniu, wtedy wychodzimy z tego rezimu. Nie jest to ogblne twier-
dzenie Srodowiskowe i takim sformulowaniem sprzedawca jak najbardziej moze sie postuzyc.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Dziekuje.

Posel Pawel Salek (PiS):
Czyli, przepraszam, panie prezesie, mamy sytuacje taka, ze mamy dwa razy eko. Z jednej strony
bedzie eko w jednych przepisach unijnych, a z drugiej w przepisach, ktore dzisiaj omawiamy, tez
w przepisach unijnych, r6wniez bedzie eko.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Tak bedzie.

Posel Pawel Salek (PiS):
Ktoére beda wazniejsze?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Mamy system eko dla zywnosci, ktory jest osobng kategorig przepiséw bedacych w gestii ministra
rolnictwa, znakowania zywnoSci ekologicznej, i system eko catoSciowy, oznakowanie eko, ktore
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potencjalnie moze wprowadzac btad co do tego charakteru w odniesieniu do wszystkich innych
produktow. Méwie, mamy do czynienia —tak jak w calym systemie prawa — z przepisami typu lex
generalis, lex specialis, gdzie ten system ma swoje wlasne ramy i wylgcza stosowanie przepiséw
ogélnych. Tak ze tutaj absolutnie rolnictwo ekologiczne tymi przepisami nie zostanie dotkniete.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):

Dziekuje bardzo.
Czy sa jeszcze jakie§ pytania? Bardzo prosze, posel Telus.

Posel Robert Telus (PiS):

Minister Salek poruszy! bardzo wazny temat. Myéle, ze powinno byé bardzo jasne wyjasnienie
tego, nie tylko na Komisji. Nie wiem, to znaczy wiem, ze powinno to by¢ zapisane w ustawie.
Jezeli nie zapiszemy jasno, ze opakowania nie psuja certyfikatu ekologicznego, to moze sie tak
pozniej zdarzyé, ze niektorzy bedg to wykorzystywac i naszych produktow mlecznych wypro-
dukowanych eko i zgodnie z certyfikatami nie bedg dopuszczac do sprzedazy eko.

Zeby zabezpieczy¢ interes polskiego rolnictwa, polskiego rolnika, szczegdlnie rolnika ekolo-
gicznego, panie ministrze — nie wiem, czy jest pan minister, nie ma — to powinno by¢ zapisane
jasno. Wiemy wszyscy, drodzy panstwo, jak to dziala, ze p6Zniej przyjdzie inna interpretacja
i bedziemy mieli dziecko wylane z kapiela.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):

Dziekuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakies§ pytania do tego punktu? Nie widze. A, bardzo prosze o przedstawienie sie,
dobrze.

Przepraszam, posel Romanowski, bardzo prosze.

Posel Rafal Romanowski (PiS):

Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, jest z nami gléwny inspektor jakoSci handlowej arty-
kuléw rolno-spozywezych, wiec bardzo prositbym panig minister o udzielenie bardzo konkretne;j
odpowiedzi. Jezeli mamy system certyfikacji, za ktory pani odpowiada, czyli za tzw. zielony listek,
to bardzo prosze, zeby pani po prostu nam wyja$nita, czy w przypadku zastosowania opako-
wania, ktore nie jest ekologiczne, te produkty zywnoSciowe z automatu nie bedg wyskakiwaty
z systemu zielonego listka albo czy nie bedzie to powodowalo jakiej$ bardzo konkretnej kolizji.
Grupa rolnikow, ktérzy wytwarzaja te produkty w systemie rolnictwa ekologicznego i posiadajg
pelne certyfikacje, poprzez niejasno§é zapisanych przepiséw, moga po prostu z dnia na dzien
z tegoz systemu wypadacé. Dziekuje bardzo.

Posel Pawel Salek (PiS):

Przepraszam, panie przewodniczacy, moge jeszcze stowo?

Przewodniczgcy posel Rafal Komarewicz (Centrum):

Dziekuje bardzo.
Tak, bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Pawel Salek (PiS):

Szanowni panstwo, mamy taka sytuacje — zwracam sie do pana prezesa UOKIiK - ze teore-
tycznie po tym, jak pan powiedzial, ze mamy dwa przepisy dotyczace eko — dla rolnictwa i dla
opakowan... Czyli ta dobrowolno§é tutaj wystepuje. Trzeba byloby — méwie juz od strony prak-
tycznej, ale troche zartobliwie — wprowadzic taka oto sytuacje, zeby na opakowaniu zaznaczy¢,
ze w Srodku jest masto albo jogurt, ktory jest ekologiczny ze wzgledu na przepisy rolne, o tym
zielonym listku i innych sprawach rolnych, ze to jest ekologiczne. Natomiast opakowanie moze
nie by¢ ekologicznie, czyli powinno by¢ inne oznakowanie tego opakowania, jesli na przyktad
plastikowy kubek czy z tworzyw sztucznych bedzie wytworzony przy uzyciu energii z paliw
kopalnych. Czyli bedziemy mie¢ dwa listki? Jeden zielony dla opakowania i jeden zielony dla
produktu, ktory jest w Srodku?

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):

AW.

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie prezesie.
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Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Jeszcze odniose sie krotko. Panie posle, w tym zakresie, o ktéorym panstwo mowicie, mamy
w akcie unijnym art. 30, ktory wprost wskazuje na stosowanie terminéw zwigzanych z produkcja
ekologiczng. Ten artykut jest dos¢ dtugi, wiec postaram sie...

Glos z sali:
On dotyczy rolnictwa?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Tak, rolnictwa. Wprost wskazuje on, ze ,,Do celé6w niniejszego rozporzadzenia uznaje sie,
ze produkt opatrzony jest terminem odnoszacym sie do produkeji ekologicznej, jezeli przy znako-
waniu, w materiatach reklamowych lub dokumentach handlowych taki produkt, jego sktadniki
lub materialy paszowe stosowane do ich produkcji opisywane sg za pomocg terminéw sugerujg-
cych nabywcy, ze produkt ten, jego sktadniki lub materialy paszowe zostaty wytworzone zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem. W szczegblnosci terminy wymienione w zatgczniku IV oraz ich
pochodne i wersje skréocone, jak na przyktad bio i eko, uzywane samodzielnie lub tgcznie, mogag
by¢ stosowane na terytorium Unii i we wszystkich jezykach wymienionych w tym zatgczniku”.
To znaczy, ze terminy takie jak bio i eko mogg by¢ stosowane w odniesieniu do produkcji
ekologicznej. To jest wprost potwierdzenie tego, ze w tym zakresie...

Posel Pawel Salek (PiS):
Jasne. Panie prezesie, ja to rozumiem, tylko ze podaje ten kolejny przyklad z zycia, bo pewnie
tak kiedy$ wyjdzie.

Mamy ekologiczny serek albo masto i méwimy, ze one sg wyprodukowane w rezimie prze-
piséw rolnych, Srodowiskowych jako eko. Mleczarnia kupita jednak opakowanie — przeciez sami
rolnicy tego nie produkuja - z tworzyw sztucznych, z reguly tak jest. Opakowanie jest wytwo-
rzone na bazie paliw kopalnych, bo do procesu technologicznego trzeba podgrzac granulki, zeby
z nich wytworzy¢ kubeczek do opakowania. To w takim razie to opakowanie nie bedzie eko
w Swietle tych zapisow, ktore dzisiaj procedujemy. Co bedzie wiec na etykiecie? Czy na etykiecie
bedziemy pisac, ze opakowanie nie jest eko, ale serek i masto z naszej spéldzielni mleczarskiej
sg eko, bo krowy nie sg karmione GMO? Do tego dochodzimy. Paranoja.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Prosze sie przedstawic.

Zastepca glownego inspektora jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywczych Beata
Bakalarska:
Szanowni panstwo, dzien dobry. Beata Bakalarska, Inspekcja JakoSci Handlowej Artykuléw
Rolno-Spozywczych. ZostaliSmy wywotani do odpowiedzi, w zwigzku z tym krotkie wyjasnienie.
System certyfikacji rolnictwa ekologicznego, jezeli chodzi o zywnos¢, dotyczy produktu jako
takiego i surowcow, ktore zostaly wykorzystane do produkeji, do wytworzenia tego produktu.
A wiec jezeli mamy jogurt oznakowany jako produkt pochodzacy z systemu rolnictwa ekologicz-
nego, to ten produkt jest certyfikowany, ten produkt jest kontrolowany w ramach tego systemu.
Natomiast to, w jakim znajduje sie on opakowaniu i jak wyglada system certyfikacji opakowania
ewentualnie, jezeli takowy istnieje, to jest zupelnie inna sprawa. Faktycznie te dwie rzeczy
powinny by¢ rozdzielone. System rolnictwa ekologicznego dotyczy produktu jako takiego, a nie
tego, w czym ten produkt jest sprzedawany i jaki certyfikat dotyczy tego opakowania.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Dziekuje bardzo.

Posel Pawel Salek (PiS):
Dobrze, pani minister, tylko dzisiaj rozmawiamy wla$nie, jak to wyszlo przed chwila, o opako-
waniu, w ktorym jest ten ekologiczny polski produkt mleczny. O tym dzisiaj rozmawiamy przy
tej ustawie.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze pan posel Telus, bardzo prosze. Pan poset Siarka, przepraszam.
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Posel Edward Siarka (PiS):

Tak, panie przewodniczacy, méwimy w tej chwili chyba rzeczywiScie o bardzo powaznej kwestii,
dlatego ze dostownie wezoraj mieliSmy bardzo powazng informacje, ktora rzutuje na te sprawe.
Mianowicie kwestia opakowan zaczyna by¢ kluczowa dla tego rodzaju produktéw, o ktorych
dzisiaj moéwimy — produktow ekologicznych.

Rozporzadzenie unijne, to opakowaniowe, ktére zaczelo obowigzywacé, narzuca takie ciezkie
obcigzenia na réznego rodzaju firmy, ze za chwile okaze sie, ze beda bardzo duze problemy, zeby
sprzedaé produkt, ktory jest ekologiczny. Po prostu wkrada nam sie catkowity chaos w zwigzku
z tego rodzaju rozporzadzeniem, ktore wprowadzila Unia Europejska i ktére dotyczy opakowan —
trzeba szczegbélowych informacji na temat tego, jakie to opakowanie jest, co ono zawiera, jak
zostalo wyprodukowane itd. Nie znam sie az tak szczegélowo na tym, ale cala branza — wczoraj
to bylo sprawa medialng - te kwestie podnosita. To jest bardzo istotna rzecz.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):

Dziekuje bardzo.
Czy pan prezes jeszcze?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:

Tylko to, o czym pan poset byt uprzejmy...

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):

Prositbym troche blizej mikrofonu.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:

Juz przysuwam mikrofon.

To, o czym pan posel byl uprzejmy przed chwilg powiedzieé, rozumiem, ze dotyczy kwestii
aktu PPWR dotyczacego opakowan i sktadu opakowan, nierozpatrywanego dzisiaj aktu, ktory
de facto dotyczy tylko kwestii komunikacji marketingowej i tych informacji, ktére sg kierowane
do konsumenta.

Natomiast ten projekt w zadnej materii nie dotyka tego, w jakim opakowaniu ten produkt
ma by¢ sprzedawany, a tylko caloSciowej komunikacji tego, czy dany produkt jest ekologiczny,
czy nie jest. W moim rozumieniu, jezeli w dalszym ciggu méwimy o produkcie na przykladzie
tego masla, mamy masto, ktére spelnia wymogi eko, komunikowanie, ze jest to produkt eko,
nie bedzie wprowadzalo w blad konsumenta i nie bedzie wplywalo na decyzje zakupowe, a tym
samym nie bedzie podlegalo rygorom zakazoéw, ktore przewiduje ten akt.

Posel Edward Siarka (PiS):

Wiasnie, panie ministrze, to prébujemy wyjasnié. Zeby nie bylo tak, ze kwestia opakowan prze-
sadzi o tym, ze jaki§ produkt przestaje by¢ ekologiczny. To probujemy wyjasnic.

Posel Pawel Salek (PiS):

Panie ministrze, w takim razie powinniémy mie¢ dwa listki. Zielony listek powinni$my mieé
na to, ze sg to ekologiczne serek czy masto, a drugi listek, na przyktad brgzowy albo czarny,
pokazujacy, ze tworzywo sztuczne, z ktorego wykonane jest opakowanie tego serka ekologicz-
nego, nie jest zrownowazone albo neutralne dla klimatu. Dwa listki na produkcie, bo produkt
jako taki jest w opakowaniu.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:

AW.

Panie posle, nie ma takiego obowigzku. Wystarczy, ze przedsiebiorca nie bedzie mowil, ze ten
plastik jest ekologiczny i to wszystko. Ma eko dla calego produktu. Ten akt nie naktada zadnych
obowigzkow w zakresie opakowan.

Przepraszam, co§ dzisiaj mikrofon nie chce mnie zbiera¢. Bardzo panstwa za to przepraszam.

Panie posle, wracam do tego, ze wystarczy, ze dany przedsiebiorca nie bedzie deklarowat,
ze opakowanie jest eko, ze nie bedzie takiego stwierdzenia, ktore faktycznie mogloby wprowa-
dzi¢ w blad. Jezeli méwimy o tym, ze produkt spelnia wymogi eko i dla danego produktu jest
to zaznaczone, to w zaden sposob nie wprowadza to konsumenta w blad, nie wplywa na decyzje
zakupowe i to w ogole nie bedzie podlegac ocenie. W tym momencie.
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Posel Pawel Salek (PiS):
Jasne, ale jesli producent chcialby pokazac, ze ma swoje opakowanie eko, to powinien w takim
razie pokaza¢ dwa listki zielone — juz méwimy w uproszczeniu. Powinien pokaza¢ zielony listek
na maslo czy jogurt i powinien pokazaé¢ dobrowolnie, tak jak pan minister méwit, ze jego opako-
wanie jest ekologiczne, bo jest wytworzone bez uzycia paliw kopalnych. W mysl tej ustawy.
Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Nie, panie posle, bo jezeli calosciowo bedzie to ekologiczne —i produkt, i opakowanie — to jeden
w zupelnoSci wystarczy, bo caly produkt jeden plus jeden wtedy spetnial bedzie jak najbardzie;...
Inaczej: to twierdzenie producenta bedzie wtedy prawdziwe, uczciwe i nie bedzie wprowadzato
konsumenta w biad.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Panie prezesie, to ja mam pytanie praktyczne, jak tu sie temu przystuchuje.

Posel Pawel Salek (PiS):
Caly czas pytamy o praktyke, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Jezeli jest to maslo, ktore jest w opakowaniu i teraz, jezeli mamy masto ekologiczne w opako-
waniu nieekologicznym, to co wtedy znajduje sie na opakowaniu.

Posel Pawel Salek (PiS):
W mysl tej ustawy.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
W mysl tej ustawy. Co sie wtedy znajduje?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Ta ustawa, panie przewodniczacy, w zadnym miejscu nie reguluje, co ma sie znalez¢, to zalezy,
co przedsiebiorca bedzie chcial na tym opakowaniu pokazaé. Wazne jest tylko to, zeby to,
co pokaze, nie wprowadzalo konsumenta w biad.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Ale to po co pokazywac?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Bo jest to pewien walor promocyjny po stronie przedsiebiorcy. I o to w tym wszystkim chodzi —
spoleczenstwo coraz bardziej oczekuje ekologicznych produktow.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Ale jezeli producent moze, a nie musi sie, to sie albo pokazuje, albo nie. To po co do tego ustawa?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Wiasnie nie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Jak to nie, panie prezesie? Bo ja nie rozumiem. Jezeli kto§ chce, ale nie musi, to albo pokazuje,
albo nie. To po co nam to regulowac?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Po to, ze jezeli chee i pokazuje, to zeby ta komunikacja nie wprowadzala w blad, zeby byta uczciwa,
ze moze pokazac i zeby pokazywal tylko wtedy, kiedy to oéwiadczenie czy ten znak faktycznie
sg zgodne z prawda.

Posel Pawel Salek (PiS):
I teraz dochodzimy, panie prezesie...

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Ustawa dotyczy tylko i wylacznie niewprowadzania konsumenta w biad.

Posel Pawel Salek (PiS):
Panie prezesie, ale dochodzimy do tego, ze oni sg wykluczeni.

10 AW.
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Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Panie poéle, momencik. Czyli rozumiem, ze on, majac to masto ekologiczne w opakowaniu nieeko-
logicznym, moze pokazac¢ ten zielony listek lub nie musi, tak?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Zawsze jest to decyzja przedsiebiorcy, czy on chce pokazac, czy nie.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Dobrze. A jezeli ma masto nieekologiczne w nieekologicznym opakowaniu, wtedy nie moze?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Nie moze, bo gdyby oznaczy!, wprowadzilby konsumenta w biad.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
OK. Za bardzo nie rozumiem, po co ta ustawa. Ale dobrze, OK.
Bardzo prosze, kto$ jeszcze chcial?

Posel Robert Telus (PiS):
Jeszcze ja, jezeli moge.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Szanowni panstwo, konczymy juz ten punkt, bo mamy jeszcze nastepne punkty.
Pan poset Salek i pan poset Telus. Bardzo prosze.

Posel Pawel Salek (PiS):
Jasne, panie ministrze, wiec wlasnie tu jest odwrocona sytuacja. To jest odwrdcenie pojec,
bo teraz wykluczeni bedg ci, ktorzy majg swoj produkt w opakowaniu, ktore nazywamy nieeko-
logicznym - ja sie z tym nie zgadzam — wytworzonym na bazie paliw kopalnych. Oni nie bedg
mogli tego uzywac. Ta ustawa wyklucza tych, ktorzy majg dobry produkt wsadowy, a nie bedg
mogli uzywac sformulowania ekologiczne albo beda musieli umieszcza¢ dwa listki — brazowy
i zielony albo czarny i zielony.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Bardzo prosze, ale inaczej zrozumiatem. Rozumiem z tego, co pan prezes mowit, ze moga. Tak?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Moga i 0 tym moéwi wprost rozporzadzenie, ktérego przepisy cytowalem, ze w przypadku
produktow rolniczych ekologicznych to oznakowanie niezaleznie od opakowania moze byé
zastosowane.

Posel Pawel Salek (PiS):
Panie prezesie, chciatbym kupi¢ produkt ekologiczny w mys$l prawa rolniczego, o ktérym pan
moéwi, i produkt ekologiczny w mysl ,,opakowaniowki”, opakowania w ramach tej ustawy, ktorg
dzisiaj omawiamy. Jaki produkt mam wybraé? Dwa listki zielone czy jeden listek zielony tylko
dotyczacy wsadu?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
To juz jest decyzja przedsiebiorcy, w jaki sposéb bedzie chciat to, panie posle, przedstawié
konsumentowi.

Posel Pawel Salek (PiS):
To ja pytam jako konsument. Chce kupi¢ dwa ekologiczne opakowania: polskiego zdrowego
masla z mleka, gdzie krowy nie sg karmione GMO, i polskiego masta, ktore jest zapakowane
w ekologiczne opakowanie w my§l tej ustawy. To jak ma by¢ to oznaczone? Jak péjde do sklepu
i bede patrzy! na potke, to co zobacze, dwa zielone listki czy jako$ inaczej?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Przepisy tej ustawy méwia jedynie, panie posle, ze ma to by¢ oznaczone w taki sposob, zeby konsu-
ment byl §wiadomy, co kupuje i zeby to oznaczenie nie wprowadzalo go w biad. Ono w zadnym
miejscu nie okresla, w jaki sposob przedsiebiorca ma to zrobié. Jest to pozostawione jego mode-
lowi biznesowemu.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Szanowni panstwo, dziekuje bardzo.
Pan poset Telus i przechodzimy dalej. Bardzo prosze.

AW. 1
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Posel Robert Telus (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zastanawiam sie tak naprawde, jaki jest sens tej
ustawy. Jezeli sensem tej ustawy, a mysle, ze o to chodzi, jest to, zeby konsument wiedzial,
ze produkt jest w nieekologicznym opakowaniu, jezeli taki jest sens, to dzisiaj bedzie to bardzo
mocno szkodzito rolnikom. Bo jezeli konsument zobaczy, ze na opakowaniu jest symboliczny
zielony listek, ale napisane jest, ze w opakowaniu nieekologicznym, to konsument nie bedzie
wierzyl, ze to jest produkt ekologiczny.

A jezeli ta ustawa jest o tym, ze jest to dobrowolne, jak pan méwil przed chwila, to dobrowolne
jest to i w tej chwili. W tej chwili tez mozna sobie zaznaczy¢, ze opakowanie jest ekologiczne.
To po co ta ustawa? Jaki jest sens tej ustawy?

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Bardzo prosze o odpowiedz i idziemy dale;j.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Szanowny panie poSle, cel tej ustawy jest dwojaki. Przepisy te majg chroni¢ dwie kategorie.
Po pierwsze, majg chronié¢ konsumenta, ktory stojac przed pétka sklepowa, chce wiedzied,
czy deklaracje, ktore widzi, ze produkt jest ekologiczny, sg prawdziwe czy nie. Po drugie, chroni
innych przedsiebiorcow, chroni uczciwych przedsiebiorcow, ktorzy faktycznie dostosowuja sie
do bycia eko, stosuja odpowiedzialne §rodki produkgji i uczciwie stosujg te znaki. Chodzi o to,
zeby podmioty, ktore jedynie marketingowo je stosujg, nie konkurowaty z nimi, nie wykorzysty-
waly tej przewagi, nie ponoszac kosztow faktycznego dostosowania sie do ekologicznej produkgji.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, musze.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Dobrze, ale ostatni raz, bo pét godziny rozmawiamy.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze, to pan w tym momencie stwierdzit, ze ustawa, ktéra w tej chwili jest o certy-
fikacji ekologicznej — jestem rolnikiem ekologicznym — jest niepotrzebna, jest nieskuteczna,
bo pan wprowadza kolejng ustawe, ze producent bedzie zaznaczal, czy to jest produkt ekolo-
giczny czy nie. Nie ta ustawa stanowi o produkcie ekologicznym. Juz w tej chwili istnieje ustawa
o produkcie ekologicznym, o certyfikacji. To po co ta ustawa? Jeszcze raz pytam, bo pan juz tak
namieszal, ze nie rozumiem tego.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):
Dziekuje.
Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Malgorzata Gromadzka:
Szanowni panstwo, zeby dobrze rozumie¢, dyrektywa greenwashingowa ma na celu porzad-
kowanie kwestii dotyczacych tego, co znajduje sie na opakowaniu. Teraz oprocz certyfikatow
ekologicznych, ktérymi przez instytucje, przez podmioty do tego uprawnione sa certyfikowane
produkty ekologiczne, mamy szereg innych informacji na produkcie, ktore czesto wprowadzajg
konsumenta w biad, na przyktad, ze produkt pochodzi z Polski, a okazuje sie, ze nie do konca
pochodzi z Polski albo jest wyprodukowany. Sg na przyklad organizacje, ktére tworza swoje
certyfikaty, ktore rowniez mogg wprowadzaé w biad.

Jakby spojrzeé na opakowania, pdj$¢ do sklepu, mamy szereg informacji, ktore majg na celu
reklame danego produktu, ale nie ma po prostu tego potwierdzenia w rzeczywistosci. I temu
ma to stuzy¢. Naprawde jezeli poszediby pan do sklepu i zobaczyl, w jaki sposéb sa oznakowane
niektore produkty, ktore na przyklad majg znamie produktu wytworzonego ekologiczne, ale tak
naprawde nie majg certyfikatu, tylko majg swqj jaki$ symbol, znak... Chodzi o to, zeby uporzad-
kowacé te kwestie. Natomiast jezeli chodzi o produkt ekologiczny, to produkt ekologiczny wytwo-
rzony przez przetworce czy wytworzony w gospodarstwie rolnym dalej bedzie tym produktem
ekologicznym. Tego produktowi ekologicznemu nikt nie zabierze.

Kolejna sprawa. Jezeli chodzi o informowanie o opakowaniu eko, to réwniez tak, zeby nie
wprowadzaé konsumenta blad, czy to jest opakowanie eko badz nie. To jest kwestia kazdego
przedsiebiorcy, zeby po prostu mégt takg informacje na opakowaniu umiescié, zeby UOKiK i inne

12 AW.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi GosPODARKI | Rozwouu (NR 144),
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 131)

instytucje mogly réwniez to badac, mogty badaé rzetelnosé przekazywanej informacji, bo czesto
te informacje sg niezgodne ze stanem faktycznym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Centrum):

Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, zamykamy juz ten punkt, bo 35 minut rozmawiamy, mamy inne zdania
na ten temat. Przy glosowaniu bedzie mozliwo$¢ wyrazenia swojej caloSciowej opinii.

Art. 1 pkt 2 jest rozpatrzony przez Komisje.

Pkt 3. Uwagi. Mozecie panstwo po raz kolejny zglaszac te same uwagi.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne. Potem pani poset Hotownia zglaszata sie i pan poset Roma-
nowski. Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje.

W zakresie zmiany nr 3 do art. 5 pragniemy zglosié¢ watpliwosc dotyczaca okreslenia i klau-
zuli ,,regularnie weryfikowany”. W jakich odstepach czasu nalezaloby weryfikowac, zeby spelnié
przestanke regularnej weryfikowalnosci?

[ uwaga dotyczaca okreslenia ,,niezaleznego eksperta bedacego strona trzecig”. Otéz w naszej
ocenie przy ujeciu komparatystycznym w polskim systemie prawnym moéwimy o niezaleznym
ekspercie bedgcym osobg trzecig czy niezaleznym ekspercie zewnetrznym, natomiast ta strona
trzecia jest niejasna w ocenie Biura Legislacyjnego. Wskazujemy w tym zakresie watpliwosé
interpretacyjna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dziekuje bardzo.
Panie prezesie.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Szanowny panie przewodniczacy, przychylamy sie do watpliwosci, ktorag zglosit pan mecenas.
Uwazamy, ze pojecie ,,niezaleznego eksperta bedacego strong trzecig” nalezaloby zmienic
na ,niezaleznego eksperta zewnetrznego”, co powinno te watpliwosci rozwiac.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Tak?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Taka poprawka zostala opracowana. Jesli panstwo, postowie... Ona tak naprawde ma charakter
redakeyjny, nie zmienia meritum. Natomiast wymaga przedstawienia przez uprawniong liczbe
postow — trzech postéw — w przypadku projektu wykonujgcego prawo Unii Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Oczywiscie. Pani posel Weronika Smarduch przejmie te poprawke. Tak? Trzy podpisy. Prosze
bardzo. Rozumiem, ze juz nie odczytujemy tej poprawki. Byla ona oméwiona przez Biuro Legi-
slacyjne. Przyjmujemy.
Pani poset chciata zabra¢ glos, prosze bardzo.

Posel Bozenna Holownia (Polska2050):
Chciatabym tylko zaapelowacé, zebySmy zdali sobie sprawe, ze mamy rozmawiac o takich towarach,
ktore bedg przez konsumentéw spozyte. Czyli po prostu najwazniejsza rzecza jest to, zebySmy
jedli zdrowe jedzenie. Prawda? Natomiast nikt przy zdrowych zmystach, jak sadze, nie bedzie
jadt plastikowego opakowania, moze wiec po prostu skupilibySmy sie na tych kwestiach, ktore
dotycza realnie tego, co bedzie przez konsumenta skonsumowane.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Bardzo dziekuje za ten glos, pani posel.

Szanowni panstwo, czy sg jeszcze jakie§ uwagi do zmiany nr 3 w art. 1? Tak, panie poS§le,
prosze bardzo.

Posel Rafal Romanowski (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zwroce sie do pani wiceminister rolnictwa.
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Pani minister, poprzez implementacje kolejnych przepiséw unijnych w rzeczywistosci utrud-
niamy tylko i wylgcznie zycie konsumentom, bo tak jak pani minister sama skutecznie wspo-
mniala, chodzi przede wszystkim o tzw. wsad ekologiczny, czyli oznaczony zielonym listkiem.
Na tym konsumenci powinni sie skupic.

7 drugiej strony mam uprzejmg prosbhe do Gtéwnego Inspektoratu Jako$ci Handlowej Arty-
kutéw Rolno-Spozywcezych, jak réwniez do pani minister o ponowng skuteczng kampanie dla
konsumentow, zeby konsumenci zrozumieli, co to jest rolnictwo ekologiczne i co to jest certyfiko-
wana zywnos¢ ekologiczna oznaczona zielonym listkiem. Tego typu argument, jakiego pani uzyla,
ze sieci handlowe majg swoj system certyfikacji, ale ten system certyfikacji nie ma nic wspélnego
z rolnictwem ekologicznym... Pani ma do tego instytucje, ktora nadzoruje albo raczej pilnuje
jednostki certyfikujace, zreszta sg to prywatne podmioty, ktore certyfikujg rolnikow i dajg mozli-
wo§¢ stosowania zielonego listka dla konsumenta, jezeli chodzi o tzw. wsad spozywczy. Natomiast
implementujac te przepisy, po raz kolejny utrudniamy zycie konsumenta. Konsument — oprocz
tego, ze ma rozroznié zielony listek dla produktu spozywczego — bedzie jeszcze musial rozréznic
dodatkowe znaki dla samego opakowania. Naprawde, zastanéwmy sie, co my tutaj robimy.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Pani minister, ale prosze zwiezle. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Szanowni panstwo, w zwigzku z nowelizacja ustawy o GIJHARS oczywiScie taka edukacja bedzie
dla konsumentoéw, dla Polek i Polakéw.

Nalezy powiedzie¢ sobie wprost: na opakowaniach to sa tez przepisy o GIJHARS...
Inne przepisy sg nakierowane na pomoc konsumentowi, zeby wiedzial, czy to, co jest deklarowane
na opakowaniu, jest zgodne z faktem, jak réwniez zeby instytucje takie jak GIJHARS czy takie
jak UOKIiK mogly skutecznie to badac. W tej chwili, jak spojrzymy na opakowania, zobaczymy,
ze jest bardzo duzo mylnych informacji dotyczacych moze nie certyfikatu, ale wprowadzajgcych
konsumenta w bigd. Jest to wiec dobre, zeby to uporzadkowac.

Natomiast jezeli chodzi o jednostki certyfikujace i produkty certyfikowane, to taka kontrola
jest prowadzona. Oczywiscie edukacja, edukacja i jeszcze raz edukacja. Ma to na celu nie tyle
komplikowanie wiedzy czy informacji, ktére ma posiadaé¢ konsument, tylko wlaénie prawidto-
wosc¢ znakowania produktow, ktére sg wprowadzane do obrotu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Prosze, panie poéle.

Posel Wlodzimierz Skalik (Konfederacja_KP):
Szanowny panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni goScie, pani minister, kréotkie
pytanie.

Czy po wprowadzeniu tej ustawy producenci nie beda mogli umieszczac na opakowaniach
wlasnych oznaczen, wlasnych certyfikatow wynikajacych z fabrycznych ustalen? Czy beda mogli -
oprocz tych wymaganych ustawa, regulowanych ustawg — umieszczaé réwniez inne oznaczenia?
Czy ta ustawa zabroni im umieszczania dodatkowych opiséw, dodatkowych informacji?

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Pani minister czy pan prezes? Panie prezesie, prosze bardzo.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Panie posle, krociutko.

Kazdorazowo takie oznaczenie czy taki certyfikat bedzie podlegal badaniu, ocenie, czy nie
wprowadza on konsumenta w biad, czy faktycznie to, o czym on $wiadczy, co wskazuje, jest praw-
dziwe. Na tym polega wlasénie clou tej ustawy — zeby te oznakowania mogty by¢ weryfikowane,
czy po prostu nie wplywajg one na konsumentoéw w sposéb nieuczciwy.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Jeszcze jedno zdanie, panie posle.
OczywiScie, jezeli nie bedg wprowadzaly w blad, nie bedzie zakazu, zeby po prostu producent
w ramach reklamy mogt stosowac swoje informacje, swoje oznaczenia. Chodzi tylko o to, zeby
one byty prawdziwe.
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Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):

Mam wielkg prosbe, szanowni panstwo, trzymajmy sie dyscypliny.
Pan posel Piontkowski prosil jeszcze o glos.

Posel Robert Telus (PiS):

Ale krotkie pytanie tylko, jedno zdanie. Czy w tej chwili...

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):

Panie posle, poset Piontkowski byt przed panem, przepraszam bardzo.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Ja w bardzo podobnym tonie co mdj poprzednik.

Czy dzisiaj panstwo sg w stanie kontrolowa¢ wszystkie oznaczenia, ktére pojawiaja sie
na produktach zywnoS$ciowych? Mam powazne watpliwoéci, czy ta ustawa zmieni te sytuacje.
Ile dzisiaj jest r6znego rodzaju oznaczen sugerujacych, ze dany produkt jest produktem ekolo-
gicznym? Ile z nich panstwo w ostatnim czasie skontrolowali i w ilu wypadkach uznali, ze ozna-
czenia byly niezgodne z sugestig producenta?

Wprowadzajac te ustawe, tak naprawde wprowadzajg panstwo kolejne oznaczenie, ktore juz
funkcjonuje na mocy innej ustawy i producenci zywno$ci moga go uzywac, twierdzac, ze jest
to produkt ekologiczny. Teraz panstwo jeszcze checa wprowadzi¢ unijne oznaczenie produktu
ekologicznego, ale to nie zmieni sytuacji i nadal bedzie powodowalo, ze producenci bedg uzywali
jakich§ innych oznaczen, ktore beda oznaczaly, ze wedlug nich, wedlug jakiej$ tam klasyfikacji
dany produkt moze spetnia¢ warunki ekologiczne badz jakies inne.

Czy panstwo sa w stanie skontrolowac kazde oznaczenie producenta, inne niz te, ktore sie
pojawia? Jezeli nie, to tak naprawde niczego to nie zmieni. To tylko powielenie przepiséw krajo-
wych, ktére juz funkcjonuja, a na to naktadajg panstwo jeszcze dodatkowe przepisy unijne.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):

Bardzo dziekuje, panie posle.
Panie prezesie, prosze, ale naprawde zwiezle.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowny panie posle, musimy wziaé pod uwage jeszcze jedng rzecz, ktéra umyka nam
dzisiaj w dyskusji. Przepisy, ktore rozpatrujemy, nie dotycza wylacznie zywnoSci. Sg to przepisy
ogélne dotyczace wszystkich produktow bedacych w obrocie, wszystkich produktow dostepnych
dla konsumenta, nie tylko zywnosciowych, ale tez tych, ktérych przepisy dotyczace produkeji
zywnosciowej w ogole nie dotykajg. Mamy ogromny problem, bo w innych produktach niezywno-
Sciowych réwniez obserwujemy na rynku szereg nieprawidtowosci w zakresie ich oznakowania
i w ten sposéb wprowadzanie konsumenta w biad.

Czy mozemy juz teraz prowadzi¢ kontrole? W mniejszym zakresie, ale mozemy. Juz obecnie
robimy to na podstawie ogélnych przepisow zakazujgcych wprowadzania konsumenta w biad.
Przepisy tej ustawy doprecyzowuja praktyki, ktore sg zabronione. Juz dzisiaj prowadzimy poste-
powania, chociazby wzgledem Allegro, wzgledem Amazona, za komunikacje skierowang do konsu-
menta, ktora wskazuje na ekologiczny charakter dzialalnosci w obszarach, co do ktéorych mamy
watpliwosci, czy faktycznie taka jest.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):

Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, w takim razie zmiana nr 3 zostala przyjeta.

Przechodzimy do zmiany nr 4. Czy sg uwagi do zmiany nr 4? Nie widze. Zmiana nr 4 zostala
przyjeta.

Szanowni panstwo, zmiana nr 5 w art. 1. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Paluch:

AW.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w zmianie nr 5 mamy uwage do lit. d — do pkt 29
w art. 7. Ten przepis uzaleznia zakwalifikowanie informacji handlowej jako praktyki nieuczciwej
od tego, czy informacje dotyczace wlasciwosci towaru wprowadzonej w celu ograniczenia jego
trwaloSci oraz wplywu tej wlasciwosci na trwalto$c towaru sg dostepne dla przedsiebiorcy. Wydaje
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nam sie, ze ta przestanka nie zostata jednak okre§lona w sposéb dostatecznie jednoznaczny.

Prosiliby$Smy strone rzgdowg o wyttumaczenie w kontekscie naszych watpliwosci do pkt 29.
Natomiast jesli chodzi o pkt 33, to mamy pojecie ,,pierwotnego producenta”, ktérym sie

panstwo postuguja. Chcielibyémy zapytac, co to okre§lenie w rzeczywistosci oznacza?

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Panie prezesie, oddaje glos.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Odnoszac sie do pierwszej uwagi, czyli do praktyki w zakresie ograniczania trwalosci i, ze tak
powiem, nielegalno$ci tej praktyki, jezeli te informacje byly dostepne dla przedsiebiorcy — ten
przepis jest przepisem szerokim, ktory obejmuje przedsiebiorcéw na réznych etapach tfancucha
dostawy: od producenta, przez dystrybutoréw, po sprzedawce. Ten przepis ma zagwarantowac,
ze potencjalng odpowiedzialno$é za kwestie postarzania produktéw poniosg tylko ci przedsiebiorcy,
ktorzy wiedzieli, ze produkt takie cechy posiada. Czyli zaktadamy, ze producent od poczatku wie,
ze jego produkt posiada mechanizmy, ktore mogg stuzyc jego celowemu postarzaniu. Natomiast
dystrybutorzy czy sprzedawcy takiej wiedzy nie musza posiadac i nie chcemy, zeby w takiej sytu-
acji ponosili odpowiedzialnos¢, jezeli tej wiedzy nie mieli, przy dochowaniu rzetelnosci przedsie-
biorcy. Jezeli takg wiedze posiadali, zostal im dostarczony produkt, ktéry mimo wszystko dalej
dystrybuowali, wtedy dopiero zalgcza sie mozliwo$¢ potencjalnej odpowiedzialnosci z tego tytutu.
Jest to przepis gwarancyjny dla przedsiebiorcow w tancuchu dostaw.

Jezeli chodzi o drugg z uwag, czyli kwestie ,,pierwotnego producenta”, jest to pojecie, ktore
musieliSmy wprowadzi¢, zeby oddawat on istote praktyki. Chodzi o sytuacje, w ktérej producent,
najczesciej sprzetu elektronicznego, nie przedstawia czy w pewnych przypadkach zataja infor-
macje dotyczace ograniczonej mozliwos§ci korzystania z zamiennikéw — kabli czy innych rzeczy.
W tym przypadku chodzi nam o pierwotnego producenta, czyli podmiot, ktéry faktycznie dane
urzadzenie wyprodukowal, do ktérego nastepnie te materialy eksploatacyjne musza by¢ stoso-
wane, tylko i wylacznie oryginaly, a stosowanie zamiennikow jest w jaki§ sposob utrudnione.
Jest to tez pojecie, ktorym akt unijny postuguje sie w motywach, dlatego uwazamy, ze nie budzi
watpliwosci. Prosilibyémy o pozostawienie go w dotychczasowym ksztalcie.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Czy ktos$ z panstwa jeszcze w tym punkcie czy w tej zmianie? Nie ma zadnego dodatkowego glosu,
dlatego stwierdzam, ze zmiana nr 5 zostala przyjeta. Art. 1 w calosci zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 2 zmiana nr 1. Czy sg jakie$ pytania? Nie ma zadnych pytan. Stwier-
dzam, ze zmiana nr 1 zostata przyjeta.
Art. 2 zmiana nr 2. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Szanowni panstwo, prosilibyémy o upowaznienie czy udzielenie zgody przez Komisje na doko-
nanie zmiany redakcyjnej. Ta zmiana bedzie trzykrotna. W art. 2 zmiana nr 2 dotyczaca pkt 12,
zmiana nr 5 dotyczaca pkt 13 oraz zmiana nr 4 dotyczgca ust. 1 pkt 5. Chodzi o to, by zastgpié
wyraz ,,minimum” wyrazami ,,co najmniej”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Widze, ze nie ma zadnego sprzeciwu. OczywiScie wyrazamy na to zgode.
Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy sg jakie§ uwagi? Nie widze. Zmiana nr 3 zostala przyjeta.
Zmiana nr 4. Réwniez nie widze uwag. Stwierdzam, ze zmiana nr 4 zostala przyjeta.
Zmiana nr 5. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tu wskazujemy na watpliwosci, ktére moga sie pojawic w toku stosowania przepisu dotyczacego
dodawanego pkt 8a i okreélenia ,,przyjaznych dla §rodowiska opcjach dostarczenia towaru”.
Prosiliby§my wnioskodawcéw o przedstawienie rozumienia tych okreslen. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Panie prezesie, poprosimy.
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Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Poprositbym o zabranie glosu panig dyrektor.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
OczywiScie, ze tak. Prosimy.

Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Zbiorowych Interes6w Konsumentéw Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentow Sylwia Zyrek:
Szanowni panstwo, ten przepis dotyczy obowigzkéw informacyjnych adresowanych do przedsie-
biorcow. Wprowadzona zmiana ma takie znaczenie, ze jezeli przedsiebiorca oferuje przyjazne dla
srodowiska opcje dostawy towaréw, to powinien o nich poinformowaé konsumenta. Nie naktadamy
obowiazkow tego rodzaju. To jest przepis o charakterze, powiedzmy, gwarancyjnym i promo-
cyjnym, promujgcym takie opcje dostarczenia towaréw, a nie obligujagcym do ich zapewniania
czy stosowania. Jezeli przedsiebiorca je stosuje, powinien o tym poinformowaé konsumenta.

Dyrektywa wprowadzila to okreslenie, wiec po prostu przetransponowali$émy te przepisy,

kierujac sie celem prawidlowej transpozycji. Chodzi przyktadowo o mozliwo§é¢ dostawy rowerem
w ramach miasta. Trzeba indywidualnie ocenia¢ mozliwe dostepne opcje dostawy i w praktyce
przedsiebiorcy majg swobode ich oferowania.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Jezeli wiecej pytan nie ma, bardzo dziekujemy.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania do zmiany nr 5? Jezeli nie ma, stwierdzam, ze zmiana nr 5
zostala przyjeta.

Czy do zmiany nr 6 sg jakie$ pytania? Jezeli nie ma, stwierdzam, ze zmiana nr 6 zostala
przyjeta.

Przechodzimy do art. 3. Tutaj jest poprawka, ktorag chciatem zglosi¢. Poprawka miataby
zmieni¢ brzmienie art. 3: ,,Ustawa wchodzi w zycie z dniem 27 wrze$nia 2027 r.” To oczywiScie
odno$nie do naszej rozmowy na poprzednim posiedzeniu, na ktérym te uwagi byly stwierdzane —
chodzi o to, zeby wszyscy producenci mogli sie przygotowaé do wdrozenia.

Czy pani minister chciala jeszcze doda¢ dwa zdania od siebie? Pani minister?

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Przede wszystkim chcemy wyj$¢ naprzeciw postulatom szczegolnie branzy rolno-spozywezej,
przetworcow, ale rowniez mikro-, malych i §rednich przedsiebiorcow, ktorzy oczywiscie chea,
zeby te przepisy weszly w zycie wlasnie tak, jak pan mowil, zgodnie z tg zmiana, ze wzgledu
na czas na przygotowania sie i dostosowania do nowych regulacji.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dziekuje bardzo, pani minister.
Panie prezesie.

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, od poczatku prac nad tg ustawa prezes urzedu starat sie by¢ z catym
srodowiskiem przedsiebiorcow w dialogu co do istoty celu i rozwigzan przyjetych w tej ustawie,
co tez przelozylo sie na czas procedowania. W pelni rozumiemy zakres wyzwan, jakie stoja przed
czescig przedsiebiorcow, zeby w pelni dostosowaé sie do wymogéw wynikajacych z tej ustawy
i zeby méc uczciwie konkurowaé na rynku z innymi przedsiebiorcami.

Jestem zwigzany stanowiskiem ministra spraw zagranicznych i Komisji Europejskie;j.
Oficjalnie nie moge poprzec tej poprawki, natomiast w pelni rozumiem argumentacje i uzasad-
nienie do niej zgtoszone. Pozostawiam decyzje szanownym Komisjom.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy do tej poprawki sg jakie§ uwagi? Czy mozemy jg przyja¢? Nie ma zadnych uwag. Biuro
Legislacyjne?

Legislator Jarostaw Lichocki:
W zwigzku z przyjeciem tej poprawki proponujemy rozwazenie przez Komisje mozliwoSci wysta-
pienia do ministra spraw zagranicznych o opinie co do zgodno$ci projektu z prawem unijnym.
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Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dobrze. Przechodzimy w takim razie do glosowania, szanowni panstwo, nad projektem.
Widze, ze glos ze strony spolecznej jeszeze jest? Tak, prosze bardzo.

Zastepca dyrektora Departamentu Energii i GOZ Konfederacji Lewiatan Piotr Mazurek:
Szanowni panstwo, Piotr Mazurek, Konfederacja Lewiatan.

W kontekscie tej poprawki — ta poprawka, jak rozumiem, wprowadza vacatio legis, natomiast
my i wiele organizacji branzowych rekomendowali$my, zeby wprowadzic okres przejSciowy. Okres
przejsciowy mialby polegaé na tym, zeby dla produktow wyprodukowanych przed wejsciem
w zycie tej ustawy obowiazywaly przepisy dotychczasowe. To spowoduje, ze te produkty, ktore
juz sa wyprodukowane, nie bedg musiaty by¢ niszczone, nie bedg musiaty by¢ utylizowane, co jest
zgodne z celami zar6wno ekonomicznymi, jak i ekologicznymi. Produkty, ktore tych przepiséw nie
spelniajg, nie beda po prostu stawaly sie odpadami. Moze wiec bedzie to rozwigzanie kompromi-
sowe w tym zakresie. Ta poprawka, ta propozycja jest w materialach Komisji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Tak, prosze bardzo. Prosze sie przedstawié.

Wiceprezes zarzadu i dyrektor generalny Polskiej Federacji Producentow Zywnoéci Zwiaz-
ku Pracodawcow Andrzej Gantner: _
Stycha¢ mnie? Dziekuje bardzo. Andrzej Gantner, Polska Federacja Producentow Zywnosci.
Jak najbardziej wnioskowaliémy o okres przejSciowy po to, zeby po prostu nie marnowac
zywno§ci, nie marnowac opakowan, dac przedsiebiorcom czas na to, zeby to, co wyprodukowali,
mozna bylo spokojnie sprzedawac na rynku. Szczegdlnie dotyczy to zywnoSci, bo przyjmowanie
ustaw, nawet regulacji unijnych, ktére doprowadzajg do niszczenia zywnoSci, jest nieetyczne,
mozna powiedzieé, ze nawet niemoralne.
Natomiast od razu chcialem panstwa uspokoi¢ w kontekscie sprawdzania z prawem
unijnym. Mamy przyktady krajéw Unii Europejskiej, ktére takie okresy przejsciowe przyjety, m.
in. sg to Czechy, Rumunia. Austria w tej chwili w projekcie ustawy rowniez ma przyjecie czegos
takiego, jak rowniez Wegry. Czyli kraje, ktore doszly do wniosku, ze to, co zrobita Bruksela, chcac
wprowadzi¢ prawo, ktére dziata wstecz i ktére moze doprowadzi¢ do marnowania produktow
zywnoS$ciowych na wielkg skale, nie powinno byé przez parlamenty danych krajéw zatwierdzane,
powinno by¢ zmieniane. To w panstwa gestii jako parlamentarzystow jest zapobiezenie tej sytu-
acji, nie zwazajac tak do konca na to, ze ktos gdzie§ w Komisji Europejskiej nie rozumie tego,
ze zywno§c jest rzeczg cenna, wazng, ktora nie powinna by¢ niszczona. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dziekujemy bardzo.
Poprosil jeszcze o glos pan poset Satek.

Posel Pawel Salek (PiS):
Dziekuje.

Wydaje mi sie, ze w piSmie, ktore UOKiK skierowal do nas, do parlamentarzystow,
po poprzednim posiedzeniu, ta kwestia zostala wyja$niona. Ale wydaje mi sie tez, ze panstwo
powinni indywidualnie porozmawia¢ z UOKiK.

Natomiast zeby nie przedtuzaé, chcialem zadaé pytanie prezesowi UOKIK i pani minister.
Wracajac do tego, o czym na poprzedniej Komisji rozmawialiémy — czy te przepisy, ktore dzisiaj
sg procedowane, bedg obejmowaly tez produkty, ktore beda przybywaé do Europy spoza obszaru
europejskiego? Mam konkretnie na mysli mleko w proszku, jesli moéwimy o rolnictwie, miod.
Czy mi6d z Mercosuru bedzie objety tymi przepisami, czy nie bedzie? Prositbym o ustosunko-
wanie sie do tego juz na piSmie, bezposrednio. Dziekuje.

Jednoczesnie wnioskuje o to, zeby nad caloscig ustawy odbylo sie glosowanie.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Tak, oczywiscie.

Szanowni panstwo, ale mam prosbe wielka, naprawde 2 minuty. Dobrze? Dwie osoby jeszcze sie

zglaszaja. I przejdziemy do glosowania. Trzy osoby? Widze dwie. Prosze, pani pierwsza.
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Menadzerka ds. public affairs Zwigzku Przedsiebiorcow i Pracodawcow Aleksandra Wroébel:
Udato sie. Dzien dobry. Szanowny panie przewodniczacy, Aleksandra Wrébel, Zwigzek Przed-
siebiorcéw i Pracodawcow. )

Bardzo chciatabym wesprze¢ stowa przedméwcy z PFPZ. Zostaly podane przyktady Austrii,
Wegier czy Belgii, natomiast warto zwréci¢ uwage na fakt, ze wedtug danych opublikowanych
przez EUR-Lex 1/3 panstw czlonkowskich wcigz nie dokonata transpozycji tej dyrektywy, co dodat-
kowo potwierdza, ze trudnosci z jej wdrozeniem to jest problem powszechny, a nie jednostkowy.

W zwigzku z tym my jako ZPP z tym wiekszg moca apelujemy o wprowadzenie okresu przej-
Sciowego, bo nie widzimy, dlaczego inne kraje miatyby mie¢ mozliwo§¢ zapewnienia go swoim
przedsiebiorcom, a Polska, no c6z, postawilaby wowczas rodzimy biznes po prostu w gorszej
sytuacji. Przylaczam sie do glosu przedmowcow. Poprawka méwi o roku. Pewnie kolega siedzacy
obok mnie jeszcze zaapeluje o wydtuzenie troszeczke tego okresu, ale mogtby on by¢ troche
dluzszy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, pani.

Prezes zarzadu Polskiej Organizacji Handlu i Dystrybucji Renata Juszkiewicz:

Dziekuje bardzo. Renata Juszkiewicz, Polska Organizacja Handlu i Dystrybucji, reprezentujaca
20 koncernéw handlowych na rynku polskim.

Popieram stanowisko moich przedméwcow, zaréwno pana Piotra Mazurka, jak i pana Andrzeja
Gantnera. Podpisujgc sie pod tym, chcialam powiedziec, ze okres przej$ciowy jest o tyle istotny,
ze mamy Swiadomosc¢ przygotowywanych w tej chwili przez UOKiK wytycznych, a my jako
handel musimy niestety przygotowac sie do wszystkich zmian. Bardzo prosimy wiec o zrozu-
mienie zaréwno ze wzgledu na cele ekologiczne, ekonomiczne, jak i organizacyjne, jesli chodzi
o przedstawicieli sektora handlu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dziekujemy bardzo.
Ostatni glos, prosze bardzo.

Ekspert ds. legislacji w Departamencie Analiz i Legislacji Pracodawcow RP Filip
Mazurkiewicz:
Bardzo dziekuje za udzielenie glosu. Filip Mazurkiewicz, Pracodawcy RP.
Ja w tym kontekscie bardzo krotko. W nawigzaniu do wezesniejszych wypowiedzi my jako
Pracodawcy RP chcieliby§my zaapelowac, zeby ten okres przejSciowy wynosit 2 lata. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy pan prezes albo pani minister jeszcze chcieliby zabraé glos przed glosowaniem? Jezeli nie. ..

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Rozmawialiémy niejednokrotnie o tym terminie. Roczny termin odraczajacy wejscie w zycie
przepiséw wydaje sie wystarczajacy dla branzy, bo to jest tez kwestia waznoSci produktéw. Oczy-
wiscie kluczowe jest niemarnowanie zywnosci, zeby ta zywnos¢ zostala spozyta i kupiona.
Natomiast, bez wzgledu na to, jaki jest kraj pochodzenia produktu, jesteSmy zobowigzani,
zeby kazdy kontrolowaé i weryfikowac, co znajduje sie na opakowaniu, a co jest w Srodku, zeby
ta zgodnosc byta. Oczywiscie jest to regulowane szeregiem przepisow.
Co do miodu réwniez weszla w zycie dyrektywa $niadaniowa. Sa specjalne przepisy, ktore
moéwig rowniez o oznakowaniu pochodzenia pytku pszczelego. To tez jest...

Posel Pawel Salek (PiS):
Trzeci listek.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Stucham?

Posel Pawel Salek (PiS):
Trzeci listek, pani minister, juz mamy w zwigzku z tym, co pani powiedziala.
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Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:

Ale tutaj pszczolke mamy, panie posle.
Tak ze z mojej strony to wszystko. Dziekuje bardzo. Chyba ze pan prezes jeszcze?

Wiceprezes UOKiK Daniel Mankowski:

Zeby nie przedtuzaé, panie przewodniczacy, tak jak wskazalem w stanowisku, rozumiem postu-
laty przedsiebiorcéw, rozwigzanie pozostawiam decyzji Wysokiej Komisji. Wydaje sie, ze roczny
termin dla uptynnienia produktéw zywnoSciowych wydaje sie wystarczajacy.

Tak jak byto wspomniane, trwajg u nas prace nad przygotowaniem wyjasnien i wytycznych.
Caly czas bedziemy z przedsiebiorcami w kontakcie, zeby okres transpozycji do tych przepiséw
takze dla nich odbyt sie jak najtagodniej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):

Szanowni panstwo, przechodzimy w takim razie do glosowania. Prosze o przygotowanie sie.

Glos z sali:

A poprawka?

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):

Przyjeta. Nie bylo zadnych zgloszen.

Ma by¢ glosowanie, musi by¢ glosowanie nad poprawka? Czyli glosujemy nad poprawka,
ktora byla zgtoszona do art. 3.

Szanowni panstwo, najpierw poprawka, ktora zgtaszalem, czyli wydluzenie do 27 wrzes$nia
2027 r., jezeli chodzi o wejécie w zycie ustawy.

Szanowni panstwo, kto jest za poprawka? (35) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)
Dziekuje bardzo. Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy w takim razie, szanowni panstwo, do glosowania nad catym projektem ustawy.
Kto jest za przyjeciem ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Nie slysze zadnych zglo-
szen, ze co$ nie dziala. Zakonczyliémy glosowanie.

Glosowato 35 postow. Za — 22, przeciw — 11, wstrzymaly sie 2 osoby. Projekt zostal przyjety.

Jeszcze sprawozdaweca. Jezeli chodzi o sprawozdawce, zglaszam swojg osobe. Czy kto§ jest
przeciw? Dziekuje bardzo. Wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia Komisji.

Posel Klaudia Jachira (KO):

Sprawozdanie bedzie o 23.30.

Przewodniczacy posel Lukasz Horbatowski (KO):

20

Tak, wiem, dlatego nie chcialem nawet wam proponowac.

AW.




