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Komisje: Finanséw Publicznych oraz Gospodarki i Rozwoju, obradujgce pod przewod-
nictwem posta Janusza Cichonia (KO), przewodniczgcego Komisji Finanséw Publicz-
nych, zrealizowaty nastepujgcy porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ubezpie-
czeniach gwarantowanych przez Skarb Panstwa (druk nr 3094).

W posiedzeniu udzial wzieli: Michal Jaros sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii wraz
ze wspolpracownikami, Jurand Drop podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow, Pawel Iwanowski
dyrektor Departamentu Compliance i Obstugi Prawnej GSP oraz Piotr Maciaszek dyrektor Departamentu
Ubezpieczen i Wspotpracy Miedzynarodowej Korporacji Ubezpieczen Kredytow Eksportowych SA.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Monika Biala,
Katarzyna Gadecka i Cezary Gradowski - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz
Kasiak i Jacek Markiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Gospodarki i Rozwoju.
Bardzo prosze o zajecie miejsc. Zajmujemy miejsca, panie ministrze, bardzo prosze.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy
o zmianie ustawy o ubezpieczeniach gwarantowanych przez Skarb Panstwa, druk nr 3094.
Nie widze uwag do porzadku, uznaje zatem, ze go zaakceptowaliSmy.

Witam na naszym posiedzeniu panéw ministrow: Juranda Dropa, podsekretarza stanu w Mini-
sterstwie Finansow; takze Michala Jarosa, sekretarza stanu w Ministerstwie Rozwoju i Tech-
nologii. Witam takze towarzyszace panom osoby.

Przystepujemy do realizacji porzadku. Informuje panstwa, ze marszalek Sejmu 15 wrze$nia
skierowal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniach gwarantowanych przez
Skarb Panstwa do Komisji Finansow Publicznych oraz Komisji Gospodarki i Rozwoju do pierw-
szego czytania.

Przystepujemy zatem do tego pierwszego czytania. Bardzo prosze przedstawiciela wniosko-
dawcow o uzasadnienie projektu. Ktory z panéw ministréw? Pan minister Michat Jaros, bardzo
prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Michal Jaros:
Szanowny panie przewodniczacy, polaczone Wysokie Komisje, panie postanki, panowie postowie,
szanowni panstwo, mam zaszczyt przedstawic¢ panstwu projekt nowelizacji ustawy o ubezpie-
czeniach gwarantowanych przez Skarb Panstwa.

Glownym celem projektu nowelizacji tej ustawy jest dostosowanie zakresu rzeczowego ofero-
wanej przez Korporacje Ubezpieczen Kredytow Eksportowych SA ochrony ubezpieczeniowej
w ramach mandatu okre§lonego ustawa do zmieniajgcych sie uwarunkowan gospodarczych
i geopolitycznych w obszarze: po pierwsze, bezpieczenstwa i obronno§ci panstwa; po drugie,
transformacji klimatycznej i energetycznej kraju; po trzecie, pozycji Polski na rynkach miedzy-
narodowych. Biorac powyzsze pod uwage, proponuje sie wzmocnienie rzgdowej koordynacji
polityki dotyczacej ubezpieczen gwarantowanych przez Skarb Panstwa poprzez zmiane sktadu,
zakresu i mechanizmu dzialania utworzonego ustawg Komitetu Polityki Ubezpieczen Gwaran-
towanych przez Skarb Panstwa.
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Szanowni panstwo, biorac pod uwage, ze korzysci dla przedsiebiorcéw z wprowadzenia propo-
nowanych zmian zostaly wskazane w ocenie skutkow regulacji projektu — pkt 7 — skoncentruje sie
na przedstawieniu podstawowych zalozen, ktore rzad ma na uwadze.

Bezpieczenstwo i obronnosc panstwa — projekt zaklada rozszerzenie ustawowego mandatu
KUKE o oferowanie ochrony ubezpieczeniowej dla umow i inwestycji, ktorych realizacja bedzie
uzasadniona interesem bezpieczenstwa i obronnosSci Rzeczypospolitej Polskiej w rozumieniu
ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny. Proponuje sie, aby KUKE moglo oferowac
ubezpieczeniowe gwarancje splaty kredytow przeznaczonych na wydatki inwestycyjne przedsie-
bioreéw, shuzagce uruchamianiu w Polsce produkeji lub rozpoczeciu §wiadczenia ustug na rzecz
Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej albo przyczyniajacych sie do zapewnienia szeroko rozu-
mianego bezpieczenstwa cywilnego. Przewiduje sie, ze ta forma ubezpieczenia moze sie spotkaé¢
z zainteresowaniem przedsiebiorcéw z krotka historig obecnosci na rynku, o matej kapitalizacji,
gdzie finansowanie dlugiem wiaze sie z wysokimi ryzykami trudnymi do samodzielnego zaak-
ceptowania przez instytucje finansujgce. Inwestycje realizowane poza terytorium Polski przez
przedsiebiorcow zagranicznych, finansowane dtugiem albo ze srodkéw wlasnych przedsiebiorcow,
réwniez bedg mogtly by¢ zabezpieczane przez KUKE takze wtedy, gdy nie beda w nich uczestniczy¢c
polscy przedsiebiorcy w ramach zawartych przez nich kontraktow eksportowych, o ile te inwe-
stycje beda podejmowane w celu realizowania z nich dostaw dla polskich odbiorcéw. Zaktada sie,
ze oferowanie przez KUKE ubezpieczeniowych gwarancji platniczych zwiekszy zainteresowanie
bankéw finansowaniem inwestycji przedsiebiorstw sektora obronnego, a w przypadku przed-
siewziec o bardzo wysokim poziomie ryzyka niejednokrotnie umozliwi realizacje danego przed-
siewziecia inwestycyjnego. Zwiekszenie skali finansowania przedsiewzie¢ na wezesnym etapie
rozwoju pozwoli z kolei na pézniejsze selekcjonowanie produkeji uzytecznej na potrzeby bezpie-
czenstwa i obronnosci panstwa. Ponadto zmiana umozliwi oferowanie przez KUKE gwarancji
kontraktowych dla tego sektora na rynku krajowym, zabezpieczajacych zaliczkowe finanso-
wanie kontraktow zbrojeniowych przez zamawiajacych oraz roszczenia zamawiajgcych z tytutu
nieprawidlowego wykonania tych uméw, co przyczyni sie do budowania polskich fancuchéw
dostaw w produkcji zbrojeniowej i tzw. dual-use, czyli podwdjnego zastosowania, oraz wiekszej
niezaleznosci i kompetencji polskich przedsiebiorcow w tym obszarze.

Druga kwestia — transformacja klimatyczna i energetyczna kraju. Mandat KUKE w zakresie
transformacji klimatycznej, oparty jest o postanowienia rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady nr 2020/852 z 2020 r., w sprawie ustanowienia ram ulatwiajacych zréwnowa-
zone inwestycje zgodnie z taksonomig Unii Europejskiej, ustalong w rozporzadzeniach wyko-
nawczych. To rozporzadzenie sprowadza sie aktualnie do wsparcia dziatalnoéci gospodarczej
w obszarze wytwarzania energii elektrycznej z odnawialnych Zrédet energii, w cyklu jadrowym
oraz z wykorzystaniem turbin gazowych, pod warunkiem zastgpienia w cyklu zycia elektrowni
lub elektrocieplowni paliwa gazowego bezemisyjnym, na przykiad wodorem. Proponowana
zmiana ma na celu wyjcie poza dopuszczalne w proklimatycznej taksonomii Unii Europejskiej
wyzej wymienione rodzaje projektow w zakresie wytwarzania energii, w celu umozliwienia
obejmowania ochrong ubezpieczeniowg projektéw realizujacych wszystkie pie¢ filarow unii
energetycznej, okre§lonych stosownym rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady
z 2018 r. W czasie, ktéry uptynatl od ostatniej nowelizacji ustawy w 2023 r., KUKE zdiagnozo-
wala zainteresowanie rynku wsparciem dzialalnosci w zakresie wytwarzania energii, wykra-
czajacym poza wskazang wyzej taksonomie UE. Dotyczy to przede wszystkim zastepowania
w polskim systemie elektroenergetycznym blokow weglowych jednostkami gazowymi, ktére nie
beda w stanie spelni¢ parametréow technicznych wskazanych w taksonomii. Zakres rzeczowy
wsparcia wpisuje sie w pierwsze trzy filary unii energetycznej UE, to jest: redukeje emisyjnoSci,
efektywno§¢ energetyczna i bezpieczenstwo energetyczne. W dalszej kolejnosci wsparcie KUKE
bedzie moglo objaé takze dzialalnos¢ gospodarcza zwigzang z czwartym i piatym filarem, to jest
wewnatrzunijnym rynkiem energii, czyli na przyktad rozbudowa miedzynarodowych potaczen
elektroenergetycznych, oraz badaniami naukowymi, innowacjami i konkurencyjnoscia, wsparcie
firm dzialajacych na rzecz efektywnosci energetycznej. Planowane wsparcie bedzie realizowane
w formie platniczych gwarancji ubezpieczeniowych i gwarancji kontraktowych zabezpieczajacych
realizacje inwestycji. Rozszerzenie mandatu KUKE do oferowania ubezpieczen w wyzej wymie-
nionym zakresie zwiekszy strumien finansowania dziatan okreslonych w przyjetej w 2026 r. przez
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Rade Ministrow aktualizacji Krajowego Planu w dziedzinie energii i klimatu do 2030 r. z perspek-
tywa do 2040 r. i przyczyni sie do realizacji okre§lonych w tym dokumencie celow.

Po trzecie — inwestycje kapitatowe KUKE w zagraniczne instytucje o podobnym jak korporacja
profilu dziatalno$ci. KUKE jako polska agencja kredytow eksportowych dziala ze wsparciem
panstwa od 1994 r. W ostatnim czasie skokowo zwieksza swojg ekspozycje w kazdym obstugi-
wanym segmencie, w tym w obszarze ubezpieczen diugoterminowych kredytow eksportowych,
dla ktorego to celu zostala powolana. Na obecnym etapie rozwoju swojej dziatalnosci wzrost skali
zaangazowania KUKE moze by¢ wzmocniony ustawowym upowaznieniem korporacji do naby-
wania akgeji lub udziatéw w zagranicznych finansowych instytucjach rozwojowych oraz innych
zagranicznych podmiotach o zakresie dzialalno$ci odpowiadajacym zadaniom powierzonym
korporacji ustawa. Proponowanym warunkiem umozliwiajacym tego typu inwestycje KUKE jest
spelnienie przestanek w okre§lonym projekcie ustawy gospodarczym interesem Rzeczypospolitej
Polskiej. Zgodnie z projektem ustawy obejmuje wymierng korzy§¢ dla Rzeczypospolitej Polskiej,
wynikajaca z koniecznosci nie tylko, jak obecnie, zrownowazonego rozwoju spoleczno-gospo-
darczego, wzrostu lub utrzymania zatrudnienia, zwiekszenia konkurencyjnosci lub innowacyj-
nosci gospodarki polskiej, ale rowniez z potrzeby wzrostu wymiany handlowej Polski z innymi
panstwami, co zaklada takze w uzasadnionych przypadkach wsparcie importu, na przyktad
dotyczacego mineralow ziem rzadkich czy tez innych deficytowych suroweow lub materiatéw.

Umozliwienie KUKE dokonywania inwestycji kapitalowych w zagraniczne instytucje
o podobnym profilu dziatalnoSci, o ile bedzie to uzasadnione gospodarczym interesem Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Zamierzenie projektodawcy ma na celu pogltebienie wspotpracy miedzynarodowe;
przedsiebiorcow, zwiekszenie ich dostepu do wspdlnych programéw ubezpieczeniowych i finanso-
wych oraz w konsekwencji wzmacnianie pozycji polskiego eksportu. Biorac pod uwage, ze wspot-
czesna rola agencji kredytow eksportowych ewoluuje z pasywnego ubezpieczyciela w aktyw-
nego kreatora mozliwosSci rynkowych, zastosowanie proponowanego instrumentu wpisaloby sie
w strategie transformacji KUKE z podmiotu lokalnego w gracza miedzynarodowego, wspiera-
jacego polska gospodarke w regionach o najwyzszym potencjale wzrostu, na przyklad w Afryce
oraz w krajach o strategicznym dla Polski znaczeniu geopolitycznym, na przyktad w Ukrainie;
rozszerzenie zakresu reasekuracji przez korporacje ryzyk nadzwyczajnych takze na zdarzenia
ubezpieczeniowe zachodzace w Polsce. KUKE od 2023 r. moze reasekurowaé krajowym komer-
cyjnym zakladom ubezpieczen tzw. ryzyka nadzwyczajne zwigzane z zaistnieniem za granicg
zdarzen powodujacych wycofanie sie tych zakladéw z ubezpieczen lub ograniczenie przez nie
pokrycia ubezpieczeniowego. Generalnie sg to zdarzenia powaznie zaklocajace funkcjonowanie
rynku ubezpieczeniowego, majace charakter albo naturalny, jak na przykiad pandemia lub zywiol
znacznych rozmiarow, albo spowodowany czynnikiem ludzkim, na przyktad kryzys spowodowany
dzialaniami hybrydowymi obcego panstwa lub organizacji. Aktualnie Korporacja reasekuruje
dwom zaktadom ubezpieczeniowym ryzyka nadzwyczajne zwigzane z ubezpieczeniem przez te
zaklady dzialalnoSci transportowej polskich firm na terytorium Ukrainy w czasie trwajacych
tam dziatan wojennych.

Rozszerzenie mozliwosci reasekuracji KUKE na ryzyka nadzwyczajne, ktore mogg sie zmate-
rializowa¢ na terytorium Polski, zapewni mozliwos¢ ograniczenia potencjalnych luk w komer-
cyjnym pokryciu ubezpieczeniowym, mogacych zaistnie¢ takze w Polsce.

Zmiana sktadu Komitetu Polityki Ubezpieczen Gwarantowanej przez Skarb Panstwa —
w utworzonym ustawg komitecie poszczegolni ministrowie —jego sktad okresla doktadnie art. 7a
ust. 1 ustawy —sa reprezentowani na szczeblu wiceministrow. Komitet na mocy ustawy okresla
ramy gwarantowane] przez Skarb Panstwa dziatalno§ci KUKE. Biorac pod uwage proponowang
zmiane systemowego podejscia do mandatu KUKE w obszarze transformacji energetycznej
kraju w kierunku wpisania wsparcia korporacji w Krajowy Plan w dziedzinie energii i klimatu.
We wdrozeniu aktualizacji, w ktorym wiodacg role pelni obecnie minister energii, proponuje sie
uzupelnienie skladu komitetu o przedstawiciela ministra wlasciwego do spraw energii. Majac
rowniez na wzgledzie proponowane rozszerzenie mandatu KUKE na sprawy obejmujgce bezpie-
czenstwo i obronno§é, zaproponowano zastgpienie przedstawiciela ministra wlasciwego do spraw
rynkow rolnych przez reprezentanta ministerstwa wiasciwego do spraw obrony narodowe;.
Zdaniem projektodawcy zwiekszenie liczby czlonkow komitetu o tylko jednego reprezentanta
pomoze zapewnié niezbedng efektywnosc pracy tego organu, co moze miec szczegélne znaczenie
przy wyrazaniu zgody na ubezpieczenia coraz czesciej o bardzo duzych sumach ubezpieczenia lub
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kwotach gwarancji wynoszacych nawet kilka miliardéw ztotych. Podczas finalizowania duzych
kwotowo ubezpieczen czesto wystepuje presja czasowa, co dotyczy miedzy innymi udziatu korpo-
racji w ubezpieczeniach innych agencji kredytow eksportowych.

Zmiana kompetencji Komitetu Polityki Ubezpieczen Gwarantowanej przez Skarb Panstwa —
aktualnie mandat komitetu obejmuje miedzy innymi akceptowanie w ramach nadzoru uprzed-
niego szczegotowych warunkéw w trybie udzielania tych ubezpieczen przez KUKE oraz zasad
ustalania stawek ubezpieczeniowych oraz wynagrodzen z tytulu udzielanych gwarancji ubez-
pieczeniowych z uwzglednieniem standardéw obowiazujacych w panstwach czlonkowskich UE.
Oznacza to przede wszystkim zgodnosc stosowanych przez korporacje instrumentow na wspolnym
rynku. Kwestia oczywiScie dopuszczalnosci pomocy publicznej. Standardem jest w tym przypadku
przygotowanie stosownych propozycji przez KUKE, przekazywanie ich komitetowi do zatwier-
dzenia. Proponuje sie zmiane rodzaju nadzoru komitetu z uprzedniego na nastepczy. W zwigzku
z tym proponuje sie ustawowe upowaznienie KUKE do samodzielnego okreslenia szczegélowych
warunkow i trybu udzielania tych ubezpieczen, zasad ustalania stawek ubezpieczeniowych oraz
wynagrodzen z tytutu udzielanych gwarancji ubezpieczeniowych. Sprawowany przez komitet
nadzor nastepczy polegatby na mozliwosci zgtaszania przewodniczgcemu komitetu przez cztonkow
tego organu propozycji zmian dziatalnoéci korporacji w zakresie ubezpieczen gwarantowanych,
ktéry kierowalby te propozycje do rozpatrzenia. Podjete przez komitet decyzje co do zmiany
warunkéw lub trybu udzielania przez KUKE ochrony ubezpieczeniowej wigzalyby korporacje.
Zdaniem projektodawcy, proponowany mechanizm zapewni czionkom komitetu mozliwo§é reakeji
w przypadku uznania danego programu wsparcia KUKE za budzacy watpliwosci w kontekscie
dopuszczalno$ci pomocy publicznej, a jednocze$nie uelastyczni system podejmowania decyzji
o warunkach i trybie udzielania wsparcia w ramach systemu ubezpieczen gwarantowanych przez
Skarb Panstwa. Jednocze$nie proponuje sie zwiekszenie zakresu informacji przekazywanych
corocznie przez KUKE do akceptacji komitetowej z jej dzialalnosci gwarantowanej przez Skarb
Panstwa, to jest art. 16a ustawy, w zakresie zgodno$ci tam, gdzie ma to zastosowanie, warunkéw
i trybu stosowanych instrumentéw ubezpieczeniowych z rynkowymi, a takze z wykonywania
przez KUKE uprawnien w ramach jej inwestycji w zagraniczne instytucje o podobnym profilu
dzialania, gtéwnie w odpowiedniki KUKE, czyli zagraniczne agencje kredytéw eksportowych.

Szanowni panstwo, na zakonczenie pragne podkresli¢, ze rozpatrywany przez Wysokie Komisje
projekt ustawy nie zwieksza obcigzen publicznoprawnych przedsiebiorcéw. Skutki wprowadzo-
nych zmian beda zaleze¢ jedynie od ich decyzji ekonomicznych. Dziekuje wszystkim panstwu
za uwage.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze.
Otwieram debate w sprawie zasad ogdélnych projektu ustawy. Bardzo prosze o zgloszenia
do debaty. Bardzo prosze, pani posel Patkowska.

Posel Olga Ewa Semeniuk-Patkowska (RozwojPlus):
Szanowny panie przewodniczgcy, Wysokie Komisje, mam kilka pytan uzupelniajacych do pana
ministra Jarosa.

Przede wszystkim chciatabym zapytac, jak zostanie zagwarantowane, ze zakupy zagranicz-
nych udzialéw nie ograniczg srodkéw potrzebnych na wyplaty odszkodowan i gwarancji? Chcia-
labym tez zapytac o obszar energetyczny - jakie konkretne rodzaje inwestycji maja skorzystac
z rozszerzenia tego wsparcia? Jak bedzie oceniana ich oplacalno$é i wplyw na bezpieczenstwo
dostaw? I jeszcze jedno pytanie z zakresu malych i §rednich firm - jakie produkty KUKE bedg
dostepne dla matych firm i startupéw oraz jakie bedg wymagania dotyczace zabezpieczen i wkiadu
wlasnego? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczaca Krystyna Skowronska. Bardzo prosze o zgloszenia, jesli ktos jeszcze chcial.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Pan minister wykazywal potrzebe wprowadzenia tej ustawy, zeby ona dawala bezpieczenstwo
prowadzacym dziatalno§¢ w zakresie produkgji.
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W jej zakresie moje pytania sa nastepujgce — ochrong ubezpieczeniowa beda objete umowy
i inwestycje, ktére wzmacniajg bezpieczenstwo, zostaly one wymienione, ale czy istnieje wykaz
podmiotéw ubezpieczeniowych wiarygodnych, rekomendowanych ze strony panstwa? Dlatego,
ze w sektorze bankowym, jezeli udziela sie kredytow, to taki wykaz istnieje i podmioty te musza
sprawdzic. A zatem pytanie, czy KUKE bedzie mialo wykaz takich podmiotow, ktore sg na tym
rynku wiarygodne i z tej listy bedzie wybieralo? Ta reasekuracja KUKE dotyczgca gwarangji plat-
niczych kredytéw to minimalizacja ryzyka nadzwyczajnego i z tym sie nalezy zgodzi¢. Gwarancje
beda réwniez udzielone, upowaznienie dla KUKE gwarancji rowniez dla przedsiebiorstw zagra-
nicznych. W tej sytuacji przyjmujemy odpowiedzialnosc, ktora bedzie ponosito KUKE. Pytanie
moje, czy to jest w zakresie szerokim, czy tylko dla tych podmiotow, ktére prowadza swoja dzia-
lalnosc¢ na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, bo wtedy ten wachlarz jest zrozumialy, a jesli byloby
szersze gwarantowanie podmiotow, ktore prowadza dzialalno§¢ za granica, to jaka jest przestanka
dotyczaca takiego rozwigzania? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Nie widze wiecej zgloszen. Bardzo prosze, panie ministrze. Sam pan minister, ewentualnie
wskazane przez pana ministra osoby. Bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi na pytania.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Dziekuje.

Szanowny panie przewodniczacy, najpierw odpowiem na pytanie pani Skowronskiej —
nie ma takiej listy podmiotéw. Kazdy z tych wymienionych przez panig przypadkéw generalnie
jest zawsze indywidualnie rozpatrywany przez KUKE, wiec nie ma takiej listy po prostu. Kazdy
przypadek jest rozpatrywany indywidualnie.

Jesli chodzi o odpowiedz na pierwsze pytanie pani postanki Semeniuk-Patkowskiej, to prosze,
pan Marcin Zembaty z Ministerstwa Rozwoju i Technologii odpowie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.

Radca w Departamencie Rozwoju Inwestycji Ministerstwa Rozwoju i Technologii Marcin
Zembaty:
Dziekuje serdecznie za udzielenie glosu.

Jesli chodzi o pierwsze pytanie, to odpowiedz MRIT jest taka, ze wydatki na zakup przez
korporacje udziatéw albo akeji zagranicznych w tych podmiotach o podobnym profilu dziatania
jak KUKE nie bedg pokrywane gwarancja Skarbu Panstwa. Tak ze KUKE bedzie musiato zarobi¢
ze swojej dzialalnosci gwarantowanej przez Skarb Panstwa na ewentualne pokrycie kosztow
zakupu tych akcji lub udziatow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:

Odpowiem na drugie pytanie.

Szanowny panie przewodniczgcy, chodzilo o kwestie zwigzane z inwestycjami w energetyke.
Bardzo podobnie odpowiem na to pytanie do tego, ktore zadala pani postanka Skowronska —
nie ma takich podmiotéw. Kazda z tych inwestycji prowadzona jest indywidualnie, ale chodzi
o0 oczywiscie inwestycje, ktore wpisujg sie w tych pie¢ filarow UE.

I jeszcze trzecie pytanie — pan dyrektor Maciaszek z KUKE. To byto pytanie o produkty
KUKE dla matych i §rednich przedsiebiorstw. Bardzo prosze o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.
Dyrektor Departamentu Ubezpieczen i Wspolpracy Miedzynarodowej Korporacji Ubezpie-
czen Kredytow Eksportowych SA Piotr Maciaszek:
Dzien dobry, Piotr Maciaszek, KUKE.
Jezeli chodzi o malych i érednich przedsiebiorcow, to wiemy, ze oni oczywiscie stanowig 47% PKB,
tak ze to, co pan minister przedstawial, bedzie redefiniowaniem interesu gospodarczego
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Rzeczypospolitej Polskiej. W ramach tego nowego interesu Rzeczypospolitej Polskiej chcielibySmy,
zeby mali i éredni przedsiebiorcy mogli korzystaé z takich rozwigzan portfelowych, to znaczy
banki beda miaty portfel klientéw, ktérzy wpisujg sie w klientéw matych i érednich i my bedziemy
poprawiali naszymi gwarancjami zabezpieczajacymi caly portfel bankowy, plynnoéc tych przed-
siebiorcow. Tak ze ze wszystkich kryteriow, ktore do tej pory stosowaliSmy, czy odno$nie podejscia
taksonomicznego, czy elementéw zwigzanych z eksportem, w przypadku malych i érednich przed-
siebiorcow, ktorzy beda potrzebowali ptynnosci — szczegélnie tych mikro, czyli firmy do dziewieciu
0s0b - to banki beda po prostu korzystaly. Pracujemy juz, rozmawiamy, jak mogliby$my wdrozy¢
to rozwigzanie w miare plynnie po tym, kiedy sie zmieni ustawodawstwo w Polsce.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Na tym zakonczyliSmy pierwsze czytanie. Proponuje przejscie do rozpatrzenia szczegotowego
projektu ustawy. Nie stysze sprzeciwu wobec tej propozycji.
Przystepujemy zatem do szczegotowego rozpatrzenia ustawy. Zaczynamy jak zwykle od tytutu.
Czy do tytulu mamy jakie$ uwagi? Nie widze. Uznaje zatem, ze rozpatrzyliSmy tytul ustawy.
Przechodzimy do art. 1. W art. 1 zmiana nr 1i do tej zmiany nr 1 mamy poprawke. Bardzo
prosze pana przewodniczacego Lukasza Horbatowskiego o przedstawienie tej poprawki.

Posel Lukasz Horbatowski (KO):

Poprawke panstwo otrzymali, wiec przedstawie uzasadnienie.

Poprawka ma charakter legislacyjno-redakcyjny. Celem poprawki jest zmiana metody wpro-
wadzenia zmian w art. 1 ust. 2 w taki sposob, aby wyraznie wskaza¢ dokonywane przez projek-
todawce zmiany i nie wprowadzaé¢ zmian pozornych. W projektowanym przepisie art. 1 ust. 2
niektore z jednostek redakcyjnych punktéw i liter nie zmieniajg swojego brzmienia. Jest ono
tozsame z brzmieniem obowigzujacej ustawy. W celu zachowania zgodno$ci z zasadami techniki
prawodawczej w poprawce proponuje sie wskazanie tylko tych jednostek redakcyjnych, ktore
podlegaja zmianom. Ponadto w poprawce zawarto zmiany o charakterze redakcyjnym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze pana ministra o...

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Prosze o 10 sekund na konsultacje, dobrze?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje.
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi do poprawki? Nie widze innych uwag. Czy mozemy
przyjac, ze przyjeliémy te poprawke? Nie stysze sprzeciwu.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
My popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Tak, zrozumialem, ze strona rzgdowa jest za tg poprawka.
Nie slysze sprzeciwu. Wobec tego uznaje, ze przyjeliSmy poprawke. Czy do tej zmiany nr 1
jeszcze mamy uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne, pan mecenas.

Legislator L.ukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo.

Te uwagi, ktore teraz zglaszam, dotycza tez kwestii, ktore sa zawarte w poprawce, ale sg tez
w kilku miejscach w dalszej czeSci projektu. Pierwsza kwestia dotyczy drobiazgu teoretycznie
redakcyjnego, ale prosze zwroci¢ uwage na to, ze w pkt 1 we wprowadzeniu do wyliczenia
mamy takie sformulowanie ,,rozumiane jako umowa lub inna czynnoé¢ stuzaca finansowaniu
kontraktow”, a pozniej ,,albo stuzgca finansowaniu podmiotu”. Prosze zwrdci¢ uwage na liczbe:
»kontraktéw” —liczba mnoga, ,,podmiotu” - liczba pojedyncza. Nastepnie w dalszych przepisach,
na przyklad w zmianie nr 2 w lit. b i d, te elementy dotyczace kontraktow i podmiotow sa tak
na przemian —raz jest ,,kontraktu podmiotéw”, p6zniej znowu mamy ,,podmiotu kontraktow”.

8 J.B.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi FINaNsOW PuBLICZNYCH (NR 330),
KomisJl GOSPODARKI | RozwoJu (NR 149)

Wiec pytanie, czy to jest zamierzone dzialanie wnioskodawcow, ze ta redakeja jest inna? To jest
pierwsze pytanie.

Druga kwestia dotyczy nowych pojeé, ktore projektodawcy tu wprowadzaja w ustawie. Chodzi
o ten ,interes bezpieczenstwa i obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej”, a nastepnie mamy ,,gospo-
darczy interes Rzeczypospolitej Polskiej”. Kwestia tez, jak sie wydaje, z pozoru redakcyjna,
bo prosze zwroci¢c uwage na to, ze mamy ,interes bezpieczenstwa” i ,,gospodarczy interes”.
Co wiecej, w art. 2 ust. 10, ktory nie jest objety nowelizacja w tej ustawie zmienianej, mamy
Hinteres gospodarczy” bez ,,Rzeczypospolitej”. Wiec mamy teraz trzy interesy, inaczej nazywane.
Dochodzi tez do pewnej inwersji redakcyjnej. Nie wiemy, czy to jest celowe, bo tak od strony
czysto jezykowej wydaje sie to troszeczke niepoprawne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie ministrze, o ustosunkowanie sie do tych uwag.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Dziekuje.
Szanowny panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, to jest oczywiScie zawsze dyskusja miedzy
prawnikami. Oddam glos w tej sprawie panu dyrektorowi Fraczkiewiczowi z Departamentu
Prawnego Ministerstwa Rozwoju i Technologii.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Blizej mikrofonu, ale bardzo prosze, upowazniony, wskazany przez pana ministra, pan dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Ministerstwa Rozwoju i Technologii Michal
Fraczkiewicz:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, panie mecenasie, jezeli chodzi o uwage nr 1 dotyczaca liczby pojedynczej
czy liczby mnogiej, chcialbym zauwazyc¢, ze w wiekszoéci pozostatych przepisow ustawy mamy
»podmiotu” w liczbie pojedynczej. W art. 6 ust. pkt 1 lit. a, w pkt 2, w pkt 5. W zwiazku z tym,
chcge zachowac tg spdjnosc obecnej regulacji i poprawki, proponujemy pozostawié ,,podmiotu”
w liczbie pojedynczej w zmienianym ust. 2 pkt 1.
Natomiast jezeli chodzi o watpliwo$é do pkt 6, to tutaj potwierdzam, ze sformulowanie to jest
celowe — ,,gospodarczy interes Rzeczypospolitej Polskiej” rozumiany jako interes kraju, tutaj
w tym punkcie. Natomiast ten ,,interes”, o ktérym mowa w art. 2 ust. 10 to jest wazny interes
gospodarczy, niekoniecznie na poziomie krajowym. Tak ze tutaj to rozréznienie jest jak najbar-
dziej z naszej strony celowe i rowniez proponuje pozostawienie przepiséw w proponowanym
brzmieniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.

Przyjmujemy te wyjasnienia, rozumiem. Spogladam w strone pana mecenasa. Pan mecenas
kiwa glowa. Zatem przyjmujemy te wyjasnienia. Wiecej uwag do zmiany nr 1 nie widze. Uznaje
zatem, ze rozpatrzyliémy zmiane nr 1 w art. 1 z poprawka.

Przechodzimy do zmiany nr 2. Do zmiany nr 2 tez mamy poprawke. Bardzo prosze, panie...

Legislator Jacek Markiewicz:
Nie ma poprawki.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
A nie, to ja sie pomylitem. Nie ma poprawki do zmiany nr 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 2?
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jacek Markiewicz:
Tutaj mamy takie pytanie, jezeli chodzi o zmiane nr 2 w art. 2 lit. a.

Tam po6zniej w ust. 1 pkt 2 mamy te wymienione wymiary i teraz nasza uwaga jest taka,
ze jezeli moéwimy o tych wymiarach w art. 1 ust 2. rozporzadzenia, to czy w takim razie ma sens
wskazywanie ich tutaj, ktore tak naprawde sg kopia tego z art. 1 ust. 2 lit. a—e, przy czym jeszcze
tak naprawde tam, jezeli chodzi o sam ten akt unijny, one sa zapisane nieco inaczej, takze w naszej
ocenie wystarczyloby samo odwotanie. Nie wiemy czemu stuzy to wyszczegodlnienie tutaj.
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To jest, jezeli chodzi o uwage do lit. a. Wydaje nam sie, ze jest taka konstrukcja, jezeli chodzi
o lit. ¢, jest taki fragment: ,,Celem gwarancji ubezpieczeniowej jest umozliwienie...”.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze o wyciszenie rozmow.

Legislator Jacek Markiewicz:
Chodzi nam po prostu, mowigc w skrocie, o samego przedsiebiorce zagranicznego i tutaj bySmy
proponowali, zgodnie z rekomendacja jezykoznawcoéw sejmowych, usuniecie myslnikéw i wtedy
ten przepis bylby w naszej ocenie bardziej przejrzysty. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie ministrze, o ustosunkowanie sie do tych uwag.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Szanowni panstwo, to tak, jesli chodzi o wskazang kwestie pierwsza, dla kompleksowosci uregu-
lowan i przejrzystosci celéw ustawy przepis bedzie bardziej zrozumiaty dla odbiorcéw ustawy,
proponujemy pozostawic. Jednocze$nie nalezy tez wskazac, ze odestanie to ma tez wskazaé
na znaczenie pojecia, ktérego nie nalezy porownywaé do innych aktéw krajowych, ktore moglyby
w inny sposob definiowac pojecia uzyte w rozporzadzeniu nr 2018/1999.
A jesli chodzi o te drugg propozycje Biura Legislacyjnego, to my ja przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.

Rozumiem, ze bedzie sie to mieScilo w upowaznieniu, ktérego udzielimy Biuru Legislacyjnemu
do dokonania zmian o charakterze legislacyjno-redakcyjnym. Dziekuje bardzo. Tym sposobem
rozpatrzyliSmy zmiane nr 2.

Przechodzimy do zmiany nr 3. Tu jest poprawka. Bardzo prosze pana przewodniczacego
Lukasza Horbatowskiego o jej przedstawienie.

Posel Lukasz Horbatowski (KO):
Tak jest.
Kolejna poprawka: w art. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie: ,,3) po art. 5a dodaje sie art. 5b
w brzmieniu: ,Art. 5b. Korporacja moze obejmowaé akcje lub nabywaé udzialy w zagranicz-
nych agencjach kredytow eksportowych, zagranicznych finansowych instytucjach rozwojowych
i innych zagranicznych podmiotach o zakresie dzialalnoSci odpowiadajacym zadaniom powie-
rzonym korporacji ustawa, o ile jest to uzasadnione gospodarczym interesem Rzeczypospolitej

9,9

Polskiej oraz zbywac te akcje lub udziaty.”;”. I to jest ta zmiana. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, opinia do tej poprawki ze strony rzadowe;j?

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
To jest: ,,3) po art. 5a dodaje sie art. 5b...”, tak? OK. My jesteSmy za, popieramy.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Pozytywna opinia rzadu, Biuro Legislacyjne bez uwag. Nie stysze sprzeciwu. Uznaje zatem,
ze przyjeliSmy te poprawke do zmiany nr 3 i uwag wiecej do calej zmiany nie widze. Wobec tego
uznaje, ze rozpatrzyliSmy zmiane nr 3 z poprawka.
Zmiana nr 4 — bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo. Kika uwag.

Pierwsza uwaga dotyczy ust. 1 pkt 6. Tu mamy odniesienie do konsorcjum, w ktorego skiad,
jak rozumiem, mogg wchodzi¢ trzy podmioty: przedsiebiorca krajowy, przedsiebiorca zalezny
tego przedsiebiorcy krajowego lub przedsiebiorca zagraniczny. I tu znowu mamy w zakresie
oddzialu. Tutaj w zakresie tego oddzialu proponujemy, tak jak wspominatl weczeéniej kolega,
korekte redakcyjng. Natomiast wydaje sie, ze jezeli kazdy z tych trzech podmiotow moze tworzyc,
wchodzi¢ w sktad tego konsorcjum, to wyliczenie mozna byloby skonstruowaé w ten sposob:
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,w sktad ktorego wchodzi przedsigbiorca krajowy — przecinek — jego przedsiebiorca zalezny —
i tu bez przecinka — lub przedsiebiorca zagraniczny”, tak zeby te trzy réwnorzedne elementy
wyliczy¢ i uzy¢ na koncu jednego spojnika ,,lub”.

Nastepnie w ust. 4 mamy odniesienie do tego interesu bezpieczenstwa i obronnosci Rzeczy-
pospolitej. Tu jest odestanie do ustawy o obronie Ojczyzny —jak najbardziej stuszne — natomiast
wydaje sie, ze mozna je doprecyzowac, bo ustawa o obronie ojczyzny ten interes bezpieczenstwa
i obronnoSci definiuje w art. 2 pkt 9, wiec jezeli panstwo sie zgodza, to wskazemy wprost przepis,
ktéry definiuje ten interes bezpieczenstwa i obronnoéci, czyli byloby to tak: ,interes bezpie-
czenstwa i obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej oznacza interes bezpieczenstwa i obronnosci
w rozumieniu art. 2 pkt 9 ustawy o obronie Ojczyzny” .

Trzecia kwestia to jest kwestia ust. 5: ,,5. Komitet Polityki Ubezpieczenn Gwarantowanych
przez Skarb Panstwa...” — skrét ,,zwany dalej Komitetem” jest wprowadzony nieprawidiowo
w dalszej czeSci ustawy, ale ta ustawa jest z 1994 r., wiec tez nie stosowano wtedy takich technik,
jak teraz sie stosuje. Stad tez, niejako korygujac troszeczke to uchybienie, proponujemy w ust. 5
odestac do przepisu, w ktorym ten skrot sie ustanawia, wiec: ,,5. Komitet Polityki Ubezpieczen
Gwarantowanych przez Skarb Panstwa, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1”. W trzecim wierszu
tego ust. 5 jest jeszcze takie sformulowanie: ,, przy ocenie zaistnienia interesu, o ktérym mowa
w ust. 4 pkt 1”. Cala ustawa postuguje sie pelng nazwg tego interesu. Chodzi o ,,interes bezpie-
czenstwa i obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej”. Jak sie wydaje, zeby zachowaé te nomenklature
uzywang w calym projekcie, nalezatoby zamiast odestaé, po prostu wskazac, ze chodzi o ocene
zaistnienia interesu bezpieczenstwa i obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie ministrze, o ustosunkowanie sie do tych uwag.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:

Moge powiedzieé, ze akceptujemy wszystkie propozycje ptyngce z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo.

Tak jak wcze$niej, w ramach upowaznienia te zmiany Biuro Legislacyjne bedzie moglo wpro-
wadzi¢. Nie widze wiecej zgloszen do zmiany nr 4. Wobec tego uznaje, ze ta zmiana nr 4 zostala
rozpatrzona.

Zmiana nr 5 — nie widze zgloszen. Uznaje, ze zmiana nr 5 zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 6 — nie widze zgloszen. Rozpatrzona.

Zmiana nr 7 - poprawka. Bardzo prosze, pan przewodniczacy f.ukasz Horbatowski. Bardzo
prosze, panie posle.

Posel Lukasz Horbatowski (KO):

J.B.

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, a wiec tak: w art. 1 pkt 7 rozdzielenie proponowanych zmian brzmienia
art. 6e i 6f wynika z propozycji zmiany brzmienia art. 6f, odmiennej niz w przedlozeniu rzagdowym,
to jest propozycji zmiany brzmienia wylgcznie ust. 1 w art. 6f oraz zachowania ust. 3 w tym
artykule.

Dodatkowo proponuje sie zmiane brzmienia pkt 2 i 3 w art. 6e, to jest zmiane w obu tych
punktach sp6jnikéw ,,i” na spojniki ,,lub”. Spgjnik ,,lub” obejmuje znaczenie zaréwno sytuacji
okres§lonej spdjnikiem ,,i”, jak i spdjnikiem ,,albo”. Inaczej mowigc, stanowi alternatywe tgczna.

W odniesieniu do art. 6f ustawy zmienianej proponuje sie, jak nastepuje: zmiana brzmienia
art. 6f ust. 1 pozostaje zasadniczo zgodna z przedlozeniem rzgdowym, z wyjatkiem wykre§lenia
z drugiej czesci wprowadzenia do wyliczenia sformulowania ,,lub przedsiebiorcéw” jako kategorii
podmiotéw uprawnionych z tytulu ubezpieczenia gwarantowanego. Kategoria ta jest zbedna,
poniewaz w pierwszej czesci wyliczenia do wprowadzenia wskazuje sie wylgcznie jednostki finan-
sujace jako uprawnione z ubezpieczenia gwarantowanego. Zachowanie w ustawie art. 6f ust. 3
jest motywowane tym, ze przepis tego ustepu dopetnia katalog uprawnien KUKE SA zwigzany
z zawarciem przez nig umowy z eksporterem, o ktérej mowa w ust. 1 tego artykulu oraz wyko-
nywaniem tej umowy w przypadku, gdy ubezpieczajagcym jest jednostka finansujgca. I to tak
pokrétee. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo za to obszerne uzasadnienie.
Bardzo prosze, panie ministrze, o ustosunkowanie sie, opinie do tej poprawki.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Szanowny panie przewodniczgcy, Wysokie Komisje, popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo.

Biuro Legislacyjne nie zglasza zadnych uwag do tej poprawki. Nie stysze sprzeciwu wobec
tej poprawki. Wobec tego uznaje, ze ja przyjelismy.

Do pozostatej czeSci zmiany nr 7 nie widze zgloszen. Uznaje zatem, ze zmiane nr 7, po przy-
jeciu tej poprawki, rozpatrzyliémy.

Zmiana nr 8 - mamy tutaj kolejng poprawke. Bardzo prosze, pan przewodniczacy f.ukasz
Horbatowski.

Posel Lukasz Horbatowski (KO):
Tak jak przy poprawce nr 1, poprawka ma charakter legislacyjno-redakcyjny.

Celem poprawki jest zmiana metody wprowadzenia zmian w art. 7 ust. 2 w taki sposob, aby
wyraznie wskaza¢ dokonywane przez projektodawce zmiany i nie wprowadzaé¢ zmian pozor-
nych. W projektowanym przepisie art. 7 ust. 2 niektére z jednostek redakcyjnych nie zmieniajg
swojego brzmienia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie ministrze, o opinie.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Dziekuje za te poprawke. Popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Jest pozytywna, takze pozytywna opinia Biura Legislacyjnego. Sprzeciwu nie slysze. Uznaje,
ze przyjeliSmy poprawke i wiecej uwag, zgloszen do zmiany nr 8 w art. 1 nie widze. Wobec tego
uznaje, ze rozpatrzyliSmy te zmiane z poprawka Iacznie.
Zmiana nr 9 — bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje uprzejmie.

Tutaj, jezeli chodzi o ten art. 7a, w ust. 2 jest mowa znowu, ze w sktad komitetu wchodzi
minister wlasciwy. Naszym zdaniem wyraz ,wlasciwy” jest zbedny. O ministrach wlasciwych
do okreslonych spraw mamy mowe w ust. 1, tak ze w tym wypadku w ust. 2 proponujemy ten
wyraz usunacé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Popieramy.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Jest zgoda na dokonanie tej zmiany. W ramach upowaznienia bedzie to mozliwe. Nie widze
wiecej zgloszen do zmiany nr 9. Uznaje zatem, ze jg rozpatrzyliSmy.
Zmiana nr 10 — nie widze zgloszen. Rozpatrzona.
Zmiana nr 11 — nie widze zgloszen. Rozpatrzona.
Zmiana nr 12 — bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Jacek Markiewicz:
Tutaj chodzi o spdjnik, ale dosy¢ istotny.
Jest mowa, ze: ,,W razie watpliwosci, czy powstala szkoda jest nastepstwem ryzyka okre-
Slonego w przepisach wydanych na podstawie art. 2 ust. 91 10...”. Poniewaz to upowaznienie,
jezeli chodzi o ust. 10, ma charakter fakultatywny, w naszej ocenie spojnik powinien by¢ ,,lub”,
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anie ,,i”, dlatego ze nie wiadomo, czy ono bedzie w kazdej sytuacji wydane. Tak ze taka jest
nasza propozycja. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Widze, ze pan minister...

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
...przychyla sie i to w ramach upowaznienia takze bedzie mozliwe. Zmiana nr 12 tym sposobem
zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 13 — nie widze uwag, zgloszen. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 14 - nie widze uwag, nie widze zgloszen. Rozpatrzona.
Zmiana nr 15 — nie widze uwag. Zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 16 w art. 1 — nie widze zgloszen. Rozpatrzona.
Przechodzimy do art. 2 — Nie widze zgloszen. Rozpatrzony.
Art. 3 —jest uwaga. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Kasiak:
Poniewaz tutaj jest ,,Z dniem wejscia w zycie ustawy”, a tu nie chodzi o ustawe gléwna, tylko
nowelizacje, dopisujemy tutaj ,,niniejszej ustawy”. Tak ze proponujemy ten wyraz ,niniejszej”
jeszcze tutaj dotozyé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Oczywiscie popieramy te propozycje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Jest zgoda na ten ruch i to sie tez miesci w zakresie upowaznienia.
Art. 4 — tez mamy uwage. Bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak.
Tutaj jezeli chodzi o to wyliczenie odno$nie rocznego sprawozdania korporacji, tam,
jakie stosuje sie przepisy, jest mowa miedzy innymi: ,,stosuje sie art. 7 ust. 2 pkt 8 lit. a—c”.
To sg wszystkie litery z tego punktu, wiec w naszej ocenie wyliczenie liter jest zbedne. Wystarczy
samo powolanie po prostu ,,w pkt 8”, bez liter. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Zasadne, jak najbardziej.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
I jeszcze pani przewodniczaca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ja co do zapisu nie mam uwag, ale poprositabym o udzielenie odpowiedzi na piSmie w zakresie
tego przedkladanego sprawozdania za 2026 albo 2025 r., zebySmy mieli mozliwos$¢ pokazania,
o jakie spektrum odpowiedzialno$ci finansowej chodzi.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo.
Rozumiem, ze pan minister udzieli odpowiedzi na piSmie. Na taka deklaracje liczymy.

Sekretarz stanu w MRiT Michal Jaros:
Tak bedzie.
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Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Jest, OK.

Art. 4 zostal rozpatrzony.

Zostal nam art. 5 — nie widze zgloszen. Zostal rozpatrzony.

Przed przyjeciem calo$ci proponuje upowaznic — to, co zapowiadalem weze$niej — Biuro Legi-
slacyjne do dokonania zmian o charakterze redakcyjnym, legislacyjnym, jezykowym, stanowigcych
konsekwencje poprawek. Nie slysze sprzeciwu. Uznaje, ze udzielili§my wobec tego upowaznienia
Biuru Legislacyjnemu.

Pozostata nam catos¢ ustawy. Czy do calosci jest glos przeciw? Nie widze. Mozemy zatem
uznac, ze Komisje przyjety projekt ustawy.

Musimy jeszcze wybrac posta sprawozdawce. Proponuje, zeby postem sprawozdawcg zostala
pani przewodniczaca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
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Nie widze innych zgltoszen. Uznaje wobec tego, ze wybraliémy na sprawozdawce Komisji panig
przewodniczacg Krystyne Skowronska.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek posiedzenia Komisji. Protoko! z posiedzenia bedzie dostepny
w Kancelarii Sejmu w biurach Komisji. Dziekuje bardzo panu przewodniczacemu Horbatow-
skiemu takze.
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