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Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 87)

25 wrzesnia 2025 .

Komisja Gospodarki i Rozwoju, obradujgca pod przewodnictwem poset Matgorzaty
Wassermann (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy
porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o rzecznikach
patentowych (druk nr 1649).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Zabadala zastepca dyrektora Departamentu Innowacji i Polityki Prze-
mystowej Ministerstwa Rozwoju i Technologii wraz ze wspodlpracownikami, Aleksandra Jablonska
dyrektor Departamentu Prawnego i Orzecznictwa Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej, Dorota
Rzgzewska prezes Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych oraz Krzysztof Kwiatkowski senator.
W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Cezary Gradowski i Magdalena Kowalska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Magdalena Klorek i Lukasz Nykiel - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki i Rozwoju.

Witam czlonk6w Komisji. Witam pana senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego. Witam panig
Dorote Rzgzewska, prezesa Polskiej Izby Rzecznikéw Patentowych, oraz panig Aleksandre
Jablonska, dyrektora Departamentu Prawnego i Orzecznictwa w Urzedzie Patentowym, pana
Piotra Zabadale, zastepce dyrektora Departamentu Innowacji i Polityki Przemystowej w Mini-
sterstwie Rozwoju i Technologii, wraz ze wspotpracownikami.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie senackiego projektu ustawy
o zmianie ustawy o rzecznikach patentowych (druk nr 1649). Uzasadnia pan senator Krzysztof
Kwiatkowski.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Informuje, ze marszalek Sejmu w dniu
5 wrzeénia 2025 r. skierowal senacki projekt ustawy o zmianie ustawy o rzecznikach patento-
wych (druk nr 1649) do Komisji Gospodarki i Rozwoju do pierwszego czytania. Przypominam,
ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu
przez wnioskodawce, debate w sprawach ogolnych zasad projektu oraz pytania postéw i odpo-
wiedzi wnioskodawcow.

Prosze pana senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego o uzasadnienie projektu.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Dziekuje.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, chciatem w imieniu Senatu prosi¢ panstwa o rozwa-
zenie poparcia nowelizacji ustawy o rzecznikach patentowych. W toku prac nad innym projek-
tem, dotyczacym funkcjonowania systemu teleinformatycznego, z ktorego sie korzysta przy
skladaniu wnioskow do sgdow, okazalo sie, ze dzisiaj rzecznicy patentowi nie moga w pelni
korzystaé z portalu informacyjnego bedacego systemem teleinformatycznym uregulowanym
przepisami ustawy o ustroju sadéw powszechnych. Konieczno§é podjecia inicjatywy legislacyjnej
w tym zakresie byla postulowana przez Polskg Izbe Rzecznikéw Patentowych, ktéra wykazala,
ze portal informacyjny nie jest przygotowany w sposob umozliwiajacy rzecznikom patentowym
zalozenie konta w portalu oraz dokonywanie odbioru pism w sprawach, w ktérych oni wystepujg
jako pelnomocnicy procesowi przed sgdami. W sprawach zwigzanych z wlasnoScig intelektualng
takie uprawnienie pelnomocnicy patentowi maja, zeby przed sagdami wystepowac.

Zeby to jednym daniem panstwu opowiedzieé — dzisiaj przy proébie rejestracji w portalu
informacyjnym przy wprowadzeniu numeru PESEL i numeru wpisu na liste rzecznikéw paten-
towych pojawia sie komunikat, ze nie odnaleziono danych pelnomocnika o podanym numerze
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PESEL. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest fakt, ze dane rzecznikéw patentowych pobierane
przez portal pochodzg z listy rzecznikow patentowych prowadzonej przez Urzad Patentowy RP,
a na liscie tej nie umieszcza sie numeru PESEL, czyli w praktyce uniemozliwia sie korzystanie
rzecznikom patentowym z tego rozwigzania.

Ja bardzo doceniam, ze w rzadzie trwajg prace, zeby to uregulowac, ale one sg na etapie
konsultacji spotecznych, a problem jest tu i teraz — dzisiaj rzecznicy z tego portalu korzystac nie
moga. W zwigzku z tym cieplo i serdecznie w imieniu calego Senatu panstwa prosze o przyjecie
tej inicjatywy ustawodawcze;.

Przewodniczgca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Serdecznie dziekuje.
Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos? Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Pani przewodniczgca, pytanie do przedstawiciela wnioskodawcow. Ja rozumiem, ze ten projekt
byt projektem senackim — ale on chyba tam przeszed? bez jakich§ wiekszych zgrzytow? Bo widze,
ze to jest zmiana czysto formalna w zasadzie, trzy artykuly tylko.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Zostal przyjety jednoglosnie, z tego co pamietam. To jest taki tryb, ze zgodnie z art. 65 regula-
minu Senatu podczas prac legislacyjnych nad projektem inicjatywy ustawodawczej Senat zauwa-
zyl, ze jest jakas$ kwestia nierozstrzygnieta w przedlozeniu, ktora rozstrzygnieta by¢ powinna.

Przepraszam... Nie wiem, czy mam to powtarzaé, czy nie musze...

To moze wej§¢é w ramach tzw. szybkiej Sciezki legislacyjnej i mozna przyjaé te inicjatywe
niejako rownoczesnie z pierwotnym przedlozeniem. A nie mogliémy tego zaproponowac w postaci
poprawki, bo wykroczyliby$my poza konstytucyjny zakres dopuszczalnych zmian nad projek-
tem ustawy w ramach pracy w drugiej izbie.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Czy kto$ z panstwa jeszcze na tym etapie? Dziekuje bardzo.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.
Przystepujemy do rozpatrzenia projektu.
Tytut ustawy. Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie widze. Stwierdzam, ze tytul ustawy zostat
rozpatrzony przez Komisje.
Art. 1. Czy sg uwagi do art. 1? Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dziekuje bardzo.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, mamy uwagi do art. 1. Oczywiscie nie negujemy
potrzeby dokonania zmian w ustawie o rzecznikach patentowych. OczywiScie zdajemy sobie
sprawe, ze korzystanie z portalu informacyjnego przez rzecznikéw patentowych w takim zakre-
sie jak chociazby adwokaci czy radcowie prawni jest niemozliwe ze wzgledu na brak numeru
PESEL. Jegli chodzi o brak numeru PESEL, jest to spowodowane tym, ze takiej informacji nie
ma Urzad Patentowy RP. Natomiast przy okazji mamy tutaj pewna watpliwos¢. Moze tez bySmy
poprosili strone rzagdowg o pomoc przy rozwiklaniu tych watpliwoéci.

Otoz w ustawie o rzecznikach patentowych mamy przy liScie rzecznikow patentowych
art. 18 ust. 2, ktory wskazuje, iz Urzad Patentowy RP prowadzi w systemie teleinformatycz-
nym aktualng liste rzecznikéw patentowych oraz tam mamy wskazane elementy, ktére zawiera
ta lista. Tu mamy doda¢ numer PESEL. Jednocze$nie art. 25a ust. 1 méwi o obowigzku prze-
kazywania przez Krajowa Rade Rzecznikéw Patentowych Urzedowi Patentowemu RP okre-
§lonych informacji i na tej podstawie prowadzona jest w systemie teleinformatycznym lista
rzecznikow patentowych oraz aplikantow, ktora zawiera okreslone dane - i te dane majg byc
tez uzupelnione o numer PESEL. Tu wskazujemy na aplikantéw i to budzi nasze pewne watpli-
wosci, czy nie nalezaloby dodatkowo znowelizowac art. 29 ustawy o rzecznikach patentowych?
W art. 29 w ust. 6 ustawodawca wskazuje, iz po podjeciu uchwaty o wpisie na liste aplikantow
Krajowa Rada Rzecznikow Patentowych przekazuje prezesowi Urzedu Patentowego RP wykaz
os6b wpisanych na liste obejmujacy okreslone dane — tu mamy imie i nazwisko, date urodzenia,
adres miejsca zamieszkania — a nastepnie zgodnie z ust. 7 Krajowa Rada Rzecznikow Paten-
towych przekazuje Urzedowi Patentowemu RP aktualne informacje o aplikantach wpisanych
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na liste. I informacja obejmuje imie i nazwisko aplikanta, date uchwaty o wpisie na liste i numer
wpisu na liste, rok aplikacji oraz date skreslenia z listy. Brakuje tutaj numeru PESEL. I teraz
pytanie, czy dla pewnej spojnosci tych przepiséw — wskazujemy, ze przy rzecznikach patento-
wych mamy dwa przepisy, art. 18, art. 25a — przy aplikantach nie nalezatoby dokona¢ zmiany
w art. 297 To jest pierwsze pytanie.

Druga kwestia to juz czysto porzadkowa. By¢ moze jest dobra okazja — ustawa o rzecz-
nikach patentowych nie jest czesto nowelizowana — azeby rozstrzygnaé pewng watpli-
wo$¢ czy pewng niejednolitosé, ktora jest w ustawie w zakresie postugiwania sie pojeciami
»aplikant” i ,,aplikant rzecznikowski”. Ot6z w ustawie w art. 7 w ust. 1 ustawodaweca mowi
o tym, iz ogot rzecznikéw patentowych i aplikantow rzecznikowskich tworzy Polska Izbe Rzecz-
nikéw Patentowych. I tu mamy ten zwrot ,,aplikant rzecznikowski”. Nastepnie w kolejnych
przepisach mamy juz postuzenie sie zwrotem ,aplikant”, pomimo tego, ze formalnie w ustawie
nie ma skrétu ,,aplikant” oznaczajgcego aplikanta rzecznikowskiego. I pytanie, czy nie mozna
by byto tutaj dodaé zmiany, iz w art. 7 w ust. 1 po wyrazach ,aplikantéw rzecznikowskich”
dodaje sie wyrazy ,,zwanych dalej aplikantami”. To miatoby tez pewng konsekwencje w art. 2,
przepisie przejsciowym. Tam trzeba by dokona¢ pewnych korekt z tym zwigzanych.

Tu jeszcze patrze, czy w kontekscie art. 2... Ale moze nie. To juz przy art. 2 jeszcze prositbym
o wyjaénienie pewnych kwestii. Natomiast do art. 1 to wydaje sie, ze te dwie kwestie — jakby
mozna bylo prosi¢ wnioskodawce i ewentualnie przedstawicieli rzadu.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Bardzo prosze pana senatora.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Z mojej strony — ja nie mam uwag do tego, co powiedzial pan mecenas. Jezeli panstwo uznaja,
zeby to uzupelnié, to oczywiscie, ze tak.

Delikatnie powiem — przy tej Sciezce my mieliSmy 24 godziny na przygotowanie inicjatywy
ustawodawczej, bo to jest tryb pracy, gdzie wyszly te okoliczno§ci na komisji bezposrednio
przed posiedzeniem plenarnym. Dlatego z bardzo duzg zyczliwoscig przyjmuje kazde uwagi
doprecyzowujace.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
A ja mam pytanie, czy pani prezes izby rzecznikéw chcialaby zabraé¢ glos w tym temacie.
Nie ma, tak? A jest ktokolwiek w takim razie, jezeli chodzi o izbe rzecznikéw patentowych?

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Na komisji poparli oczywiScie to przedtozenie. To byto z ich inicjatywy.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Ja sie zastanawiam, panie senatorze, bo ja nie jestem rzecznikiem patentowym — natomiast
zastanawiam sie, czy oni cheg, aby aplikanci mieli takie same uprawnienia jak rzecznicy. Bo jest
pytanie, czy to jest wskazane. W koncu aplikant jednak jest pracownikiem podleglym i pracuje
pod kierownictwem i nadzorem rzecznika patentowego.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
To brzmienie z wymienionymi aplikantami bylo uzgodnione i wypracowane wspdlnie z panig
rzecznik, ktora pracowata z naszymi legislatorami po posiedzeniu komisji, przed posiedzeniem
plenarnym. Ja nie wiem, czy panstwo zapraszaliScie — bo nie wiem, jak wyszly zaproszenia —
wiec nie jestem w stanie powiedziec... Ja moge jedng rzecz powiedzie¢ — ze w miedzyczasie byt
kongres rzecznikow i oni bardzo entuzjastycznie do tej nowelizacji w tym brzmieniu podchodza.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Ale panie senatorze, ja méwie...

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Ja nie uciekam od pytania.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
...0 tym, co pan mecenas tutaj wskazuje — na poszerzenie tego na aplikantéw. Chodzi mi o to,
czy taki jest zamyst, czy o to chodzi.
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Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Taki byl zamyst, kiedy wpisywaliémy w brzmieniu przedlozenia senackiego aplikantéw w kontek-
Scie... Ale oczywiscie nie w takim kontekscie, jak powiedzial pan mecenas. Ja nie jestem w stanie
zerojedynkowo odpowiedziec.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Dobrze. Akurat przyszla pani prezes. Witamy bardzo serdecznie.
Pani prezes, mamy tutaj uwagi ze strony panéw mecenaséw z Biura Legislacyjnego, aby rozsze-
rzy¢ te uprawnienia na aplikantow rowniez. I teraz pytanie jest takie, czy takie jest zamierzenie
i taki jest cel, ze panstwo byscie chcieli, aby réwniez do tego systemu dostep mieli aplikanci.

Prezes Polskiej I1zby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzgzewska:
Tu sg jakby dwa aspekty tej sprawy. Dlatego ze jedng kwestig jest dostep rzecznikow patento-
wych do systemoéw, mozliwos$ci korzystania z tego systemu teleinformatycznego — pamietajmy,
ze aplikant dopiero od pewnego momentu moze prowadzic...

Przewodniczgca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
O tym moéwie.

Prezes Polskiej I1zby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzgzewska:
...wystepowac przed sagdami. I to tez z upowaznienia swojego patrona. A wiec to nie moze by¢
znowu automatycznie. Z tego punktu widzenia, rozwazajgc watki aplikantow, trzeba byltoby
ewentualnie przewidzie¢ dodatkowe jakby obostrzenie mowiace...

Przewodniczgca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Jednym stowem, jesli pani pozwoli... Pani prezes, uwaga Biura Legislacyjnego byla taka —ja sobie
pozwole ja odczytaé tutaj z tych uwag... Chyba ze pan mecenas zechce tak krétko powtorzy¢.

Legislator Lukasz Nykiel:
Kréciutko, pani przewodniczaca.

Tutaj pani prezes tez dotkneta clou problemu. To nawet nie chodzi o kwestie rozszerze-
nia tej nowelizacji na aplikantéw — bo jak my rozumiemy te nowelizacje, w szczegblnosci
art. 25a ust. 1... Prosze zwrdci¢ uwage, ten numer PESEL dotyczy zar6wno rzecznika paten-
towego, jak i aplikanta — tak sie wydaje. Na podstawie aktualnych informacji przekazywanych
przez Krajowa Rade Rzecznikow Patentowych urzad prowadzi w systemie teleinformatycz-
nym liste rzecznik6w oraz aplikantéw, ktéra zawiera imie i nazwisko rzecznika patentowego
lub aplikanta, numer PESEL... I tu jest napisane ,,numer PESEL’. Czyli rozumiemy to w ten
sposéb, ze chodzi o numer PESEL zaréwno rzecznika patentowego, jak i aplikanta. Zatem
jezeli art. 25a ust. 1 zostal znowelizowany w ten sposdb, art. 18, ktory dotyczy listy rzecznikéw,
zostal znowelizowany w ten sposob, ze lista ma zawiera¢ rowniez numer PESEL, to pytanie,
czy art. 29 nie powinien by¢ réwniez zmieniony w kontekscie numeru PESEL. W art. 29 ust. 7
Krajowa Rada Rzecznikéw Patentowych przekazuje urzedowi aktualne informacje o aplikan-
tach wpisanych na liste. Informacja obejmuje okre§lone dane. I czy te dane nie powinny byé
uzupelnione o numer PESEL aplikanta? Dziekuje.

Prezes Polskiej I1zby Rzecznikéw Patentowych Dorota Rzazewska:

Zeby sprobowac uporzadkowacé — istota potrzeb, ze tak powiem, polega na tym, zeby rzecz-
nicy patentowi mogli korzystac z systemow teleinformatycznych. JesteSmy jedynym zawodem
zaufania publicznego, ktory wystepuje przed sgdami, ktory nie jest — w cudzystowie — identy-
fikowany przy pomocy numeru PESEL. I w zwigzku z tym umieszczenie tego numeru jako
identyfikatora osoby, ktora jest uprawniona do wystepowania przed sadami, czy to powszech-
nymi, czy to administracyjnymi, czy to przed urzedami, jest niezbedne, zebySmy mogli z tych
systemow teleinformatycznych korzystac.

Teraz to, o czym pan powiedzial — na te chwile lista rzecznikoéw patentowych jest prowa-
dzona przez Urzad Patentowy RP i na te liste niewatpliwie trzeba doda¢ numer PESEL.
Numer PESEL jest takze identyfikatorem aplikanta — w zwigzku z tym pisanie numeru PESEL
w odniesieniu do aplikanta jest jak najbardziej zasadne. Powiem wiecej, patrzac z punktu
widzenia takiego przyszto$ciowego — osoba, ktéra skonczy aplikacje, bedzie przy pomocy tego
samego numeru identyfikowana.
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Natomiast tutaj jest jeden element, ktory takze trzeba wzig¢ pod uwage — to nie jest tak,
ze od samego poczatku aplikacji aplikant moze wystepowac przed sadami. Ale to nie oznacza,
ze nie moze miec, ze nie powinien mie¢ dostepu do akt elektronicznych spraw, ktore prowadzi
we wspoélpracy ze swoim patronem.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
To jest zasadnicze pytanie wlasnie o to, czy powinien miec¢ ten dostep, czy nie, czy powinien go
mie¢ przez swojego patrona, czy powinien mie¢ go samodzielnie. To jest do panstwa pytanie.
No bo z perspektywy Komisji to jest techniczna zmiana i chcemy panstwu utatwic prace - tylko
zebySmy z kolei nie poszli za daleko. Bo nie jestem przekonana, ze tak powinno by¢.

Prezes Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzagzewska:
Myséle, ze przy pomocy patrona. Poprzez...

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Czyli panstwo jakby nie reflektujecie na te propozycje ze strony Biura Legislacyjnego? Panie
mecenasie, to pan powinien sie wypowiedziec, a nie ja.

Prezes Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzgzewska:
Rozumiem, ze propozycja byla, zeby to rozszerzyé?

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Doktadnie tak.

Prezes Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzazewska:
W takim brzmieniu, jak zostalo to przyjete przez Senat...

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Czyli rozumiem, ze wnioskodawca jakby nie podziela w tym zakresie...

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Przepraszam, bo czekalem na opinie... Tak — w takim razie jako przedstawiciel Senatu nie
podzielam tej uwagi i pozostatbym w tym zakresie przy przedtozeniu senackim.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Dobrze. W takim razie rozumiem, ze nie mamy poprawki.
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Nykiel:
Przepraszam bardzo, bo nie chciatbym tez oczywiscie przeciagac tej dyskusji. Natomiast jeszcze
w kontekscie tego, co powiedziala pani prezes Polskiej Izby Rzecznikéw Patentowych. Przepis
art. 25a ust. 1 w brzmieniu przygotowanym przez Senat w naszej ocenie — chyba ze pani prezes
nie podziela tego zdania — stanowi, iz Urzedowi Patentowemu RP maja by¢ przekazywane przez
Krajowa Rade Rzecznikow Patentowych okreslone dane, w tym numer PESEL aplikanta. Tak?
Art. 25a ust. 1 méwi o numerze PESEL.

Prezes Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzazewska:
Tak.

Legislator Lukasz Nykiel:
Co wiecej, art. 2 ust. 2 moéwi o tym, ze aplikant wpisany na liste ma poinformowa¢ pisemnie
prezesa o posiadanym numerze PESEL - co jeszcze bardziej wzmacnia ten argument o tym,
ze te dane i tak beda przekazywane. I teraz jak gdyby uwaga Biura Legislacyjnego zmierza
wylacznie do tego, czy konsekwencjg tego, ze ma byc¢ przekazywany w trybie art. 25a ust. 1
numer PESEL aplikanta — bo naszym zdaniem, zdaniem Biura Legislacyjnego ten numer PESEL
na podstawie tego przepisu ma by¢ przekazywany — nie powinna by¢ nowelizacja art. 29. I teraz
to, 0 czym pani prezes zaczela méwié, czyli o tym, ze aplikanci rzecznikowscy maja prawo wyste-
powania przed sadami z upowaznienia rzecznika patentowego, pewnie po odbyciu okreslonego
stazu na aplikacji, podobnie jak aplikanci radcowscy i adwokaccy, to jest jak gdyby kwestia tez
do rozwazenia. Teraz pytanie, czy to, o czym pani moéwi, powinno by¢ wziete pod uwage przy
tej nowelizacji, czy tez to jest zupelnie obok, bo i tak ten aplikant bedzie mial dostep limito-
wany tym, co, ze tak powiem, zlecit mu rzecznik patentowy. Tu tez bySmy prosili o wyja$nienie.
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Prezes Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzazewska:
Pozostaje przy stanowisku, ktore przed momentem zostalo zaprezentowane, ze ten projekt
zmiany ustawy w takim brzmieniu, jak zostal przedlozony, wypelnia te potrzeby, ktore w tej
chwili istnieja.

Ja chcialam zwroci¢ uwage na jeden aspekt. Oprocz tego, ze aplikant samodzielnie, bez wsp6l-
pracy z patronem nie bedzie i nie moze prowadzi¢ zadnych postepowan i podejmowac czynnosci
przed sgdami, jeszcze nie mozna tracic z pola widzenia faktu, ze my jesteSmy w przededniu
rozpoczecia prac nad taka duzg nowelizacjg ustawy o rzecznikach patentowych, prosze panstwa.
Tak ze tutaj dzieki inicjatywie Senatu my de facto rozwiazujemy pewien palgcy problem zwia-
zany z tym, ze my nie mozemy jako rzecznicy patentowi prawidtowo wykonywac obowigzkéw
spoczywajacych na nas jako pelnomocnikach procesowych, ktoérzy ponosza odpowiedzialnosé
za sposOb prowadzenia postepowan sgdowych. I ta nowelizacja zmierza do tego, zebySmy jak
najszybciej rozwigzali ten bolacy problem.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Bardzo prosze, pan wnioskodawca.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Dlatego ja podtrzymuje absolutnie stanowisko, proszac panie i panéw postéw o przyjecie tej
inicjatywy w zakresie wskazanym przedlozeniem senackim.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Pani chciala jeszcze, tak? Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Prawnego i Orzecznictwa Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej

Polskiej Aleksandra Jablonska:
Dziekuje bardzo. Dzien dobry. Aleksandra Jablonska, Departament Prawny i Orzecznictwa,
Urzad Patentowy RP.

Urzad Patentowy RP prowadzi liste rzecznikow patentowych i w zakresie listy rzeczni-

kow patentowych oczywiscie zgadzamy sie z pogladem, ze numer PESEL jest tam niezbedny.
Natomiast odnoszac sie do uwagi pana mecenasa odno$nie do art. 29, uwazam, ze tam powinna
by¢ wprowadzona zmiana — czyli ust. 7 powinien by¢ uzupetniony o numer PESEL. Dlaczego?
Dlatego ze Urzad Patentowy RP nie prowadzi listy aplikantow. Te liste prowadzi prezes Krajo-
wej Rady Rzecznikow Patentowych. Stad tez my udostepniamy liste informacji o aplikantach
na mocy art. 25a ustawy o rzecznikach, ale na podstawie danych, ktére posiadamy od rzecznikow
patentowych. Stad tez nieuzupelnienie tego przepisu i przestanie do Urzedu Patentowego RP
informacji o numerze PESEL aplikanta — co jest przewidziane w art. 2 ustawy — nie rozwiazuje
problemu. My nie prowadzimy listy. Stad tez w zakresie numeréw PESEL rzecznikow paten-
towych juz wpisanych na liste jak najbardziej Urzad Patentowy RP jest wlasciwy, a w zakresie
numeréw PESEL aplikantéw juz nie. Te liste prowadzi samorzad. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze.

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, ja mam pytanie do Biura Legislacyjnego — czy zmiana
w tym art. 29, dopisanie tam numeru PESEL zwieksza uprawnienia aplikantow, czy nie? Moim
zdaniem nie. W zwigzku z tym nie widze powodu, dla ktérego tej zmiany nie dokona¢ w art. 29
i dopisa¢ numer PESEL. To nie zmienia zupelnie statusu tych aplikantéw. Czy Biuro Legisla-
cyjne mogloby sie odnies¢ do tego? Czy to zwieksza ich uprawnienia, czy tylko jest kwestig
dopisania tego numeru PESEL?

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Szanowny panie po$le, w odpowiedzi na pytanie skierowane do Biura Legislacyjnego mysle,
ze prosiliby$my panig prezes o ten glos merytoryczny. Natomiast w naszej ocenie to nie zwiek-
sza uprawnien. To jest konsekwencja zmiany w art. 25a, jak sie wydaje. Natomiast biorac pod
uwage dyskusje, ktora toczy sie tutaj, na posiedzeniu Komisji —jesli Komisja chcialaby dokonaé
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zmiany w art. 29, to woleliby$my, zeby to zostalo dokonane poprawka, a jednak nie uwagg Biura
Legislacyjnego — czy na etapie Komisji, czy na etapie drugiego czytania, zeby nie wstrzymywac
prac nad projektem. Pani prezes moéwila o tej pilnosci, jesli chodzi o prace nad tym projektem.
A wiec moze tak mogliby§Smy zaproponowac?

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Bardzo prosze.

Prezes Polskiej I1zby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzgzewska:
Jesli moge... Dobrze. To péjdzmy w taka strone, jak tutaj padajg propozycje. Poprawka uwzgled-
niajaca ten PESEL przy aplikantach niech bedzie.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Ja dotgczam do tej opinii.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
To znaczy rozumiem, ze panstwo jg zglosicie przy drugim czytaniu?

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Kto$ z postow — tak.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Klub Prawo i Sprawiedliwo§¢ zgtaszac jej nie bedzie. W zwigzku z powyzszym pytanie, czy ktos
z panstwa jg wezmie na siebie. Przy drugim czytaniu, tak? Trzy, tak? O ile pamietam...
Jest nieprzygotowana, mysle, ze to warto... W takich przypadkach poSpiech nie jest...
Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Przepraszam bardzo, pani przewodniczaca — to juz tak, zeby zamkna¢ dyskusje wlasnie na temat
tego art. 29 — konsekwencja w naszej ocenie zmian w art. 29 ust. 7... I teraz pytanie tutaj wlasnie
do strony rzgdowej, czy nie powinna by¢ rowniez zmiana w art. 2 ust. 2. Tam jest mowa o apli-
kancie wpisanym na liste rzecznikow patentowych oraz aplikantéw, o ktorej mowa w art. 25a
ust. 1. Czy tutaj nie powinnisémy moéwic o tej wlasnie liScie z art. 29, ktora jest prowadzona przez
samorzad? I wtedy tutaj tez nalezaloby dokona¢ korekty. JakbySmy mogli tez prosic o wyjasnienie.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu Urzedu Patentowego RP Aleksandra Jablonska:
Rzeczywiscie, aplikanci sg wpisywani wylgcznie na jedng liste - liste aplikantow prowadzong
przez samorzad, a rzecznicy patentowi, czyli ci po zdanym egzaminie, z uprawnieniami, na liste
rzecznikow prowadzong przez Urzad Patentowy RP. Tak ze tak, zgadzam sie, ze rzeczywiscie
tu powinna tez by¢ wprowadzona korekta. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Bardzo prosze. Czy panstwo chcecie sie ustosunkowac do tego?

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Absolutnie, jezeli tak samo w drugim czytaniu by poprawka to obejmowala, to...

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
W tej sytuacji stwierdzam, ze art. 1 zostal rozpatrzony przez Komisje. Kto jest za przyjeciem...
Nie mamy poprawek, tak?
To idziemy dalej. Art. 2. Czy sg uwagi do art. 2? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Jedna kwestia jeszcze, juz poza tg oczywiscie, ktora wyjasniliSmy przy okazji art. 29 - legisla-
cyjna. Wydaje sie, ze tutaj mozna byloby mowic jednak o liScie, o ktérej mowa w art. 18 ust. 2
ustawy zmienianej w art. 1. W ust. 1 mowa jest raczej o dokonaniu czy o wniosku o wpis na liste,
a w ust. 2 jest o samej liScie i o tym, co zawiera. Zatem tu proponowalibySmy taka korekte
w art. 18 ust. 2. Tutaj poprawka nie ma charakteru merytorycznego.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Czy mozemy upowaznic Biuro Legislacyjne? Jakby sie pan wnioskodawca ustosunkowal...
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Senator Krzysztof Kwiatkowski:
My wlasnie sprawdzamy, ale tu z zaufaniem, pomni weze$niejszych wypowiedzi pana mecenasa. ..

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Czyli rozumiem, ze upowazniamy tutaj Biuro Legislacyjne.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Tak jest.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Dobrze. Stwierdzam, ze art. 2 zostal rozpatrzony przez Komisje. Sprzeciwu nie ma, czyli rozu-
miem, ze nie glosujemy.
Art. 3. Tylko go szukam. Prosze panstwa, nie ma art. 3 — na tym jest koniec. Jest? To gdzie
ja go mam?

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Wejscie w zycie.
Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Art. 3. Czy sg uwagi do art. 3? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, mamy pytanie dotyczace proponowanego okresu vaca-
tio legis. To jest okres minimalny, czternastodniowy. Natomiast zwracamy uwage, ze wejscie
w zycie ustawy wymusi konieczno$¢ zmiany aktu wykonawczego, ktory bedzie musial wydac
prezes Rady Ministrow na podstawie art. 26 ustawy o rzecznikach patentowych. A wiec pytanie,
czy to jest okres wystarczajgcy w ocenie wnioskodawcy i w ocenie strony rzadowej. Wystarcza-
jacy do wydania takiego aktu.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Bardzo prosze pana wnioskodawce.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Ja przyznam, ze tu chetnie wystucham opinii ministerstwa, bo to ministerstwo bedzie w dialogu
z kancelarig premiera.

Zastepca dyrektora Departamentu Innowacji i Polityki Przemystowej Ministerstwa Rozwoju
i Technologii Piotr Zabadala:
Dziekuje bardzo. Piotr Zabadala, zastepca dyrektora Departamentu Innowacji i Polityki Prze-
mystowej, Ministerstwo Rozwoju i Technologii.
Jak najbardziej zgadzamy sie tutaj. Rzeczywiscie wydaje sie ten okres czternastodniowy
z takiego praktycznego punktu widzenia jednak niewystarczajacy, zeby méc wprowadzié
niezbedne zmiany legislacyjne i na poziomie juz zmian, ktére bedzie wprowadza¢ Urzad Paten-
towy RP. Bo tutaj Urzad Patentowy RP po prostu recznie bedzie wprowadzac te numery PESEL
w niespelna tysigcu rekordach. A wiec przychylamy sie do tego wniosku, aby ten okres przej-
Sciowy byt dluzszy, poniewaz sam proces legislacyjny, zmiana rozporzadzenia rowniez wymaga
wpisu do harmonogramu prac Rady Ministrow. I sam proces konsultacji, ktéry powinien byé
minimum trzydziestodniowy.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
I to jest pytanie. Bo to musi by¢ w formie poprawki.

Legislator Magdalena Klorek:
Tak.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
To jest pytanie, czy kto$ w drugim czytaniu wezmie to na siebie? Trzy miesigce...

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Ja bym tak ponegocjowal... Chociaz dwa miesigce. Bo tu my mamy problem... Ja moge...
7 ministrem Berkiem tu bede rozmawial. Bo tu z punktu widzenia rzecznik6w rozwigzujemy
problem, ktory jest tu i teraz.
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Prezes Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych Dorota Rzazewska:
Jest palacy.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
No tak, tylko teraz jak wyglada sytuacja na tym etapie?

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
To jest, bym powiedzial, wysitek, ktéry w sposob szczegdlny, pewno w dialogu z ministerstwem,
musi by¢ w kancelarii premiera. Ja jeszcze dzisiaj bede dzwonil tez do ministra Berka —bo to jest
rozporzadzenie prezesa Rady Ministréow, jak zwrocilem uwage. Ja zaproponuje dwa miesigce
i moge zadeklarowac tez, ze bede dzisiaj staral sie rozmawiac z panem ministrem.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Tak. Tylko to jest kwestia, panie senatorze, w formie poprawki.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Ja nie moge zglosic.

Posel Jerzy Meysztowicz (KO):
Ja mysle, ze moge zglosic¢ dwie poprawki, dotyczace art. 29 o rzecznikach i teraz w art. 3, czyli
60 dni po dniu ogloszenia.

Posel Lukasz Horbatowski (KO):
Ale ja mysle, ze jezeli pan senator tutaj zapowiedzial, ze bedzie rozmawial z ministrem odno-
$nie do tego terminu, to przy drugim czytaniu taka poprawke by§my po prostu wniesli. A dzi§
zostanmy przy tym, co jest. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Dobrze. Prosze panstwa, rozumiem, ze upowazniamy Biuro Legislacyjne do dokonania zmian
o charakterze legislacyjnym, redakcyjnym, jezykowym. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji?
Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam jej przyjecie.

Poddaje pod glosowanie wniosek o przyjecie catego projektu ustawy. Mozna juz? Kto jest
z panstwa za przyjeciem projektu ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Prosze panstwa, gtosowalo 18 osob. Za 15, przeciw 0, wstrzymaly sie 3 osoby. Stwierdzam,
ze projekt ustawy zostal przyjety przez Komisje.

Komisja musi wybrac jeszcze posta sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie na posie-
dzeniu plenarnym. Proponuje, aby sprawozdawcg zostal pan posel Robert Jagla. Czy pan poset sie
zgadza? Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam,
ze Komisja wybrata posta Roberta Jaglte na sprawozdawce.

Ja tylko powiem jedng rzecz. Moje wstrzymanie wynika tylko z tego faktu, ze jak beda te
poprawki, to ja oczywiscie chetnie po prostu popre te ustawe. Chciatlabym zobaczy¢ ksztalt
tych poprawek.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Protokot dzisiejszego posie-
dzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji. Bardzo serdecznie dziekuje.
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