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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Gospodarki i Rozwoju
— podkomisiji statej do spraw rozwoju gospodarczego (nr 15)

7 listopada 2025 .

Podkomisja stata do spraw rozwoju gospodarczego, obradujgca pod przewodnictwem
posta Wojciecha Michata Zubowskiego (PiS), przewodniczgcego podkomisji, zreali-
zowata nastepujacy porzgdek dzienny:

- informacja o aktualnym stanie wydawania decyzji sektorowych dla przedsiebior-
cow dziatajacych w zakresie gospodarki odpadami, w tym recyklingu pojazdow.

W posiedzeniu udzial wzieli: Joanna Darska zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Odpadami
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska wraz ze wspétpracownikami, Stefania Krupa-Krzyzanowska zastepca
dyrektora Departamentu Gospodarki Odpadami, Emisji i Pozwolen Zintegrowanych Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Mazowieckiego, Dominik Wasilewski gtowny konsultant w Wydziale Prawno-Legislacyjnym
w Biurze Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcéw, Joanna Dmowska ekspert prawny Polskiej Izby
Gospodarki Odpadami, Wlodzimierz Broda przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnosc”
w Volkswagen Motor Polska sp. z 0.0. wraz ze wspélpracownikami, Adam Malyszko prezes Stowarzyszenia
Forum Recyklingu Samochodow FORS, Jakub Smakulski prezes Polskiego Stowarzyszenia Stacji Demon-
tazu Pojazdow EKO-AUTO, Marek Suchowolec czlonek zarzgdu Izby Gospodarczej Metali Niezelaznych
i Recyklingu oraz Ewelina Firlag specjalista ds. administracyjnych w Stowarzyszeniu Polski Recykling.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadecka, Cezary Gradowski —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie podkomisji stalej do spraw rozwoju gospodarczego.

Witam zgromadzonych gosci: panig Joanne Darska — zastepce dyrektora Departamentu
Gospodarki Odpadami Ministerstwa Klimatu i Srodowiska wraz ze wspo6lpracownikami, panig
Stefanie Krupe-Krzyzanowska — dyrektor w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Mazowiec-
kiego, pana Dominika Wasilewskiego — gtéwnego konsultanta w Wydziale Prawno-Legislacyjnym
Biura Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcéw i przedstawicieli gospodarczych oraz wszyst-
kich pozostatych gosci.

Prosze panstwa, porzadek dzienny przewiduje informacje o aktywnym stanie wydawania
decyzji sektorowych dla przedsiebiorcéw dziatajacych w zakresie gospodarki odpadami, w tym
recyklingu pojazdéw — przedstawia minister klimatu i érodowiska.

Przypomne panstwu tylko, ze to jest posiedzenie zwotane po wniosku stron zainteresowanych
tematem i kwestiami zwigzanymi ze zblizajgcymi sie terminami. Przystepujemy do realizacji
porzadku.

Prosze o zabranie glosu panig dyrektor Joanne Darska.

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Odpadami Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
Joanna Darska:
Dzien dobry panstwu.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, szanowni goécie, dzisiaj rozpatrujemy
temat dotyczgcy informacji o aktualnym stanie wydawania decyzji sektorowych dla przedsie-
biorcéw dziatajacych w zakresie gospodarki odpadami, w tym recyklingu pojazdéw. Jest to temat
bardzo wazny. Obecnie, jezeli chodzi o stan gospodarki odpadami, w ostatnich miesigcach,
w ostatnich latach i w ostatnich dniach bardzo duzo sie dzieje. Chodzi o dostosowanie decyzji
obowigzujacych w gospodarce odpadami, czyli zezwolen, ktore reguluja zasady prowadzenia
dzialalnosci w zakresie zbierania i przetwarzania odpadow. Niezaleznie od tego, w jakiej decyzji
administracyjnej te zasady sa okreslone, czy w pozwoleniach zintegrowanych, w pozwoleniach
na wytwarzanie odpadow, zezwoleniach na zbieranie, czy zezwoleniach na przetwarzanie, proces
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ten jest bardzo wazny pod katem ujednolicenia zasad prowadzenia dzialalnoéci, jezeli chodzi
o gospodarke odpadami.

Ten proces dostosowania do nowych wymagan zabezpieczajacych srodowisko przed wplywem
ewentualnych zanieczyszczen rozpoczatl sie w 2019 r., po wprowadzeniu zaostrzonych wymagan,
ktére powinni stosowaé czy spelnia¢ przedsigbiorcy, jezeli chodzi o prowadzenie dziatalnosci.
W przypadku tego procesu dostosowawczego, ktory trwa od prawie 6 lat, widzimy postep, jezeli
chodzi wydawanie decyzji. RzeczywiScie postepowania, ktore sie toczyly, maja sie ku konicowi.
Natomiast nie wyglada to jeszcze tak, jak powinno i ten proces nie jest zakonczony. Caly czas
administracja samorzgdowa usituje dokonczy¢ te postepowania.

Jako Ministerstwo Klimatu i Srodowiska obserwujemy ten proces juz od kilku lat i staramy sie
patrzec na to, jak nastepuje postep, jezeli chodzi o dostosowanie obowigzujacych, starych decyzji,
czyli zezwolen. RozpoczeliSmy monitorowanie od 2020 r. i rzeczywiscie widaé systematyczny
postep, jezeli chodzi o wydawanie decyzji.

Chciatabym tak pokrotce, ogdlnie, wspomnieé o tym, ile bylo wydanych decyzji na samym
poczatku, w pierwszym roku. To byto okolo 3,5 tys. Pokazujac skale dziatania, z jakim borykaja sie
urzedy marszalkowskie i starostwa, w tamtym czasie bylo ztozonych prawie 11 tys. wnioskow.
W zwigzku z tym to pokazuje skale, z jakg samorzady musialy sie zmierzy¢, jezeli chodzi o poste-
powania administracyjne. Mamy na grudzien 2024 r. wydanych ponad 8 tys. decyzji. W zwigzku
z tym jeszcze okolo 3 tys. byto w toku postepowania.

Zakonczylo sie okolo 87% postepowan administracyjnych, ktore byly prowadzone. W zwigzku
z tym na 2025 r. zostalo do przeprowadzenia okolo 13% tych postepowan, ktére miaty dostosowaé
obowiazujace wowczas zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci — 1446 postepowan. Taka informacje
przekazaly nam starostwa i urzedy marszatkowskie. Informacje, ktére zbieraliSmy, pochodzity
bezposrednio od urzedéw marszatkowskich i od wszystkich starostw powiatowych. WysytaliSmy
do administracji samorzadowej specjalnie opracowane tabele, zeby ich nie obcigzaé, jezeli chodzi
o zbieranie danych. To wiasnie byly bezposrednie dane, jezeli chodzi o administracje publiczna.

Jezeli chodzi o to, z czym borykaja sie urzedy od 2019 r., branza odpadowa wszelkiego rodzaju,
nie tylko kojarzona z odbiorem odpadéw komunalnych, ale réwniez branza, ktéra gospodaruje
odpadami, ktéra wytwarza odpady, czyli tak naprawde caly przemyst — tych decyzji na éwezesny
czas bylo ztozonych prawie 11 tys. i te dostosowania sie toczyly. Wazne jest, ze naklada sie dodat-
kowy proces wydawania decyzji, jezeli chodzi wydawanie nowych decyzji zwigzanych z zezwo-
leniami na zbieranie czy przetwarzanie odpadow z tego wzgledu, ze konczy sie normalny okres
obowigzywania tych zezwolen. Zezwolenia na gospodarowanie odpadami sg wydawane na 10 lat.
W zwigzku z tym naturalnie konczy sie ten okres i przed administracjg, przed urzedami marszat-
kowskimi, starostwami jest ten etap, gdzie pojawia sie zupelnie nowe wnioski, nowe postepo-
wania administracyjne.

Biorac pod uwage skale i stan postepowan w urzedach marszatkowskich i w starostwach, te
analizy, ktore robiliémy, badanie postepu tego procesu —to wszystko pozwolilo na doj$cie do wnio-
skow, ze jednak ten termin trzeba przedtuzyé. W zwigzku z tym na poczatku tego roku rozpo-
czeliSmy prace nad tym, zeby ponownie zebra¢ dane, jezeli chodzi o stan realizacji, jak réwniez
zaproponowac rozwigzanie, ktore mogloby poméc w zakonczeniu tego procesu, tak zeby nie zasto-
powac odbioru czy przetwarzania odpadéw, zeby nie wywolaé dodatkowego kryzysu, jezeli chodzi
o dzialanie przedsiebiorcow. Z tego wzgledu byl procedowany projekt ustawy. W legislacji rzadowej
jest on pod nr UDER39, natomiast w druku sejmowym ma nr 1804. Wezoraj byto drugie czytanie
tego projektu ustawy, mam nadzieje, ze dzisiaj bedzie trzecie czytanie i ustawa bedzie uchwalona.

W tym projekcie ustawy sg zawarte rozwigzania, zeby przedtuzy¢ czas dla administracji i dla
przedsiebiorstw, zeby dokonczy¢ dostosowanie zezwolen, ktére wymagaja dostosowania. To jest
o tyle istotne, ze naklada sie bardzo wiele czynnikéw, ktére wplywaja na tempo prowadzenia
takiego postepowania. Po konsultacjach z urzedami marszatkowskimi caly czas pojawiajg sie te
same argumenty zwigzane z tym, dlaczego te postepowania toczg sie tak dlugo, mimo ze terminy
i procedury okreslone sa w przepisach prawa.

Chciatabym podkresli¢ jeszcze jedng rzecz. Jezeli chodzi o skale calego kraju, widac jakby
réznice pomiedzy postepowaniami, ktore sg prowadzone przez starostwa powiatowe i urzedy
marszalkowskie. Biorgc pod uwage skale i rozkltad postepowan administracyjnych czy to, co wplty-
walo do poszczegdlnych urzedéw, starostwa powiatowe wedlug stanu na koniec zesztego roku
byly w lepszej sytuacji niz urzedy marszatkowskie. A to z tego wzgledu, ze mniejszy procent
postepowan zostal im do przeprocedowania. To sie tez naklada z taka sytuacja, ze nie kazde
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wojewodztwo jest takie samo pod wzgledem przemystowym i rozktadu liczby przedsiebiorcow
dzialajacych w branzy odpadowe;.

Dodatkowo tez nakltadala sie kwestia zwigzana z tym, ze nastgpita zmiana przepiséw doty-
czacych ochrony érodowiska i czeSci instalacji. Czes¢ przedsiebiorcow przeszia z kompetencji
starostow do kompetencji urzedéw marszatkowskich, co dodatkowo wplyneto na tempo prac
procedowania postepowan administracyjnych w urzedach marszatkowskich. Z tego wzgledu
w projekcie ustawy, ktory teraz jest procedowany pod drukiem sejmowym nr 1804, znalazly sie
przepisy, ktore przedtuzajg z mocy prawa termin na dostosowanie decyzji. W przedtozeniu
rzagdowym do parlamentu byt zaproponowany termin pét roku i z tego, co wiemy z ostatnich
2 dni i z dzisiejszego wspélnego posiedzenia, w sprawozdaniu Komisji Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Le$nictwa wspolnym z Komisjg do Spraw Deregulacji ten termin zostat
przeglosowany i wydtuzony do konica 2026 r.

Ze wzgledu na to, ze juz mamy czwarty kwartal, to ostatni czas na dostosowanie, na zakon-
czenie 2025 r. W styczniu bedziemy ponownie zbiera¢ najnowsze informacje od urzedéw marszat-
kowskich i starostw. Z premedytacjg nie chcieliémy czesciej z tego wzgledu, zeby administracja
zajela sie tym, co ma robié, a nie przygotowywaniem na biezgco, non stop informacji dla mini-
sterstwa. Mam nadzieje, ze najnowsze dane, ktore bedziemy zbiera¢ w styczniu i na poczatku
lutego, rzeczywiscie pokazg nam, ze te postepowania majg bardzo duzg szanse zakonczy¢ sie
przed koneem przysztego roku.

Musze réwniez odnie§é sie do informacji, ktére ostatecznie pojawily sie w ocenie skutkéw
regulacji, jaka jest dotgczona do projektu ustawy, ze w sierpniu i we wrze$niu tego roku dodat-
kowo spotykaliSmy sie z urzedami marszatkowskimi, u ktérych widac byto najwieksze... Nie chce
uzywac wyrazu zaleglosci, chodzi o to, ze mialy najwieksza liczbe postepowan, ktére jeszcze zostaly
do wykonania. To bylo 6 wojewddztw. Po spotkaniach z tymi wojewddztwami okazalo sie, ze urzedy
marszatkowskie przeprowadzily dodatkowg analize tego, co majg u siebie w procedowaniu.

W zwigzku z tym dostaliémy informacje zwrotna, ze nawet jezeli do konca tego roku czesc¢
postepowan bedzie zakonczona, to do polowy przyszlego roku zostaloby okoto 307 postepowan
zaleglych. W ciggu tego p6! roku wydawalo sie, ze te postepowania mialy bardzo duzg szanse
na zakonczenie. W zwigzku z tym, ze juz wiemy, ze ten termin, dzieki panstwu postom, zostat
przediuzony i bioragc pod uwage przebieg procesu legislacyjnego, wydaje sie, ze on juz taki pozo-
stanie, prawdopodobnie do konca przyszlego roku te postepowania powinny by¢ zakonczone.
W ogole caly ten proces zwigzany jest z procedowaniem i dosy¢ skomplikowanymi obecnie proce-
durami, jezeli chodzi o spelnienie wymagan $rodowiskowych przy uzyskaniu zezwolenia, co bylo
tez widaé przy procesie dostosowania decyzji.

Chcialabym jeszcze wskazaé na pare kwestii, ktore podejmowato MKiS w celu pomocy samo-
rzadom i branzy, zeby ten proces admlmstracy_]ny i dostosowawczy przebiegal sprawniej. Biorgc
pod uwage zbieranie informacji, cykliczne, co roku, w zeszlym roku zaden proces legislacyjny nie
byl procedowany. StaraliSmy sie podjaé takie dziatania, ktére nie wymagaly zmian legislacyjnych,
natomiast pozwalaty zmienié¢ podejScie, jezeli chodzi o administracje rzadowa.

W zwigzku z tym po informacjach, ktore dostaliémy od urzedéw marszatkowskich, co wptywa
na tak dtugi przebieg postepowan administracyjnych, otrzymaliémy informacje zwrotne, ze byly
podejmowane dzialania, jezeli chodzi o przyspieszenie. To samo pokrywalo sie z postulatami
branzy, bo dostawali$émy tez informacje z drugiej strony, ze te postepowania nie idg w najlepszym
tempie, ze sg dlugie i ten czas nie jest taki racjonalny, jak by sie mogto wydawaé. Na cate tempo
wydawania decyzji mialo wplyw bardzo wiele czynnikow. Czy to, co dostawaliSmy od marszatkow
i starostw powiatowych rzeczywiscie sie powtarzalo? To byly takie kwestie, jak na przyktad
dopiecie terminéw wspodlnej kontroli wojewddzkiej inspekcji ochrony $rodowiska z terminami
organu, czyli albo marszatka wojewddztwa, albo starostwa. Dopiecie tych terminow rzeczywiscie
bylo na jednym z pierwszych miejsc, jezeli chodzi o trudnosci.

W tym zakresie gtowny inspektor ochrony srodowiska w tym roku wydat specjalne wytyczne
dla wojewodzkich inspektoréw ochrony srodowiska, bo kazdy WIOS ma zaplanowane dziatania
na konkretny rok, wynlkajqce z obow1azkow ktore sg okreslone w przepisach prawa. Pewnych
rzeczy po prostu nie mogg przeoczy¢, czy nie wykonaé. WIOS-ie dostaly specjalne Wytyczne
w ktorych byly okreslone priorytety, jezeli chodzi o postepowania kontrolne i to, czym powinny sie
zajmowac. 7Z tego wzgledu te kontrole Wspélne z marszalkami czy ze starostwami — gléwnie
teraz marszatkami, bo tu sg najwieksze wyzwania do dokonczenia tego procesu — zostaty wymie-
nione jako priorytetowe. Dostali$émy informacje zwrotng od GIOS. Mialy one pokazane, z ktérych
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dziatan mogg ewentualnie zrezygnowac, tak zeby rzeczywiscie te harmonogramy wspélnych
kontroli mogty mie¢ miejsce. To sie zadzialo na poczatku tego roku. Jak rozmawiali§my z urzedami
marszalkowskimi, to rzeczywiScie juz w drugiej polowie tego roku byto wida¢ postep i uspraw-
nienie kontroli, dopiecie harmonograméw. Administracja jest na tyle obcigzona, ze te terminy
nie sg takie ,,od razu”, ale zgodnie z informacjg zwrotng w tym przypadku proces przyspieszyl.

Kolegjnym argumentem, ktéry tez sie powtarzal, jest borykanie sie z nieodpowiednig liczbg
zasobow, ktorymi dysponuje administracja. Rzeczywiscie, jezeli chodzi o urzedy marszatkowskie,
byto to bardziej widoczne w argumentacji i uzasadnieniach, jakie dostawaliSmy. Takie same
argumentacje byly tez po stronie WIOS. To pokazuje, jak to widzi administracja. Organy tez
zwracaly uwage na to, ze postepowania sg przedtuzane ze wzgledu na dziatania strony. Kazda
zmiana wniosku przez strone, jezeli chodzi o postepowanie administracyjne, rzutuje na calosé
postepowania administracyjnego. W zwigzku z tym praktycznie caly proces trzeba byto rozpo-
czyna¢ od nowa i nie mozna bylo skutecznie tego zakonczy¢.

To sg rézne elementy, ktére wplywaja na ten proces. Trzeba sie liczy¢ z tym, ze kazda sprawa,
kazdy wniosek, czy to o zbieranie, czy przetwarzanie, niezaleznie od tego, w jakiej to jest decyzji,
bo wiadomo, ze zalezy to od wielkoSci przedsiewziecia, instalacji, masy przetwarzanych odpadow,
jakim to bedzie procesem —to wszystko wplywa na to, w jaki sposdb jest prowadzone postepowanie
administracyjne. Jedno postepowanie administracyjne nie jest réwne innemu. Kazda indywidualna
sprawa, tak jak rozmawialiSmy z urzedami marszatkowskimi, czasami wymaga zupelnie odreb-
nego podejScia. Nie ma takiego szablonowego podejscia, jezeli chodzi o zakonczenie tego procesu.

Jeszcze w zeszlym roku byly podjete prace robocze, jezeli chodzi o postulaty branzy zwig-
zane z tym, co mozna jeszcze w samej procedurze przyspieszy¢ z tego wzgledu, ze to tez rzutuje
na to, ktore artykuly czy dzialania administracji musza by¢ podejmowane. To dotyczy rezygnacji
z obowigzkowej kontroli inspekcji i organu prowadzacego dzialanie. Planowane sg w przepisach
prawnych, sg przygotowywane, obecnie sg na etapie uzgodnien wewnetrznych regulacje, ktore
znoszg te obowigzkowo§é. WIOS moze pdjsé na kontrole przed wydaniem zezwolenia na zbie-
ranie czy przetwarzanie odpadéw juz bez obecnoéci organu wiasciwego. W zwigzku z tym nie
ma tej obligatoryjnosci, tylko bedzie fakultatywno§é. Kolejna rzecz, tak jak branza postulowala,
bedzie doprecyzowana, tak jak w Prawie ochrony $rodowiska, tak réwniez w ustawie o odpadach.
To istotna zmiana, jezeli chodzi o prowadzenie dzialalno§ci. W zwigzku z tym na przyszlosé
rowniez to powinno wplynaé na lepsze czy bardziej efektywne prowadzenie tego procesu wyda-
wania zezwolen, jezeli chodzi o przyszle lata.

Co jest istotne i moze sie wydawagé, ze juz powinno sie zadziaé, a dlaczego jeszcze sie nie
zadzialo? Niektore zmiany, nie tyle ulatwiajace spelnienie wymagan srodowiskowych, bo te wyma-
gania musza by¢ takie same dla wszystkich przedsiebiorcow, ale jezeli chodzi o utatwienia w proce-
dowaniu wydawania zezwolen, beda mogty by¢ wprowadzone w kolejnych latach, jak zakonczy sie
proces dostosowania istniejgcych decyzji do nowych przepiséw pozarowych i do zabezpieczenia
roszczen. Musimy bowiem ten proces zakonczy¢, tak zeby wszystkie firmy dzialajace w branzy
gospodarki odpadami mialy te same zasady i spelniaty te same wymagania ochrony §rodowiska
jak pozostali. Rowniez planujemy pewne zmiany proceduralne czy ulatwienia. Sg przygotowy-
wane w resorcie projekty ustaw, ktore wlasnie takie utatwienia beda wprowadzaty. To jest jeszcze
na etapie prac wewnetrznych, jeszcze przed przejeciem przez kierownictwo. W zwigzku z tym
projekty takie pojawiag sie mniej wiecej w polowie przysziego roku.

Na tym zakoncze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Stowo wstepu pani dyrektor. Dziekuje bardzo.
Oddamy teraz glos stronie spotecznej. Prosze bardzo. Prosze pamietaé, by sie przedstawi¢
przy zabieraniu glosu.

Prezes Stowarzyszenia Forum Recyklingu Samochodéw FORS Adam Malyszko:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Adam Malyszko — Stowarzyszenie Forum Recyklingu
Samochodéw.

Szanowny panie posle, panie i panowie postowie, pani dyrektor, dziekuje panu przewod-
niczgcemu za zwolanie tego posiedzenia. Ostatnie mieliémy 24 lipca, rozmawialiémy ten sam
temat, byliSmy troszeczke w innym miejscu. Wydawalo sie nam, ze w pazdzierniku bedziemy
mieli te ustawe, druk nr 1804 bedzie moze nawet podpisany przez prezydenta. Przeciagnelo sie
to do poczatku listopada. Kolejne posiedzenie jest w Senacie 26-27 listopada. Nie daj Boze,
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przepraszam za takie stwierdzenie, pojawi sie jakas$ poprawka, to my nie bedziemy spac caly
sylwester, czy ta ustawa zdazy wejs¢ w zycie.

Apeluje do wszystkich parlamentarzystow, zeby w jaki§ sposéb z Senatem porozmawiac,
zeby nie bylo tam zadnych poprawek, zeby ta ustawa juz nie wracata do Sejmu, bo wéwczas
prezydent, ktéry jest skrupulatnym prezydentem, bedzie trzymat sie procedur i moze odméwic
podpisania, bo nie bedzie mial ustawowego, konstytucyjnego czasu 21 dni na podpisanie. Obecnie
mamy podobng sytuacje z ustawa — Prawo o ruchu drogowym, ze prezydent rozwaza, czyli jej
nie zawetowac na wniosek pan posel, ktore glosowaly za tg ustawg. Mamy taka sytuacje, ze nie
jestedmy pewni, a niepewnos¢ dla przedsiebiorcéw jest bardzo niepozadana.

Przypomne tylko, ze w przypadku, gdy z dniem 31 grudnia nasze decyzje wygasna, bo wygasnie
art. 226, to wowczas za wszystkie odpady, ktére magazynujemy bez pozwolenia, bedziemy ponosié
ogromne koszty. Sg to milionowe kwoty. Zadna firma, ktéra prowadzi stacje demontazu, w ciagu
2-3 tygodni nie posprzata swoich odpadéw, nie wywiezie, jak réwniez nie jest w stanie zaplacic tak
wysokich oplat. Tutaj bedg na pewno spory sadowe. Liczymy, ze to wszystko potoczy sie zgodnie
z planem, natomiast ryzyko jest jak zwykle takie, ze moze po prostu prezydent tej ustawy nie
podpisaé, bo nie bedzie mial, tak jak juz dzi§ mowili legislatorzy, ustawowego czasu. Ta ustawa
w pierwotnym ksztalcie miala wej$¢ 1 grudnia, a wejdzie 31 grudnia tego roku. Wszyscy, jak
tu jesteSmy, dot6zmy staran, zeby nie bylo zadnych probleméw z terminami wejscia tej ustawy.

Pani dyrektor, pani ciagle powtarza, pani minister tez i wszyscy wkolo, ze jest to przesu-
niecie terminu na dostosowanie sie. Tak nie jest. Nie ma zadnego terminu na dostosowanie sie.
Przypomne, decyzje sektorowe sg wydawane na 10 lat i termin dla wiekszoSci stacji demontazu
innych podmiotéw skonczy! sie w latach 2024-2025 — 80% w tym czasie. Ci przedsiebiorcy najcze-
Sciej maja juz dostosowane decyzje, chociaz sg tez wyjatkowe wojewodztwa — to jest wojewodztwo
dolnoslgskie — ktore w przeciagu 6 lat nie wydaly jeszcze 23 zmian decyzji i nowych decyzji. To jest
po prostu najgorsza sytuacja. Mato tego, 24 czy 23 pozwolenia zintegrowane réwniez nie sg zmie-
nione, a tu nie ma zadnego terminu, poniewaz te instalacje majg bezterminowe pozwolenia.

W zwigzku z tym nie ma dla pewnej grupy przedsiebiorcéw zadnego przymusu na dostoso-
wanie sie. Posiadam calg liste, bo wystapiliSmy do poszczegblnych marszatkéw o wskazanie tych
przedsiebiorcow. Jest ich 62 z 15 wojewddztw. Wojewodztwo wielkopolskie jeszcze informacji nam
nie udzielito, przesuwajgc termin do 24 listopada tego roku, ttumaczac, ze jest to skomplikowana
sprawa. Nawiasem moéwigc, podejécie roznych marszalkow jest rozne. Jednym musieliémy placié
7 zt za uzyskanie tej informacji, innym nie. Nawet w tak drobnej kwestii jest rozbiezne, co méwicé,
jezeli rozpatruje sie wniosek. Tu zaczynaja sie po prostu schody.

W jednych wojewodztwach mamy liczenie zabezpieczenia roszczen od tego, co jest przywie-
zione do przetworzenia i magazynowania, i od tego, co jest po przetworzeniu magazynowane.
Widocznie kwoty byty tak duze, ze ministerstwo wydato takg interpretacje, ze te odpady powsta-
jace po przetworzeniu nie podlegajg zabezpieczeniu roszczen. Sg takie instalacje, ktére mowia,
ze nie magazynujemy przed, wrzucamy od razu do maszyny, a potem powstaje tylko 50 tys. t
jakichs frakeji palnych i one nie sg zabezpieczone. W zwigzku z tym 3 wojewodztwa, przynaj-
mniej z tego, co wiem, tak funkcjonuja. Na pewno to jest wojewodztwo podlaskie, pomorskie
i kujawsko-pomorskie. Trzymaja sie tej zasady, sa odwolania, nie wiem, czy byly sprawy sadowe,
ale to przecigga postepowanie przynajmniej o rok, jezeli jest taki spor.

W zwigzku z tym to nie zawsze jest z winy przedsiebiorcy czy tez z winy urzedu, ale wynika
bardzo czesto z niezrozumialych, niejasnych przepiséw. Samo obliczenie pozioméw odzysku
w przypadku pojazdu, ktory jest ciezki, w przypadku metali zelaznych czy niezelaznych... Jedna
masa ofowiu jest taka, druga inna, nie mamy deklaratywnej masy, jaka chcemy, a jaka teore-
tycznie w przestrzeni moze sie¢ zmieni¢. Mozna doktoraty pisaé, ile w tym pomieszczeniu sie
zmiedci jakich$ odpadéw i kazdy bedzie mial racje. Kazdy bedzie udowadnial, ze tyle. Druga
strona bedzie udowadnia¢, ze tyle i na tej podstawie mozna rok czy 2 lata sie spierac.

Czesc przedsiebiorcow, ktorzy prowadzg stacje demontazu, dostosowalo decyzje juz
w 2020-2021 r. Teraz ztozyli nowy wniosek, ale okazuje sie, ze jest tak duzo tych nowych wnio-
skow —w skali kraju szacuje, ze jest ich 6-7 tys. — gdzie decyzje juz wygasty lub za chwile wygasna.
Urzedy nie bedg w stanie tego rozpatrzyé. Do tego dochodzg plany zagospodarowania prze-
strzennego, ktére sg niejasne. Nie wiadomo, jak to traktowac. Niektorzy wymagaja, zeby byto
stricte napisane, ze w tym miejscu mozna gospodarowaé odpadami, inni pisza, ze jest to strefa
przemyslowa i juz to jest interpretacja. Znowu potrafimy rok wymieniac sie korespondencja,
uzgodnieniami, czy ja moge kontynuowac te dziatalnosé, ktéra od 20 lat prowadze, gdzie co roku
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jest kontrola. Byl taki okres, ze co roku byla obligatoryjna kontrola stacji demontazu. Obecnie
co roku jest tylko w zakladach przetwarzania sprzetu.

Podam swdj przyklad — kontrole jednej instalacji mialem chyba 4 tygodnie temu w ramach
dostosowania czy niedostosowania nowej decyzji. Te decyzje zostaly dostosowane juz dawno.
Inspektor powiedzial: to podpiszemy protokél, jak przyjde na kolejng kontrole planowa. Rece
opadaja. Mija miesigc, przychodzi na kolejna planowa kontrole, podpisujemy protokot i rozpo-
czyna sie kolejna planowa kontrola. Nic dziwnego, ze pdzniej mamy takie zastoje rowniez przy
szybkich kontrolach niezbednych do wydania decyzji. To powoduje, ze na przyktad w wojewddz-
twie dolno$laskim z 68 stacji, ktére byly w 2018 r., 31 samo zrezygnowalo lub zostaty wykre-
§lone — prawie polowa. Z tych 35, ktére zostaty, 23 ma decyzje wazng do konica roku, na podstawie
z ustawy specjalnej, art. 226a. Tylko 12 stacji moze w 2026-2027 r. — bo konczg sie decyzje —
prowadzi¢ dziatalnoéc. To tylko 20%, a 80% znika.

To powoduje, ze czesé z tych stacji, ktore zniknely, przeszio do szarej strefy. Szacujemy
aktualnie szarg strefe w recyklingu pojazdéw od 50% do 70%. Jest tak dlatego, ze przy czeSci
demontowanych pojazdéw przekazywana jest tylko sama karoseria, a demontaz odbywa sie
w zupelnie innym miejscu i wystawione jest zas§wiadczenie. To jest po prostu tragedia. Jezeli
wspolnie w ciggu tego roku, ktéry nam dali postowie, nie wypracujemy jakich§ mechanizmdéw,
ktore pozwola, azeby przedsiebiorca z wyksztalceniem wyzszym maogt sam napisaé ten wniosek
i druga strona go rozpatrzy¢ w ciggu miesigca lub trzech, maksymalnie p6t roku, to bedzie zle.
Osobiscie czekalem na zmiane decyzji 5 lat, a na zmiany drobne czeka sie 3 lata.

Przypomne réwniez, ze jest decyzja Komisji Europejskiej, ktora zmienia kody odpadéw. Nasza
branza, czyli to jest okolo 826 stacji demontazu, branza elektroémieci, branza przetwarzania
akumulatorow, to jest ponad 1500 podmiotéw, ktore bedg musialy do 9 grudnia przysziego roku
zmieni¢ wszystkie decyzje z nowymi kodami. Znowu bedzie cata korespondencja do urzedéw
marszalkowskich. Klaniam sie pani dyrektor, azeby te zmiane potraktowac jako istotna, ktérg
mozna bedzie przeprocedowaé bardzo szybko, ktéra nie bedzie wymagata decyzji srodowisko-
wych. To moze znowu przeciagnaé¢ nam proces o kolejne lata, a urzedy marszalkowskie bedg
znowu miaty problem z tym, ze cze$¢ decyzji nie zostala wydana.

Ostatnia rzecz — zahamowaliSmy catkowicie inwestycje w sektor. JesteSmy na posiedzeniu
podkomisji Komisji Gospodarki i Rozwoju po§wieconej gospodarce odpadami. Jezeli urzedy
w tej chwili borykaja sie z dostosowaniem, bo jest nacisk ministerstwa, zeby dostosowaé, p6zniej
mamy te decyzje, ktore juz wygasly, a pracuja na podstawie art. 226... Ostatni w kolejce jest
ten, ktory kupit maszyne i chce uruchomic dziatalnosé¢ lub kupil maszyny, doinwestowat i chce
zmieni¢, zwiekszyc¢. On czeka w kolejce czasami 34 lata, zeby uruchomic instalacje. Bank nie
czeka, bank zgda splaty kredytu, jezeli kredyt byl. Zabezpieczenie roszczen to tez jest problem
finansowy. OsobiScie mam w bankach urzedéw marszatkowskich 500 tys. zt. Wykrecajac srubki
z samochodéw, gdzie nie ma zadnego ryzyka, ze ja te samochody porzuce... Kwota 500 tys. zt
dla matego lub $redniego przedsiebiorcy jest to bardzo duza. Te pienigdze nie sg oprocento-
wane stawkg taka, jakg dat mi bank. Byt taki okres, ze oprocentowanie byto wysokie i chyba
dostatem 1%, a tak to byto 0,1%, a w niektérych bankach to by¢ moze jeszcze kazaliby doplacic,
ze pienigdze tam po prostu leza.

Bardzo prosze zar6wno parlamentarzystow, jak i strone rzadowa o podjecie dziatan. Mamy
chwile czasu, ale to nie jest rok, to jest naprawde chwila, 3-4 miesigce, zeby wspélnie usigsc,
rowniez ze strong samorzadowa, i wypracowac takie rozwigzania, ktore przyspieszg te procesy,
bo hamujemy po prostu rozwdj gospodarki. Bardzo prosze — wroce ostatni raz do Senatu —
azeby nie bylo zadnej poprawki do tej ustawy, bo naprawde przedsiebiorcy beda bardzo mocno
zbulwersowani, jezeli bedzie jakie§ zachwianie lub prezydent bedzie postawiony pod &ciang,
ze ma w ciagu 3 dni podpisac ustawe. Zadna osoba nie chcialaby by¢ postawiona pod $ciana.
O to apeluje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Dziekuje.
Prosze panstwa, jesli chodzi o to, co zrobi Senat, nie mozemy dac¢ gwarancji. Nie jesteSmy
w stanie tego przewidziec¢. Co do dalszych prac nad tymi rozwigzaniami nie wiem, czy Komisja
Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa nie bylaby tez wlasciwym podmiotem,
z ktorym nalezatoby rozmawiac. Panstwo patrzg na to pod katem Komisji Gospodarki i Rozwoju,
ale wiem, ze Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le§nictwa, i nie moze sie
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temu absolutnie dziwi¢, tez roSci sobie prawa do tego, zeby w tych tematach si¢ wypowiadac
i zajmowac stanowisko.
Czy kto$ z panstwa strony jeszcze chciathy zabraé glos? Prosze bardzo. Moze najpierw pani poset.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO) - spoza sktadu podkomisji:

Kontynuujac ten watek, jestem tu wlasnie z ramienia Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Le$nictwa, ale takze podkomisji do spraw gospodarowania odpadami.

Podzielam ten poglad. Przede wszystkim jest jedna rzecz, mamy prawo odpadowe, nie tylko,
jesli chodzi o §rodowisko, dramatycznie przeregulowane. Poprawka gonita poprawke. Mowimy
o zmianach ustaw. Te bajpasy zadusily juz core, czyli serce tego systemu. Wymaga to pilnej
weryfikacji, przegladu tych rozwigzan, a w szczegélnosci tych kwestii. Tzw. ustawa pozarowa,
ktora zostata wprowadzona interwencyjnie w zwiazku z pozarami skladowisk, zawiera — to juz
dzisiaj widzimy, bo mozemy to post factum zweryfikowac — rozwiazania, ktére sg nieskuteczne
w stosunku do celu, ktéremu miaty stuzy¢. Intencje byty dobre, ale nie zawsze to bylo skuteczne,
a zwlaszcza kwestie zwigzane z zabezpieczeniem roszczen.

Problemy z egzekwowaniem czy korzystaniem z tych zabezpieczen sg zwigzane raczej z niele-
galnymi sktadowiskami, z magazynowaniem odpadéw, zbieraniem odpadéw i ich porzuceniem,
a nie legalnie dziatajacymi sktadowiskami. Pan prezes tez o tym wspominal. Raczej nalezy domnie-
mywac, ze wzgledu na warto$¢ tych zdeponowanych materialéw, ze raczej ich nie porzuca. Trzeba
by sie dobrze zastanowié¢ nad tymi zabezpieczeniami roszczen, zwlaszcza ze to znaczgco podraza
branze. To nie jest tak, ze to obcigza przedsiebiorce. Na koncu placi konsument, placi obywatel.
Zastanéwmy sie, czy akurat w takim ksztalcie to zabezpiecza rzeczywiste roszczenia, a nie jest
tylko dodatkowym obcigzeniem.

Deklaruje che¢ wspélpracy w tym zakresie, rowniez w ramach podkomisji. Przyjrzymy sie
tym zmianom. Je§li chodzi o to, co zapowiadala pani dyrektor, te uproszczenia procedur, byé
moze nalezaloby sie posung¢ nawet dalej niz to, co jest obecnie procedowane. Mysle, ze w poro-
zumieniu z poszczegdlnymi urzedami mozna zobaczy¢, gdzie sg realne przeszkody, gdzie mozna
udroznic te procesy. Jestem z komisjg do panstwa dyspozycji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze.

Prezes Polskiego Stowarzyszenia Stacji Demontazu Pojazdéw EKO-AUTO Jakub Smakulski:

J.S.

Dzien dobry panstwu. Jakub Smakulski, stowarzyszenie EKO-AUTO.

Dziekuje bardzo za posiedzenie tej podkomisji. WnioskowaliSmy o nie wraz z calym §rodo-
wiskiem. Mam kilka pytan, poniewaz caly czas odnosze wrazenie, ze prowadzimy dzialania
legislacyjne, opierajgc sie troche na btednych przestankach i mocnych niedoszacowaniach.

Jezeli wskazujemy, ze urzedy marszatkowskie szacowaly, ze bedzie do przeprocedowania
307 postepowan, a wiemy, ze teraz mamy 6700 zlozonych nowych wnioskéw, to mamy dosyé
duzg rozbieznosc. Mowie o kwestii, ze marszatkowie widocznie nie przewidzieli az takiej skali
problemu. To dziwne, bo jezeli decyzje sie koncza, to jest wysoce prawdopodobne, ze przedsie-
biorca bedzie sktadat wniosek o nowe pozwolenie. Jezeli stan faktyczny mamy w tysigcach, czyli
praktycznie wracamy do polowy stanu z 2020 r., to jakiekolwiek skracanie terminéw waznosci
decyzji jest absolutnie dzialaniem na szkode. Wydaje mi sie, ze juz z samych tych przestanek
powinni$my pierwotnie dziala¢ na 2 lata przedtuzenia, a nie na rok.

Postulowaliémy réwniez przy pracach o automatyzacje tego procesu. Jest to obecnie niemoz-
liwe, ale bylo wecze$niej podnoszone. W momencie, kiedy konczy sie decyzja i w odpowiednim czasie
zlozymy wniosek, decyzja bylaby wazna do momentu uzyskania nowej decyzji. To by na pewno
usprawnilo prace urzedéw marszatkowskich, starostw i sadze, ze przedsiebiorcy tez stabilnie
mogliby funkcjonowac przy takim dzialaniu. Jezeli mamy zapowiedzi projektow, jakich$ zmian
w polowie przyszlego roku, warto byloby to w tych projektach uwzglednic.

O tym problemie, ktory teraz mamy, czyli wizji wygasniecia pozwolen polskich przedsiebiorcow,
firm rodzinnych, rozmawialiémy rok temu, w grudniu 2024 r., na spotkaniu w ministerstwie.
Wtedy wskazywalem, ze znowu bedziemy sie zastanawiaé, czy dostaniemy ustawe na $wieta,
czy na sylwestra. Pan prezes wskazal chyba bardziej sylwester niz $éwieta. Dlaczego jesteSmy
w tej podkomisji? JestesSmy wazng galezig branzy gospodarki. Nie tylko jesteSmy ochrong érodo-
wiska, ale jesteSmy branzg gospodarki. Sadze, ze podkreslanie naszych postulatow jest wazne.
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Wracajac do zabezpieczenia roszczen, nie chee powiela¢ tematu, bo tez uwazam, ze narzedzie
samo w sobie jest wadliwe. Mam pytanie: Ile wykorzystano zabezpieczen roszczen w okresie
2020-2024?

Prezes FORS Adam Malyszko:

Chyba jedno.

Prezes EKO-AUTO Jakub Smakulski:

Jezeli bylo, to moze jedno postepowanie, to znaczy, ze to narzedzie jest absolutnie niefunkcjo-
nalne. Przez 4 lata praktycznie magazynujemy pienigdze i to jest wszystko, co robimy. Moze
warto pomyslec, zeby prostu zrezygnowac z tego narzedzia, skoro ono nie ma swego zalozenia?
Moze jakie§ teoretyczne zalozenie bylo stuszne, tylko nie wobec przedsiebiorcow legalnie dziata-
jacych, tylko nielegalnie dzialajacych, a nielegalnie dzialajacy nie maja zabezpieczenia roszczen.
Oni majg pienigdze w kieszeni, a nie tak jak my — w banku. Warto sie zastanowic, czy to narze-
dzie ma sens, czy go nie zlikwidowaé, skoro ono nie jest wykorzystywane, nie jest skuteczne.
Istota prawa jest to, zeby bylo skuteczne.

To mdj postulat, zebysmy sie zastanowili. Skoro mamy takie dane, jezeli panstwo macie
dokladniejsze dane, to bardzo chetnie bySmy je poznali. Wydaje mi sie, ze jednak jesteSmy blizej
tego, ze praktycznie narzedzie jest nie wykorzystywane. Okres 4 lat jest wystarczajgco diugi,
zeby jakas refleksje na ten temat mie¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy kto§ z panstwa jeszcze chee zabraé gltos? Prosze bardzo.

Ekspert prawny Polskiej Izby Gospodarki Odpadami Joanna Dmowska:
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Dzien dobry. Joanna Dmowska, Polska Izba Gospodarki Odpadami.

Przychylam sie do tego, co powiedzieli moi przedméwcy. Cheialam jeszcze zwrécié uwage
na kilka kwestii gospodarczych zwigzanych z przedsiebiorstwami.

Sytuacja, ktorg spowodowal art. 226a, to w mojej ocenie poklosie jakiegos nacisku na organy,
ktore powinny lepiej to procedowaé. Jako przedsiebiorcy jesteSmy ofiarami tej sytuacji. Nasze
oburzenie jest tym wieksze, poniewaz jesteSmy przedsiebiorcami placagcymi podatki, zatrudniajg-
cymi bardzo wielu ludzi. Notabene w tej legislacji, ktora jest procedowana w OSR, nie ma w ogéle
mowy, ze to wplywa na sytuacje pracownikow. Otoz wplywa, poniewaz jezeli nie bedziemy mieli
zezwolen, to niestety bedziemy musieli zlikwidowaé swoje przedsiebiorstwa. Zatrudniamy tysigce
ludzi. Nie méwi sie o tym i nie ma tego w OSR. W OSR, ktoére panstwo przygotowaliicie, sg tylko
i wylacznie kwestie dostosowujace, o ktérych mowit pan Malyszko. Art. 226 zostal przygotowany
w ten sposdb, ze dotyczy tylko nowych decyzji, zadnych dostosowan.

Juz w zeszltym roku, o czym moéwil przedmowcea, byliSmy u panstwa i dyskutowaliémy
na temat, zeby te kwestie dostosowujace rozdzieli¢ w sposob odpowiedni. Dla nas przedsiebiorcy,
ktorzy sie nie dostosowali, sg olbrzymim problemem, rowniez ze wzgledu na naruszenie zasad
uczciwej konkurencji. Jezeli jako przedsiebiorca biore udzial w przetargu, gdzie mam milionowe
zabezpieczenia, a drugi podmiot nie ma dostosowanej decyzji i nic go nie interesuje, zadne limity,
zadne gwarancje, to jego sytuacja gospodarcza jest znacznie lepsza. Czy to jest rownosc przedsie-
biorcéw? Nie. Panstwo, doprowadzilicie do sytuacji, ze tak naprawde ta nieréwnos¢ sie poglebia.

Wiele razy pisaliSmy do ministerstwa o narzedzia, ktore mozna byto wprowadzi¢ w zakresie
zabezpieczenia postepowan dostosowujacych. Co szkodzito wprowadzi¢ przepisy, ktére méwig
o tym, ze w trakcie postepowania trzeba zrobi¢ zabezpieczenie roszczen? Nikomu by sie nie
oplacato, zeby cokolwiek przedtuzaé i przeciggaé limity. Od razu trzeba byto to wrzucié, nieza-
leznie od tego, czy zostala i kiedy zostala wydana decyzja. Nikomu by sie to nie optacato, do tego
nalezalo dgzy¢ i tego typu zabezpieczajace narzedzia stosowac. Panstwo wprowadzili§cie chaos
w tym znaczeniu, ze wszyscy méwig o dostosowaniu, kiedy my méwimy o nowych decyzjach
na nowy okres.

Teraz jaka jest sytuacja w organach? Organy musza najpierw zakonczy¢ procedury dostoso-
wujace, zeby zajac sie wnioskami o nowe decyzje. Czyli jeszcze panstwo poglebiacie te zig sytu-
acje organéw kontrolnych, dlatego ze one musza przyj$¢ na kontrole, trzeba znalez¢ ten termin
i za chwileczke bedg musialy znowu przyjs¢, mimo ze czasami okres miedzy jedng a drugim
druga kontrolg jest bardzo krotki.

J.S.
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J.S.

Jaka jest racjonalno$c tego postepowania i legislacji? Nikt tego nie potrafi zrozumiec¢, nawet
organy kontrolne nie sg w stanie tego zrozumie¢. Méwimy o gospodarce. Co szkodzi wprowa-
dzi¢ instrumenty, ktore te sytuacje ztagodza? Przyktadowo, jezeli chodzi o kontrole, to jezeli
to jest kontynuacja dziatalno$ci w tym samym miejscu, bo przeciez chodzi o wnioski na kolejne
10 lat, to sg ci sami przedsiebiorcy, ktorych doskonale ci kontrolujacy znaja, jezeli oni byli tam
rok wezesniej, to dlaczego majg znowu przychodzic? W tym postepowaniu powinna by¢ po prostu
wprowadzona taka regulacja, ze oni mogg odstapic od tej kontroli, jezeli uznaja, ze ta kontrola
nie jest niezbedna. Ewentualnie mozna tez przeciez wydawac decyzje warunkowe. W ciaggu roku
WIOS moze sobie p6zniej przyjsc i to skontrolowaé. Przeciez mamy kwestie cofniecia decyzji,
mamy instrumenty, ktore pozwalajg na to, zeby zakonczy¢ te dzialalno§é, jezeli ona faktycznie
jest niezgodna z prawem. Narzedzi i instrumentow prawnych jest bardzo duzo.

Wybrano art. 226a, ktory jest nieprawidlowo skonstruowany, poniewaz on méwi o dacie
wygasniecia, dacie, do ktorej nalezy uzyskaé decyzje ostateczng. Méwitam o tym na Komisji.
Panstwo pozbawiacie nas prawa do tego, zebySmy w postepowaniu dwuinstancyjnym mogli
na przyklad wnosi¢ o rozpatrzenie przez organ drugiej instancji, kiedy jest btad w decyzji.
Nie wiem, czy panstwo sobie zdajecie sprawe, ze takie decyzje, nawet najmniejsze, czasami majg
100 stron, 150 stron. Wystarczy, ze sie ktos pomyli w jednym zerze — 20 tys. a 2 tys. to olbrzymia
roznica. Nawet jezeli to zostanie przedtuzone, co z tymi, ktore sg juz w odwotaniu? Przeciez
panstwo naruszacie nasze prawa konstytucyjne do tego, zebySmy dostali decyzje zgodng z wnio-
skiem i zgodng z prawem. Przeciez p6zniej bedziemy mieli takg sytuacje, ze musimy sie godzié
na to, zeby przyja¢ wadliwa decyzje, ktéra moze bardzo mocno rzutowac na nasza dziatalnosc,
zamiast wnosi¢ o odwolaniu o te zmiane.

Sama kontrola organu jest zaburzona. Zeby organ w ramach art. 132 k.p.a. mégt cokolwiek
zmieni¢, to trzeba sie odwola¢. Bedziemy zmuszeni, bo bedg pewnie znowu wydawane decyzje
na ostatni moment, korzystaé z art. 127a k.p.a. i bedziemy musieli sie godzi¢ na zrzeczenie sie
prawa do odwolania. Obecnie to nasze uprawnienie. Panstwo chcecie, przy takiej legislacji,
zeby to byt nasz obowigzek. To przeciez nie jest normalna sytuacja, tym bardziej ze w ust. 2
tego art. 226 jest uregulowane, kiedy ta decyzja wygasa. Z tego punktu widzenia prosimy, zeby
jednak pochyli¢ sie w ciggu tego roku nad tg zmiang. Jezeli bedzie taka potrzeba w przypadku
tych przepiséw dostosowujgcych, prosimy, zeby te instrumenty wprowadzic.

Tak jak powiedzial pan Matyszko, przeciez to nie dotyczy pozwolen zintegrowanych. Jak
panstwo bedziecie od nich egzekwowac te dostosowania i zeby to w tym terminie byto, znowu
pojawia sie nieréwno$é stron. Dlaczego ciagle dzielimy przedsigbiorcéw na lepszych lub gorszych?
Jest dla mnie zupelnie niezrozumiate, dlaczego analiza ministerstwa tego nie ujmuje i dlaczego
w ten sposob przebiega proces legislacyjny. Bardzo prosze, zeby jednak wstuchaé sie w te glosy
i stara¢ sie znalez¢ jaki$ ztoty kompromis.

Chcialabym odnies¢ sie do kwestii typowo gospodarczej. Jestesmy zablokowani nie tylko
w kwestiach zezwoleniowych, ale takze w kwestiach inwestycyjnych w ramach tych decyzji §rodo-
wiskowych, ktore trwaja nieskonczenie diugo. W zwigzku z tym nie mozemy uzyskac bezposred-
niego przejscia od decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach do pozwolen zintegrowanych.
Ta réznica jest bardzo duza. To problem inwestycyjny, jak szybko taka instalacje uruchomic.
Mamy decyzje o uwarunkowaniach rodowiskowych, nadal mamy Prawo budowlane, pozwolenie
na uzytkowanie. Ze wzgledu na to, ze panstwo wprowadzili ustawa pozarowa, kaskadowo§é
decyzji, organ nie chce wydaé pozwolenia, dopoki dana instalacja nie bedzie istniala. Wszystko
zbudowane zgodnie z prawem, zgodnie z planem, jest na to decyzja srodowiskowa i my czekamy
na pozwolenie na uzytkowanie do 5 lat. Przez 5 lat maszyna stoi. Przeciez to jest dla wszystkich
naprawde niesamowity problem. Konczy sie gwarancja. Zaden inwestor nie chce styszeé o takim
przedziale, bo to sa jego koszty.

Jeszcze jest kwestia planéw, o ktérych byla mowa, ktére sie natozyly znowuz na problem
odpadowy, dlatego ze nam wszedzie sie odmawia prawa do prowadzenia dzialalnosci gospodar-
czej, mimo ze bardzo diugo byliémy w tym procesie i byliSmy na danej lokalizacji.

Sektorowos¢ — wielokrotnie o tym pisatlam i nie moge zrozumie¢, dlaczego sektorowosé
decyzji odpadowych co do okresu 10 lat istnieje. To nie wynika z przepiséw prawa europejskiego.
Ze wzgledu na art. 35 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym orzecznictwo poszio w takim
kierunku, ze kolejna decyzja na 10 lat jest nowg dziatalnoScig w rozumieniu tego przepisu.
Organy obecnie bardzo czesto idg na nam reke i jednak interpretuja to inaczej, ale co do zasady
to jest dla nas olbrzymie ryzyko, czy dostaniemy decyzje na kolejne 10 lat, kiedy ten plan sie
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zmienia. Obecnie jest taka sytuacja, ze w bardzo wielu przypadkach organy twierdza, ze jezeli
nie ma gospodarki odpadami wpisanej wprost, to nawet jezeli to jest teren $cisle przemystowy,
nawet jezeli tam jestes 30 lat, to w kazdym momencie mozemy by¢ zaskoczeni podstawa, ze kto$
bedzie nam to kwestionowal. Znam takich postepowan bardzo wiele. Jako przedsiebiorcy znow
jesteSmy traktowani z takim duzym ostracyzmem, bo gospodarowania odpadami nikt nie chce.

Wielokrotnie mowitam, ze gospodarowani odpadami powinno by¢ potraktowane, jezeli chodzi
o kwestie przemystowe, jako infrastruktura konieczna. Panstwo sobie wyobrazacie jakikolwiek
przemyst, jakakolwiek strefe przemystowa, jakikolwiek park przemystowy bez zaplecza odpa-
dowego? To sie nie uda. Wszyscy wytwarzamy bardzo duze iloSci odpadéw, szczegolnie jezeli
chodzi o przemyst. Zajmuje sie generalnie odpadami przemystowymi. Nie ma po prostu parku
maszynowego czy parku przemystowego, jezeli nie ma odpowiedniego zaplecza do zagospodaro-
wania odpadow. Dlatego to powinno by¢ potraktowane jako infrastruktura konieczna, co dawa-
foby nam pewne narzedzia w tym zagospodarowaniu przestrzennym, zebySmy w ten sposob
byli ujmowani. Gospodarka odpadami po prostu musi by¢. Mowiac szczerze, ma ona charakter
quasi-uzytecznoSci publicznej. Nie wyobrazamy sobie naszych doméw, naszego spoleczenstwa,
naszego przemystu bez prawidlowej gospodarki odpadami. To jest po prostu jak tlen, ktory jest
potrzebny. Bardzo prosze, zeby pomysleé o tej kwestii.

Na koniec jeszcze jedna rzecz, ktora dotyczy baterii. Wystepowali§my juz wielokrotnie do mini-
sterstwa z pytaniem, dlaczego — to jest 5 marca 2025 r. — nie ma zmiany rozporzadzenia. To jest
rozporzadzenie. Jezeli chodzi o katalog odpadow, tam jest bardzo duza zmiana. Niektore odpady
inne niz niebezpieczne sg zamienione na odpady niebezpieczne, co catkowicie zmienia postepo-
wanie z nimi na bazie ustawy. Dzien 9 grudnia przyszlego roku jest datg graniczng. Jako przed-
siebiorcy w ogole nie bedziemy mogli mie¢ udzialu w dzialaniu transgranicznym, dlatego ze nie
bedziemy mieli zmienionych decyzji i w kraju tez bedzie problem. Z tego, co pamietam, to jest
28 nowych kodow odpadéw. Jezeli patrzymy na nasze decyzje, to my tylko bazujemy na kodach
odpadow. Nie mozemy tego w zaden sposob sobie zamienic, dlatego tez to jest tak istotne. Gdyby sie
szybko to udato zrobié, gdyby byly odpowiednie przepisy dostosowawcze, bytoby inacze;j.

Nie tylko chodzi o te kwestie, ze to jest nieistotna zmiana, bo i tak wtedy musimy proce-
dowac. Chodzi o to, zeby w ciggu tego roku postepowania, ktore jeszcze sie tocza, mogly zunifi-
kowac¢ te zmiane i zmniejszy¢ problemy przedsiebiorcow. Przeciez my mamy poziomy recyklingu.
Jak mamy dalej procedowad, jezeli stoimy przed takim olbrzymim wyzwaniem. Bardzo prosze
to potraktowac jako kwestie naprawde superpilng w zakresie dostosowania kodéw do tej komisji
wykonawczej w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy pani dyrektor bedzie chciala sie odnosié¢ do czesci tych wypowiedzi? Jeszcze pan sie zglasza.

Prezes EKO-AUTO Jakub Smakulski:
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Pozwole sobie w miedzyczasie zabraé glos.

Czy panstwo z marszatkami szacowali$cie liczbe tych postepowan o nowe decyzje, te dostoso-
wawcze, ktore tak podkreslacie? Ilu jest takich przedsiebiorcow symulujacych, a ile jest naprawde
realizujacych te postepowania? Jezeli to jest poziom 5% podmiotéw, ktére specjalnie wydtuzaty
te postepowania, bo nie chcialy sie dostosowac, to znowu skupiamy sie na 5%, a szkodzimy pozo-
stalej grupie 95%. Chodzi o te wage, ze znowu to skupienie jest na tych mniejszych podmiotach.

Chciatem jeszcze dodacé, ze przy planach ogélnych, ktére teraz sg uchwalane przez gminy,
rowniez bedzie problem z miejscami zagospodarowania odpadéw, bo w strefach nie mamy jasno
okreslonych miejsc, gdzie mozna taka dzialalnos¢ prowadzié. Bedzie kolejny problem interpre-
tacyjny, ktory w najblizszym czasie nam sie pojawi.

Do czego zmierzam? Uzyskanie nowej decyzji po 10 latach — uwazam, ze to nie jest nowa
decyzja. Tak jak powiedziala przedmoéwcezyni, to jest kontynuacja. Kontynuacja to jest wiary-
godno$é. Podmiot, ktory wystepuje po trzecia, czwarta decyzje w swoim miejscu dzialalnoSci,
jest wiarygodny, a jest wedlug prawa traktowany tak samo jak podmiot, ktéry dopiero zaczyna
te dzialalno§é. Ten nowy nie ma wiarygodnoSci, jest nieznanym podmiotem. Nie wiemy, co sie
bedzie dzialo, czy bedzie chcial dziatac legalnie, czy tylko zostawi odpady i pozniej bedzie problem
dla zagospodarowania. Ten, ktéry funkcjonuje juz trzecia, czwartg decyzje — tak jest mniej wiecej
w naszym przypadku — ma wiarygodno$é. Dlaczego nie mozemy mu da¢ tej kontynuacji dziatal-
nosci i potraktowac go ulgowo?

J.S.
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Nie bojmy sie tego stowa. Podmiot, ktory dziala 30 lat i wystepuje o czwartg decyzje, jest
wiarygodny i mozna mu naprawde daé latwiejsza Sciezke niz temu, ktory dopiero zaczyna dzia-
talno$c¢ i jest podmiotem niesprawdzonym, nieskontrolowanym, biatg kartkg w catym systemie
gospodarki odpadami. Warto nad tym sie pochylié¢, zeby§my dla tych podmiotéw, ktére funkejo-
nujg juz przez wiele lat, mieli utatwiong Sciezke dziatania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Prosze.

Ekspert prawny PIGO Joanna Dmowska:

J.S.

Chciatabym podkresli¢ jeszcze jedna rzecz, w ramach ad vocem.

Moj przedmowea mowit o prawie do kontynuacji dziatalnosci. To jest kwestia zniesienia tej
sektorowosci. To by utatwilo prace organom i wszystkim przedsiebiorcom, poniewaz mozna
wtedy wprowadzi¢ zamiast tej nowej decyzji, przynajmniej w stosunku do tych, ktorzy juz dtugo
prowadzg dzialalnos$¢, kwestie sprawdzalnosci, tak jak mamy w przypadku pozwolen zintegro-
wanych, czyli co 5 lat sprawdzamy, aktualizujemy itd. Dokladnie na tej samej zasadzie cofa sie
te decyzje. Byloby mniej pracy administracyjnej dla organéw i to by usprawnito caty proces.

Jeszcze jedna rzecz, jesli chodzi o prawo do kontynuacji w kontekScie gospodarczym. Nasze
instalacje nie kosztuja tysigce, ale miliony zlotych. Musimy to amortyzowac. Jezeli mamy to tylko
na 10 lat, to z naszego punktu widzenia to jest po prostu zbyt staby mechanizm co do prawa
do prowadzenia dzialalno$ci, nawet ze wzgledu na to, ze infrastruktura, ktéra jest potrzebna
do tego i wprowadzona ustawg pozarowa, jest olbrzymia. To sg olbrzymie koszty, ktore my musimy
ponosi¢. W zwigzku z tym, zeby to rozliczy¢ w czasie 10 lat — to jest nic.

Po drugie, nigdy nie wiemy, czy w miedzyczasie nie zostaniemy ukarani. Reprezentuje podmioty,
ktore majag bardzo duzo oddziatéw w wielu, wielu miejscach. Ze wzgledu na to, ze panstwo wpro-
wadgziliScie obligatoryjng odmowe wydania zezwolenia, jezeli w ciaggu 10 lat sg co najmniej 3 kary,
ktore przewyzszaja 150 tys. z1, za drobiazgi — mam postepowania o 0,08 kg, ze sie nie zgadza —
to jest problem. Wielokrotnie byla podnoszona kwestia art. 199 ustawy o odpadach, czyli uzna-
niowosci kwestii kar. Mozna za to dosta¢ 50 tys. zl, za drugim razem liczg razy dwa. Przeciez
to jest po prostu niepowazne. Jak to wytlumaczy¢ inwestorowi, ktory dziesigtki milionow taduje
w dany biznes, zeby to sprofesjonalizowac¢? W kazdej chwili mozemy by¢ zaskoczeni tym, ze mamy
3 kary. Jak jest tyle oddziatow, to jak moge zagwarantowac, ze to sie w ciggu 10 lat nie zdarzy?

Mamy jeszcze problem z BDO. Caly czas o tym zapominamy, ale funkcjonalnos¢ BDO, jaka
jest, kazdy widzi. Nie mamy prawa do korekty, do wprowadzania na KEO jakichkolwiek zmian
w trakcie. Jezeli si¢ wprowadza na KEO zmiany w trakcie, tak jak wszedzie si¢ wprowadza stany
magazynowe, salda sig ustala, to tutaj nie. Tutaj kazda rzecz jest traktowana jako naruszenie,
delikt administracyjny. Mamy takie WIOS-e, ktore na to wskazujg. Kary mozna dostac za byle
co w bardzo tatwy sposéb, a organy majg obowigzek mi odmoéwi¢. Nalezaloby zmienié to zbyt
wysokie ryzyko regulacyjne, bo ono jest tak naprawde zupelnie nieadekwatne.

Jesteémy jedyng branza, ktora w taki sposob jest traktowana, spotyka sie z takim ostracy-
zmem spolecznym. Prosze panstwa, jako odpadowcy wiemy, ze jak chcemy zbudowac jakgkol-
wiek instalacje, to musimy przej$¢ calg mordege dotyczaca otoczenia i wszystkich mozliwych
protestow, bo nikt nie chce mie¢ odpadéw, nawet jak to jest w promieniu 5 km, bo a nuz sie co$
zdarzy. Teraz jeszcze cierpimy z tego tytutu, ze mamy tak wysokie ryzyko regulacyjne. Do czego
to prowadzi? Do monopolizacji, do wysokiej bariery wejscia na ten rynek i prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej. Na to przeklada sie, ze musimy mie¢ wyzsze stawki dla przemystu. Prze-
myst oczywiscie to sobie zinternalizuje w kosztach i na koniec zaptaci konsument i podatnik.
To sg koszty, ktore sg tak naprawde zupelnie niepotrzebne.

Poza tym takimi rozwigzaniami zabija sie polskg przedsiebiorczos¢. Takie rozwigzania
sg niezrozumiale i to jest po prostu polityka punitywna. To jest nieskuteczne, bo ci, ktorzy
faktycznie dzialaja nielegalnie, karami przejmowac sie nie beda. Wpycha sie tych ludzi w szarg
strefe. To jest przeciwskuteczne. Bardzo prosimy, zeby sie jednak nad tym pochyli¢, zeby prze-
analizowac te kwestie, zeby chociaz to nie byt obowigzek, tylko zeby to bylo fakultatywne, zeby
faktycznie to sprawdzac, zeby to dotyczylo danej lokalizacji, a nie calej spélki, ktora jest olbrzymia
i teraz musi sie dzieli¢, jakie$ trusty stosowac, zeby nie wpa$c¢ w te spirale zbyt wysokiego ryzyka
regulacyjnego. Przeciez to szkodzi gospodarce, podatnikom i przedsiebiorcom. To po prostu nie
powinno mieé miejsca i powinno byé zmienione.
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Przedsiebiorcy, ktorzy maja nawet delikty administracyjne, nie boja sie zaptacié, powinni
miec¢ prawo do btedu: dobrze, wtedy zaplacimy, ale prosze nas nie karaé¢ tym, ze nie bedziemy
mogli w przyszloSci dostaé zezwolenia. Ministerstwo zwracalo na to uwage — jest kumulacja
postepowan w organach drugiej instancji. Dlaczego? Dlatego, ze jako przedsiebiorcy skarzymy
wszystko, kazdg kare, najmniejsza, nawet jezeli uwazamy, ze ona jest wlasciwa. Skarzymy dlatego,
ze nie chcemy doprowadzi¢ do tego, zeby to byta decyzja ostateczna. To wszystko wplywa pdzniej
na nasze ryzyko regulacyjne.

Jaka to jest ekonomika procesowa panstwa, jakie to jest obcigzenie organéw? To sg pienigdze
podatnikow, ktére sg marnowane. Wezesniej o tym byla mowa. Te kwestie zupelnie nieistotne, jak
na przyktad dotyczace BDO, czyli te wszystkie rzeczy, ktore sa zwigzane z bledami formalnymi,
co do zasady nie wplywajg na kwestie zagrozenia dla Srodowiska — chyba ze to jest przestepstwo,
ale to jest zupelnie co$ innego, to jest prawo karne — one powinny by¢ zniesione z tych deliktow.
Jezeli juz sg w deliktach, to niech zostang jako wykroczenia, delikty, ale znieSmy to, ze od tego
zalezy ryzyko regulacyjne. Jezeli zrobiliémy btad, zaptaciliémy, zostaliSmy ukarani, ale niech
to nie wplywa na nasze ryzyko regulacyjne.

Bardzo, bardzo prosze o takg analize i refleksje nad tymi rozwigzaniami, ktére majg stuzyé
gospodarce. Dziekuje.

Prezes FORS Adam Malyszko:

Wypowiem sie bardzo kroétko.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Jak slyszeli$émy, prosze panstwa, w przysztym roku mozemy spodziewac sie projektow. Zaktadam,
ze ministerstwo przynajmniej cze$¢ danych, ktore zostaly przedstawione, sprobuje wziaé pod
uwage, ale oczywiScie nie calo§¢. Prosze bardzo.

Prezes FORS Adam Malyszko:
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Adam Matyszko, Stowarzyszenie Forum Recyklingu Samochodéw.

Chcialem sie odnie$¢ do stéw pani przewodniczacej, ktéra powiedziala, ze to klient zaplaci.
Prowadzacy stacje demontazu nie majg prawa pobraé oplaty przy przekazaniu wycofanego
pojazdu. Rozumiem zasade, natomiast prosze zwroci¢ uwage, ze to, co my mozemy z tych pojazdow
spieniezy¢ w tym okresie, juz nie starcza na amortyzacje i prowadzenie dzialalno§ci. Samochodow
do nas trafia coraz mniej. Amortyzacji jest duzo, bo szara strefa sie rozwija. Skupy niechetnie juz
odbierajg nasz ztom, bo zlom i stal z Ukrainy trafiajg do nich w bardzo duzych iloSciach. Analo-
gicznie rozmawialiémy na komisji w sprawie cementowni. Zmniejszajg przerob. Nie mozemy
pozbyc¢ sie bezkosztowo ani opon, ani tworzyw sztucznych. Za wszystko musimy coraz wiecej
zaplaci¢. Bilans w przypadku tak duzej szarej strefy staje sie czesto ujemny. To jest oddzielna
sprawa, poza tymi sprawami, o ktérych dzisiaj rozmawiamy.

Chcialbym panstwu tez przypomnieé, ze w rozporzadzeniu, ktore dotyczy przepisow poza-
rowych odno$nie do magazynowania odpadow, juz w 2024 r. wszystkie okresy przejsciowe dla
wszystkich przedsiebiorcéw minely. Obecnie straz pozarna bez wzgledu na to, czy kto$ ma decyzje
dostosowang, czy nie ma, moze kontrolowac takie podmioty i wymagac przestrzegania przepisow.
Nie trzeba czekac na dostosowanie. Tak naprawde z tych wszystkich przepiséw monitoring jest
zainstalowany juz u wszystkich. Przepisy pozarowe sg u wszystkich. Zostaly tylko i wylacznie
spory odno$nie do zabezpieczenia roszczen, ktére powoduja, ze jest przesuniecie i kontrole,
uznanie, czy jaka$ zmiana jest zmiang istotna, czy nie.

Podam przyktad swojej firmy. W 2000 r. juz dostosowaliémy te decyzje. W grudniu mialem juz
dostosowana decyzje w mojej jednej stacji demontazu. Popelniliémy jakis§ biad, nie bylo jednego
kodu, ktoéry powinienem mie¢. Inspekcja przy kontroli w 2021 r. to wykazata. Wystgpiliémy
do marszatka o zmiane. W 2024 r. nie doczekaliSmy sie tej zmiany. Wygasta decyzja. Wystapi-
liSmy o nowa decyzje. Do dzisiaj tego bledu, przez 5 lat, nie mozemy naprawic. Tak wyglada
sytuacja w praktyce.

Dziekuje bardzo zar6wno panu przewodniczacemu, pani dyrektor, pani posel, wszystkim
tu obecnym, ze zaczynamy rozmawiaé, ze rozumiecie przedsiebiorcow, szczegblnie tych, ktorzy
doktadajg tak duzo staran, zeby nie popetnié ani jednego wykroczenia z tego art. 194, bo sie
bardzo mocno boja, bardziej niz kierowcy, ktorzy przekraczaja predkosé. To odbiera w ogdle
szanse na prowadzenie dziatalno$ci.

J.S.
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10 lat to jest dlugo. Jestem w procesie sukcesji, przekazuje firme synowi i nie wiem, jak on
sobie poradzi. Po prostu nie wiem, to jest niedorzeczne, zebySmy mieli tak duzo probleméw
administracyjnych. One przewyzszajg problemy finansowe, problemy ze zbytem. Od tygodnia
nie moge dosta¢ wagonow, PKP Cargo nie podstawia, bo sprzedali na ztom. Nie ma wagonéw
i nie bedzie. Jak moge zwolni¢ miejsce magazynowania, ktore nam okreslone? Dziekuje.

Prezes EKO-AUTO Jakub Smakulski:

Przepraszam, jeszcze dodam kilka stéw, bo odeszli§my od kwestii gtéwnego tematu. Mam przy-
ktad, bo weczoraj dostatem od naszego cztonka decyzje. Starat sie o nowe pozwolenie, takie samo
jak poprzednie, czyli po 10 latach mu wygasalo. Wystapit z wnioskiem o nowe, identyczne, nic
nie zmienial. Postepowanie trwalo 2 lata i 3 miesigce. Moze to niech bedzie podsumowanie, jak
jest to procedowane, jakie to sg okresy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy pani dyrektor jeszcze chee zabraé glos?

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Joanna Darska:

J.S.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

UslyszeliSmy o problemach, ktore narastajg i o ktorych wiemy. Chcemy podjac sie ich rozwia-
zania i podja¢ dzialania, ktore uzdrowia sytuacje. W mojej pierwszej wypowiedzi mowitam
o niektoérych rzeczach, o tym, jakie dzialania bedziemy podejmowac i co mam zebrane i przy-
gotowane. Prawda jest, ze rozmawialiémy w zeszlym roku na temat niektorych pomystow, ktore
moga poprawié funkcjonowanie tego procesu wydawania decyzji, w tym roku rowniez, nie tylko
z branza, ale rOwniez z administracja. W zwigzku z tym tez mamy zebrane dane z ostatnich
2 czy 3 lat — chodzi mi o te kadencje — ktore trafiaty do nas, do resortu.

Byly postulaty i pomysly, jezeli chodzi o poprawe przepiséw z zakresu gospodarki odpadami.
Jezeli chodzi o ten pakiet przepisow, ktory przygotowujemy i bedziemy procedowac, jest on zwigzany
z rozszerzong odpowiedzialnoécia wytworcy odpadéw niebezpiecznych, zgodnie z zapowiedziami.
Podzielili§my réwniez pomysty czy zmiany na takie, ktére bedg dotyczyly uproszczenia czy uspraw-
nienia samych procedur zwigzanych z usuwaniem odpadéw nielegalnych. Kolejny pakiet bedzie
dotyczy! poprawy funkcjonowania procedur wydawania zezwolen. Pracujemy nad tym. ChcieliSmy
zebra¢ szerokie informacje, jezeli chodzi o te pomysty. Od 2 lat uwagi wszystkich, ktorzy do nas
pisali z r6znymi pomystami, postulatami, bolgczkami, zestawiliémy i analizowaliSmy, kt6re mozna
wprowadzi¢, a ktére na obecnym etapie nie. Projekt ustawy bedzie upubliczniony prawdopodobnie
w przysztym roku. Bedzie oddany do konsultacji i bedzie mozna zobaczy¢ te zmiany.

Oprécz tego, co bedzie procedowato Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, jest réwniez projekt,
ktory bedzie procedowany przez glownego inspektora ochrony Srodowiska. Oprécz tych zmian,
o ktérych méwitam w pierwszej czesci wypowiedzi, bedzie zawierat kwestie wysokosci kar, ktore
wplywaja na odmowy wydawania zezwolenia. GIOS podjal sie korekty tego i te przepisy majg
by¢ zmienione. Mamy nadzieje, ze pozytywnie wplynie to na proces wydawania zezwolen.

Jezeli chodzi o kwestie liczby postepowan, ze wzgledu na bardzo skomplikowany charakter
postepowan, ktore teraz sie tocza, mamy do czynienia z bardzo wieloma rodzajami postepowan.
Sa postepowania, ktore sg objete projektem ustawy z druku nr 1804, czyli te postepowania
o dostosowanie do wymagan, sg postepowania o wydanie nowych decyzji, jezeli chodzi o zbie-
ranie i przetwarzanie. Bylo przewidywane, ze w 2025 r. do urzedéw marszatkowskich takich
wniosk6w mialo wplynaé — to bylo to przewidywane na podstawie informacji z urzedéw marszat-
kowskich - okoto 3,5 tysigca. Prawdopodobnie trzeba by byto sie spodziewaé kolejnej takiej
liczby w 2026 ., bo po prostu jest tyle podmiotow. Mozna tez sie spodziewac jeszcze wiekszej
liczby z tego wzgledu, ze z zasoboéw bazy danych tez widzimy, ze posiadaczy odpad6éw jest o wiele
wiecej, bo okoto 500-600 tys.

W zwiazku z tym wida¢, ze nawet jezeli BDO ma swoje bolaczki i niedoskonalo$ci, przyniosta
bardzo duzy efekt, jezeli chodzi o uszczelnienie systemu gospodarki odpadami. StyszeliSmy
glosy i sygnaly kierowane do MKiS, pamietajac o tym, ze to jeszcze nie jest doskonaly system,
ze dzieki temu systemowi zmienilo sie wiele na dobre, jezeli chodzi o uszczelnienie i wyelimino-
wanie szarej strefy w gospodarce odpadami. To widaé w faktach i liczbach, ktore do nas trafiaja.
Te 307, ktore byto deklarowane na przyszly rok, to jest ta liczba, ktora pozostata z dekla-
racji, ile postepowan byliby w stanie zakonczy¢ marszatkowie w tym roku. To jest okoto 1100.
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W zwigzku z tym to nie jest tak, ze urzedy marszatkowskie czekaja na to, ze bedzie przesuniecie
terminu. Caly czas tam praca wre.

Chcialabym sie réwniez odnie$¢ do tego tematu, ktory ostatnio coraz mocniej wybrzmiewa,
jezeli chodzi o lokalizacje przedsiebiorstw zwigzanych z gospodarka odpadami. Trafiajg do nas
sygnaly, ze sg problemy, jezeli chodzi o zagospodarowanie przestrzenne. Kompetencje w tym
zakresie, jezeli chodzi o przepisy zagospodarowania przestrzennego, ma inny resort, w zwigzku
z tym trudno nam sie odnie$é¢ do tego. Jezeli beda trafialy do nas rézne informacje z innych
resortow, jesteSmy juz wyczuleni na ten temat, zeby w razie czego wyeliminowac jakie$ ewen-
tualne zmiany prawa, ktére wykluczg gospodarke odpadami. Dop6ki to jest na poziomie takim,
ze gospodarka odpadami jest traktowana jak kazda inna branza, trudno doszczegotawiaé na site
przepisy systemowe z tego wzgledu, ze wéwczas prawo bedzie wygladato jak katalog, a nie jak
przepisy systemowe.

To prawda, ze sg problemy z lokalizacjami. Widzimy, ze nawet jezeli chodzi o lokalizacje inwe-
stycji, ktore dotyczg odpadéw obojetnych, czyli ostatnio budowlanych, sg bardzo duze protesty.
Mamy sygnaly, ze mieszkancy nie chcg lokalizowa¢ na swoim terenie nawet takich, ktére nie
sg niebezpieczne.

Jezeli chodzi o kwestie zabezpieczenia roszczen, jak zbieraliSmy dane przed zakonczeniem
2024 r., mieliSmy informacje o jednym przypadku zastosowania zabezpieczenia roszczen. Za ten
rok jeszcze nie zbieraliSmy danych. Mam nadzieje, ze dostaniemy jaka$ informacje. Chciatabym sie
odnie§¢ szerzej do kwestii zabezpieczenia roszczen i legalnosci, bo porzucone odpady, ktére
obecnie usuwajg gminy, bardzo czesto pochodzg z legalnej dziatalnosci, od firm, ktore miaty
zezwolenia, byly sprawdzone, dzialaly legalnie. Potem sie okazuje po kilku latach, ze nagle ktos
znalazl odpady i rzeczywiScie zaczyna sie dramat, jezeli chodzi o rozszczelnienie pojemnikow,
o zapachy chemiczne, ktore sie unosza, o wyciek substancji do gleby.

Coraz czesciej mogg pojawiaé sie takie sytuacje, ze to bylo gromadzone na terenie nieutwar-
dzonym i przedostaje sie w glab do ziemi. By¢ moze w przestrzeni medialnej tego nie stycha¢ az tak
bardzo, ale oprocz tego, ze konczymy ten proces dostosowania decyzji i wymagan $rodowiskowych
dla przedsiebiorcéw, najwiecej wiasnie sygnalow, ktore do nas trafiaja, to sg zgtaszane coraz to nowe
informacje o znajdowaniu porzuconych odpadéw. Te informacje, jak trafiajg do nas, do ministerstwa,
przekazujemy do GIOS. Réwniez w mObywatelu jest mozliwos¢ zgloszenia interwencji, jest takze
na stronie internetowej GIOS. Jest bardzo wiele przypadkéw, w ktorych to pochodzi z legalnych
firm, ktére mialy normalnie zezwolenia na przetwarzanie i zbieranie odpadow.

Zmiany, ktére byly wprowadzone w ostatnich latach, wynikaly z tego, z jakimi nielegalnymi
przypadkami mieliémy do czynienia. To, ze zezwolenie jest wydawane na ostatnim etapie, to tez
byly takie przypadki, ze bylo wydawane zezwolenie i firmy przyjmowaty odpady do siebie,
do przetworzenia, instalacji w ogdle nie byto. W zwiagzku z tym odpady byly nagromadzone
w danym miejscu. Firma zakonczyla dzialalno$é¢, odpady zostaly, mieszkancy zostali z miej-
scem nielegalnym.

Sa przypadki, ze firmy, instalacje, ktére typowo sluza przetwarzaniu odpadéw, przyjmuja
odpady nielegalnie i niezgodnie z posiadanymi zezwoleniami. W zwigzku z tym tez jest problem
dla gmin, mimo tego, ze kto§ dzialal legalnie. Jest rzeczywiscie bardzo duzy problem, jezeli chodzi
o rozrbznienie. Staramy sie traktowac firmy na réwni, natomiast sa takie przypadki, gdzie
rzeczywiScie nie ma na razie podstaw do tego, zeby te procedury pozmieniaé. Trzeba sie z tym
liczy¢. Jesli chodzi o firmy, ktore dzialaly legalnie, duzo sie zadzialo. Nie ma jeszcze podstaw
do tego, zeby rzeczywiscie co§ mozna bylo z wymaganiami ztagodzic.

Mamy $wiadomos¢, ze procedury sg skomplikowane. Przyjrzymy sie temu pakietowi dziatan,
ktére planujemy do regulacji i zastanowimy sie nad tym, co mozna jeszcze pod tym katem
uproscic. Trzeba sie liczyc¢ z tym, tez bylo w mediach tak wskazane, szczegolnie tez wskazywal
to w wypowiedziach prezes Rady Ministrow, ze za fatwo jest dosta¢ zezwolenie na odpady. Zaraz
to wyjasnie. Dgzymy do tego, zeby firmy spelnialy wymagania ochrony $rodowiska. W znakomite;j
wiekszoSci firmy spelniajg te wymagania, natomiast zdarzajg sie przypadki, ze firmy, mimo tego,
ze mialy zezwolenia, tych wymagan nie spelnialy.

Pytal pan o procent symulujacych. Nie mamy oficjalnych danych, ale z rozméw z urzedami
marszalkowskimi, na podstawie tego, w jaki sposob jest prowadzone postepowanie ze strony
przedsiebiorcy, mozna sie domyslaé, ktore to firmy. RzeczywiScie przedtuzanie, sztuczne postepo-
wanie jest problemem. Wiadomo, Kodeks postepowania administracyjnego rzadzi sie wiasnymi
narzuconymi regutami. Zaréwno administracja, jak i strona moze je wykorzystywac. Po to jest tez

J.S.
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stworzony kodeks. W tym kontekscie rzeczywiscie widac, mozna podejrzewac, ktore to sg firmy.
OczywiScie nie ma takich statystyk i nikt takich statystyk nie przygotuje.

Prezes EKO-AUTO Jakub Smakulski:

Chodzi o szacunki. Méwimy o procencie. Uwazamy, ze to jest 5%. I znowu te 5% dyktuje reguty
rynku wszystkim.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Joanna Darska:

Tak. Chcialam jeszcze nawigzac do tego, co wyjasnialam, w innym kontekscie.

Z tego wzgledu wszystkie postulaty, ktore trafialy do nas, bezpoérednio do ministerstwa,
postulaty, ktére byly zglaszane do zespotu deregulacyjnego, byly pod tym katem analizowane —
co mozemy wprowadzic¢. Na wiele postulatow resort sie zgodzil, w jednej lub drugiej ustawie
s przyjete i beda procedowane. Z punktu widzenia wymagan, jakie powinno zawiera¢ zezwolenie
na zbieranie, na przetwarzanie, wymagania, jakie powinien spetnic¢ podmiot, jak byly analizo-
wane postulaty dotyczace tego obszaru, to zaréwno wérod przedstawicieli resortu klimatu, jak
i na etapie analizy w KPRM - takiej zgody na ulatwienia nie ma. Nazbyt duzo jest incydentow,
ktore dotyczg tamania prawa oraz pozostawienia i skazenia Srodowiska.

To dodatkowo wplywa na ten proces, ktory teraz sig toczy, zwigzany z usuwaniem nielegal-
nych miejsc nagromadzenia odpadéw. Srodki publiczne stuzg pomocg dla gmin do usuwania. Ten
proces sie toczy. To jest pierwszy rok tego procesu, kiedy mamy do dyspozycji §rodki z rezerwy
celowej. Potrwa to jeszcze 2 lata, co pokazuje skale odpad6w porzuconych. Byly to legalne dziatal-
noéci. Mato tego, okazuje sie rowniez, ze to wszystko bylo tez ewidencjonowane w BDO. W zwigzku
z tym ten element, czyli zabezpieczenie roszczen, jest niezbedny na obecnym etapie. Kazdy przed-
siebiorca, ktory dziala w sferze gospodarki odpadami, zabezpieczenie roszczen musi miec.

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze w dluzszym przedziale czasowym moze sie okazac, ze trzeba
bedzie zmienic kierunek, zeby to bylo bardziej elastyczne. Nic nie jest przesadzone w tym zakresie,
jezeli chodzi o zmiany. Dlatego proces dostosowania decyzji jest bardzo istotny, zeby go zakonczyc,
zeby administracja w praktyce nie byla znowu postawiona w takiej sytuacji, ze sg znajdowane
odpady, a mieszkancy z danego terenu i gmina, ktéra dziata w ich imieniu terenu, obarczeni
sg kosztami usuniecia odpadéw. To sg ogromne §rodki i to rzeczywiscie jest bardzo duzy problem.

W przestrzeni medialnej pojawily sie informacje o ponad 300 nielegalnych miejscach sktado-
wania odpad6w, tych najbardziej zagrazajacych. To byly te najbardziej zagrazajace. Obywatele
napotykajg ciggle na miejsca, w ktorych sa porzucone odpady. To sie caly czas dzieje. Takie infor-
macje sg zbierane przez inspekcje. Méwie o tych najbardziej zagrazajacych, gdzie sg mauzery
z odpadami ptynnymi, chemicznymi, niebezpiecznymi, gdzie to jest w bardzo ztym stanie i rzeczy-
wiscie w szybkim tempie trzeba by to usunaé. Sg to odpady przemystowe, czyli nieckomunalne.

Prezes EKO-AUTO Jakub Smakulski:

To konsekwencja ustawy pozarowej. To, czego sie nie udato spali¢, porzucono.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Joanna Darska:

Nie tylko, ale to ma bardzo duzy wplyw na to, jakie stanowiska zajmuje Ministerstwo Klimatu
i Srodowiska. Zdajemy sobie sprawe, ze rzeczywiScie ten proces musi sie zakonczy¢, zeby mozna
bylo méwié¢ o nowych zmianach.

Ekspert prawny PIGO Joanna Dmowska:

J.S.

Jezeli nie mozemy normalnie inwestowac, wszystko jest w tej chwili zamrozone, to gdzie te odpady
maja sie podziac¢? Prowokujemy sytuacje. Wiemy o tym, ze potrzebujemy instalacji do przetwa-
rzania odpadéw niebezpiecznych. Nawet jesli chodzi o réznice w przypadku wytworzonych i prze-
tworzonych, widac, ze jest dziura. Gdzie te odpady sg? Nie ma instalacji, gdzie mozna byloby te
odpady zgodnie z prawem przetworzy¢. Dlaczego nie ma instalacji? Bo proces jest tak ustawiony,
ze jak nie protesty, to decyzja srodowiskowa. Mam takg instalacje, ktora jest juz procedowana
10 lat i pewnie bedzie jeszcze dlugo. To jest zwigzane z inercja w tym zakresie.

Przypomne panstwu art. 72 ustawy o uwarunkowaniach §rodowiskowych. Zbieranie i prze-
twarzanie jest jedyng dzialalnoScig, ktora wymaga decyzji o uwarunkowaniach srodowiskowych,
poniewaz wszystkie inne sg przedsiewzieciami, pewng zamknietg caloScig. Dziatalno§é gospo-
darcza z natury jest dzialalnoécia, ktéra sie zmienia, ewoluuje, ktéra sie musi dopasowywac.
Dlatego wielokrotnie wnosiliémy o to, zeby mie¢ inng $ciezke w zakresie dziatalnosci gospo-
darczej, jezeli chodzi o decyzje o uwarunkowaniach §rodowiskowych. To powinno by¢ bardziej
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plynne, bardziej utatwione, powinna by¢ oddzielna procedura, nie tak jak wszystkie inne, gdzie
przedsiewziecie jest zamknietg catoScig, dostaje sie raz decyzje o uwarunkowaniach srodowisko-
wych i tyle. U nas takiej sytuacji nie ma. Nawet jak bedg te kody bateryjne z odpadow innych niz
niebezpieczne na niebezpieczne, to sie zaloze, ze niektore organy beda wymagaly od nas nowej
decyzji o uwarunkowaniach §rodowiskowych. Tak bedzie.

W zeszlym roku rozmawialiSmy o pozwoleniach zintegrowanych. W przysztym roku praw-
dopodobnie bedzie zmienione rozporzadzenie w tym zakresie i wiele podmiotow bedzie z decyzji
sektorowych przechodzito na pozwolenia zintegrowane. Nie ma przepisow, ktore pozwalajg
na takie przejscie. Nie jest mozliwe w przypadku zezwolen na pozwolenie zintegrowane, zeby
dzialal na przyktad art. 216 POS. Nie ma takiego plynnego przejicia.

Chcialam zapyta¢ panig dyrektor o jeszcze jedno. Czy jest planowane to, co tez wielokrotnie
jest bolaczka gospodarcza, jezeli chodzi o pozwolenia na instalacje — czy mozna przenosic te
pozwolenia w przypadku zmiany wlaSciciela instalacji, w przypadku zezwoleni na zbieranie
i na przetwarzanie? Tego w ustawie o odpadach nie ma. Wielokrotnie wnosiliSmy, zeby to ujed-
nolici¢, poniewaz jest to niesamowity problem w przypadku zmiany wlasciciela przedsigbiorstwa.
Jezeli nie ma sukcesji generalnej, to organy stoja na stanowisku, ze zezwolenia nie przechodza.

Chciatam zwrdci¢ uwage, ze w przypadku zbierania przedtem byla taka narracja, ze nie
mozna, bo jesli chodzi o zbieranie, to nie ma instalacji itd. Teraz to sie juz zdezaktualizowalo,
bo te wszystkie infrastrukturalne kwestie, ktore weszly w zycie, po prostu narzucily to, ze tak
naprawde nie ma zbierania bez odpowiedniej infrastruktury, ktora co do zasady jest instalacja.
Tez bym prosila, zeby nad tym sie pochyli¢. Tak jak mamy art. 189 POS - chodzi o to, zeby taka
sama mozliwo§¢ byla w zakresie zezwolen. Praktyka, jezeli jest to pozwolenie na wytwarzanie,
ktore uwzglednia zbieranie i przetwarzanie, jest niejednolita. Niektore organy godza sie na prze-
niesienie, a inne organy zaprzeczaja.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Prosze panstwa, bedziemy zmierzaé do konica.

Ekspert prawny PIGO Joanna Dmowska:
Dziekuje.

Prezes FORS Adam Malyszko:
Jeszcze jedno zdanie.

Ekspert prawny PIGO Joanna Dmowska:
Chciatam tylko zapytaé czy w zakresie przeniesienia...

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Chcialbym, zeby pani dyrektor miata czas na odpowiedz.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Joanna Darska:
Dziekuje.

Jeszcze jeden temat, ktéry byt poruszony, jesli chodzi o te kluczowa role gospodarki odpa-
dami. Zostalo to tez zauwazone, nie tylko na arenie krajowej, ale rowniez miedzynarodowe;j
i unijnej ze wzgledu na kluczowa role, jaka pelni gospodarka odpadami i zachowanie odbioru
odpadéw komunalnych, transport odpadéw i ich przetwarzanie. Cala gospodarka odpadami
zostala zaliczona w przepisach unijnych, ktore teraz sg transponowane i wdrazane do infra-
struktury kluczowej.

W zwigzku z tym bedzie to rzutowato na to, w jaki sposob przedsiebiorcy dziatajacy w branzy
odpadow beda traktowani, jakie beda cigzyly na nich obowiazki i jakie bedg dostawali wsparcie
dotyczace bezpieczenstwa. Procedowany jest projekt ustawy, ktora wdraza te dyrektywe i okresla
ustugi kluczowe. Gospodarka odpadami po raz pierwszy chyba zostala zauwazona i zostata
wpisana. Ten projekt ustawy, procedowany przez Rzadowe Centrum Bezpieczenistwa, jest
na etapie komitetéw. Ostatni etap, z tego, co wiem, to Staly Komitet Rady Ministréw.

W zwigzku z tym mozna zapoznac sie, jakie regulacje sg projektowane. Cala gospodarka
odpadami zostala wymieniona. Sg tam odbierajacy odpady komunalne, transport odpadow,
posrednicy i sprzedawcy, jak réwniez instalacje do przetwarzania odpadéw. W tym zakresie
gospodarka odpadami juz zostala zauwazona i bedzie traktowana jako infrastruktura kluczowa.
To tyle. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, jest 12.42. W ciggu 2-3 minut bedziemy konczy¢ posiedzenie. Odnoszac sie
do wypowiedzi pani dyrektor, padio wiele gloséw ze strony organizacji barazowych, natomiast
jesli panstwo pracujecie lub bedziecie pracowaé nad projektami ustaw, ktore beda tego mate-
rialu dotyczyly, to nie macie nic przeciwko temu, zeby panstwo tez ztozyli swoje uwagi w formie
pisemnej? Wtedy mogliby panstwo rozwazyc, co z tego mozna ewentualnie wprowadzic.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Joanna Darska:
Chcialam wyjaéni¢ jedng rzecz. Staralam sie podkresli¢, ze zaczeliSmy rozmawiaé w zeszlym
roku. ZbieraliSmy informacje pisemne, ktore do nas trafialy z postulatami zmian przepisow.
To, o czym dzi$ panstwo moéwili, mamy przeanalizowane.

Biorac pod uwage to, co byto zglaszane przez zespét deregulacyjny przy KPRM, jak rowniez
to, co nie bylo zglaszane tam, a bylo zglaszane do naszego resortu, mamy wstepna analize,
co bedziemy procedowad, jezeli chodzi o przepisy prawa. Staratlam sie dzisiaj podkresli¢ te
elementy, ktore juz wiemy, ze na pewno beda i dotycza bardziej efektywnego wydawania decyzji
administracyjnych, zeby ten proces przyspieszyl. Sa pewne elementy, ktore wplywaja na podej-
mowane decyzje, jezeli chodzi o to, w jakim terminie i horyzoncie czasowym niektoére regulacje
mogg sie pojawi¢. To wynika po prostu z tych problemoéw, z ktorymi sie borykamy, jezeli chodzi
o usuwanie odpad6éw niebezpiecznych. To w ramach wyjas$nienia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Jezeli kto§ z panstwa chce zabrac jeszcze glos, to dostownie jedno zdanie. Moze najpierw pan.

Prezes FORS Adam Malyszko:
Chcialem przede wszystkim podziekowac panu przewodniczgcemu i pani dyrektor za informacje
kierunkowe, ze bedziemy pracowa¢, jak réwniez pani przewodniczgcej podkomisji do spraw gospo-
darki odpadami. Licze, ze ta wspoétpraca z Komisjg i ministerstwem, przy wspélpracy ze strong
spolecznag, przyniesie w najblizszym czasie efekt. Chcialem tez prosié¢, azeby pochyli¢ sie przy
procedowaniu trudnego projektu ROP, czyli rozszerzonej odpowiedzialnoSci producenta.
Podam przyktad opon. System organizacji odzysku, ktéry pobiera...

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Panie prezesie, czas nam sie konczy.

Prezes FORS Adam Malyszko:
Koncze.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Zabiera go pan innym w tym momencie.

Prezes FORS Adam Malyszko:
Dobrze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Prosze bardzo.

Prezes EKO-AUTO Jakub Smakulski:
Mam tylko jeden apel. Jezeli traktujemy nas jako infrastrukture kluczowa, to moze dajmy nam
specjalne procedury, zeby$my mogli w tej waznej infrastrukturze funkcjonowac, zeby$my mogli
uzyskiwaé decyzje w odpowiednim czasie, a nie procedowac je kilka lat. Sadze, ze jezeli jest taki
duch, zeby traktowac branze odpadowa w sposéb wyrdzniajacy sie w stosunku do innych branz,
to zamiast utrudniac te procedury, ulatwmy je. To takie podsumowanie spotkania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Michal Zubowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z panstwa chciatby zabraé glos? Nie stysze zgloszen.

Szanowni panstwo, dziekuje bardzo za przybycie. Jak mowilem, pojawily sie glosy, zeby
zwolaé posiedzenie podkomisji i z tegoz powodu sie spotkaliSmy.

Dzigkuje pani dyrektor za przedstawienie stanu wiedzy, ktérym dysponuje. Uslyszata pani tez,
jakie sg oczekiwania. Zakladam, ze w przysztym roku bedziemy mogli spotka¢ sie albo pracowaé
na sali plenarnej nad tymi nowymi rozwigzaniami.

Zamykam posiedzenie podkomisji statej do spraw rozwoju gospodarczego.
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