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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Gospodarki i Rozwoju

— podkomisji statej do spraw innowacyjnosci
I konkurencyjnosci gospodarki (nr 7)

24 lipca 2024 r.

Podkomisja stata do spraw innowacyjnosci i konkurencyjnosci gospodarki, obra-
dujgca pod przewodnictwem posta Weroniki Smarduch (KO), przewodniczgcej
podkomisji, rozpatrzyta:

— informacje o rzadowych instrumentach wsparcia na rzecz wzrostu
poziomu innowacyjnosci i konkurencyjnosci polskiej gospodarki;

— projekt planu pracy podkomisji na okres od 1 lipca do 31 grudnia 2024 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marcin Lata dyrektor Departamentu Innowacji i Polityki Przemyslowej
Ministerstwa Rozwoju i Technologii, Agneta Bukowska zastepca dyrektora Departamentu Programoéow
Ponadregionalnych Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, Marta Leé$niak zastepca dyrektora
Departamentu Programow Regionalnych MFiPR i Patrycja Zeszutek zastepca dyrektora Departa-
mentu Programéw Wsparcia Innowacji i Rozwoju MFiPR, Izabela Banas zastepca dyrektora Departa-
mentu Analiz i Strategii Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci, Jarostaw Gowin radca rzecznika
malych i érednich przedsiebiorcéow, Grzegorz Debowski czlonek zarzadu Zwigzku Firm Biotechno-
logicznych BioForum oraz Tomasz Walczak czlonek zarzadu stowarzyszenia Przyjazna Gospodarka.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadeckai Ziemowit Uzdzicki -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Dzien dobry.

Otwieram posiedzenie podkomisji stalej do spraw innowacyjnosci i konkurencyjnosci.
Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Witam panstwa poslow oraz zgromadzonych gosci — pana Marcina tate, dyrektora
Departamentu Innowacji w Ministerstwie Rozwoju i Technologii. Witam panig Patrycje
Zeszutek, zastepce dyrektora Departamentu Programéow Wsparcia, Innowacjii Rozwoju,
oraz panig Agnete Bukowska, zastepce dyrektora Departamentu Programéw Ponadre-
gionalnych w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej — dzien dobry. Witam réw-
niez panig Izabele Bana$, zastepce dyrektora Departamentu Analiz i Strategii w Pol-
skiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci oraz pana Jarostawa Gowina, radce rzecznika
malych i érednich przedsiebiorcéw. Witam wszystkich pozostalych gosci.

Dzisiejszy porzadek obrad brzmi: informacja o rzgdowych instrumentach wsparcia
na rzecz wzrostu poziomu innowacyjnosci i konkurencyjnosci polskiej gospodarki —
przedstawiajag minister funduszy i polityki regionalnej oraz minister rozwoju i techno-
logii oraz ich przedstawiciele — i punkt drugi, czyli rozpatrzenie projektu planu pracy
podkomisji na okres od 1 lipca do 31 grudnia 2024 r. — przedstawia przewodniczaca.

Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Nie stysze.

Stwierdzam, ze podkomisja przyjeta porzadek dzienny.

Przystepujemy zatem do realizacji punktu pierwszego.

Prosze o zabranie glosu pana dyrektora Marcina tate z Ministerstwa Rozwoju i Technologii.

Dyrektor Departamentu Innowacji i Polityki Przemystowej Ministerstwa Rozwoju
i Technologii Marcin Lata:
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca.
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Moze tytulem wstepu — Ministerstwo Rozwoju i Technologii zajmuje sie bardziej
ramami prawnymi, tworzeniem systemu innowacji. Same instrumenty wsparcia innowa-
cji sg realizowane czy wdrazane przez agencje rzadowe, glownie Polskg Agencje Rozwoju
Przedsiebiorczosci i Narodowe Centrum Badan i Rozwoju. Natomiast §rodki finansowe,
ktorymi dysponujg te agencje, pochodza ze zrddel unijnych i zawiaduje nimi Minister-
stwo Funduszy i Polityki Regionalnej, wiec o samych instrumentach wsparcia pewnie
bedg moéwily kolezanki reprezentujace MFiPR, bo to sg r6zne programy. Natomiast
chciatbym powiedzie¢ kilka slow o samym ekosystemie innowacji i o tym, co sprzyjaja-
cego tworzeniu innowacji robimy w ostatnim czasie.

Przede wszystkim — panstwu nie trzeba tego ttumaczy¢, bo zajmujecie sie innowa-
cjami, wiec jest to doskonale znana sprawa — innowacje sg tym czynnikiem, ktory sprzyja
konkurencyjnosci gospodarki. W zwigzku z tym, ze inne czynniki, glownie stosunkowo
niskie koszty pracy, zaczynaja miec coraz mniejsze znaczenie dla rozwoju gospodarczego,
to wlasnie w innowacjach powinni§my poszukiwac recepty na dalszy wzrost i rozwaj.
W polityce innowacyjnoS§ci nie ma tatwych rozwigzan, ktore w sposob szybki i bezpo-
§redni przeniosg sie na wyzszy poziom innowacyjnoSci. Najbardziej zaawansowane eko-
systemy innowacyjnoS§ci pokazuja, ze konieczne sa dziatania nie tylko finansowe, nie
tylko bodZce w postaci dotacji, grantéw, ulg podatkowych, ale takze dziatania sprzyja-
jace wspolpracy, sprzyjajace transferowi technologii, przede wszystkim z nauki do gospo-
darki, interwencja w obszarze edukacji, nauki. Oczekiwany efekt mogg przynies¢ dopiero
takie kompleksowe dzialania i na pewno nie sg to dzialania, ktore sg szybkie. Na efekty
trzeba, niestety, dtugo, cierpliwie czekac.

Moze skupie sie na kilku takich tematach, ktére aktualnie podejmuje Ministerstwo
Rozwoju i Technologii, sprzyjajacych czy wprost przenoszacych sie na dzialania pro-
innowacyjne. Z tematow, ktore na pewno dosy¢ mocno nas ostatnio angazujg, wymie-
ni¢ mozna tematyke krajowych inteligentnych specjalizacji. Specjalizacje istniejg juz
od dluzszego czasu i sa podstawg wydatkowania §rodkéw unijnych, ktérymi Polska dys-
ponuje na innowacje. Natomiast w ostatnim czasie mocno zastanawiamy sie nad spriory-
tetyzowaniem tych specjalizacji. W tej chwili specjalizacji jest 13, natomiast chcieliby$my
wybraé takie obszary technologiczne, na ktorych faktycznie powinniémy skupi¢ inter-
wengcje, zeby efekt wydatkowania Srodkow publicznych byt lepszy. Chcieliby$émy w odnie-
sieniu do tych specjalizacji, ktére pozostang — a ktére beda obszarami technologicznymi,
na ktorych chcemy sie skupié¢ — okresli¢ strategie rozwojowe, wizje rozwojowe i w diuz-
szym okresie skupi¢ sie wlagnie na nich przez finansowanie. Sg takie obszary, w ktorych
Polska ma catkiem dobry potencjal. Nie chciatbym wymieniac tych specjalizacji, jak one
sie beda nazywaly, sposrod tych, ktore zostang wybrane z 13, bo to bedzie przedmiotem
konsultacji, rozméw z przemyslem, z naukg — na pewno temat bedzie szeroko konsul-
towany. Natomiast warto wspomnieé¢ na przyktad o technologiach wodorowych, tech-
nologiach energetycznych neutralnych klimatycznie, sztucznej inteligencji, technolo-
giach kwantowych, cyberbezpieczenstwie czy biotechnologiach. To sa obszary, w ktérych
mamy catkiem niezly potencjal, i chcielibySmy skupic sie wlasnie na ich rozwoju.

Drugi temat, o ktorym chcialbym pokroétce powiedzieé, to oSrodki innowacji. Urucho-
miliémy catkiem niedawno akredytacje osrodkéw innowacji. To sg o$rodki, ktérych celem
jest posrednictwo dla przedsiebiorcow, ulatwienie przedsiebiorcom podejmowania dzia-
talnoéci innowacyjnej. Nad systemem akredytacji pracowaliS§my dosy¢ dtugo, zmieniajac
czesto koncepcje na skutek réznych uwag zglaszanych w trakcie konsultacji i pozyskiwa-
nych doswiadczen. Ale zdecydowaliSmy sie na uruchomienie tego procesu po pierwsze,
zeby moc skorzystac¢ z opcji dofinansowania rozwoju wybranych w procesie akredytacji
o$rodkow innowacji z programu ,,Fundusze europejskie dla nowoczesnej gospodarki”,
bo dla tych podmiotéw, ktore wykaza istotny potencjat do osiggania wysokiej jakoSci ustug
proinnowacyjnych chcieliémy zaproponowac instrument wsparcia, rozwoju ich mozliwo-
§ci do §wiadczenia tego typu ustug. Akredytacja dzieli sie na indywidualng i konsorcjalna.
W indywidualnej skupiamy sie na funkcjach, ktore realizujg osrodki innowacji, czyli
jakie majg kompetencje w §wiadczeniu okreslonych ustug proinnowacyjnych. Natomiast
w akredytacji konsorcjalnej chcemy sie skupi¢ na specjalizacji osrodkow, czyli celem jest
specjalizacja w okreSlonych obszarach technologicznych czy specjalizacjach tematycznych
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oSrodkow. ZidentyfikowaliSmy jako stosunkowo stabg strone polskiego ekosystemu inno-
wacji to, ze tego typu instytucje posredniczace, oérodki, ktore majg wspomagac przed-
siebiorcow we wprowadzeniu innowacji, sie nie specjalizuja. Nie mamy jeszcze takiego
wysokiego potencjatu, wiec przez tego typu instrumenty chcielibySmy to poprawié.

Trzeci istotny temat to wsparcie start-upow. Catkiem niedawno zleciliSmy analize
rynku start-upoéw w Polsce, z ktorej powstaje caltkiem optymistyczny obraz tego rynku,
to znaczy jest ewidentnie dosy¢ wysoki potencjal. W tej ekspertyzie wskazano, ze funk-
cjonuje w Polsce okolo 3300 start-upow, z ktérych sporo dziata w branzach mocno techno-
logicznych - takich glteboko technologicznych, jak sztuczna inteligencja, biotechnologie.
Wspélnie z organizacjami reprezentujacymi start-upy bedziemy chcieli okresli¢ polityke
rozwoju start-upow. W oparciu o te diagnozy sytuacji, w oparciu o wiele raportéw, ktore
powstaja, dotyczacych wlasnie rozwoju start-upéw w Polsce, chcielibySmy przygotowac
taka polityke, w ktorej wskazemy luki, na przyklad w legislacji, w rozwigzaniach organi-
zacyjnych dla start-upéw, w finansowaniu, jesli wystepuje, bo na pewno chcielibySmy sie
skupi¢ na finansowaniu przez venture capital — fundusze VC, ktére ewidentnie najlepiej
finansujg rozwqj tych firm. To jest kolejny plan na najblizsze miesiace.

ChcielibySmy réwniez po$wiecic¢ troche czasu na wsparcie sektora polprzewodni-
kow. Calkiem niedawno Komisja Europejska przyjeta na poziomie unijnym European
Chips Act. To jest akt prawny, ktory reguluje rynek potprzewodnikéw i m.in. w oparciu
o przyjete tam rozwigzania chcielibySmy stworzy¢ centrum kompetencji dla rozwoju
tego sektora i wspierac przedsiebiorstwa, ktore w tym obszarze dziatajg. To jest chyba
jeden z najwazniejszych rynkow dla rozwoju nowoczesnych technologii. W Polsce pewien
potencjal do rozwoju tego sektora istnieje, wiec na pewno warto mu sie przyjrzec.

Chcialbym tez jeszcze wspomniec o takim projekcie, ktory bedziemy realizowac z pro-
gramu ,,Fundusze europejskie dla nowoczesnej gospodarki”. To jest projekt, ktory sie
nazywa Inno LAB i polega gléwnie na testowaniu instrumentéw wsparcia innowacji —
bedziemy realizowaé ten projekt wspolnie z PARP - ale tez animowaniu ekosystemu
innowacyjnego. To jest dosy¢ dobra okazja do tego, zeby w stosunkowo niewielkiej skali
testowac rézne formy wspierania przedsiebiorstw czy animowania ekosystemu. Catkiem
dobre rezultaty tego projektu mieliSmy w poprzedniej edycji, gdzie przetestowaliSmy
sporo ciekawych instrumentow, waznych dla innowacji, a niektore z nich p6zniej zostaty
wdrozone w szerokiej skali. To jest tez takie narzedzie, ktére pozwala nam na testowanie
nowych rozwigzan. Z Ministerstwa Rozwoju i Technologii to — mysle — tyle.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):

Super. Dziekuje bardzo.
Prosze o zabranie glosu panig dyrektor Patrycje Zeszutek, dyrektor z Ministerstwa
Funduszy i Polityki Regionalne;j.

Zastepca dyrektora Departamentu Programoéw Wsparcia Innowacji i Rozwoju
Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej Patrycja Zeszutek:

J.G.

Dziekuje bardzo.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, moze przedstawie informacje zaréwno o uru-
chomionych instrumentach wspierania innowagji, ale tez kilka stéw wspomne o pro-
gramie, ktory sie wlaénie konczy, jest juz rozliczany, czyli o programie ,Inteligentny
rozw0j”. Byl to program wdrazany przez Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
wspolnie z agencjami — z Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci, Narodowym Cen-
trum Badan i Rozwoju, Osrodkiem Przetwarzania Informacji oraz Fundacjg na rzecz
Nauki Polskiej — w latach 2014-2021. Alokacja tego programu, w sumie, po zwiekszeniu
tej alokacji w ramach instrumentu RIA, ktory zostal uruchomiony dodatkowo po pan-
demii, jako érodek interwencji wlasnie w celu zapobiezenia konsekwencjom pandemii
dla przedsiebiorcow. Alokacja tego programu wynosita 10,6 mld euro. Podpisano w tym
programie ponad 14 tys. uméw na kwote ponad 41,5 mld zl, z tego uméw juz zakonczo-
nych mamy ponad 13,7 tys. i oczywiScie jeszcze projekty koncza sie. W sumie ztozonych
w tym programie wniosk6w bylto ponad 46 tys.
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Moze jeszcze zanim przejde do efektow, takich faktycznie istotnych z punktu widzenia
innowacyjnosci gospodarki, wspomne, ze sektor badawczo-rozwojowy w tym programie
skonsumowat 787 mln euro. Tu juz bede mowila w euro, poniewaz alokacja potem w roz-
nych momentach przeliczala sie w réznych kursach. Przedsiebiorcy dostali w tym progra-
mie prawie 7 mld euro. Z tego glownie mikro-, male i Srednie przedsiebiorstwa —to bylo po-
nad 12,8 tys. projektow przedsiebiorcow z tego sektora — i duze przedsiebiorstwa —
ponad 1 tys. uméw na kwote 1,7 mld euro, rowniez w tym programie zostalo wspartych.

Efekty realizacji POIR wedlug danych na czerwiec, tutaj bede je przedstawia¢ w takiej
wartoSci z umow, czyli zadeklarowanych przedsiebiorcow, natomiast oczywiscie te efekty
dopiero przyjda, poniewaz to sg czasami kwestie, ktore sg realizowane w okresie trwalosci
projektu, kiedy tak naprawde zostang zakonczone prace badawczo-rozwojowe, i tak na przy-
kiad przychody ze sprzedazy wynikéw prac badawczo-rozwojowych przychodzg za kilka lat.

Liczba wprowadzonych innowacji wedlug umoéw to 6,5 tys., juz jest osiagnieta war-
tos¢ 6,3 tys. Liczba wdrozonych wynikow prac badawczych: 5,5 tys., juz osiggniete jest
2,6 tys. Przychdd z wdrazanych wynikow prac badawczo-rozwojowych jest zadeklaro-
wany w umowach na kwote 152 mld z1, co odnosze do zainwestowanych w same projekty
przedsiebiorcow 7 mld euro, czyli okolo 30 mln zi. Czyli taka jest dzwignia tego zainwe-
stowanego wsparcia w zadeklarowanych umowach. Liczba utworzonych miejsc pracy:
zadeklarowane — 19,3 tys., juz osiggniete — 12,2 tys. Liczba dokonanych zgloszen paten-
towych: zadeklarowane - 6,1 tys., juz osiggniete — 5,4 tys. Liczba skomercjalizowanych
wynikéw prac badawczo-rozwojowych prowadzonych przez jednostki naukowe — 443,
osiggniete na dzis§ - 70, ale komercjalizacja oczywiScie bedzie miata miejsce po zakon-
czeniu prac badawczo-rozwojowych. Naktady inwestycyjne na zakup aparatury nauko-
wo-badawczej, wskaznik, ktory jeszcze jako§ moze byé¢ interesujacy — 4,5 mld zl,
juz osiggnieto — 3,8 mld z1.

Tak wyglada program, ktéry konczymy — ktorego okres kwalifikowalnosci jest zakon-
czony w grudniu 2023 r. Jeszcze okolo 196 projektow jest niefunkcjonujgcych, czyli takich,
ktore mogg sie zakonczyé. Jednak od 1 stycznia 2024 r. ta niezakonczona czesc jest juz
finansowana tylko przez przedsiebiorce. Ten mechanizm pozwolil na to, ze projekty nie
zostaly catkowicie... Poniewaz nie zostaly zakonczone i musiatyby zwracac¢ dofinansowa-
nie, ten mechanizm pozwala im do grudnia 2023 r. finansowa¢ koszty, a zakonczy¢ pro-
jekt juz z wlasnych srodkow. Przedsiebiorcy podjeli sie takiego wyzwania, to sa projekty
na prawie 5,3 mld zl, ktore jeszcze beda sie konczyc do potowy 2026 r.

Jesli chodzi o nowy program ,Fundusze europejskie dla nowoczesnej gospodarki”,
to jest on obecnie w fazie — ze tak powiem — pelnego rozkwitu, zar6wno w zakresie uru-
chomionych konkurséw, udzielonego wsparcia, pierwszych ptatnosci do przedsiebiorcow.
Ten program, na lata 2021-2027 wspiera... Budzet tego programu to prawie 8 mld euro,
obecnie to jest ok. 34,5 mld zl, ze érodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regional-
nego. Gtéwnymi odbiorcami tego programu sg oczywiscie przedsiebiorcy, ale rowniez
organizacje badawczo-rozwojowe, takze osrodki, instytucje otoczenia biznesu, takie jak
os$rodki innowacji, o ktérych byta mowa, pan dyrektor wspomnial, i klastry, w tym kra-
jowe klastry kluczowe, i klastry o charakterze ponadregionalnym — sa na poziomie kra-
jowego programu wspierania klastrow o charakterze ponadregionalnym.

Program - jak juz wspomniatam — to program krajowy, w ktérym dopuszczone sg przed-
siebiorstwa z wszystkich branz i sektorow. Jest mozliwos$¢ organizowania konkurséw tema-
tycznych dla branz. Poki co wszystkie konkursy, ktére uruchomiono dla przedsiebiorcow
w zakresie wspierania dzialalnoSci innowacyjnej, mialy charakter ogélny. Zostaly tylko uru-
chomione konkursy w temacie dostepnosci, czyli rozwigzan innowacyjnych dla wsparcia
osob z niepelnosprawnosciami. Jesli chodzi - tak jak juz wspomniatam — o beneficjentow,
instrumenty, ktére sg dostepne w tym programie, majg za zadanie objac¢ wszystkie etapy
realizacji innowacji w przedsiebiorstwach. Zaréwno procesy badawczo-rozwojowe poprzez
finansowanie projektoéw badawczo-rozwojowych — finansowana jest rowniez infrastruktura
badawczo-rozwojowa u przedsiebiorcow — wreszcie wdrazanie wynikow prac badawczo-roz-
wojowych, wdrazanie inwestycji. Czyli tak naprawde réwniez budowanie fabryk od pod-
staw poprzez wspieranie takich zagadnien, jak ucyfryzowienie, zazielenienie dziatalno$ci
przedsiebiorstwa — na przyklad wymiana réznych technologii, udoskonalenie procesow,
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW INNOWACYJNOSCI | KONKURENCYJNOSCI GOSPODARKI (NR 7)

J.G.

ktore zachodza w przedsiebiorstwach z punktu widzenia ochrony §rodowiska — jak rowniez
wspierane sg kompetencje i internacjonalizacja, czyli wspieranie przedsiebiorcow w zakresie
upowszechniania, umiedzynarodowienia swoich produktéw i ustug.

Dostepne instrumenty to oczywiscie przede wszystkim dotacje, w tym gléwnie
w pierwszym priorytecie, gdzie dotacja wynosi prawie 556% alokacji, czyli 4,4 mld euro.
Gléwnie dostepna jest tam dotacja, w tym dotacja zwrotna, w cze$ci wdrozenia innowa-
cji. Ale rowniez w pozostalej czesSci programu dostepne sg instrumenty kapitatowe. Jesli
przedsiebiorcy nie chcg dotacji, szukajg inwestora, dokapitalizowania, takie instrumenty
sg dostepne. Jest dostepny instrument gwarancyjny, zar6wno w wersji dla innowacji,
jak w wersji eko, czyli wspierania technologii zwiekszania efektywnosci energetyczne;j,
i instrumenty mieszane, ktore tez cieszg sie powodzeniem, w ktorych czesé jest udzie-
lana przez sektor rynkowy kredytéw na innowacje, a cze$¢ publiczna sptaca duzg czesé
tego kredytu w formie dotacji.

Jesli chodzi o liczby, od poczatku realizacji programu — tak naprawde negocjacje
zakonczyly sie z koncem 2022 r., pierwsze nabory ruszyly na poczatku 2023 r. — uru-
chomiliémy 57 naboréw o tacznej alokacji 24 mld zl. Ztozono Igcznie 6896 wnioskow
na kwote dofinansowania 63 mld zl, co stanowi 180% dostepnej alokacji. Do dofinanso-
wania wybrano z tego 779 wnioskéw na kwote 10 mld z1, co stanowi 29% dostepnej alo-
kacji, i podpisano na dzien dzisiejszy 568 uméw o dofinansowanie na kwote 8,5 mld zi,
co stanowi 25% dostepnej alokacji.

Moze sie rzuci¢ w oczy duza liczba ztozonych wnioskéw w stosunku do niezbyt wyso-
kigj liczby rekomendowanych projektow. Postrzegamy to jako tzw. tragedie programu,
ktory ruszyl pierwszy. Bardzo wielu przedsiebiorcow bylo glodnych tych nowych instru-
mentow, a my faktycznie uruchomiliSmy pierwsze konkursy w FENG na innowacje,
na procesy badawczo-rozwojowe i jeszcze nie bylo w regionach programéw, nie bylo
konkurséw w programie ,,Polska Wschodnia”, i faktycznie wielu przedsiebiorcow — tak
mozna powiedzie¢ — przestrzelito. Jednak warunki wsparcia w tym programie to co naj-
mniej innowacja na poziomie krajowym, poniewaz w gtéwnym priorytecie wsparcia dla
przedsiebiorcow, tzw. Sciezce SMART, wspieramy w siedmiu modutach proces prorozwo-
jowy, ktéry przewiduje przeprowadzenie badan i wdrozenie innowacji produktowej lub
biznesowej na poziomie krajowym — w ktorym wiekszo$¢ przedsiebiorcow nie sprostata
tym kryteriom. Przeanalizowaliémy juz wyniki pierwszych konkurséw, przeanalizowa-
liSmy kryteria, ten system ocen rowniez podlegal zmianie, podlegaly zmianie kryteria,
zeby wszystkim umozliwione byto zbalansowanie liczby wnioskodawcow, ktorzy sktadaja
wnioski, liczac, ze dostang wsparcie, a jednocze$nie zbalansowanie tej kwoty, ktora osta-
tecznie jest rekomendowana do wsparcia.

Sciezka SMART - tak jak wspomnialam — jest gléwnym instrumentem. Przeznaczone
jest 18,8 mld zl, tj. 55% alokacji programu, na wsparcie bezpoSrednie przedsiebiorcow.
Przedsiebiorcy moga dostac¢ tu wsparcie na tzw. projekty modulowe. Jest to odpowiedz
na to, co bylo wskazywane przez przedsiebiorcow jako bitad w POIR - fragmentaryzacja
wsparecia, czyli to, ze wsparcie bylto rozproszone w réznych instytucjach. W jednej instytucji
bylo wsparcie na projekty badawczo-rozwojowe, w innej — na infrastrukture badawczo-roz-
wojowa, jeszcze w trzeciej, w PARP, na wdrozenia wynikow prac badawczo-rozwojowych.

RozwigzaliSmy to w taki sposob, ze jednym instrumencie przedsigbiorca moze ztozy¢
swoj projekt z tzw. menu siedmiu modutow, w tym dwa moduly sa obowigzkowe, dla MSP
to jest B4+ R lub wdrozenie innowacji, dla duzego przedsiebiorstwa — zawsze modut B+R,
do tego moze dolozy¢ sobie moduty w zaleznoSci od potrzeb — infrastruktura B+R, cyfry-
zacja, zazielenienie przedsiebiorstw, internacjonalizacja i kompetencja. To sg moduty
fakultatywne — przedsiebiorca, jesli ma potrzebe, aby w danym momencie w swoim roz-
woju na przyktad wdrozy¢ technologie prosrodowiskowe, to moze w tym momencie sobie
dotaczy¢ do tego gtéwnego projektu badawczo-rozwojowego takie rozwigzanie.

Dotychczas uruchomiono w tym instrumencie 12 konkurséw, 322 wnioski zostaty
rekomendowane, na 3,2 mld z1 - to jest 17% dostepnej alokacji, wiec w tym instrumencie
alokacja jest jeszcze dostepna i uruchomione sg teraz kolejne nabory, trwaja do pazdzier-
nika. Jest to naboér ogdlny na ponad 2 mld zt, nabér w temacie dostepnosé na 222 min z1.
To sa nabory w PARP, poniewaz ten instrument dla malych i §rednich przedsiebiorstw
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wdraza PARP i jednocze$nie NCBiR - dla duzych przedsiebiorstw. W NCBiR nabor ogélny
jest ogloszony na kwote 890 mln z1, nabér tematyczny dostepnosé — na 445 min zi. Jedno-
cze$nie NCBIR planuje oglosi¢ konkurs dla konsorcjéw przedsiebiorstw z organizacjami —
tutaj zarowno dla konsorcjow duzych z matymi, jak i organizacjami badawczymi i NGOs.
Taki konkurs rozpocznie sie na poczatku przyszlego roku, 10 stycznia, na kwote 1,3 mld zt.

Tak wyglada pierwszy priorytet tego programu, jeszcze sa dwa. Jezeli jest potrzeba
to oczywiscie zaprezentuJQ tez krotko 1nf0rmaCJe w tym zakresie. W drugim pr1o-
rytecie, Srodowisko sprzyjajace 1nnowaCJom sg dostepne 32 1nstrumenty wsparcia.
Wspieramy w tym priorytecie zaréwno instytucje naukowe, rozwoj centréw doskona-
tosci, prace zespolow badawczych, oérodki innowacji, ktorych proces akredytacji trwa,
klastry, klastry kluczowe i ponadregionalne. Dostepne jest wsparcie na zamowienia
publiczne, a przede wszystkim — bardzo duzy wachlarz instrumentéw dla start-upow
i tez ok. 2 mld zl sg przeznaczone na instrumenty kapitalowe poprzez fundusze venture
capital. Alokacja drugiego priorytetu to 11,4 mld z1.

Dotychczas uruchomiliémy 39 naboréw w drugim priorytecie. Zlozonych zostalo
1193 wnioski na taczg kwote 9,5 mld zi. Do dofinansowania wybrano 335 wnioskoéw na kwote
5,5 mld z1. Podpisano na dzi§ 237 umow na kwote 4,9 mld z1, czyli 43% dostepnej alokacji
w tym priorytecie. Aktualnie prowadmmy nabory w dzwiamu Granty na Eurogranty to jest
$ciezka dla MSP, to jest wsparcie dla przedsiebiorcow, ktorzy cheg réwniez startowac do pro-
gramow zarzadzanych centralnie przez Komisje Europejska, takich jak ,,Horyzont Europa”
i, LIFE”. To wsparcie i dla organizacji badawczych, ktore zamierzajg sktadac takie wnioski
do programoéw zarzgdzanych centralnie. Dajemy im dofinansowanie na przygotowanie apli-
kacji do programéw zarzgdzanych centralnie. W takim konkursie wnioski mozna sktadaé
do PARP do 17 kwietnia 2025 r. Uruchomione sg tez konkursy na promocyg marki innowa-
cyjnych MSP. Nabér, zaréwno dla przedsiebiorcow, ktorzy cheieliby wzigé udziat w wydarze-
niach targowych i konferencyjnych zwigzanych z Expo 2025 w Japonii, jak i nabor ogélny
na dofinansowanie udzialu w imprezach wskazanych przez ministra wlasciwego do spraw
gospodarki w kalendarzu imprez targowych kluczowych dla rozwoju tychze branz. Tutaj
PARP planuje oglosi¢ konkursy z budzetem 50 mln zt 24 wrze$nia 2024 r.

I wreszcie, krotko, trzeci priorytet. Jest to priorytet Zazielenienie przedsiebiorstw —
jest to taki dodatkowy bonus. W ogdle ta perspektywa, zgodnie z rozporzadzeniami unij-
nymi i tym, jak mogliSmy zaplanowa¢ programy, oprocz wspierania innowacji procesow
badawczo-rozwojowych miala polozy¢ nacisk na wspieranie cyfryzacji i zazielenienia.
Szczegodlnie, w zwigzku z powyzszym, 800 mln euro musialo zosta¢ przeznaczone wia-
$nie na zielone cele, na wspieranie celow Europejskiego Zielonego Ladu. W tym priory-
tecie zostaly zaplanowane trzy instrumenty, w tym kredyt ekologiczny, zielony fundusz
gwarancyjny i tzw. projekty wspolnego europejskiego zainteresowania IPCEI - projekty
wodorowe. Alokacja na priorytet wynosi 3,4 mld zt. Dotychczas uruchomiono 4 nabory.
Zostalo zlozonych 346 wnioskow na kwote 1,5 mld zt. Do dofinansowania wybrano
114 wniosk6w na kwote 1,1 mld zl, co stanowi 34% alokacji w tym priorytecie. To chyba
wszystko z mojej strony.

Jesli sg pytania, to prosze.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Dziekujemy bardzo przedstawicielom ministerstw.

OczywiScie otwieramy dyskusje. Juz mam pierwsze pytanie, szczegélnie co do wydat-
kowania Srodkéw unijnych. Skonczyla sie cala poprzednia perspektywa. Czy maja
panstwo analizy, po pierwsze, w jaki sposob i jakie efekty dala poprzednia perspek-
tywa w zakresie ,,Inteligentnego rozwoju”? Po drugie — na jakim miejscu w Europie,
w porownaniu z panstwami Unii Europejskiej, w tym momencie znajduje sie Polska?
Bo dostrzegam to, ze ten program ,,Fundusze europejskie dla nowoczesnej gospodarki”
jest bardzo zblizony do ,Inteligentnego rozwoju”. Oczywiscie jest tam pare aspektow,
ktore sg priorytetami Unii Europejskiej, wiec znalazly sie w tym zakresie, natomiast stu-
chajac o tym nowym programie, chcieliby$my tez wiedzieé, jakie efekty dat ,,Inteligentny
rozw(j” dla rozwoju polskiej gospodarki. Czy majg panstwo takie informacje, analizy?
Wiemy, ze cze$c projektow jeszcze bedzie realizowana do konca 2023 r., i ewentualnie
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kiedy mogliby$my sie spodziewac takiego raportu? Bo mysle, ze najbardziej istotne jest
to, zebySmy sprawdzali, jakie efekty daje to wsparcie, szczegdlnie srodkéw publicznych
czy Srodkéw unijnych — bo wiemy, ze czasem niekoniecznie pokrywa sie wydatkowanie
§rodkéw z osiggnietymi celami.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Patrycja Zeszutek:

Oddam zaraz glos przedstawicielowi PARP, ktory tez bedzie méwit o ewaluacji. Trwa
ewaluacja efektow tego programu. Przedstawilam je w liczbach, ktore — myséle — sa i tak
juz imponujace, jesli chodzi o to, co zaistniato w przedsiebiorstwach. Natomiast jesli cho-
dzi o European Innovation Scoreboard z 2024 r. — ktorg pewnie pani przewodniczgca
ma na mysli, pytajac o miejsce naszej gospodarki na tle innych gospodarek europejskich —
to jesteSmy tam chyba na pigtym miejscu od konca, nadal emerging innovator. Natomiast
trzeba wzig¢ pod uwage, ze ten ranking jest na podstawie danych zebranych w 2020 r.,
wiec jeszcze tak naprawde nie uwzglednil efektow tego programu. Jeszcze — tak jak pani
wspomniala — konczg sie te projekty i one wchodzg w faze trwatosci. To znaczy w wielu
przypadkach, ze o ile projekty badawczo-rozwojowe, ktore byly finansowane stricte w okre-
sie kwalifikowalnoSci ich kosztow, sg juz zakonczone i wiele patentow, jezeli powstaty tam
innowacje, bedzie dopiero teraz... Na przyklad jednym ze wskaznikéw European Innova-
tion Scoreboard jest liczba zgloszen patentowych PCT, to one tam naprawde dopiero sie
odbeda. W centrach badawczo-rozwojowych, ktore byly tworzone przez przedsiebiorcow...
Powstato 388 centréw badawczo-rozwojowych u samych prywatnych przedsiebiorcow, kto-
rzy te centra stworzyli na swoje potrzeby. Tak naprawde one dopiero powstaly, wybudowaty
sie, a dopiero w okresie trwaltosci beda tam robione projekty badawcze, bo infrastruktura
dopiero... Efekt tych procesow badawczych, tych patentéw i wdrozen, bo to jest przede
wszystkim najwazniejszy wskaznik w tym rankingu — wdrozenia nowych, innowacyjnych
produktéw i ustug — bedzie widoczny dopiero za kilka lat, wiec jestedSmy tu op6znieni, ale
i ten ranking bierze pod uwage dane z 2020 r., wiec moze tak naprawde uwzglednia¢ dane
jeszcze z poprzedniego programu ,, Innowacyjna gospodarka”.

Tak ze nie wiem, czy odpowiedzialam na pytanie na tyle... Ewaluacja dopiero...
Poznamy efekty, natomiast prosze tez wzia¢ pod uwage, ze pomimo tej skali dofinansowa-
nia, program to nie jest jedyny element, ktory wspiera wskazniki gospodarcze w zakre-
sie innowacyjno§ci. On ma spore przelozenie, przynajmniej w efektach u przedsiebior-
cow. Tak jak mowie, wskazalam na te dZzwignie zainwestowania wlasciwie 7 mld euro,
czyli okolo 30 mld zl, wobec wygenerowanych przychodéw z wdrazanych wynikéw prac
badawczo-rozwojowych — 152 mld zl, ktore sa zadeklarowane przez przedsiebiorcéw —
zadeklarowali chociazby w centrach badawczo-rozwojowych, ze oczekujg takich wyni-
kéw przychodéw z wdrozen w przyszloSci. To jest przyszlo§é, wiec te efekty sg z opoz-
nieniem, i program nie jest jedynym instrumentem, ktory wspiera wskazniki innowa-
cyjnoéci pomimo duzej skali wsparcia i dotacji.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):

A Ministerstwo Rozwoju i Technologii monitoruje na biezaco takie informacje? Bo widze,
ze panstwo zaprezentowali sporo ulepszen na przyszlo$é, i widaé, ze wprowadzane
sg pewne modyfikacje. Czy to w tych strategicznych inteligentnych specjalizacjach? Jak
to jest analizowane i w jaki sposob sa przedstawiane efekty? Bo bardzo dziekuje pani
dyrektor za przedstawione informacje, ale to sa tylko liczby. To sg tylko kwoty, ktore —
chcac nie chege — wzmocnity polska gospodarke, natomiast warto tez pokazac to na efek-
tach, w ktorym miejscu jesteSmy. Poréwnac to troszke z innymi krajami, zobaczy¢, ktore
branze sie najlepiej rozwinety, bo mysle, ze to nam tez pokaze wiele kierunkow.

Natomiast jakby jeszcze mogto sie do tego odniesé Ministerstwo Rozwoju i Techno-
logii, to bytabym wdzieczna.

Dyrektor departamentu MRiT Marcin Lata:

J.G.

Dziekuje.

Staramy sie analizowaé. Wlanie wspomniany Europejski Ranking Innowacyjno-
Sci jest przygotowywany na bazie chyba ponad 30 wskaznikow. Patrzymy na poszcze-
gblne wskazniki, jak one wygladajg ijaki jest postep albo niepostep, niestety. I nie
ma co ukrywac, ze... Na pewno chcielibySmy, zeby pozycja Polski rosta w tym rankingu
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innowacyjnosci, tym i kazdym innym, ale to sie szybko nie dzieje. Zajmujemy od wielu
lat mniej wiecej to samo miejsce, natomiast to, co jest pozytywnym zjawiskiem to trend,
to znaczy szybciej zmniejszamy dystans do... Szybciej roSnie poziom innowacyjnosci
w Polsce niz w calej Unii Europejskiej, to znaczy, ze ten dystans zmniejszamy, ale tempo
mogloby by¢ zdecydowanie lepsze.

Sa takie wskazniki, ktore ladnie rosng, np. wydatki na badania i rozwoj — to akurat
program FENG ma bezpo§rednio wplyw na tego typu wydatki. Drugi czynnik to ulga
na badania i rozw(j dla przedsiebiorcow, bo niewatpliwie wplywa na ten wskaznik.
W statystyce jest to widoczne, on sukcesywnie roénie, ale w dalszym ciagu jest ponizej
Sredniej dla Unii Europejskiej, wiec trzeba caly czas go obserwowacé i robi¢ wszystko,
zeby te wydatki na badania i rozw(j w dalszym ciggu rosly, co bedzie coraz trudniejsze
w sytuacji gospodarczej, takiej, jaka jest, i przy oszczednoSciach, ktére bedg generowane.

Sa wskazniki, ktore nie napawajg optymizmem i niestety glownym obszarem, gdzie
wciaz jest przestrzen do poprawy, jest transfer technologii, czyli wspotpraca nauki z biz-
nesem. Mimo podejmowanych licznych dzialan ze strony nauki i ze strony biznesu jest
to w dalszym ciggu nasza staba strona, ktérej na pewno trzeba sie przyjrzeé — co jeszcze
mozna zmieni¢, co usprawnié, zeby ten transfer wygladal lepie;j.

W innych rankingach sytuacja jest podobna. W Globalnym Indeksie Innowacyjnosci
zmieniamy miejsce czasami pare oczek do przodu, czasami pare oczek w tyt, ale konklu-
zje sg podobne.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):

Dziekuje bardzo.

Panstwo postowie moze chcieliby jeszcze zadac jakie§ pytania? Szanowni goScie?

W takim ukladzie zamykamy dyskusje. Dziekuje bardzo panstwu za przygotowane
materialy i tutaj jest tez prosba ze strony postéw — czy takie informacje mogliby panstwo
przestac cztonkom podkomisji? Bo mysle, ze beda przydatne w dalszych pracach.

Przechodzimy teraz do drugiego punktu, czyli stworzenia planu pracy do konca tego roku.

Jezeli panstwo goScie chcg opusci¢ posiedzenie, to spokojnie mozna wyjsé, a gocie,
ktorzy chcieliby zostaé, oczywiScie moga zostac.

Nie zostaly zgloszone zadne propozycje, wiec mam pytanie — czy sg jakie§ inne pro-
pozycje tematéw do planu pracy podkomisji, bo oczywiScie przedstawie swoje, ale mysle,
zeby kazdy zglosil, i na tej podstawie stworzymy plan pracy do grudnia. Szczegélnie
w zakresie najbardziej interesujacych dla was rzeczy.

Posel Piotr Lachowicz (KO):

Prosilbym moze o rozwazenie takiego punktu, jak oméwienie spraw zwigzanych z inno-
wacjami w sektorze chemicznym. By¢ moze mogliby$my tutaj zaprosic¢ pana doktora Zie-
linskiego, przedstawicieli Polskiej Izby Przemystu Chemicznego, poniewaz w tej chwili
jest dosy¢ trudna sytuacja i to nie je§li chodzi o ceny energii, ale wlaénie o innowacyj-
nos¢, o konkurencyjno$é — na réznych plaszczyznach w tej dziedzinie.

I drugi temat — niektére firmy mi zasygnalizowaly — to jest rozwdj innowacji
w elektromobilnoSci.

Takie sg moje propozycje.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):

OK, dobrze. Jak dla mnie jest OK. Ale to na jednej?

Posel Piotr Lachowicz (KO):

Nie, na dwoch osobnych. Postaramy sie dotrzeé¢ do przedstawicieli i...

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):

Dobrze.
Prosze, pani posel.

Posel Magdalena Filipek-Sobczak (PiS):

10

Chcialabym prosié¢, zebySmy przynajmniej raz w roku, ewentualnie dwa razy w roku,
jezeli nam sie uda, prosili Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej o to, zeby przed-
stawialo nam informacje o wykorzystaniu §rodkéw z funduszy unijnych z podziatem
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na poszczegélne wojewodztwa, a takze zeby nam wskazywalo poziom realizowanych pro-
jektow wlasnie z zakresu wprowadzenia innowacji w przedsiebiorstwach. Tak zeby$my
po prostu widzieli, jak to wyglada w tym obszarze w poszczegolnych obszarach Polski —
zebyémy mieli taki obraz rozwoju gospodarczego naszego kraju. Oczywiscie wiemy, ze Pol-
ska Wschodnia czesto jest w ogonie, niemniej jednak... Pochodze z wojewddztwa lubel-
skiego i bardzo mnie interesuje poziom zaréwno realizacji tych projektéw innowacyjnych
na poziomie wojewodztwa... OczywiScie mozna sobie takie informacje zgromadzié¢ wia-
$nie z poziomu czy to programéw regionalnych... Jednak tutaj z poziomu ministerstwa
bedzie to bardziej widoczne, wiec taki postulat, zebySmy ewentualnie raz w roku mieli
przedstawione takie dane. Tym bardziej ze ministerstwo realizuje takie zadania, ze pod
koniec roku zbiera te informacje i tez przedstawia, i oczywiScie monitoruje wydatkowanie
srodkow, wprowadzanie poszczegolnych czy to innowacji, czy wzrost konkurencyjnosci
w przedsiebiorstwach itd.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Moze dokoniczymy plan pracy, a tutaj, jak nie bedzie sprzeciwu, mysle, ze mozemy podjac
decyzje, zeby takie informacje raz w roku byly przedstawiane przez Ministerstwo Fun-
duszy i Polityki Regionalnej.

Posel Dorota Marek (KO):
Przepraszam, pani przewodniczaca, mysle, ze jezeli juz, to oczywiscie z podzialem
na sektor mikro, MSP...

Posel Magdalena Filipek-Sobczak (PiS):
Tak, oczywiscie.

Poset Dorota Marek (KO):
ZebySmy widzieli, czy wzrost dotyczy tylko duiych przedsiebiorstw i jak w stosunku
do tego majg sie¢ male firmy. Poniewaz mysle, ze u nich jest chyba najtrudniej, a przed-
s1Qb10rcz0sc1q sektora MSP Polska stoi, bo 48-49% PKB wytwarza sektor MSP
i jednoosobowych dziatalnosci.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Super. Dziekuje.

Chcialabym jeszcze zglosic... Zaraz do tego przejdziemy. Chcialabym jeszcze zglosié
tematy do planu pracy. Po pierwsze informacje o unijnych formach wsparcia na rzecz
wzrostu poziomu innowacyjnoSci i konkurencyjnoSci polskiej gospodarki. To poniekad
dzisiaj troche bylo poruszone, natomiast fajnie bytoby, zeby byly przedstawione rowniez
efekty tych programow. Jezeli uda sie, mozna cos$ takiego zrobi¢ po prostu na koniec.

Na pewno tez chciatabym uzyskaé informacje od ministerstwa w zakresie wspolpracy
polskich uczelni z biznesem, rozwoju na przestrzeni lat z punktu widzenia ostatniej per-
spektywy unijnej oraz informacje, jak planowane jest zwiekszenie tej wspotpracy nauki
z biznesem, bo mysle, ze dzisiaj dostaliSmy sporo informacji w tym zakresie i akurat
w Polsce to jest bolaczka.

I wlasnie a propos przemystu chemicznego itego, ze mieliSmy ostatnio spotka-
nie, pomy§lalam, ze warto byloby, zeby ministerstwa przedstawily nam informacje
w zakresie wsparcia polskich przedsiebiorcow w transformacji energetycznej, zaziele-
nieniu ze wzgledu na to, ze zwiekszenie konkurencyjnosSci polskiej gospodarki to jest
tez zmniejszenie kosztow. W tym momencie te najbardziej energochfonne branze maja
gigantyczny problem z rentownoscig czy utrzymaniem sie na rynku, wiec mysle, ze naj-
wieksze wyzwanie na najblizsze lata to jest transformacja energetyczna i ze zachecanie
przedsiebiorcow do tego, zeby korzystali z takiego wsparcia jest konieczne.

Dodatkowo chciatabym poprosi¢ o informacje w zakresie wsparcia nowych tech-
nologii, w tym przemystu kreatywnego i branzy gamingowej. One znajduja sie na ten
moment, z tego, co pamietam, albo w Ministerstwie Cyfryzacji — cze$¢ srodkow, a czesé
srodkéw jest w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, wiec tez chcielibySmy
poprosic je o przedstawienie takich informacji.
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I co chciatabym troszke zmienié - to, ze poza zaproszeniem ministréw, ktorzy przed-
stawiajg nam informacje, warto byloby zaprosic¢ najwieksze organizacje z branz.

Sekretarz Komisji Katarzyna Gadecka:
Sa zapraszane. Za kazdym razem.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Jasne.

Aby skonfrontowaly formy wsparcia, ktore byly przez ostatnie lata realizowane,
z tym, czy to aby na pewno bylo im potrzebne i czy aby na pewno stuzylo rozwojowi tej
branzy, i ewentualnie, jakie majg propozycje zmian tego wsparcia. OczywiScie zawsze
sg zapraszani, ale tutaj postaramy sie troszke uskutecznié, zeby te osoby byty.

Mysle tez, ze mozemy zrobié¢ kilka wyjazdowych posiedzen podkomisji, na przyktad
na uczelniach w Polsce, gdzie po prostu zobaczymy, jak faktycznie wyglada ta wspolpraca
nauki z biznesem i czego w sumie te instytucje najbardziej potrzebuja, jakie wsparcie
byloby im na reke.

Z mojej strony to tyle. Zrobitabym tak, ze po prostu na poczatku wrzesnia...

Mamy jeszcze z poprzedniego planu pracy jakie§ punkty do zrobienia?

Sekretarz Komisji Katarzyna Gadecka:
Nie, chyba wszystkie sg juz zrobione. Dzi§ byl ostatni.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
To od czego chcemy zaczgc?

Posel Piotr Lachowicz (KO):
Jak zadecydujesz. Bo ja we wrze$niu bede mial...

Posel Dorota Marek (KO):
Jezeli zaczelibySmy od tego ostatniego punktu, ktéry pani przewodniczgca przedsta-
wila, czyli wspolpraca z uczelniami, to wtedy pojawig nam sie informacje, jakie pod-
mioty wspolpracowaly, czyli mamy baze do zaproszenia i sprawdzania kolejnych dziatan.
Mysle, ze to tez trzeba bedzie przyspieszy¢ — nowy plan pracy na kolejny rok czy zmiany
w kolejnych latach, w jakich obszarach jeszcze dofinansowania czy wspoétpraca w zakre-
sie tworzenia innowacji... Im szybciej nam sie uda wypracowaé taki plan, tym latwiej
bedzie go wdrozy¢ na kolejne lata. Ale wydaje mi sie, ze wlasnie ta wizyta otwartaby
nam $ciezke, jak dalej, bo widzielibySmy, jak wyglada ta wspotpraca, prawda? I pozyska-
libyémy informacje o podmiotach, ktore wspoélpracowaly — czy to jest maty, czy Sredni,
czy duzy biznes. Tak uwazam.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Zrobitabym w ten sposob, ze na najblizsze posiedzenie podkomisji, na pierwsze posie-
dzenie Sejmu po wakacjach, musimy wybrac jaki$ temat i mozemy wrzuci¢ te informacje
o wspolpracy polskich uczelni z biznesem i rozwoju na przestrzeni lat. I najpierw mini-
sterstwo przedstawi nam informacje, a potem wybierzemy uczelnie, do ktorej pojedziemy.

Posel Magdalena Filipek-Sobczak (PiS):
Tak. Wlaénie takg formutle tez chcialam zaproponowa¢, zeby to Ministerstwo Funduszy
i Polityki Regionalnej nam wskazalo te podmioty, ktore moze najskuteczniej wspotpracujg
z uczelniami, i wtedy bedziemy juz znali kierunek, bedziemy mogli wybra¢ te uczelnie.
Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Bo nie zaczniemy roku od wyjazdowego posiedzenia podkomisji...

Posel Magdalena Filipek-Sobczak (PiS):
Doktadnie.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
I mysle, ze wtedy warto byloby sie zastanowic, dokad chcemy jechaé, nie?

Posel Dorota Marek (KO):
To byl skrét myslowy, oczywiscie, ale efekt ten sam.
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Posel Magdalena Filipek-Sobczak (PiS):
Jeszcze tylko chcialabym podpytaé. Poniewaz faktycznie zabraklo mi w dzisiejszej pre-
zentacji tych efektow i tutaj pani dyrektor wspomniala o tym, ze efekty bedziemy mieli,
jak zakonczy sie okres programowania, czyli zakoncza sie tez te projekty, ktore sg reali-
zowane juz w ramach kosztéw wlasnych przedsiebiorcow. Niemniej jednak sg takie
obszary, ktére mnie bardzo interesuja, na przyktad chciatabym wiedziec... I mogliby$my
tez ten temat poruszy¢, bo internacjonalizacja to jest oczywiScie bardzo wazny temat.
Przedsiebiorcy wyjezdzaja poza granice swojego kraju, poza granice Polski, przedstawiajg
swoja oferte i interesuje mnie tez efekt tych wyjazdow, tych misji gospodarczych, ktore
sg realizowane, i zastanawiam sie, czy taki temat mogliby$émy podjaé. Bo te wyjazdy, one
oczywiscie stuzg rowniez wymianie do§wiadczen, czesto tez rodza sie z takich wyjazdow
nowe pomysly, co oczywiScie przyczynia sie do wzrostu innowacyjnos$ci, konkurencyj-
nosci w przedsiebiorstwach. I mysle, ze akurat takie badania ministerstwo powinno
prowadzi¢ albo przynajmniej zbieraé jakie§ informacje z obszaréw, ktore sg przedsta-
wiane, i moze ten temat tez moglibySmy poruszy¢, zeby zobaczy¢, jakie branze najcze-
Sciej korzystaja z takich projektow, ktore dotycza internacjonalizacji. Bo przeciez w kaz-
dej perspektywie finansowej, od poczatku, od 2007 r., ten obszar jest wspierany. Z tego,
co pamietam, dotagd formg wsparcia byta dotacja, czyli widac te potrzebe. Mysle, ze w tej
perspektywie rowniez dotacja zostala zachowana, czyli widac, ze przedsiebiorcy po pro-
stu chetnie korzystajg z tych projektow.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Super. Dziekuje bardzo.
Nie chcieliby$émy robi¢ w tym momencie planu pracy, bo nie wiemy jeszcze, co w kto-
rym momencie chcieliby§my robi¢ we wrzeéniu.

Sekretarz Komisji Katarzyna Gadecka:
Plan pracy moze by¢ ogélny, a bedziemy zwolywac na biezgco.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Jasne. Jakby mogli panstwo to spisac i nam przekazaé, i we wrzesniu...

Sekretarz Komisji Katarzyna Gadecka:
Poprosze na pi$mie - te karteczki, co tam panstwo majg. Widze, ze...

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Stucham?

Sekretarz Komisji Katarzyna Gadecka:
To, co na pisémie panstwo maja, poprosimy. To, co pani posel miata — co§ na piSmie.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Jasne.

Posel Piotr Lachowicz (KO):
Przeslemy.

Przewodniczaca posel Weronika Smarduch (KO):
Zaczniemy od tej wspolpracy uczelni z biznesem. Mysle, ze to zagadnienie w zakresie
internacjonalizacji przedsiebiorstw tez jest bardzo wazne, i we wrze$niu utozymy sobie,
jak to zaplanowac w czasie do konca grudnia, dobra? Super. Dziekuje bardzo.
Jak rozumiem, cala podkomisja chcialaby dosta¢ co najmniej raz w roku te informacje
z wykorzystania §rodkow unijnych i z efektéw tych prac. Dobrze. Super. Dziekuje bardzo.
Zamykam posiedzenie podkomisji.
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