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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Infrastruktury (nr 212)

26 lutego 2026 .

Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem posta Mirostawa Suchonia
(Centrum), przewodniczacego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
lotnicze oraz niektorych innych ustaw (druk nr 2236).

W posiedzeniu udziat wzigli: Maciej Lasek sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury wraz ze wspot-
pracownikami, Janusz Pilitowski zastepca dyrektora Departamentu Odnawialnych Zr6det Energii Mini-
sterstwa Klimatu i Srodowiska wraz ze wspoipracownikiem, Michal Kobylinski zastepca naczelnika Depar-
tamentu Prawnego Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, Jarostaw Wisniewski radca w Departamencie
Rynkow Rolnych i Energii Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Dariusz Kucel dyrektor Departamentu
Elektromobilnosci, Paliw i Gospodarki Wodorowej Ministerstwa Energii, Dariusz Holub kierownik Zespotu
Legislacji w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wraz ze wspolpracownikiem,

Zanna Bialek kierownik Wydziatu Innowacji w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej, Lestaw Zarski dyrektor Departamentu Rynku Paliw Cieklych Urzedu Regulacji Energetyki wraz
ze wspolpracownikiem, Justyna Kanas gléwny specjalista w Wydziale ds. Legislacji i Obstugi Prawnej
w Departamencie Prawnym i Rozstrzygania Sporow Urzedu Regulacji Energetyki, Aleksandra Karpinska
dyrektor Biura Regulacji Produktéow Naftowych ORLEN SA, Pawel Tanski kierownik Dziatu Regulacji
Rynku Paliw Alternatywnych i Petrochemii ORLEN SA, Rafal Bajczuk przedstawiciel Envien Biopaliwa
Polska, Adam Stepien dyrektor generalny Krajowej Izby Biopaliw, Wojciech Labuda dyrektor ds. regu-
lacji Polskiej Organizacji Przemystu i Handlu Naftowego, Lukasz Mikosz prezes Zarzadu Europejskiego
Stowarzyszenia Przedsiebiorcéw Turystycznych oraz Iwona Kalita asystentka przewodniczacego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Dudek, Jakub Sindrewicz
i Patrycja Wierzbicka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz fukasz Grabarczyk
i Konrad Nietrzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie.

Otwieram posiedzenie Komisji Infrastruktury.

Witam niezwykle serdecznie panie postanki, panéw postow. Witam wszystkich zaproszo-
nych goSci. W szczegdlnosci bardzo serdecznie witam pana ministra Macieja Laska, sekretarza
stanu w Ministerstwie Infrastruktury wraz ze wspéipracownikami, a dzisiaj departament
reprezentuja: pani Jadwiga Zandarska, dyrektor Departamentu Lotnictwa, pani Anna Blazej-
czyk, gtéwny specjalista w tymze departamencie oraz pan Grzegorz Kuska, zastepca dyrektora
Departamentu Prawnego.

Witam przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Jest z nami pan Jarostaw
Wisniewski, radca w Departamencie Rynkéw Rolnych i Energii.

Witam przedstawicieli Ministerstwa Klimatu i Srodowiska w osobach: pana Janusza
Pilitowskiego, zastgpcy dyrektora Departamentu Odnawialnych Zr6det Energii, jest z nami
tez pani Jolanta Pienkowska, naczelnik w Departamencie Odnawialnych Zrédet Energii, pan
Tomasz Panczyszyn, kierownik zespolu w Departamencie Odnawialnych Zrodel Energii, pan
Michat Kobylinski, zastepca naczelnika w Departamencie Prawnym, oraz pan Artur Pytlinski,
administrator w biurze ministra.

Witam przedstawicieli Ministerstwa Energii. Jest z nami pan Dariusz Kucel, dyrektor Depar-
tamentu ElektromobilnoSci, Paliw i Gospodarki Wodorowe;j. )

Bardzo serdecznie witam przedstawicieli Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej. Jest z nami zesp6l: pan Dariusz Hotub, kierownik Zespotu Legislacji,
pani Renata Podczaska, doradca w Zespole Legislacji, jest z nami pan Jacek Waglowski, doradca
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Sekretarz

w Wydziale Innowacji, jest z nami réwniez pani Zanna Bialek, kierownik Wydziatu Innowacji
oraz pani Renata. Juz panig Renate witalem, ale witam jeszcze raz bardzo serdecznie.

Witam przedstawicieli Urzedu Regulacji Energetyki. Jest z nami pan Lestaw Zarski, dyrektor
Departamentu Rynku Paliw Cieklych Urzedu Regulacji Energetyki, pan Marek Odyniec,
naczelnik Wydziatu do Spraw Biopaliw Cieklych w tymze departamencie. Witam pania Joanne
Kanas, gtéwnego specjaliste w Wydziale do spraw Legislacji i Obstugi Prawne;.

Witam przedstawicieli Urzedu Lotnictwa Cywilnego. Jest z nami pani Joanna Wqjcik,
dyrektor Departamentu Prawnego oraz pan Michat Grzedowski, gtéwny specjalista w Depar-
tamencie Transportu Lotniczego. Witam panig Aleksandre Karpinska, dyrektor Biura Regulacji
Produktéow Naftowych. Witam pana Pawta Tanskiego, kierownika Dzialu Regulacji Rynku Paliw
Alternatywnych i Petrochemii. Witam przedstawicieli Krajowej Izby Biopaliw. Jest z nami pan
dyrektor generalny Adam Stepien oraz ekspert Rafal Bajczuk. Witam réwniez pana Wojciecha
Labude, dyrektora do spraw regulacji Polskiej Organizacji Przemystu i Handlu Naftowego, oraz
rowniez serdecznie witam pana Yiukasza Mikosza, prezesa Zarzadu Europejskiego Stowarzy-
szenia Przedsiebiorcow Turystycznych.

Szanowni panstwo, przedmiotem dzisiejszego posiedzenia, zgodnie z przedstawionym porzad-
kiem, bedzie pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo lotnicze
oraz niektorych innych ustaw, druk nr 2236. Uzasadnia minister infrastruktury.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze uwag. Przystepujemy do realizacji. Infor-
muje, ze marszalek Sejmu skierowal 13 lutego 2026 r. rzgdowy projekt ustawy o zmianie
ustawy — Prawo lotnicze oraz niektérych innych ustaw, druk nr 2236, do Komisji Infrastruk-
tury do pierwszego czytania.

Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce,
debate w sprawie zasad ogdlnych projektu ustawy, zadawanie pytan przez postéw i odpowiedzi
przedstawiciela wnioskodawcow.

Przystepujemy do pierwszego czytania projektu ustawy.

Bardzo prosze pana ministra Macieja Laska o przedstawienie uzasadnienia do projektu
ustawy. Panie ministrze, bardzo prosze, oddaje panu glos.

stanu w Ministerstwie Infrastruktury Maciej Lasek:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, celem projek-
towanej ustawy jest zapewnienie stosowania przepiséw rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady nr 2405 z 18 pazdziernika 2023 r. w sprawie zapewnienia rownych warunkéw
dzialania dla zrownowazonego transportu lotniczego w zakresie upowszechnienia i dostaw
zrownowazonych paliw lotniczych oraz przyjecia ram prawnych umozliwiajacych skuteczne
egzekwowanie obowigzkéw naltozonych na operatoréow statkow powietrznych, organy zarzadza-
jace unijnymi portami lotniczymi oraz na dostawcow paliw lotniczych. Projekt ten wprowadza
zmiany w ustawach: Prawo lotnicze, Prawo energetyczne, Prawo ochrony érodowiska oraz
ustawie z 25 sierpnia 2006 r. o biokomponentach i paliwach ciektych.

Ustawa reguluje nastepujgce kwestie: wyznaczenie wlasciwego organu odpowiedzialnego
za egzekwowanie stosowania zharmonizowanych przepiséw dotyczacych upowszechnienia
i dostaw zrownowazonego paliwa w odniesieniu do operatoréw statkow powietrznych, unijnych
portéow lotniczych, odpowiednich organéw zarzadzajacych tymi portami lotniczymi — i tutaj
zostal wyznaczony prezes Urzedu Lotnictwa Cywilnego — oraz dostawcéw paliw lotniczych, tutaj
wyznaczony zostal prezes Urzedu Regulacji Energetyki. W zakresie ustawy — Prawo lotnicze
zmienione zostaly przepisy regulujace zakres zadan i kompetencji prezesa Urzedu Lotnictwa
Cywilnego, czynnos$ci w zakresie nadzoru prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego nad realizacja
nalozonych na operatorow statkow powietrznych obowigzkow dotyczacych tankowania paliwa,
wydawanie przez prezesa ULC decyzji administracyjnych w zwigzku ze sktadaniem przez
operatorow statkow powietrznych wnioskow o tymczasowe zwolnienia z obowigzku tankowania
paliwa i czynnosci w zakresie postepowania w sprawie objecia zakresem rozporzadzenia portu
lotniczego niebedacego unijnym portem lotniczym, a takze przepisy odnoszace sie do wykonania
przez unijne porty lotnicze obowigzkow informacyjnych. Kolejna zmiana w ustawie — Prawo
lotnicze: administracyjne kary pieniezne nakladane przez prezesa Urzedu Lotnictwa Cywil-
nego oraz oplaty lotnicze pobierane za czynnoSci urzedowe wykonywane przez prezesa Urzedu
Lotnictwa Cywilnego.
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Ustawa wprowadza tez zmiany w ustawie — Prawo energetyczne. Tutaj spojrze sie na przed-
stawiciela ministra klimatu: Czy chcialby przedstawic te elementy, czy pozostawi to nam?

Zastepca dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska Janusz Pilitowski:
Panie przewodniczacy, moge?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Janusz Pilitowski:
Panie przewodniczgcy, panowie i panstwo postowie, panie ministrze, Ministerstwo Klimatu
i Srodowiska, minister wlasciwy do spraw klimatu, odpowiada za realizacje dziatan w zakresie
wdrozenia ustawy i realizacji ustawy o biokomponentach i biopaliwach cieklych. Projekt z druku
2236 ma réwniez ten komponent w zakresie zmian w trzech ustawach, ktére w jakiej$ mierze
wigza sie ze sobg bardzo silnie, czyli mysle o ustawie — Prawo energetyczne, ustawie — Prawo
ochrony §rodowiska oraz ustawie o biokomponentach i biopaliwach ciektych.

W czesci dotyczacej zmian w prawie energetycznym tak naprawde zmierzamy do tego, aby
dokonac¢ zmian w przepisach dotyczgcych koncesjonowania dzialalno$ci w zakresie mozli-
wosci wytwarzania i wprowadzania do obrotu zrownowazonego paliwa lotniczego. Jezeli chodzi
0 obszar zmian w ustawie — Prawo ochrony érodowiska, te zmiany dotycza przede wszystkim
mozliwo$ci finansowania dzialan o charakterze rozwojowym, innowacyjnym, jezeli chodzi o zréw-
nowazone paliwa gromadzone we wtasciwym funduszu, czyli Narodowym Funduszu Ochrony
Srodowiska, stad niezbedne zmiany o charakterze legislacyjnym w prawie ochrony $rodowiska.
Trzecia ustawa, ustawa o biokomponentach i biopaliwach cieklych — w najwiekszym zakresie
zmiany tez tak naprawde sg zwigzane z tym, aby w sposéb kompleksowy i prawidtowy wdrozy¢
postanowienia rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego w sprawie zapewnienia rownych
warunkow dziatania dla zrownowazonego transportu lotniczego. To jest obszar zmian, ktory
w sposob szczegolowy zostal zakreslony w projekcie ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pan minister Maciej Lasek.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, podsumowujac to, te zmiany, ktére proponujemy,
umozliwig wykonanie natozonych na Rzeczpospolita Polskg jako panstwo czlonkowskie Unii
Europejskiej obowigzkow okreslonych w rozporzadzeniu 2023/2405, zwigzanych z zapewnie-
niem stosowania tego rozporzadzenia, czyli wskazane zostang organy wlasciwe do egzekwo-
wania stosowania obowigzkow natozonych tym rozporzadzeniem, zostanie okreslony podmiot
bedacy adresatem obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia 2023/2405, zostanie okreslony
sposob egzekucji wypelniania przez operatoréow statkow powietrznych i unijne porty lotnicze
oraz odpowiednie organy obowigzkow nakladanych na nich rozporzadzeniem, zostanie okre-
§lona wysoko§¢ kar pienieznych i wykonanie przepiséw ustawy proponuje sie od dnia jej wejscia
w zycie, a wejScie w zycie proponuje sie 14 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem art. 1 pkt 5
w zakresie art. 209uo ust. 11 3 ustawy — Prawo lotnicze, ktére wejdg w zycie od 1 stycznia
2027 r. Uprzejmie prosimy Wysoka Komisje o przychylne rozpatrzenie tego projektu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, otwieram debate w sprawie zasad ogélnych projektu ustawy. Bardzo
prosze, kto z panstwa chciatby zabrac¢ gtos w debacie badz tez zadaé pytanie dotyczace przed-
fozonego przez rzad projektu ustawy? Bardzo prosze.

Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Stanistaw Lameczyk.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
Tak, dziekuje bardzo. Panie ministrze, szanowni panstwo, mam pytanie do pana dyrektora
wlasnie odno$nie do tych paliw, bo tam jest z wylgczeniem wodoru wytworzonego w procesie
elektrolizy. To jest jedno pytanie. Zabraklo mi paliw syntetycznych, bo jak wiemy, to na przyklad
Singapur, te ich linie lotnicze, korzystajg tylko z paliw syntetycznych. Teraz wiem, ze Veolia
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w Portugalii buduje i bedzie korzystala tez wtasnie z paliw syntetycznych, co jest bardzo
potrzebne, bo to jest samowystarczalnosc, ale zabraklo mi takiej nazwy, ktora sie pojawia teraz
w nomenklaturze europejskiej — surowce energetyczne, dlatego chcialbym z jednej strony o ten
wodor z elektrolizy sie dowiedzie¢, dlaczego on tutaj jest wylaczony i zabrakto mi paliw synte-
tycznych wlaénie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, czy kto§ z panstwa chciatby zabraé glos na tym etapie? Bardzo prosze.

Dyrektor generalny Krajowej Izby Biopaliw Adam Stepien:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nazywam sie Adam Stepien, reprezen-
tuje Krajowa Izbe Biopaliw i chcialbym podjaé jeden watek, ktory nie jest bezposrednio w tym
momencie elementem przedmiotowego projektu, ale jest bardzo istotny i wprost skorelowany
z rynkiem biokomponentowym. Tak jak pan dyrektor Pilitowski wskazal, jest tutaj bezposrednie
powigzanie ustawy procedowanej z realizacjg Narodowego Celu Wskaznikowego. Rozporza-
dzenie, o ktérym mowa, dotyczy zrownowazonych paliw lotniczych, a te wchodza w zakres
realizacji Narodowego Celu Wskaznikowego. Obowigzujace przepisy od 1 stycznia 2026 .
w zwigzku z implementacjg dyrektywy RED II ograniczajg mozliwosci realizacji Narodowego
Celu Wskaznikowego, jezeli chodzi o wykorzystanie w tym celu biokomponentéw produko-
wanych z surowcow rolnych, czyli tym potencjale, ktory jest wlasciwe dla polskiego rynku
wytworczego biokomponentow.

W zwigzku z tym chciatbym tutaj szanowng Komisje prosi¢ o uwzglednienie korekty wynika-
jacej z obecnego brzmienia art. 23 ust. 10, jezeli chodzi wlasnie o limit dla pierwszej generacji.
Przepisy unijne pozwalajg na to, aby byla to wyzsza warto§é niz obecnie 6.1, a konstrukcja
tego przepisu w obecnej ustawie o biokomponentach powoduje, ze de facto ta warto$¢ rowniez
w praktyce jest nieosiggalna. To powoduje, ze mamy pewng dysfunkcje, ktéra ogranicza zastoso-
wanie dotychczasowe estréw metylowych, gtéwnie biodiesla, do 150 tys. ton. To oznacza spadek
zapotrzebowania na polski rzepak o ok. 400 tys. Mozna to zweryfikowac zgodnie z przepisami
unijnymi, o co niniejszym wnosze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje panu prezesowi.
Bardzo prosze, kto z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos na tym etapie? Bardzo prosze.
Prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel Envien Biopaliwa Polska Rafal Bajczuk:

Dzien dobry. Rafal Bajezuk, reprezentuje Envien Biopaliwa Polska. Jesteémy czlonkiem Krajowej
Izby Biopaliw i producentem estrow metylowych w Polsce. Chciatbym powiedzie¢, ze ta zmiana,
ktora zostala wprowadzona od 1 stycznia 2026 r. w ramach nowelizacji ustawy o biopaliwach,
zmniejszy krajowy rynek estrow o 150 tys. ton. To bedzie oznaczalo mniej zuzycia krajowego
rzepaku o ok. 400 tys. ton i sprawi, ze firmy takie jak moja i tez kilku innych producentéw
estrow w Polsce bedg zmuszeni do zmniejszenia produkeji i w konsekwencji koszty poniosg
wytworcy rzepaku, wytworcy estrow i tez kierowcy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Czy sa inne glosy w dyskusji na tym etapie? Czy sq pytania? Nie widze.
Bardzo prosze pana ministra Macieja Laska, wspotpracownikow oraz pana dyrektora z Mini-
sterstwa Klimatu i Srodowiska o odniesienie sie do tych watkow, ktore zostaly poruszone
w dyskusji ogélnej i w pytaniach. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek:
To ja moze tylko zaczne, panie przewodniczacy. Bardzo dziekuje za glos. Wydaje sie, ze wszystkie
pytania, ktore padty, padly dzisiaj do ustawy o biokomponentach, w zwigzku z czym przeka-
zalbym glos panu dyrektorowi z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Natomiast tak wyprze-
dzajaco — my jako resort w zakresie takim, ktére nie bedzie podnosito kosztow dla paliw SAF,
czyli dla branzy lotniczej, nie widzimy przeszkoéd do wprowadzenia takich zmian, o ktérych
moéwili przedstawiciele branzy.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
W zwiazku z tym to jest tez zasadne pytanie do pana dyrektora i tez prositbym o ustosun-
kowanie sie do tej kwestii kosztowej. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Janusz Pilitowski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Dziekuje, panie ministrze, za udzielenie gtosu. To moze pozwole
sobie te odpowiedz rozpoczaé od tej kwestii, ktorg panowie podniesli w pytaniach i rowniez tutaj
wybrzmialo to pytanie w wystapieniach przedstawicieli Krajowej Izby Biopaliw. Odpowiem
tak: zmiana, czy ta propozycja, ktora zostala rozestana w tej chwili wéréd czlonkéw Komisji,
zmierza do tego, aby zwiekszy¢ udzial biokomponentow pochodzenia rolniczego i paszowego,
czyli tak zwanych biokomponentow pierwszej generacji, ktore sa wylaczone w ogoble z mozli-
wosci ich stosowania w paliwach lotniczych. W zwigzku z tym te wnioski, te uwagi, ktore byty
zgloszone przez przedstawicieli branzy, nie wplywaja na wzrost cen paliw lotniczych i to jest
chyba najistotniejsza informacja w kontekscie wystapienia i pytania pana przewodniczacego.

Natomiast odnoszac sie do kolejnych pytan, glownie do pytania pana posta Lamczyka,
to chciatbym zwréci¢ uwage, ze hierarchia wszystkich potencjalnych paliw, biopaliw ciektych,
ktére sg przedmiotem rozliczania dla potrzeb Narodowego Celu Wskaznikowego, sa okreslone
w ustawie o biokomponentach i biopaliwach cieklych. Nawet ta nowelizacja, ktora jest dzisiaj
przedmiotem rozpatrywania, zaklada zmiane w art. 23, ktéra to zmiana jest delegacjg do wydania
rozporzadzenia wykonawczego w zakresie okre§lenia wartosci energetycznych poszczegélnych
rodzajéw biokomponentéw i paliw, w tym rowniez wodoru z elektrolizy.

Kwestia paliw syntetycznych — my trzymalismy sie oczywiScie bardzo mocno postanowien
i regulacji, ktére okresla rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego, ktore to rozporzadzenie jest
przedmiotem wdrozenia do prawa krajowego i jezeli chodzi o syntetyczne paliwa, one réwniez
beda stosowane wsrod paliw lotniczych, przy czym zgodnie z postanowieniami tegoz rozporza-
dzenia nastgpi to po roku 2030 i w latach nastepnych. To tyle, chyba ze jakie$ jeszcze kolejne
pytania bardziej szczegdlowe, to prosze, jestem do dyspozycji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo serdecznie dziekuje.

Szanowni panstwo, stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.

Informuje, ze w trakcie naszego procedowania nie zostal zgloszony wniosek o odrzucenie i tez
nie pojawit sie wniosek o przeprowadzenie wystuchania publicznego. Przystepujemy do rozpa-
trzenia projektu ustawy. Bedziemy procedowa¢ artykutami i zmianami w tych artykutach.

Szanowni panstwo, przypominam takze, ze zgodnie z brzmieniem przepisu z art. 95d ust. 1
regulaminu Sejmu, poprawke do projektu ustawy wykonujacej prawo Unii Europejskiej moze
zglosi¢ grupa co najmniej trzech postéw w formie pisemne;j. Takie dwie poprawki do mnie dotarly,
wiec te okolicznoséc regulaminowsg bierzemy pod uwage.

Szanowni panstwo, czy sg uwagi? Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy.
Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie widze. Stwierdzam, ze tytul zostal rozpatrzony przez Komisje.

Przechodzimy do art. 1. Czy sg uwagi do zmiany nr 1? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, mamy drobng uwage do wprowadzonego
przez wnioskodawcow skrotu — rozporzadzenie nr 2023/2405. Chcieliby$my dopytaé, dlaczego
uzyto tutaj to dookreslenie, ten skrét ,nr”, w przypadku, kiedy rozporzadzenie samo w sobie nie
zawiera takiego dookre§lenia. Tym bardziej, ze w prawie ochrony érodowiska, gdzie ten skrot
rowniez jest wprowadzany dla tego rozporzadzenia, taki skrot juz tego dookreslenia nie zawiera.
Druga rzecz, chcieliby$my zauwazy¢, ze w lit. a i w szeregu innych przepisow, wszedzie
tam, gdzie ten peten skrot powinien zostac uzyty, prosilibySmy o upowaznienie dla Biura Legi-
slacyjnego do dokonania takiej korekty. Przyktadowo w lit. a) polegaloby to na tym, ze wyrazy
,tego rozporzadzenia” zastgpilibySmy wyrazami tworzgcymi skroét, a wiec ,,rozporzadzenie
nr 2023/2405”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Zanim oddam glos panu ministrowi, szanowni panstwo, proponuje, aby Komisja Infra-
struktury upowaznita Biuro Legislacyjne do dokonania zmian o charakterze redakcyjnym
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i legislacyjnym. Czy jest sprzeciw wobec mojej propozycji? Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam,
ze Komisja upowaznita Biuro Legislacyjne do dokonania zmian o charakterze redakcyjnym
i legislacyjnym.

A teraz poprosze pana ministra o odniesienie sie do uwag poczynionych przez Biuro Legi-
slacyjne. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Jezeli pan pozwoli, to przekazaltbym glos dyrektorowi
Departamentu Prawnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje. OczywiScie. Panie dyrektorze, bardzo prosze.

Szanowni panstwo, mam prosbe. Przepraszam. Przepraszam, ze wchodze w rozmowy
panstwa postéw, ale wydaje mi sie, ze jezeli sprawnie przeprowadzimy proces, bardzo szybko
wrocimy do tych innych obowigzkéw, ktére na nas czekaja.

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Ministerstwa Infrastruktury Grzegorz Kuzka:
Tak, w zakresie tej uwagi dotyczacej sposobu przywolywania rozporzadzenia unijnego, to jest
to sposéb wprowadzenia skréotu do rozporzgdzen unijnych, ktéry jest powszechnie przyjety
w ustawie — Prawo lotnicze, wiec w celu zachowania jednolitosci i spéjnosSci proponowalibySmy
jednak pozostawic takg forme wprowadzania skrotow.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Konrad Nietrzebka:
A ta druga?

Zastepca dyrektora departamentu MI Grzegorz Kuzka:
Druga, czyli tez skrot tego rozporzadzenia, tak?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Zamiast tego rozporzadzenia to skrot.

Zastepca dyrektora departamentu MI Grzegorz Kuzka:
Jezeli to w ocenie panéw zapewni wiekszg czytelnosc, to nie mam przeciwwskazan.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie dyrektorze.

Czy sg inne uwagi bgdz wnioski do zmiany nr 1 w art. 1? Nie stysze. Stwierdzam, ze zmiana
zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany nr 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 2 w art. 1? Nie widze. Stwierdzam,
ze zmiana zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 3. Szanowni panstwo, tu jest poprawka zgloszona przez grupe
postow. Celem tej poprawki jest zmiana brzmienia ust. 3 w dodawanym art. 66f. Chodzi o to,
zeby dokumentacja byta przechowywana przez okres 5 lat nie od dnia wykonania lotu, tylko
od zakonczenia roku. Czyli uspdjniamy, proponujemy uspojnic zapis z systemem prawnym,
ktory jest w Polsce stosowany. Z reguly te dokumentacje, ktére nalezy przechowywaé w wielu
miejscach, sg przechowywane przez 5 lat czy przez inny czas od dnia zakonczenia roku i taka
jest nasza poprawka.

Czy sg pytania do poprawki? Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 3 w art. 1? Beda
zmiany? To moze najpierw przyjmiemy poprawke, a pozniej przejdziemy do zmian. Czy jest
sprzeciw wobec przyjecia poprawki zaproponowanej do pkt 3 w art. 1 dotyczacej dodawanego
art. 66f ust. 37 Bardzo prosze, pan poset Puda.

Posel Grzegorz Puda (PiS):
Moze nie w glosie przeciw, ale czy pan przewodniczacy mogltby te poprawke odczytac? To bedzie
po prostu latwiej wiedzie¢, nad czym glosujemy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Oczywiscie. Bardzo prosze, panie posle. Ona zostala dostarczona, ale proponujemy, aby w art. 1

pkt 3 projektu, w dodawanym art. 66f ust. 3, wyrazy ,,od dnia wykonania lotu” zastapi¢ wyra-
zami ,,0d ostatniego dnia roku, w ktérym lot zostal wykonany”.
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Posel Marek Sowa (KO):

Ale kazdy to ma, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

To jest dokladnie to, co przed chwilg panstwu wyjasnitem, prezentujac poprawke.

Posel Grzegorz Puda (PiS):

OK. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Dziekuje bardzo.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka
zostala zaakceptowana przez Komisje.

Sa inne uwagi ze strony Biura Legislacyjnego. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Dziekuje. Kilka uwag do protokotu. W art. 66e w ust. 1 jest mowa o tym, ze prezes urzedu rozstrzyga
o tymczasowym zwolnieniu, jezeli zostaly spelnione wymagania, o ktorych mowa w art. 5 ust. 3
rozporzadzenia 2023/2405. Chcieliby§my dopytaé przedstawicieli wnioskodawcéw, czy bytaby
mozliwo$é sprecyzowania, poniewaz ten przepis rozporzadzenia jest dos¢ obszerny, czy bylaby
mozliwo$é albo czy w ogole jest celowos¢ sprecyzowania, o jakie wymagania chodzi. Czy uwazacie
panstwo, ze ten przepis, do ktorego sie odsyla rozporzadzenie, jest wystarczajaco czytelny?

Druga rzecz dotyczy art. 66f ust. 2 i bardzo czesto powtarzamy tego typu uwage, a wiec
uwage dotyczacg uzywania czasownika ,,powinien”, ,powinny” w sytuacji wyrazania obliga-
toryjnosci jakiego$ postepowania. Tutaj w ust. 2 jest wlasnie taki czasownik uzyty. Pytanie:
Czy nie mozna go zastgpi¢ czasownikiem, ktory bez zadnych watpliwosci bedzie wskazywat
na obowigzek? Jesli chodzi o pkt 3 to jest wszystko.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dziekuje.
Pan dyrektor. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Grzegorz Kuzka:

W zakresie art. 66e, gdzie jest odestanie do wymagan, o ktérych mowa w art. 5 ust. 3 rozporza-
dzenia unijnego, przepis ten de facto stuzy! jedynie okresleniu organu, ktéry rozstrzyga o tymcza-
sowym zwolnieniu. Natomiast same wymagania sg okres§lone w rozporzadzeniu 2023/2405,
ktory obowigzuje wprost i powinny by¢ stosowane jednolicie przez wszystkie podmioty. Dlatego
nie chcieliby§my doprecyzowac tych wymagan, zeby nie nadregulowaé regulacji wynikajacych
z prawa Unii Europejskiej. Uznajemy, ze ten sposob okre§lenia wymagan, ktory jest w prawie
unijnym, w rozporzadzeniu unijnym, jest wystarczajacy.

Natomiast w zakresie uzycia wyrazu ,,powinny” mamy §wiadomosc, ze celowe jest raczej
formulowanie w inny sposob. Natomiast analogiczne sformulowanie juz jest w art. 205b ust. 4
ustawy 59 ust. 7. Tam sg analogiczne przepisy i tam to sformulowanie wystepuje, wiec tez
w celu zapewnienia jednolito§ci i spdjnosci proponowali$émy pozostawic ten wyraz ,,powinny”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Czy Biuro Legislacyjne uznaje te odpowiedzi za wystarczajace?

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dziekuje.

Czy sa inne uwagi badZ wnioski do zmiany nr 3 w art. 1? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana
zostala rozpatrzona przez Komisje wraz z przyjeta poprawka.

Przechodzimy do zmiany nr 4. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana
nr 4 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 5. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

K.G.

Tak jak wspominaliSmy na poczatku, tutaj rowniez w art. 209uo w ust. 1 dokonamy uzycia skréotu.
Dalej uwaga dotyczy ust. 5 i uzytych wyrazéw ,,nie dostarczy prezesowi urzedu informacji”,
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a wiec zarzadzajacy lotniskiem, ktéry w terminie nie dostarczy informacji. ChcielibySmy
zauwazyc, ze art. 66g nie mowi o dostarczaniu informacji, ale o obowigzku ich przekazywania.
Dlatego proponujemy tutaj ujednolicenie, aby byla mowa o przekazywaniu. Podobnie w ust. 7
rowniez jest mowa nie o dostarczaniu, a o przekazywaniu informacji.

Jeszcze tu kolega.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, pytanie do ust. 8. Tutaj jest mowa
o zawiadomieniu o naruszeniu, o ktérym mowa w ust. 7. Pytanie: Czy de facto nie chodzi
po prostu o naruszenie obowigzku, tak jak jest to zapisane w ust. 10 i jasne wskazanie, bowiem
de facto, gdy czytamy literalnie ust. 7, nie ma tam mowy o zadnym naruszeniu, ale jest mowa
o obowigzku? Chyba wiec intencjg wnioskodawcow byto to, zeby po prostu da¢ norme méwigcg
o naruszeniu obowigzku, wiec wydaje sie zasadnym dokonanie tutaj drobnej korekty o charak-
terze redakcyjno-legislacyjnym. Prosimy o potwierdzenie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek:
Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dziekuje.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 5? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla zmiane nr 5 w art. 1.

Przechodzimy do zmiany nr 6. Czy sa uwagi badz wnioski? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane nr 6.

Przechodzimy do zmiany nr 7. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie stysze. Sg uwagi, tak? Bardzo
prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, tez pytanie do wnioskodawcow. Zdajemy
sobie z tego sprawe, ze pewne rozwigzania juz funkcjonowaly w systemie. Natomiast podkre-
§lamy, ze norma méwigca o tym, ze naleznoéci z tytutu kar pienieznych stanowig dochod budzetu
panstwa, jest norma wynikajacg bezposrednio z art. 111 pkt 12 ustawy o finansach publicz-
nych. Tutaj po raz pierwszy jest to wskazane, natomiast w dalszej cze$ci projektowanej ustawy
rowniez pojawia sie taka norma i pytanie, czy w panstwa ocenie zasadne jest powtarzanie
czegos, co juz sie znajduje w systemie prawa. Pytanie: Czy tutaj nie nalezatoby zmodyfikowaé
tych chyba dwoch przepisow, o ktorych jest mowa?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Bardzo prosze, pan dyrektor udzieli odpowiedzi.

Zastepca dyrektora departamentu MI Grzegorz Kuzka:
Art. 209y juz istnieje w prawie lotniczym w takim brzmieniu, a celem tej zmiany w artykule byto
wlasnie wprowadzenie tego wyjatku w zakresie przychodéw Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, wiec uznalisémy, ze dla zapewnienia wiekszej czytelnosci
i precyzji tego przepisu ta norma powinna w takim brzmieniu w ustawie — Prawo lotnicze
pozostac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Nie widze wiecej uwag. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta zmiane nr 7 w art. 1.
Przechodzimy do zmiany nr 8. Czy sa uwagi badz wnioski? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane nr 8 w art. 11 tym samym caly art. 1 wraz z przyjetq poprawka.
Przechodzimy do art. 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 1? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane nr 1.
Przechodzimy do zmiany nr 2. Czy sg uwagi badz wnioski? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tutaj powtoérzymy swoja argumentacje dotyczacg uzywania tego czasownika ,,powinien”. Jak
rozumiemy, uzasadnienie strony rzadowej bedzie podobne, tak ze dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek:
Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Ministerstwo potwierdza. Bardzo dziekuje. Czy sg inne uwagi badz wnioski? Nie stysze. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyta zmiane nr 2 w art. 2 i tym samym caly art. 2.

Przechodzimy do art. 3. Czy sg uwagi badz wnioski do zmiany nr 1 w art. 3? Nie slysze.
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 2 w art. 3. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyta zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy sa uwagi badz wnioski? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane nr 3 w art. 3.

Przechodzimy do zmiany nr 4. Czy sg uwagi badz wnioski? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tutaj tylko sygnalizujemy, ze w okresie vacatio legis jest ustawa z dnia 21 lutego 2025 r. 0 zmianie
ustawy o biokomponentach i biopaliwach cieklych oraz niektérych innych ustaw. To jest Dziennik
Ustaw z 2025 r., poz. 303 i tam rowniez dokonuje sie zmiany tego art. 401 w zakresie odestan.
Przy czym chcieliby$my zauwazy¢, ze ta ustawa ma wej$¢é w zycie dopiero z dniem 1 stycznia
2030 r. Pytanie do wnioskodawcow: Czy po nalozeniu sie tych dwoch zmian przepis bedzie
w pelni oddawal intencje wnioskodawcow? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Pan minister Maciej Lasek.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek: ;
Moze na to pytanie odpowie dyrektor z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Panie dyrektorze, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Janusz Pilitowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, my mamy $§wiadomoS¢ brzmienia tej zmiany
w art. 401c ust. 9c ustawy — Prawo ochrony §rodowiska. Natomiast wedlug nas ten przepis jest
poprawny i nie koliduje ze zmiang wynikajacg z nowelizacji ustawy z lutego czy marca ubie-
glego roku. Te przepisy wchodza w zycie w 2030 r. Natomiast z punktu widzenia ich stosowania
mysle, ze sa w pelni zrozumiale.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie dyrektorze.

Nie widze wiecej uwag ze strony Biura Legislacyjnego. Czy sg inne uwagi badz wnioski? Nie
slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 4 w art. 3. Tym samym rozpatrzyliémy
caly art. 3.

Przechodzimy do art. 4. Czy sa uwagi badz wnioski do zmiany nr 1? Nie stysze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 2. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 3 w art. 4. Czy sg uwagi badz wnioski? Bardzo prosze, Biuro
Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Jedna uwaga dotyczaca pkt 45, to jest dodawana definicja biopaliw lotniczych. ChcielibySmy
zauwazy¢, ze projektem wprowadza sie tutaj definicje, ktora pdézniej w ustawie uzywana jest
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tylko raz. Pytanie do wnioskodawcow: Czy rzeczywiScie jest celowe wprowadzanie tej definicji
w takiej wlasnie sytuacji?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Pan minister Maciej Lasek, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek: ;
Tez prositbym w zakresie tej ustawy akurat Ministerstwo Klimatu i Srodowiska.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
OczywiScie. Bardzo dziekuje.
Panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Janusz Pilitowski:

Panie przewodniczacy, panowie mecenasi, uwazamy, ze potrzeba zdefiniowania biopaliw lotni-
czych, po pierwsze, wynika z postanowien rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego, ale tez optu-
jemy za tym, zeby te definicje pozostawié¢ z dwoch zasadniczych powodéw. To znaczy po pierwsze,
gdyby$smy dokonali wykreSlenia ze stowniczka definicji biopaliw lotniczych, ten pkt 45,
to musielibySmy w sposob rozbudowany zastosowac zmiany w przepisie art. 28yc, co wydaje sie
byloby mniej czytelne. Drugim elementem to jest to, ze my uczestniczymy caly czas w pewnym
procesie zmian, ktore sg dokonywane na poziomie Parlamentu Europejskiego i Komisji Euro-
pejskiej. Widzimy zmiany w zakresie wymogow, w zakresie tzw. unijnej bazy danych, gdzie
to pojecie biopaliw lotniczych jest juz powszechnie stosowane, wiec mozna powiedzie¢, ze im
wiecej przepiséw analizujemy, to sadze, ze chociazby z tych powodéw optujemy za tym i opowia-
damy sie za pozostawieniem tej definicji biopaliw lotniczych w tym ksztalcie, jak to zostalo
zaprezentowane w przedlozeniu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie dyrektorze.
Czy sg inne uwagi badZ wnioski do zmiany nr 3 w art. 4? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla te zmiane.
Przechodzimy do zmiany nr 4 w art. 4. Tutaj mamy poprawke zgloszong przez grupe postéow
pod przewodnictwem pana marszatka Marka Sawickiego.
Bardzo prosze, panie marszalku, o krétkie uzasadnienie tej poprawki.

Posel Marek Sawicki (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poniewaz juz w czesci ogolnej byto to omawiane, powiem
tylko, ze w art. 4 w pkt 4 lit. b wyrazy ,,6,1%” zastepujemy wyrazami ,,7%”. To jest kwestia
zwiekszenia udziatu bioestréw w biopaliwach. Nie dotyczy to rzeczywiscie paliwa rolniczego,
natomiast nie ma to skutkéw finansowych, a daje szanse wykorzystania bioestrow w ilosci
ok. 150 tys. ton, czyli tak naprawde blisko 500 tys. ton rzepaku mozna bedzie zuzy¢ na cele
paliwowe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie marszatku.
Bardzo prosze, stanowisko rzadu, pan dyrektor. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Janusz Pilitowski:

Tak, ta poprawka zgloszona przez pana marszatka Sawickiego jest popierana przez ministra
klimatu i érodowiska. Zwracam oczywiScie uwage Wysokiej Komisji na to, ze nowelizacja ubie-
gloroczna ustawy o biokomponentach i biopaliwach cieklych okre§lita ten poziom realizacji
Narodowego Celu Wskaznikowego na poziomie 6,1%. Natomiast te wzgledy rynkowe, o ktérych
mowit pan marszalek, sg bardzo istotne i wazne z punktu widzenia funkcjonowania tego obszaru
dzialalnosci w zakresie wytwarzania gtéwnie estrow, estréw metylowych kwaséw ttuszezowych
dla potrzeb realizacji Narodowego Celu Wskaznikowego.

Natomiast wazng rzecza jest to, zeby rowniez panstwu uprzytomnié, ze mamy sytuacje
taka, ze mozliwo$¢ wprowadzenia nieco wyzszej wartosci limitu dla suroweéw spozywczych
w przepisach ustawy o biokomponentach nie wynika tylko z limitu wyliczonego w oparciu
o aplikacje Shares za rok 2020, bo to temu sluzyla ta nowelizacja z ubieglego roku, ale nalezy
tez pamietac, ze istnieje mozliwosé realizacji tego Narodowego Celu Wskaznikowego w oparciu
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o przepisy ustawy o biokomponentach i biopaliwach cieklych. Natomiast dla potrzeb realizacji
celu, wyznaczenia celu OZE przekazywanego do Komisji Europejskiej w Polsce jest wlasciwy
Gtéwny Urzad Statystyczny, ktory stosuje do tego celu aplikacje Shares. Reasumujac, popie-
ramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dziekuje, panie dyrektorze.
Czy sa uwagi badz wnioski, pytania dotyczgce poprawki? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, mamy kilka takich uwag i watpli-
wosci dotyczacych tej poprawki. Po pierwsze, chcieliby$my podziekowac za pierwsza czesc tej
poprawki, poniewaz wydaje sie, ze ona rozwiewa pewne watpliwosci dotyczace chyba zwyklej
omyltki zwigzanej z czeScig wspodlng ust. 3, bowiem w przediozeniu pierwotnym zostala ona
umieszczona jako cze§¢ wspolna lit. a i b pkt 2, a rozumiem, ze intencjg wnioskodawcéw jest to,
aby ta cze$¢ wspolna odnosila sie do obydwu punktow. W zwigzku z czym bardzo dziekujemy
panu marszatkowi za czujnosc tutaj stricte legislacyjna.

Natomiast jesli chodzi o cze$¢ druga tej poprawki, a wiec lit. b, tutaj pojawiaja sie z naszej
strony watpliwosci o charakterze legislacyjnym, wynikajace przede wszystkim z tego, ze przed-
tozenie, ktore wladnie jest procedowane, przede wszystkim wskazuje na konieczno$¢ przyjecia
zmian legislacyjnych w zakresie instrumentow sluzacych realizacji przez dostawcoéw paliw
lotniczych obowigzkéw wskazanych w rozporzadzeniu 2023/2405/UE. Celem jest takze usta-
nowienie mechanizméw umozliwiajacych egzekwowanie wymagan zawartych w tym rozporza-
dzeniu. De facto, gdy spojrzymy caloSciowo, to tak wiaénie jest. Natomiast poprawka, ktora
zostala zaprezentowana, wydaje sie, ze bezpoSrednio tego celu przedlozenia nie dotyczy. Stad
tez nasze watpliwoSci zwigzane ze zwigzkiem tej poprawki z materig przedlozenia w kontekscie
dopuszczalnego zakresu poprawki i konstytucyjnego wymogu odbycia trzech czytan. Watpli-
woéci takie wydajg sie w naszej ocenie zachodzic.

Co do kwestii finansowych, tutaj tez wskazujemy zasadno$¢ by¢ moze wiekszego doprecy-
zowania — co z konsultacjami, to tez jest taki temat, ktory gdzie§ moglby zaistniec, tak wiec te
watpliwosci wyrazamy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo prosze, pan marszatek Marek Sawicki.

Posel Marek Sawicki (PSL-TD):

Tak, powiem szczerze, ze troche jestem zdziwiony tym, ze Biuro Legislacyjne martwi sie o te
trzy czytania, dlatego ze akurat jesteSmy w pierwszym czytaniu. W zwigzku z tym caly proces
legislacyjny jest zachowany i tu nie widze zadnych przeszkod.

Natomiast jesli chodzi o kwestie skutkow finansowych, to tak jak powiedzialem, nie
ma to zadnego wplywu na paliwo lotnicze i nie podnosiliby$my tej sprawy, gdyby w ogdle ustawa
o biokomponentach i biopaliwach nie byta przedmiotem dzisiejszej legislacji, a poniewaz jest
juz przedmiotem dzisiejszej legislacji, to takze te wzgledy gospodarcze, o ktérych méwilem,
sg bardzo istotne i szkoda nie wykorzystac tej okazji do tego, zeby te poprawke wprowadzic.
Ja nie widze tutaj naprawde istotnych przeszkod natury legislacyjnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, czy sa inne uwagi badz wnioski? Bardzo prosze, pan dyrektor. Bardzo
prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Janusz Pilitowski:

K.G.

Jeszcze pozwole sobie, szanowni panstwo, panie przewodniczacy, panie marszatku, uzupetnic.

Trzeba tu tez popatrze¢ w takiej formule, ze im wiecej bedzie w tym obrocie gospodarczym
biokomponentéw pierwszej generacji, tym mniej bedzie potrzeba stosowac tych syntetycz-
nych paliw lotniczych, ktore sg na pewno drozszym komponentem z punktu widzenia rozli-
czenia Narodowego Celu Wskaznikowego, czyli dla podmiotéw, ktore bedg realizowaly ten
cel, podmiotéw realizujacych NCW, im wiecej bedzie tej czesci suroweoéw rolniczych, a mniej
syntetycznych paliw, ktore sg drozsze, to z punktu widzenia skutkéw gospodarczych na pewno
te paliwa bedg tansze.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.

Czy sg inne uwagi badz wnioski w tej dyskusji? Rozumiem, szanowni panstwo, ze zostala
zgloszona poprawka. Wobec tego, czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki zgltoszonej przez
pana marszatka Marka Sawickiego? Nie widze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka zostala
przyjeta.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 4 w art. 4? Nie widze. W zwigzku z tym stwier-
dzam, ze zmiana nr 4 zostala rozpatrzona i przyjeta wraz z poprawka.

Przechodzimy do zmiany nr 5 w art. 4. Czy sg uwagi badZz wnioski? Kto$ sie zglasza? Pan
posel Puda. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Grzegorz Puda (PiS):
Tak, ja jeszcze w tym poprzednim, poniewaz co do zasady z panem marszatkiem Sawickim w tej
kwestii sie zgadzamy. To znaczy podniesienie tej cyfry jest dobre. Natomiast gdyby panstwo
legislatorzy przygotowali nam w takim razie, jezeli uwazacie, ze to jest tak duzy problem,
co nalezatoby zmienic¢ albo co nalezy zmieni¢. Mysle, ze wszystkim nam to pomoze w kolejnych
czytaniach.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Szanowni panstwo, przechodzimy do zmiany nr 5 w artykule... JesteSmy w zmianie nr 5 w art. 4.
Czy sg inne uwagi badz wnioski? Nie stysze. Stwierdzam, ze zmiana nr 5 w art. 4 zostata rozpa-
trzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 6. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie stysze. Stwierdzam, ze zmiana
zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany nr 7. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana
zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 8 w art. 4. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie slysze. Stwierdzam,
ze zmiana zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 9 w art. 4. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 10 w art. 4. Czy sa uwagi badz wnioski? Nie stysze. Stwierdzam,
ze zmiana zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 11. Czy sa uwagi badZ wnioski? Nie stysze. Stwierdzam,
ze zmiana zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 12. Czy sa uwagi badz wnioski? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Drobna kwestia legislacyjna. W pkt 12 w dodawanym art. 30d w pkt 3 jest mowa o podmio-
tach i informacjach, o ktorych mowa w pkt 2. To jest na koncu tego przepisu. Tutaj mamy
do czynienia z kaskadowym odestaniem, a wiec z przepisem, ktéry odsyta do przepisu, ktéry juz
zawiera odestanie. W zwigzku z czym proponowaliby§my korekte tego przepisu i pozbycie sie
tego niezgodnego z zasadami techniki prawodawczej podwdjnego, kaskadowego odestania.
Przepis brzmiatby na koniec ,,do podmiotow, o ktérych mowa w pkt 2, oraz informacji, o ktérych
mowa w art. 30c”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Panie mecenasie, to jest w dodawanym art. 30c, tak?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Art. 30d pkt 3.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Art. 30d pkt 3. Co na to rzad? Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 12? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana zostata
rozpatrzona przez Komisje.
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Przechodzimy do zmiany nr 13. Czy sa uwagi badZ wnioski? Nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 13 w art. 41 tym samym caly art. 4 wraz z przyjeta poprawka.

Przechodzimy do art. 5. Czy sa uwagi badZ wnioski? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla art. 5.

Przechodzimy do art. 6. Czy sg uwagi badZ wnioski? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla art. 6.

Przechodzimy do art. 7. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla art. 7.

Przechodzimy do art. 8. Czy sg uwagi badZ wnioski do art. 8? Bardzo prosze, panie mece-
nasie, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

7 legislacyjnego obowigzku pragniemy zauwazy¢, ze co do zasady ustawa ma wejs¢ w zycie
po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia. Natomiast wnioskodawcy przewiduja, aby cze$é przepisow
wchodzila w zycie z dniem 1 stycznia 2027 r. Teraz w przypadku art. 209uo ust. 1i 3 oraz art. 33
ust. 1 pkt 10 i 15 w niektérych projektowanych przepisach nowelizacji znajdujg sie odestania
do tych artykulow, ktore to beda powodowaly taka sytuacje, ze przez tych kilka miesiecy miedzy
wejsciem w zycie a 1 stycznia 2027 1. te przepisy beda odsylaly do innych, ktore jeszcze nie
obowiazuja. OczywiScie jest mozliwo$¢é usuniecia takiej usterki legislacyjnej, natomiast zwracamy
uwage, ze legislacyjnie przepis wowczas bytby bardzo rozbudowany i wskazywat o zakresowym
wchodzeniu w zycie danych przepiséw, wiec rozumiemy zastosowang technike, ale zwracamy
uwage, ze ona jest nie do konca szczesliwa.

Natomiast tez zwracamy uwage, ze te przepisy, ktére beda w okresie vacatio legis, to sg prze-
pisy stanowigce podstawy karania. Natomiast te, ktore beda do nich odsytac, a ktére wejda w zycie
po 14 dniach, to sa stricte przepisy proceduralne, wiec one po prostu nie bedg wykonywane.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Bardzo prosze, pan minister Maciej Lasek.

Sekretarz stanu w MI Maciej Lasek:
Proponowaliby$émy zostawic¢ w tej formie, w ktérej zostato to przedstawione. Od pierwszego
pelnego roku bedzie to juz wszystko dziatalo, a wcze$niej nie bedzie probleméw.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo serdecznie dziekuje za to wyjasnienie.
Czy sg inne uwagi badZ wnioski do art. 8? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta
art. 8 1 tym samym caly projekt ustawy wraz z przyjetymi poprawkami.
Szanowni panstwo, wobec zakonczenia tej procedury poddaje pod ocene Komisji wniosek
o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy wraz z przyjetymi poprawkami. Czy jest sprzeciw
wobec przyjecia takiego wniosku?

Posel Grzegorz Puda (PiS):
Jest, jest.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Jest sprzeciw, tak? Przechodzimy do glosowania. W takim razie bardzo prosze, bedziemy
glosowac za pomocg systemu teleinformatycznego. Jestedmy gotowi. Przypominam, ze aby
wykorzysta¢ mozliwo$¢ glosowania, musimy zalogowac sie do systemu za pomoca legitymacji
poselskiej. Jezeli ktoras z pan postanek badz ktorys z panéw postow nie posiada przy sobie
legitymacji, mozna wyrobi¢ jednorazowg karte tutaj u nas w sekretariacie. Widze, ze jeden
z panéw postow juz czeka na te karte, tak ze chwileczke poczekamy. JesteSmy w tym zakresie
gotowi. Czy wszyscy panstwo zalogowali sie do systemow? Dziekuje bardzo. W takim razie
poddaje pod glosowanie wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy wraz z przyjetymi
poprawkami. Kto jest za przyjeciem projektu ustawy wraz z przyjetymi poprawkami? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymat?

Glos z sali:
Nie dziala.
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Glos z sali:

Dziala, dziata.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Dobra, dobra. Takie numery to tylko na plenarce. Czy wszyscy panstwo oddali glos? Dziekuje
bardzo. Zamykam glosowanie. Prosze o wyswietlenie wynikow.

Glosowaly 22 osoby. 13 — za, 1 — przeciw, 8 osob wstrzymalo sie od glosu. Stwierdzam,
ze Komisja przyjela wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy wraz z przyjetymi
poprawkami.

Komisja musi wybrac jeszcze posla sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie na posie-
dzeniu plenarnym Sejmu. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Stanistaw Lamczyk.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):

Proponuje na sprawozdawce przewodniczgcego Mirostawa Suchonia.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

16

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Czy sg inne propozycje? Nie stysze. Ja wyrazam zgode. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
wniosku pana przewodniczacego Stanistawa Lamczyka? Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam,
ze Komisja podjeta decyzje w zakresie wyboru sprawozdawcy Komisji.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Bardzo serdecznie
panstwu dziekuje. Dziekuje przedstawicielom ministerstw oraz jednostek administracji. Bardzo
serdecznie dziekuje paniom postankom i panom postom za wytezong prace podczas tego posie-
dzenia. Rowniez serdecznie dzigkuje naszym partnerom spolecznym, ktérzy brali udzial w posie-
dzeniu i w debacie nad projektem ustawy.

Dziekuje naszemu wspanialemu sekretariatowi oraz Biuru Legislacyjnemu i naszej admini-
stracyjnej obstudze parlamentarnej, ktora umozliwila nam bardzo sprawne przeprowadzenie
tego procesu.

Zamykam posiedzenie Komisji Infrastruktury.

Informuje, ze protokoét posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem przebiegu bedzie wyto-
zony do wgladu w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zycze panstwu dobrego wieczoru.

K.G.




