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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki (nr 97)

15 lipca 2026 r.

Komisja Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki, obradujgca pod przewodnictwem posta
Tadeusza Tomaszewskiego (Lewica), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy o sporcie
(druk nr 2647);

- pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o sporcie
(druk nr 2671).

W posiedzeniu udziat wzieli: Piotr Borys sekretarz stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki wraz ze wsp6t-
pracownikami, Anita Sowinska podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wsp6l-
pracownikami, Arkadiusz Sgsara i Bartosz Bielinski wiceprezesi Zarzadu Gléwnego Polskiego Zwigzku
Motorowego, Dariusz Piekut sekretarz generalny Akademickiego Zwigzku Sportowego, Rafal Szlachta
prezes Polskiej Organizacji Rozwoju Sportu i Turystyki, fukasz Mikosz prezes zarzadu Europejskiego
Stowarzyszenia Przedsiebiorcéw Turystycznych, Henryk Urbas asystent przewodniczgcego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Krzysztof Majer i Andrzej Kniaziowski -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Paluch i Jarostaw Lichocki - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

J.S.

Panie i panowie, otwieram posiedzenie Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki. Witam
uprzejmie szanownych panstwa. W naszym imieniu witam uprzejmie pana Piotra Borysa —
sekretarza stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki. Witam serdecznie panig minister Anite
Sowinska — podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska z osobami towarzyszacymi.
Witam uprzejmie przedstawicieli strony spolecznej i wiceprezeséw zarzadu Gléwnego Polskiego
Zwiazku Motorowego pana Arkadiusza Sgsare i pana Bartosza Bielinskiego. Jest z nami prezes
Polskiej Organizacji Rozwoju Sportu pan Rafal Szlachta i sekretarz generalny Akademickiego
Zwigzku Sportowego pan Dariusz Piekut. Witam uprzejmie rowniez pana posta wnioskodawce
druku poselskiego nr 2671 Jacka Tomczaka.

Szanowni panstwo, zgodnie z porzadkiem dziennym w dniu dzisiejszym mamy pierwsze
czytania komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy o sporcie (druk nr 2647) oraz pierwsze
czytanie poselskiego projektu ustawy zmiany ustawy o sporcie (druk nr 2671). Marszalek Sejmu
na podstawie regulaminu Sejmu skierowal w dniu 1 lipca komisyjny projekt ustawy do Komisji,
ale takze poselski projekt nowelizacji ustawy o sporcie. Oba projekty dotycza tej samej kwestii,
mianowicie funkcjonowania Toru Poznan. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Zgodnie z porzadkiem dziennym mamy w pierwszym punkcie przedstawienie komisyjnego
projektu a nastepnie poselskiego projektu. Szanowni panstwo, szanowni przedstawiciele rzadu,
komisyjny projekt nowelizacji ustawy o sporcie zostat przedstawiony przez Komisje ponad podzia-
tami politycznymi, jednomysSlnie, jako nowela ustawy o sporcie w art. 38b, ktéry méwi o tym,
ze korzystanie ze Srodowiska w rozumieniu ustawy — Prawo ochrony srodowiska odbywa sie
w ramach wspélzawodnictwa sportowego, szkolenia sportowego oraz aktywnoSci sportowe;j
o charakterze szkolnym lub rekreacyjnym na torach sportéw motorowych posiadajgcych homo-
logacje polskiego zwigzku sportowego dzialajacego w sporcie motorowym.

Chce przypomnieé, ze glowny inspektor ochrony érodowiska podjat decyzje o zamknieciu
Toru Poznan w zwigzku z przekraczaniem norm halasu na tym obiekcie. Nastepnie ta decyzja
zostala zawieszona. Odbyly sie spotkania konsultacyjne ministra sportu i turystyki z przedstawi-
cielami miasta Poznania, gminy Tarnowo Podgérne oraz powiatu poznanskiego. W wyniku tych
konsultacji narodzila sie komisyjna nowelizacja ustawy o sporcie. Homologacja wlaSciwego pzs
oznacza wypelnienie okre§lonych norm, nie tylko sportowych, ale zwigzanych z uprawianiem tej
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dyscypliny sportu, z bezpieczenstwem, wypetnianiem regut technicznych. Rozwazaliémy réwniez
homologacje miedzynarodowego i wlasciwego zwigzku sportowego. Homologacja miedzynarodowe;j
organizacji jest czesto na rzecz okre§lonej imprezy, na rzecz okreslonego wydarzenia i zawezilaby
te regulacje. Przypomne, ze nie chodzi tylko o sam fakt, ze to jest jedyny tor w Polsce, na ktérym
moga by¢ rozgrywane zawody krajowe i miedzynarodowe, samochodowe, motocyklowe. Sg tam
rowniez prowadzone dzialania zwigzane z bezpieczenistwem publicznym, mianowicie szkolenia
dla stuzb ratowniczych, Policji, podnoszenie kwalifikacji. Ten obiekt ma réwniez wiele innych
funkeji zwigzanych z bezpieczenstwem ruchu drogowego, poprawg i doskonaleniem techniki
jazdy, edukacji.

7 wyzej wymienionych przyczyn Komisja Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki w druku
nr 2647 przedstawila takie rozwigzanie. Mamy $wiadomo$é tego, ze tg sprawg zajmowaliSmy sie
w ubieglym roku i na okreslonym etapie wycofaliémy sie z tego rozwiazania. Sadze, ze wszyscy
wiedza, ze wtedy wprowadziliSmy ta nowelizacjg obiekty sportowe, z ktérych korzystanie uzna-
jemy za korzystanie ze Srodowiska, jak boiska, korty, bieznie, lodowiska, silownie plenerowe,
skateparki, rolkowiska, pumptracki. Wowczas mieliSmy watpliwos¢, czy wpisanie do ustawy
Toru Poznan bedzie wtasciwe. Obawiajac sie tez decyzji pana prezydenta, powiedzieliémy sobie,
ze bedziemy szukaé innego rozwigzania. O inne rozwigzanie prosiliSmy na tej Komisji, w Senacie
i strone rzgdowa. Nie wskazuje ministra wlasciwego, jednego czy drugiego, ale to byly te osoby,
ktore sg dzisiaj reprezentowane na sali. Do momentu, kiedy gtéwny inspektor nie podjat decyz;ji
takiego rozwigzania strona rzgdowa nie przedstawita. W zwiazku z powyzszym Komisja zapro-
ponowatla wtasnie to rozwigzanie.

To wszystko w sprawie projektu komisyjnego. Uprzejmie prosze o przedstawienie zatozen
poselskiego projektu z druku nr 2671.

Bardzo prosze pana posta wnioskodawce Jacka Tomczaka o zabranie gtosu.

Posel Jacek Tomczak (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, mam przyjemno$¢ przedstawic projekt zmiany ustawy
o sporcie, ktory ztozony zostal 11 maja. Stoimy dzisiaj przed wazng decyzja, ktéra whrew pozorom
nie dotyczy wylacznie jednego przepisu, jednej ustawy. Dotyczy tego, czy polski sport powszechny
bedzie mogl rozwijaé sie w sposob réowny, przewidywalny i bez zbednych barier administracyj-
nych. Projekt, ktory mam zaszczyt panstwu przedstawié, jest rozwigzaniem prostym, precy-
zyjnym. Uzupelniamy katalog obiektow sportowych w art. 38a ustawy o tory wyScigowe wraz
z infrastruktura.

Dlaczego ta zmiana jest potrzebna? Poniewaz dzi§ wskazane obiekty sportowe majg jedno-
znaczny status prawny, natomiast tory wyscigowe pozostajg poza tym katalogiem. Jak wiecie
panstwo, w Poznaniu doszlo do sytuacji, w ktorej tor zostal zagrozony zamknieciem. W praktyce
oznacza to niepewno§$¢ interpretacyjng, dodatkowe procedury i utrudnienia inwestycyjne dla
klubéw sportowych, samorzgdéw oraz operatorow infrastruktury motorowej. Sport motorowy
nie powinien mie¢ gorszego statusu prawnego niz inne dyscypliny sportowe. Jezeli panstwo
uznaje znaczenie boisk, skateparkow, biezni, powinno w taki sam sposob traktowaé infrastruk-
ture stuzaca sportom motorowym. Méwimy tu o dziesiatkach tysiecy zawodnikéw oraz setkach
tysiecy osob, ktore korzystaja z toréw w celach sportowych, szkoleniowych i doskonalenia tech-
niki jazdy. Tory wyScigowe nie sg luksusowg rozrywka dla waskiej grupy. To miejsce, gdzie swoje
umiejetnosci rozwijajg rowniez policjanci, funkcjonariusze stuzb mundurowych oraz kierowcy
zawodowi. To wlaénie na torze mozna bezpiecznie nauczy¢ sie zachowania pojazdu w sytuacji
krytycznej, reakcji na poslizg czy prawidlowego panowania nad samochodem w trudnych warun-
kach. Wiedzy tej nie da sie w pelni zdoby¢ podczas standardowego kursu prawa jazdy. Kazdy
kierowca, ktory takie umiejetnosci zdobedzie, zwieksza bezpieczenstwo swoje i innych uczest-
nik6w ruchu drogowego. Ta ustawa nie jest wiec przywilejem dla jednej grupy. Jest inwestycja
w bezpieczenstwo wszystkich uzytkownikow drog.

Podkreslam réwniez, ze proponowana zmiana ma charakter wylacznie doprecyzowujacy.
Nie tworzy ona nowej instytucji prawnej, nie naktadamy nowych obowiazkow i nie generujemy
kosztow dla budzetu panstwa ani samorzgdéw. To rozwigzanie, ktore wymaga niewielkiej zmiany
legislacyjnej, ale usuwa wieloletnig niepewno$¢ dotyczaca funkcjonowania waznej czesci infra-
struktury sportowej. W toku konsultacji spolecznych wielokrotnie wskazywano, ze obecne rozwig-
zania prowadzg do nieréwnego traktowania sportéw motorowych wzgledem innych dyscyplin.
Dzisiejsze posiedzenie daje nam mozliwo$¢ usuniecia tej niespdjnosci.
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Projekt pozostaje zgodny z konstytucja, zasada réwnego traktowania oraz celami polityki
panstwa w zakresie wspierania aktywnosci fizycznej i sportu. Nie zmieniamy rzeczywistosci
funkcjonowania torow wyscigowych, zmieniamy jedynie ich jasng kwalifikacje prawng. Polski
Zwigzek Motorowy wskazuje, ze w Polsce funkcjonujg liczne obiekty wykorzystywane do upra-
wiania sportow motorowych, szkolenia i rywalizacji. To realna infrastruktura sportowa, ktora
zasluguje na taki sam status jak inne obiekty sportowe. Tor Poznan dzialajacy od 1977 r. jest
jednym z najlepszych przykladéw znaczenia tej infrastruktury. Jednoczesénie ta ustawa nie jest
projektem dla jednego obiektu, jest projektem dla catego érodowiska sportéw motorowych w Polsce.

Musimy jasno powiedzie¢: rozw(j miast i postawanie nowych osiedli nie moze prowadzic
do ograniczenia istniejgcej infrastruktury sportowej, ktora funkcjonuje od dziesiecioleci.
Nie mozemy karac sportu za to, ze otoczenie obiektow zmienia sie wraz z rozwojem przestrzennym
miast. Wiemy, ze pod obrady Komisji trafil takze projekt zawarty w druku nr 2647. To dobrze,
ze temat uporzadkowania statusu toréw wyScigowych znajduje poparcie ponad podziatami.
Nasze rozwigzanie jest jednak prostsze, bardziej kompleksowe. Nie wprowadza dodatkowych
warunkéw administracyjnych, takich jak obowigzek posiadania okreslonej homologacji. Dzieki
temu obejmuje nie tylko najwieksze obiekty sportowe, ale r6wniez lokalne tory treningowe
i miejsca stuzace szkoleniu kierowcoéw. Prostota tego rozwigzania jest jego najwieksza zaleta.
Chodzi o to, aby zaden wartoSciowy obiekt sportowy nie zostal pominiety wylgcznie dlatego,
ze nie spetnia dodatkowego wymogu formalnego.

Wysoka Komisjo, apelujemy o wsparcie tego projektu. To rozwigzanie proste, racjonalne,
sprawiedliwe. Stawia sport motorowy na réwni z innymi dyscyplinami, wspiera bezpieczenstwo
na drogach i daje jasny sygnal tysiacom zawodnikéw oraz wszystkim osobom korzystajacym
z tej infrastruktury — wasza dyscyplina jest wazna czescig polskiego sportu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dziekuje uprzejmie. Jeszcze jako posel wnioskodawcea projektu komisyjnego chce dodaé,
ze zgodnie z opinig Biura Ekspertyz i Oceny Skutkéw Regulacji z 28 maja 2026 r. komisyjny
projekt ustawy o zmianie ustawy o sporcie nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskie;j.
To tyle, szanowni panstwo.

Wobec powyzszego otwieram dyskusje w czasie pierwszego czytania Igcznie nad jednym
i drugim projektem. Bardzo prosze, kto z panstwa chcialby zabra¢ glos, zadaé pytanie do przed-
stawicieli rzadu? Moze poczekamy, pani minister, gdyby byly jakie$ pytania, aby odpowiedzie¢
lacznie. Czy kto$ z panstwa chce zabraé glos? Jeli nie ma zgloszen, szanowni panstwo, to jesteSmy
w rodzinie sportowej i do 21.00 zegary bija. W zwiazku z powyzszym mamy ponad p6itorej
godziny dobrego czasu. MySle, ze panstwo wiecie, o czym méwie. Drugi potfinal, a w zwigzku
z tym nasz zegar tez bije. Bardzo prosze, pani minister Anita Sowinska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Anita Sowinska:

J.S.

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goScie, chcialabym zapewnic
na poczatku, ze mnie réwniez zalezy na tym, zeby tor w Poznaniu funkcjonowat dalej. Minister-
stwo widzi warto$¢ w dtugoletnim funkcjonowaniu Toru Poznan. W przysztym roku bedzie obcho-
dzit 50-lecie. Widzimy warto§¢ spoleczng, potrzeby sportowe i szkoleniowe. Zalezy nam przede
wszystkim na trwatym i zgodnym z prawem rozwigzaniu tego problemu. ZgltaszaliSmy rozwia-
zanie i ono, naszym zdaniem, lezy lokalnie. Sg dwa rozwigzania. Przede wszystkim prezydent
Poznania moze wydac¢ zaktualizowang decyzje okreslajgca dopuszczalne normy hatasu. Obowigzu-
jaca decyzja zostala wydana w 2005 ., czyli ponad 20 lat temu i zostala wydana na podstawie aktu-
alnych informacji. Przede wszystkim chodzi o zagospodarowanie przestrzenne w Przezmierowie
i chodzi o mniej niz 10% otoczenia tego toru. Obecnie sytuacja tam sie dramatycznie zmienita.
Przejechalam sie tam i widziatam mnéstwo firm, ktore sg zwigzane z motoryzacja. Trzeba troche
wysilku, jak najbardziej, z zamowieniem ekspertyzy, ktora wykaze, czy jest to faktycznie rejon
ustugowo-mieszkaniowy, czy tez mieszkaniowy. Moim zdaniem nie jest to rejon mieszkaniowy,
ale oczywiScie to jest moje zdanie. Nie jestem ekspertkg w tym zakresie. Zrobitam mnéstwo
zdjec. Szanowni panstwo, tam jest naprawde bardzo duzo firm.

Drugie rozwigzanie jest takie, zeby wojt gminy Tarnowo Podgérne wydal miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego i réwniez uznal m.in. interes tych przedsiebiorcéw i potrak-
towal te trzy ulice jako teren ustugowo-mieszkaniowy.

Jezeli chodzi o same projekty ustaw, naszym zdaniem obie sg niezgodne z dyrektywa. Stoja
w kolizji z dyrektywa 2002/49/WE z 25 czerwca 2002 r., ktora odnosi sie do oceny i zarzadzania
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poziomem hatasu w §rodowisku. Zgodnie z art. 3 lit. a tej dyrektywy hatas w érodowisku oznacza
niepozadane lub szkodliwe dzwieki powodowane przez dziatalno§é cztowieka na wolnym powie-
trzu, w tym hatas emitowany m.in. przez §rodki transportu oraz ruch drogowy. Dyrektywa,
naszym zdaniem, wprost odnosi sie do srodkéw transportu, takich jak sg uzywane na przyktad
w wyscigach motorowych albo samochodowych. Chcee tez zwroci¢ uwage, ze przyjecie takiej ustawy
moze —nie mowie, ze tak bedzie — moze narazi¢ Tor Poznan na niepewnos¢ dziatania, a dodatkowo
moze narazic rowniez Polske na zarzut uchybienia w zakresie stosowania dyrektywy w sprawie
hatasu. Mamy réowniez watpliwoSci co do tego, jak traktowane jest to powszechne korzystanie
ze srodowiska, dlatego ze co do zasady uzytkownicy takiego toru robig to w sposob zorganizo-
wany, oplacaja jaka$ oplate. Naszym zdaniem niekoniecznie mozemy to uznac za powszechne
korzystanie ze érodowiska. Zwracamy tez uwage, ze takie rozwigzanie moze wywolywaé konflikty
przestrzenne w innych miejscach Polski.

Ostatnia uwaga jest tylko do projektu komisyjnego. Mamy tez watpliwo$ci natury konstytu-
cyjnej dotyczace zasady rownosSci wobec prawa, ktére moglyby doprowadzi¢ do nieuzasadnienia
uprzywilejowania podmiotéw dysponujacych homologacja.

Ministerstwo dostrzega potrzebe rozwigzania sporu. Naszym zdaniem w pierwszej kolejnosci
on po prostu powinien by¢ zalatwiony lokalnie. Instrumenty prawne sg, natomiast trzeba pewng
prace wykona¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgcy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Dziekuje uprzejmie.
Pan minister Piotr Borys.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki Piotr Borys:

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, pamietacie panstwo, kiedy z inicjatywy ministerstwa i przy
pelnym zaangazowaniu Komisji ochroniliémy pozostale obiekty, ktérych katalog zostal przyjety
w ustawie. ByliSmy w pelni przekonani, ze ta ustawa jest wazna i chroni spoleczne korzystanie
ze $rodowiska. WiedzieliSmy, ze dzialamy absolutnie w czystej i waznej intencji. Wiemy tez jaka
wspanialg warto$¢ historyczng i funkcjonalng ma Tor Poznan. Nie wyobrazamy sobie, zeby ten
tor byt zamkniety. To jest pewne dziedzictwo, ktore powstawalo przez lata. To jest jedyny tor,
ktory ma status homologacji. To jest tor, ktory, jak powiedzial pan przewodniczacy, nie stuzy
tylko sportowi, ale r6wniez stuzbom, celem zabezpieczenia porzadku, Policji, strazy pozarnej,
Strazy Granicznej i wszystkim innym. Nie mozemy doprowadzi¢ do jego zamknigcia. Z naszej
inicjatywy dziekuje takze Ministerstwu Klimatu i Srodowiska. Udato nam sie takze poprosié¢
o to, aby strona sie odwolala. Odwolanie strony bylo skuteczne do tego, zeby zawiesi¢ wykonanie
tej czynnosci. Mamy czas na dzialanie.

Jak wspomniala pani minister, drogi doj$cia sa wlasciwie dwie. Jedng z nich jest dzialalnosc¢
lokalna. ZainspirowaliSmy juz kilka spotkan w gronie wszystkich zainteresowanych stron, ktore
pozwolily na to, aby poszukaé tej drogi, $ciezki lokalnej, bo decyzja lezy po stronie gminy Tarnowo
Podgoérne. Bardzo trudna do podjecia, nie wiem, czy mozliwa, ale to jest najlepszy sposob, zeby
zwiekszy¢ poziom dopuszczalnego hatasu. To jest dostownie kilka decybeli. Druga droga to eksper-
tyza, ze tam jest faktycznie przewaga czesci ustugowo-mieszkalnej, a nie mieszkalnej, aby zrobit
to samorzad gminy. Poki co to jest kwestia czasu, ekspertyz, takze bardzo trudna do wykonania.
Gdyby byta tatwa, dawno bylaby przyjeta.

Druga réwnolegla Sciezka jest inicjatywa parlamentarna. Zawsze Komisja i Sejm majg mozli-
wosci formalne, zeby podjaé takie inicjatywy, z pewnymi niebezpieczenstwami wynikajacymi
z oceny samej dyrektywy. Decyzja pozostaje po stronie Komisji i parlamentu, pdzniej jeszcze
pana prezydenta. Podkre§lam raz jeszcze, dla nas olbrzymia, najwazniejsza wartoscig jest to,
aby tor mogt funkcjonowac, bo stanowi wartosé dla Polski i nie mozemy sobie pozwoli¢ na jego
zamkniecie. To stanowisko chcialem wyrazié w tej czesci naszej rozmowy, raz jeszcze dziekujac
wszystkim stronom, ktore byly na wielu naszych spotkaniach w tej sprawie. Zaangazowanie
dotyczace ochrony toru bylo naprawde wybitne i wielkie. Dziekuje calemu érodowisku Polskiego
Zwigzku Motorowego, samorzgdom lokalnym, takze ministerstwu klimatu. Udalo sie na razie
zawiesi¢ te decyzje. Ona zostala wstrzymana. Drogi sg przynajmniej dwie: parlamentarna,
sejmowa i samorzadowa. Mysle, ze nad obydwiema trzeba po prostu pracowaé. Bardzo dziekuje.

Chciatem ogromnie przeprosi¢, bo bede musial za kilka minut wyj$¢ w zwigzku z innymi
obowigzkami, ale chcialem wyrazié to stanowisko, ze jesteémy po stronie sportu i po panstwa
stronie, jezeli chodzi o uzytkownik6éw toru. Ten tor musi dalej funkcgjonowac. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dziekuje uprzejmie panu ministrowi.
Kontynuujemy nasza dyskusje w czasie pierwszego czytania. Bardzo prosze, kto z panstwa?
Pan poset Tomczak? Dobrze, dodatkowo.

Posel Jacek Tomczak (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:

Chcialem panu ministrowi bardzo podziekowaé za zaangazowanie w walce o to, zeby dalej istniat
i dziatal Tor Poznan. Ministerstwo dokonalo wielu cennych dzialan, przede wszystkim wspie-
rajac kluby, ktore walczyly o utrzymanie tego miejsca. Z pelnym przekonaniem, nie mozemy
doprowadzi¢ do tego, zeby rozwijajgca sie zabudowa dookola obiektow sportowych, ktére istniejg
kilkadziesiat lat, doprowadzita do ich zamykania. Ten problem pojawia sie coraz czesciej w przy-
padku coraz wiekszej liczby obiektéw. Prosze sobie zmierzy¢ normy hatasu, ktore sg przy stan-
dardowych meczach, koncertach na stadionach. Czy kto$ za chwile nie wpadnie na pomyst,
zeby z tych samych powod6w przekraczania norm hatasu zamyka¢ Stadion Narodowy, stadion
w Poznaniu albo w Gdansku? Niestety tego typu pomysly sie pojawiaja. Ten problem narasta
w miastach i musimy go jako§ rozwigzac, przecia¢ po to, zeby chronié te infrastrukture spor-
towa, ktora ma stuzy¢ Polakom.

Chcialem omé6wié réznice miedzy tymi projektami, bo nie sg one duze. Ta inicjatywa, ktora
powstata ze strony klubu PSL ma charakter absolutnie... SzukaliSmy poparcia we wszystkich
klubach co do tego rozwigzania. Ono jest po prostu prostsze. Przy tworzeniu tych przepisow
nigdzie nie ograniczaliémy kortéw, biezni, lodowisk, silowni jakimi§ kwestiami homologacji.
Tak jak stusznie powiedziata pani z ministerstwa, jest pytanie: podzielimy tory wyscigowe na dwa
rodzaje: z homologacja, bez homologacji. W efekcie tej infrastruktury dostepnej bedzie mnie;j.
Pozostanag tory z problemami, ktore dalej beda nierozwigzane. To rozwigzanie, ktére jest w naszej
ustawie jest prostsze, dotyczy wiekszej ilosci obiektow i infrastruktury. Wszystkie te tory, oprocz
samego toru, majg infrastrukture towarzyszaca, bez ktorej nie mogg funkgjonowac. Propozycja
tego przepisu byta konsultowana tez ze $rodowiskiem motorowym, ze zwigzkiem, po to, zeby jak
najlepiej odzwierciedlala intencje i jak najszerzej chronita obiekty sportowe, ktére nie powinny
by¢ wylaczane z tego powodu, czy majg homologacje, czy nie. Stawiamy wtedy pewng nieréwno§c
w traktowaniu tych obiektéw, co stusznie, zdaniem ministerstwa, rodzi watpliwosci konstytucyjne.

Jezeli Wysoka Komisja chciataby szerzej spojrzeé na ten problem i objgé¢ wiecej obiektow
sportowych, to rozwigzanie zaproponowane w naszym projekcie jest prostszym, bardziej oczy-
wistym i chronigcym wiecej obiektow sportowych, co wydaje sie spelnialoby oczekiwania catego
§rodowiska sportowego. Dlatego prosimy Wysoka Komisje o rozwazenie, azeby ten projekt byt
wiodacym, ktory bedzie rozpatrywany w dalszych pracach legislacyjnych jako ten, ktory szerzej
chroni obiekty sportowe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dziekuje. Chcialbym dopowiedzied, ze to jest jednak pewna specyfika toru sportowego, motoro-
wego czy samochodowego. Homologacja potwierdza spelnienie okreslonych wymogéw bezpie-
czenstwa, kwestii organizacyjnych, technicznych, regularnego prowadzenia dziatalnoSci spor-
towej, szkoleniowej na danym obiekcie. Te kryteria dajg nam instrumenty w tym obszarze, ktory
jest przyczyna regulacji. Homologacja bedzie rowniez o tym moéwila. Propozycja Komisji jest
pewnym zawezeniem. Jesli kto§ co$ nazwie torem albo czyms$ innym, bedzie sobie tam urzadzat
nie wiadomo jakie r6znego rodzaju wyScigi i uzna, ze to jest miejsce do ochrony to nie bedzie
tego obejmowacé. Dlatego tez bedziemy mie¢ propozycje na odpowiednim etapie, zeby projektem
wiodacym byt projekt komisyjny.
Kontynuujemy naszg dyskusje. Pan posel Adam Lubonski.

Posel Adam Lubonski (Polska2050):

J.S.

Tak, dziekuje panie przewodniczacy. Pan poset Tomczak mi to troche rozjasnit, bo miatem pewne
watpliwosci, a teraz juz ich nie mam. Na pewno jeden i drugi projekt, czy komisyjny, czy tez
poselski, musi pozostawié obecny katalog art. 38a i jedynie go rozszerzy¢. To jest bardzo wazne.
Do czego mam obiekcje? W pkt 9 w druku nr 2671, o ktérym méwit pan poset Tomezak, jest
napisane: ,,w torach wy§cigowych wraz z infrastrukturg”. Projekt komisyjny jasno to okresla.
Czego sie obawiam? Obawiam sie prostej rzeczy — méwie to z praktyki — naduzy¢. U mnie
w mie$cie istniejg takie przypadki, to jest juz nagminne, gdzie na starych torach, na starym
pasie lotniska czy na starych obiektach przemystowych czy tez wojskowych, gdzie sg bardzo
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duze plyty betonowe, driftuja do nocy i robig wyscigi samochodowe i ma tam problem Policja
i straz miejska. Jak rozumiem, projekt z druku nr 2671 generalnie pozwala im na to. Chyba,
ze sie myle i to prosze mnie z tego bledu wyprowadzi¢. To jest mgj problem i obiekcja do tego
projektu. Nie mam zadnych pozostalych uwag do tego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Pani poset Iwona Krawczyk.

Posel Iwona Malgorzata Krawczyk (KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wypowiem sie bardzo krétko, bo wiele kwestii zostato
juz poruszonych. Chcialabym odnie§é sie do tego toru w Poznaniu w szczegdélnosci, bo przypo-
mnijmy, ze dziala od 1977 r. Niezwykle istotne jest to, co wybrzmialo bardzo mocno, ze to jest
jedyny tor z homologacja. Generalnie nie moze by¢ tak, ze nowo tworzone prawo ma doprowadzaé
do sytuacji, ze zamykamy obiekty sportowe. Generalnie musimy sobie zdawaé sprawe z faktu,
jakie érodki finansowe w kazdorocznym budzecie przeznaczamy na infrastrukture sportowa.
Niezwykle istotne jest to i to musi tutaj wybrzmie¢, ze Tor Poznan nie powstal obok osiedla
mieszkaniowego, bo generalnie jest odwrotnie. To osiedle mieszkaniowe powstato wokét toru.
Od razu przypomina ten spér, ktory mamy teraz na wsi, jak mieszkancy miast przeprowadzajg sie
na wie$ i majg ogromny problem z zaakceptowaniem faktu, ze maja odoér, ze czasami zapieje
kogut, ze czasami traktor przejedzie pod oknami.

Musimy braé pod uwage fakt, ze to kwestia sportu. Jako cztonkowie Komisji musimy
odnosic sie do koniecznos$ci dbania o obiekty sportowe, ktore juz sg i o te obiekty sportowe,
na ktore rokrocznie przeznaczamy miliony. Nie zgadzam sie z tym, ze poprzez takie zachowania
mieszkancéw bedziemy likwidowaé juz istniejace obiekty. Szukajmy rozwigzan, ktére pozwolg
nam na pogodzenie kwestii potrzeb tych, ktérzy tam mieszkaja, jak i tych, ktérzy uprawiajg
sport. To nie jest tylko aspekt rywalizacji na najwyzszym poziomie. Mamy tu do czynienia takze
ze szkoleniem mlodych zawodnikéw. Doskonalimy tam techniki jazdy, edukujemy kierowcow,
a poprzez to poprawiamy bezpieczenstwo w ruchu drogowym. Wszystkie te kwestie sg niezwykle
istotne, jesli chodzi o procedowany projekt. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Dziekuje za ten silny glos. Pani posel z zawodu jest nauczycielem wychowania fizycznego.
Bardzo prosze, pan poset Marek Matuszewski.

Posel Marek Matuszewski (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, Tor Poznan to pewna marka, jesli chodzi
o caly kraj. Jak kto§ powie w Polsce: ,,tor motorowy”, to kojarzy nam sie to z Poznaniem, bo prze-
ciez byty transmisje. Po drugie, dam inny przyktad niz pani posel. Spotykam sie z takimi sytu-
acjami, gdzie byly drogi gruntowe, ktore zostaly przeksztalcone w drogi asfaltowe. Teraz jest
problem, bo tym, ktorym wtedy sie kurzylo teraz sie ruch zwiekszy! i nie za bardzo sa zadowo-
leni. W zasadzie dobrze by bylo wybudowaé réwng droge, ale zeby byt maly ruch. Jezeli takie
mysSlenie by bylo, to bySmy nie mogli drég budowaé. Na osiedlach doméw jednorodzinnych,
w wielu miastach, nie mogliby§my utwardza¢ drég gruntowych do takiego stanu, gdzie bedzie
ucigzliwo$é, no bo bedzie. Oprécz tego, ze bedzie piekny asfalcik, réwniutko sie bedzie jezdzic,
nie bedzie sie kurzy¢, to bedzie zwiekszony ruch. W takiej sytuacji trzeba rozumie¢ wszystkich.
Tak jak powiedziano, pierwszy byl tor, pozniej bylo osiedle. Z pewnym zaskoczeniem widze,
ze panstwo w koalicji sie nie mogg dogada¢, bo pani minister ma inne zdanie, pan minister ma...

Posel Adam Lubonski (Polska2050):

Nie, pan minister ma...
Posel Stanistaw Tomczyszyn (PSL-TD):
Naprzemiennie mowimy.

Posel Marek Matuszewski (PiS):
Panie poéle, czy panu przerwalem? Czy mowie co$ niezgodnie z prawda? Co pana boli? Niech
pan powie.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Panie poSle, do rzeczy, prosze nie przerywac sobie.
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Posel Marek Matuszewski (PiS):

Panie poéle, niech pan nie przerywa, grzecznie sie pan zachowuje i nie bedzie problemu. Dokonicze
jako poset, wolny posel, wolny mam glos, wiec mysle, ze moge dokonczy¢. Dla mnie jest troche
zaskoczeniem to wszystko, bo myslatem, ze bedzie w koalicji jednomyS§lnosé, ze wszyscy w koalicji
beda troche za takim zdrowym rozsgdkiem, jak méwie i moja przedmowcezyni z koalicji tez
powiedziala, a tu sg bardzo duze rozbieznosci. Zobaczymy, jak to bedzie. Jako Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ jestesmy zdroworozsadkowi i uwazamy, tak jak powiedzialem na poczatku, ze nie
mozna rzucaé ktéd w takiej sytuacji, jak jest przy Torze Poznan. RzeczywiScie moze by¢ jakie$
zagrozenie, rozumiem to. Tu nie jest wpisany Tor Poznan, tylko sg rézne tory w catej Polsce.
Ustawa bedzie dotyczyé wszystkich. W wojewodztwie 16dzkim tez sg takie tory. Nie slyszatem,
zeby tam byly jakie§ uwagi. Zapytam wszystkich z koalicji — prosze panstwa, prosze sie dogadaé
i za zdrowym rozsgdkiem glosowac.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dziekuje.

Jako posetl wnioskodawca projektu z udzialem posta Marka Matuszewskiego, ktory zostat
przyjety ponad podzialami politycznymi, bez glosu sprzeciwu, informuje, ze Tor Poznan nie
ma barwy politycznej. Wszystkie inne, ktorym wydawane sg licencje i homologacje Polskiego
Zwiazku Motorowego tez nie.

Po drugie, w koalicji pani minister srodowiska odpowiada za kwestie dotyczace ustawy
o ochronie érodowiska i przedstawita bardzo merytoryczna opinie. Ta opinia, chce zauwazyc,
poprzedzona byta wizytacjg obiektu, zapoznaniem sie z funkgjg obiektu, ale takze innych obiektow
towarzyszacych.

Po trzecie, styszalem, ze kiedy powstawal tor, nie bylo tam osiedla mieszkaniowego. Wszyscy
tez wiedza, ze tam obok funkcjonuje lotnisko, gdzie poziomy hatasu sg zupelnie inne jak z Toru
Poznan. Tylko ze tam uregulowano to stosowng ustawa. W zwigzku z powyzszym jesteSmy
na torze podobnym do uregulowania tej ustawy ta drogg. Wiem o tym, ze jest mozliwa regu-
lacja podejmowana przez miasto. Zachecam pana prezesa Bartosza Bielinskiego, zeby chciat
powiedzie¢ troche o tej historii z miastem, jak oni tam to reguluja, czemu nie reguluja, jak to sie
dzieje. To nam troche przyblizy specyfike. Najpierw bardzo prosze o zabranie glosu pana prze-
wodniczgcego Stanistawa Tomczyszyna.

Posel Stanistaw Tomczyszyn (PSL-TD):

Prosze panstwa, pan przewodniczacy Tadeusz troszke wyprzedzil mgj styl rozumowania. Kolego
przewodniczgcy, Komisja Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki zawsze bedzie za tym, zeby ten
sport w Polsce, jaki on by nie byl, czy to jest sport motorowy, hokej, pitka nozna, miat dobre
warunki, zeby mogt w tym kraju istniec. Nie ma rozbieznosci pomiedzy Ministerstwem Klimatu
i Srodowiska czy Ministerstwem Sportu i Turystykl Ministerstwo Klimatu i Srodowiska przed-
stawito swoj punkt widzenia, jak widzi to rozwigzanie. Skoro wyszla sprawa zwigzana z Torem
Poznan, klub PSL przygotowat ustawe. Kolega Jacek Tomczak przeciez tez jest z Poznania. Nie
chodzi o Poznan. On byl przyczyna, a weze$niej byly te sytuacje z orlikami. Tez byly te niezro-
zumiale sytuacje, jesli chodzi o wojewo6dzkich inspektoréw ochrony srodowiska.

Moje zdanie na ten temat — nie atakuje pani minister — gdybysmy poszli w kierunku jakich§
rozwigzan dla kazdego toru, zuzlowego, treningowego, poznanskiego, rozpoczeli procedure
zwigzang z ochrong srodowiska, to nie wiem, czy bym dozy! tych ilu$ tam lat jeszcze, zeby te
problemy rozwigzaé. To wszystko by byly odwolania, ponaglania. Stad powstat moim zdaniem
formalnie dobry projekt. Kwestia dotyczy pkt 9, o ktorym mowil posel Jacek Tomczak, ktory
bardziej konsumuje te inne tory, bo o nich musimy powiedzie¢. Po spotkaniu na Komisji Polski
Zwigzek Motorowy bylby zwigzkiem sportowym, ktory by te sprawy zwigzane z homologacjg
regulowal. Stad tez na posiedzeniu Komisji wsp6lnie, ponad podzialami takg decyzje podjelisémy.
Poselski projekt PSL byt w tej materii tez regulowany. Uwazam, ze kazdy, tez komisyjny projekt,
powinien zosta¢ wdrozony jak najszybciej. Wedlug mnie nie omijamy prawa. Nie mam takich
informacji ze strony prawnikow, ze cos§ sie tu zle dzieje. Podtrzymujac argumenty, ktére weze-
$niej poruszyla pani posel o rozwoju sportu, o tych osiedlach. Jest kwestia dyskusji nad pkt 9,
co jest szersze i w tym kierunku powinni$my pdj$c i podtrzymacé nasze stanowisko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

J.S.

Dziekuje.
Czy pan prezes chce zabrac glos?
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Wiceprezes Polskiego Zwigzku Motorowego Bartosz Bielinski:

Jasne, panie przewodniczgcy. Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za te wszystkie inicjatywy.
Obiekt, ktory powstat w 1977 r., jest jedynym obiektem, ktory posiada homologacje. Jest nie
tylko obiektem, ktory, jak to mieszkancy mowia, haltasuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Niech pan doda jakg homologacje, bo nie wszyscy musza wiedziec.

Wiceprezes PZMot Bartosz Bielinski:

Tak. Mamy homologacje Polskiego Zwigzku Motorowego, ale tez mamy federacji miedzynaro-
dowej EFIA, czyli samochodowej, motocyklowej i kartingowe;j. Jezeli chodzi o homologacje, to jest
bardzo wazny aspekt. Homologacje stwierdzaja spelnienie norm bezpieczenstwa, szczegblnie
norm bezpieczenstwa. To jest bardzo wazna kwestia. Jestem po procedurze homologacyjnej przez
federacje miedzynarodowg EFIA, ktéra zaostrzyla przepisy dotyczace homologacji i zobowia-
zala nas do wdrozenia pewnych nowych uwarunkowan, zeby otrzymac ponownie homologacje,
ktora otrzymaliSmy obecnie warunkowo. Chodzi gléwnie o kwestie bezpieczenstwa. Dlatego ten
przepis, jezeli chodzi o tory homologowane, jest bardzo wazny. Tory, ktére majg takie homolo-
gacje — nie mowie o homologacjach miedzynarodowych, ale o homologacjach krajowych — spet-
niajg minimum bezpieczenstwa.

Nie mozemy sobie pozwolié, jak to pan poset stwierdzil, ze na lotnisku na tych plytach prowadzg
zajecia jacys drifterzy. To sytuacja bodajze sprzed dwoch lat, gdzie podezas wyScigu na 1/4 mili
doszto do wypadku, gdzie samochéd wjechal w ttum kibicéw. Osoby odniosly obrazenia, czyli tor
nie spelnial minimum bezpieczenstwa. Wazne jest to, zeby te obiekty mialy chociaz minimum
bezpieczenstwa. Tym dokumentem jest homologacja. To jest najwazniejsze. Pamietajmy, ze nie
moéwimy tylko o Torze Poznan, ale tez o innych obiektach sportéw motorowych, torach zuzlo-
wych. Tory zuzlowe tez maja problem. W Poznaniu tor zuzlowy tez ma problem, w Krakowie
jest problem z torem zuzlowym, wiec nie méwimy wylacznie o Torze Poznan. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dziekuje pieknie.
Czy kto$ z panstwa jeszcze chce zabraé glos? Bardzo prosze, moze najpierw jeszcze przed
panem postem. Prosze uprzejmie o przedstawienie sie.

Prezes zarzadu Europejskiego Stowarzyszenia Przedsiebiorcow Turystycznych Lukasz

Mikosz:
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Lukasz Mikosz, Europejskie Stowarzyszenie Przedsiebiorcow Turystycznych.

Chcialbym sie wypowiedzie¢ bardziej jako prawnik. Kwestia przyjecia jednego z tych dwoch
projektow, ktére sie pojawily, to rozwigzanie dorazne, bo trzeba co§ zrobié, jezeli chodzi o ten
tor, ktory w tej chwili ma problem, jezeli chodzi o kontynuowanie dziatalnoSci. Kwestia, ktora
jest poruszana bedzie sie pojawiala tez w przyszloSci. Rodzi sie pytanie, co mozna zrobic, zeby
w przyszloci tego typu sytuacje sie nie pojawiaty. Mowimy o braku zasady ochrony legalnosci praw
nabytych i istniejacego sposobu zagospodarowania przestrzennego w polskim systemie prawnym.
W wielu porzadkach prawnych i to tez europejskich funkcjonuje cos$ takiego, co nazywa sie
grandfather rights, czyli pewno§¢ decyzji administracyjnej zwigzanej z zagospodarowaniem
przestrzennym, zwigzanej z jej chronologig. Chroni sie to w ten sposéb, ze w sytuacji, w ktorej
ta dzialtalnoéc jest prowadzona i byta wydana decyzja wezesniej bez zmiany skali tej dziatalnoSci,
to jest ona chroniona.

Poza tymi kwestiami zastanawiam sie — moze warto to zasugerowac szanownej Komisji, zeby
w tej sprawie wystosowac dezyderat np. do prezesa Rady Ministréw, bo tyczy sie to kilku mini-
sterstw, wiec ten kierunek byltby najlepszy. Warto zwrdci¢ uwage w tym dezyderacie, ze chodzi
o zachowanie pewnosci prawnej, ochrony praw nabytych i przewidywalnosci decyzji admini-
stracyjnej. Pani minister stusznie odwotata sie do kwestii konstytucji, ale ten punkt konsty-
tucji, ktory ma tutaj znaczenie to art. 2, czyli zasada pewnoSci panstwa prawa. Skoro od 1977 r.
zgodnie z decyzja tor dziala, dziala niezmiennie w ten sam sposob, a p6Zniej ktos postawit sobie
osiedle obok i teraz ma problem z natezeniem hatasu, to jest to pewien konflikt. Tak samo jest
w przypadku ludzi wyprowadzajacych sie na wie§, o ktérych powiedziala pani posel. Pézniej
im przeszkadzaja np. koguty. Ostatnio taki artykut byl w gazecie, ze hatasuja z rana i trzeba
je wybié, dlatego ze kto§ na wsi chcial mie¢ cisze i spokdj, albo krowy mu §mierdza. Ten temat

J.S.
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jest szerszy i dobrze, ze wyplynal na tej Komisji. Moze jesteSmy w stanie zrobié co$ dobrego
na przyszlo§é i ten temat poruszy¢ szerzej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Dziekuje za taka systemowsg uwage.
Jeszcze pan poset Jacek Tomcezak.

Posel Jacek Tomczak (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:
Jest kwestia, ktorg ministerstwo wskazalo i warto by jg rozstrzygna¢, czy przepis z homologacjg
nie ograniczy tego rozwigzania do jednego toru. Rozumiem, ze wchodzg w to tez tory zuzlowe.

Wiceprezes PZMot Bartosz Bielinski:
Jezeli moge, homologacja dotyczy obiektéw sportéw motorowych. To nie dotyczy tylko Toru
Poznan, ale tez toréw zuzlowych i kartingowych.

Posel Jacek Tomczak (PSL-TD) - spoza sktadu Komisji:
Czyli mamy wiecej toréw z homologacjg?

Wiceprezes PZMot Bartosz Bielinski:
Tak.

Posel Jacek Tomczak (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:
To rozwigzanie nie dotyczy wylgcznie Toru Poznan, tylko mamy szersze rozwigzanie.

Wiceprezes PZMot Bartosz Bielinski:
Wiekszos¢ obiektow sportow motorowych posiada homologacje PZMot.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Szanowni panstwo, panie poSle, na pewnym etapie prac przy poprzedniej wersji, w ktérej wymie-
nialiSmy wszystkie inne obiekty sportowe, mieliSmy przepis, ze: ,,posiada homologacje miedzy-
narodowej organizacji afiliowanej przez Miedzynarodowy Komitet Olimpijski”. Wowczas doty-
czylo to tylko Toru Poznan. Teraz mamy inne rozwigzanie, ktére obejmuje obiekty, ktére majg
homologacje PZMot. Tu chodzi o argument dotyczacy bezpieczenstwa, homologacja zwieksza
bezpieczenstwo. Dziekuje.

Szanowni panstwo, zamykam pierwsze czytanie obu projektow — projektu komisyjnego
z druku nr 2647 i druku poselskiego nr 2671. Proponuje w imieniu Komisji, aby projektem
wiodacym byt druk nr 2647 — to jest komisyjny projekt nowelizacji ustawy o sporcie. Czy w tej
sprawie sg inne propozycje? Nie stwierdzam. Wobec powyzszego przystepujemy do... To dotyczy
Komisji, panie po§le, tym razem. Mile widziane sg transfery do Komisji, ale na tym etapie tak
to jest rozpatrywane.

Przystepujemy do przygotowania sprawozdania. Najpierw chcialbym poprosic o uwagi Biura
Legislacyjnego do projektu wiodacego, czyli projektu komisyjnego. Czy sa uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:

Panie przewodniczacy, po wyborze projektu wiodgcego nie bedziemy sie juz zajmowacé projektem
poselskim. Mozna oczywiscie do projektu wiodgcego zglaszac¢ poprawki, natomiast projekt
poselski... Nie chce nazywaé tego bezprzedmiotowym, uzywac tego okreslenia, natomiast de facto
do tego sie sprowadza wybranie projektu wiodacego. Proponujemy upowaznienie Biura Legi-
slacyjnego do dokonania zmian, ktére wynikajg np. z zasad techniki prawodawczej. Trzeba
byloby tez nadac oznaczenie art. 38a jako art. 38b w dwoch zmianach, zeby zgodnie z ZTP-ami
to przeprowadzi¢. W pkt 9 jest chyba na koncu literéwka. Prosilibyémy o upowaznienie BL
do wprowadzenia takich niezbednych zmian. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dobrze. Chcialbym zaproponowac, aby upowaznic¢ Biuro Legislacyjne do dokonania w spra-
wozdaniu ewentualnych odpowiednich poprawek o charakterze redakcyjnym i porzadkowym.
Czy jest zgoda? Nie stwierdzam sprzeciwu.

Wobec powyzszego mozemy przystapic do pracy nad ustawa.

Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie stwierdzam. Przyjelismy.

Art. 1 - poza tymi uwagami, ktore zglosilo Biuro Legislacyjne, ktére upowazniliémy —
czy sg uwagi? Nie stwierdzam. PrzyjeliSmy.

Art. 2 Czy sg uwagi? Nie stwierdzam. PrzyjeliSmy.
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Wobec powyzszego zakonczyliSmy prace nad ustawa.
Chcialbym teraz postawi¢ wniosek o przyjecie sprawozdania z obu projektéw w wersji
komisyjne;j.

Posel Kazimierz Gwiazdowski (PiS):
Czy mamy kworum?

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Kworum jest? Jest. Szanowni panstwo, gdybyScie mieli watpliwos¢, to bym musiat zrobic pie¢
minut przerwy, bo prosili mnie o to postowie Koalicji Obywatelskiej. Sg na spotkaniu z premierem
na sali nr 118. Jak bedziemy mieli sami kworum i mozemy przeprowadzi¢ glosowanie to nie bede
tego robit. Jeszcze jedno. Nie jest tak dlatego, ze nie chce ich poprosi¢ do glosowania. Generalnie
pani przewodniczgca Niemczyk o§wiadczyla mi, ze sg za przyjeciem komisyjnego projektu.
To nie jest zaden chwyt, od razu méwie w ten sposob. Jest kworum, sekretarz stwierdza. Wobec
powyzszego, najpierw musimy przyjac projekt.

Czy jest sprzeciw zwigzany z przyjeciem ustawy? Nie stwierdzam.

Wobec powyzszego stwierdzam, ze Komisja przyjeta sprawozdanie.

Przystepujemy do zgloszenia posta sprawozdawcy.

Posel Stanistaw Tomczyszyn (PSL-TD):
Proponuje pana przewodniczacego Tadeusza Tomaszewskiego, bo te sprawe zna bardzo dobrze.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dziekuje uprzejmie.

Czy sa inne propozycje? Nie stwierdzam. Czy jest sprzeciw, aby postem sprawozdawca byt
Tadeusz Tomaszewski? Nie stwierdzam.

Wobec powyzszego podjeliSmy decyzje w sprawie posta sprawozdawecy.

Czy jeszcze co§, panie Krzysztofie? Wszystkie uwagi przyjeliSmy.

Wobec wyczerpania porzadku dziennego zamykam posiedzenie. Godzina na przygotowanie sie
do drugiego pétfinatu. Dziekujemy pani minister i wszystkim osobom, ktére byly na posiedzeniu.
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