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Petny zapis przebiegu posiedzenia ]
Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow
Przekazu (nr 117)

11 marca 2026 r.

Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami oraz ustawy o Krajowej Administracji Skar-
bowej (druk nr 2300),

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia
45. rocznicy wydarzen Kryzysu Bydgoskiego 1981 roku (druk nr 2305).

W posiedzeniu udzial wzieli: Marek Krawcezyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego wraz ze wspolpracownikami, dr Krzysztof Osinski kierownik Referatu Badan Historycznych
Instytutu Pamieci Narodowej w Bydgoszczy oraz Krzysztof Krol staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wojcik, Julia
Poplawska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Anna Jakubik, Jakub Krowiranda -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dzien dobry panstwu. )

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Informuje, ze porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje: punkt nr 1 —rozpatrzenie uchwaty
Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami oraz
ustawy o Krajowej Administracji Skarbowej (druk nr 2300); punkt nr 2 — pierwsze czytanie
poselskiego projektu uchwaly w sprawie upamietnienia 45. rocznicy wydarzen kryzysu bydgo-
skiego 1981 roku (druk nr 2305). Uzasadnia pan poset Krystian L.uczak.

Panie i panowie, witamy na naszym posiedzeniu pana ministra Marka Krawczyka, podsekre-
tarza stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, wraz ze wspoélpracowniczkami.

Przechodzimy zatem do realizacji punktu nr 1 porzadku dziennego.

Informuje, ze w dniu 6 marca br. marszalek Sejmu skierowal uchwate Senatu w sprawie
ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz ustawy o Krajowej
Administracji Skarbowej (druk nr 2300) do rozpatrzenia przez Komisje Kultury, Dziedzictwa
Narodowego i Srodkow Przekazu.

Senat zglosil jedng poprawke. Nie mamy jego przedstawiciela, albowiem pani senator Bieda
jest w delegacji stuzbowej na spotkaniu z Senatem Republiki Wloskiej. Jest reprezentowana
strona rzadowa oraz Biuro Legislacyjne. Poprawka ta ma znaczenie bardziej kosmetyczne,
ale poniewaz nie jestem prawnikiem, bardzo prositbym przedstawicieli Biura Legislacyjnego
0 wyjasnienie, w czym rzecz.

Legislator Jakub Krowiranda:
Tak, dziekuje bardzo.
Ta poprawka ma tak naprawde charakter redakcyjny i doprecyzowuje przepis karny tak,
zeby to nie byla liczba mnoga, tylko pojedyncza. Tak formutuje sie prawidlowo przepisy karne.
Tak ze popieramy te poprawke. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Czy pan minister zechcialby sie ustosunkowac do tej uwagi Senatu?
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Marek Krawczyk:
Uwazamy, ze ta uwaga jest jak najbardziej zasadna i nie zgltaszamy zadnych watpliwosci w tej
kwestii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Pytanie natury formalnej: czy mozemy przez aklamacje, czy musimy gltosowac?

Legislator Anna Jakubik:
Mozemy.

Legislator Jakub Krowiranda:
Czy jest sprzeciw?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki Senatu przez Komisje? Nie, nie ma.
Stwierdzam, ze w takim razie Komisja rekomenduje przyjecie poprawki zgloszonej przez
Senat do ustawy, ktora przyjelismy w Sejmie.
Pozostaje nam jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, zeby — tak jak w poprzednim
rozdaniu, czyli na etapie sejmowym - reprezentantem naszej Komisji byt pan Krystian f.uczak.
Czy pan potwierdza wole reprezentacji?

Posel Krystian Luczak (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Potwierdzam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.

Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Stwierdzam, ze wobec niezgloszenia sprzeciwu i niezglo-
szenia innych kandydatur Komisja wybrata pana posta Krystiana f.iuczaka na sprawozdawce
Komisji.

Panie ministrze, szanowne panie z ministerstwa, jezeli chcecie, to oczywiScie zapraszam
do przystuchiwania sie¢ obradom. Ale podejrzewam, ze macie inne obowigzki — réwnie pilne
i wazne. Tak ze dziekuje i do nastepnego. Wszystkiego dobrego.

Prosze panstwa, przechodzimy do realizacji punktu nr 2 porzadku dziennego.

Informuje, ze w dniu 6 marca br. marszatek Sejmu skierowat projekt uchwaty z druku nr 2305
do pierwszego czytania do Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu.

Zanim przystgpimy do realizacji tego punktu porzgdku dziennego, Komisja musi wyrazi¢
zgode na odbycie pierwszego czytania projektu w terminie nie krotszym niz siedem dni od dnia
dostarczenia druku postom, o ktérym mowa w art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu. Czy jest sprzeciw?
Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam zatem, ze zgodziliSmy sie na przyspieszenie trybu procedowania.

Przechodzimy zatem do pierwszego czytania.

Bardzo prosze pana posta Krystiana f.uczaka o przedstawienie uzasadnienia projektu. Prosze
panie poSle.

Posel Krystian Luczak (KO):
Panie przewodniczacy, droga Komisjo, jest mi niezmiernie mito, ze moge zabrac glos. Uchwala
Sejmu dotyczy upamietnienia 45. rocznicy kryzysu bydgoskiego 1981 r.

Szanowni panstwo, kazdy z nas, kazdy, kto jest przedstawicielem swojego regionu, z pewno-
Scig chciatby, aby pamie¢ o wydarzeniach badz osobach, ktére odegraty ogromna role w historii,
byta kultywowana. W zwigzku z tym powstal pomysl, aby uczci¢ to niezwykle wazne wydarzenie
dla naszego dziedzictwa kulturowego, dla naszej pamieci. Bo w obecnych czasach, w dobie infor-
macji, w dobie podzialu, ktory niestety sie wytwarza, jest to niezwykle istotne. Myéle, ze kazda
rzecz, o ktérej bedziemy pamietaé, ktora bedziemy przywolywac, bedzie decydowac o przysztoSci;
o tym, w jaki sposob bedziemy traktowaé siebie wzajemnie, w jaki sposob bedziemy odnosié sie
do siebie. Czy to bedzie szacunek, czy to bedzie pamie¢ o tym, co bylo i co tworzyto struktury
naszego bardzo silnego panstwa.

Dlatego bardzo prosze panstwa o pochylenie sie nad tym projektem, o zabranie glosu, o wyra-
zenie swoich opinii. JesteS§my otwarci na dyskusje, na wskazowki, na uwagi, bo w mojej ocenie
jest to niezwykle istotne, abysmy na zasadzie glebokiej dyskusji i wzajemnego zrozumienia, mimo
tych podzialow, o ktérych wspomniatem, a ktére pewnie beda sie nasilac... Moze sie okazac,
ze ta tozsamo§¢ narodowa bedzie jednym z najwazniejszych elementéw, ktory bedzie nas nadal
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aczyl. Dlatego przyblizajmy kolejnym pokoleniom to, co jest wazne, to, co bylo wazne i dzieki
czemu dzi§ mogg funkcjonowac w lepszym §wiecie: wolnym, bez naciskow, z mozliwoscig wyra-
zania wlasnego zdania, realizowania pasji i budowania swojej przyszlosci.

Bardzo prositbym pana przewodniczacego o mozliwo§é zabrania glosu przez pana doktora
Krzysztofa Osinskiego, kierownika Referatu Badan Historycznych Instytutu Pamieci Narodowe;j
w Bydgoszczy, ktory zgtebia tematyke od strony merytorycznej, naukowej i posiada gleboka wiedze
w tym zakresie. W zwigzku z tym bardzo prositbym, aby mégt zabra¢ glos. Bardzo panstwu dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje panie posle.

Witam pana doktora Osinskiego. Jak najbardziej udziele mu glosu.

Prosze panstwa, otwieram zatem dyskusje ogolng dotyczaca tego projektu. Bardzo prosze
o0 pytania i wypowiedzi postow.

OK, widze. Bardzo prosze. Pan posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Chciatem podziekowac za przygotowanie tej uchwaly. Zgadzam sie z tym, co pan wnioskodawca
powiedzial. To bylo bardzo wazne, traumatyczne wydarzenie. To byl takze moment, kiedy
w tym wielkim §wiecie ,,Solidarno$ci” u§wiadomiliSmy sobie, ze to jest sytuacja w jakims$ sensie
krancowa. Pozniej to sie potwierdzilo poprzez wprowadzenie stanu wojennego. Bytem wtedy
dzialaczem ,,Solidarno§ci” Mazowsze i przygotowywalem Warszawe do strajku generalnego.
To byly dramatyczne sytuacje, bo ludzie w zaktadach pracy, na przyktad w Domach Towarowych
Centrum, przygotowywali sie do strajku generalnego, nie majgc zadnego doSwiadczenia i bedac
takze w olbrzymim stresie. Co tu duzo mowié¢, w Polsce stacjonowaly wtedy wojska sowieckie.
Ale zachowywali sie heroicznie i to byl okres proby.

Jak najbardziej trzeba wiec do tego wroci¢ w postaci uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskie;.
Popieram te uchwate. Mysle, ze takze nasze srodowisko polityczne popiera. Bedziemy mieli
drobne uwagi co do tresci uchwaly. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.
A teraz poprosze pana posla Piotra Krola.

Posel Piotr Krél (PiS) - spoza skladu Komisji:

M.W.

Uprzejmie dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goscie, chcialem podziekowa¢ za udzie-
lenie glosu. Nie jestem czlonkiem panstwa Komisji, ale mam zaszczyt by¢ postem z Bydgoszezy
i dlatego pozwolilem sobie dzisiaj przyj$c i krotko zabraé glos.

Przede wszystkim chcialem podziekowac za ten projekt uchwaly, bo — tak jak méwit moj
przedmoéwea — rzeczywiscie to jest wydarzenie, co do ktérego warto, zeby bylo odnotowane
przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej. Natomiast chcialem poprosic... Sprawa by¢ moze, ze jest
drobna, ale wydaje sie, ze to uzasadnienie, ktore do tego projektu ustawy zostalo sformutowane,
nie ma jakich§ ograniczen co do tego, zeby ewentualnie jeden czy dwa akapity tam dodac.

Po pierwsze warto, zeby w uzasadnieniu do uchwaly pojawil sie jednak pierwotny czynnik,
ktory spowodowal, ze doszto do wydarzen w Urzedzie Wojewodzkim, w ktorym odbywaty sie
obrady 6wczesnego sejmiku i do zaproszenia dzialaczy ,,Solidarnosci” doszlo. A stato sie
tak na skutek tego, ze wczesniej rozpoczal sie strajk rolnikéw na ulicy Dworcowej. Z tego,
co pamietam, strajkowalo ich okoto 50 w owczesnej siedzibie Zjednoczonego Stronnictwa Ludo-
wego, ktore probowalo udawac w okresie PRL, ze reprezentuje rolnikow. Gdyby wiec udalo sie
w tym uzasadnieniu szerzej odnotowac watek dotyczacy strajku rolnikéw, ktéry byt tak naprawde
zarzewiem pozniejszego wydarzenia... Chciatbym Wysokiej Komisji zglosi¢ takg prosbe.

Jest jeszcze kwestia sformutowania uzytego w tytule tej uchwaty, ktéra jednak bedzie miata
charakter dokumentu, bo nie mam watpliwosci, ze Sejm jg przyjmie. Ale to bardziej w formie
pytania, bo juz wczeéniej sie konsultowalem.

Znam pana doktora, cenie go i jego prace. Natomiast mam watpliwoS$ci dotyczace uzycia
sformulowania ,kryzys”. Pamietajmy, ze méwimy jednak o totalitarnym panstwie. Tu sie dziele
swoja subiektywng opinig i bardzo prositbym pana doktora o to, zeby ewentualnie rozwial moje
watpliwosci, ale wydaje mi sie, ze to byl kryzys z punktu widzenia komunistow. Dotychczas w tych
publikacjach, ktére czytatem, w rozmowach z dziataczami ,,Solidarnosci”, ktore przeprowadzatem,
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wielokrotnie uzywano sformultowania ,prowokacja”. Nie kazdy musi zna¢ dokladnie historie
tego wydarzenia, ale tam byli zomowcy, ktérzy wobec dzialaczy ,,Solidarnosci” uzyli sily.
Moje pierwsze skojarzenie ze stowem ,kryzys” jest takie, ze to jest jednak spojrzenie z perspek-
tywy owczesnej wladzy. Z calg pewnoScig tyle lat po upadku komunizmu w Polsce nam ta termi-
nologia czy ich sposdb patrzenia na pewno jest obcy bez wzgledu na to, jakie w tej chwili kluby
reprezentujemy. Ale to pod rozwage Wysokiej Komisji, czy nie warto byloby jednak...

7 tego, co pamietam, najczesciej w réznego rodzaju publikacjach pisato sie albo o wydarzeniach
bydgoskich... Tam uzywano kilku sformulowan, w tym slowa ,,prowokacja”. Natomiast moje
pierwsze wrazenie, kiedy przeczytalem tytul tej uchwaty, odnoénie do uzycia stowa , kryzys”...
Mam obawy, czy przez cze§¢ bylych dziataczy ,,Solidarnosci” to nie zostanie zinterpretowane
w taki sposdb, ze szukalisémy jakiego$ zgnilego kompromisu w tej sprawie. Akurat dzieki Bogu
zadnego zgnilego kompromisu zawierac nie trzeba. To ,,Solidarno$¢” miala racje, to rolnicza
,Solidarno$é” miala racje i to ci, ktorzy walczyli z komunistami, mieli racje. To pod rozwage
Wysokiej Komisji.

Jeszcze raz jako skromny posel z Bydgoszczy chciatbym podziekowac za to, ze taka inicjatywa
jest, bo uwazam, ze ci ludzie zastuzyli sobie na to swojg 6wczesng dziatalnoscia, ryzykowaniem
i zyciem, i zdrowiem. Chcialbym za to podziekowaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Widze, panie posle, tylko pan zabierat glos. Moze teraz inni czlonkowie i goscie Komisji. Panie
doktorze, zostal pan poniekad wywolany do tablicy. Bardzo prosze, pan doktor Krzysztof Osinski.

Kierownik Referatu Badan Historycznych Instytutu Pamieci Narodowej w Bydgoszczy

dr Krzysztof Osinski:
Szanowni panstwo, serdecznie dziekuje za zaproszenie na obrady Komisji. To dla mnie zaszczyt,
ze moge zajgc stanowisko w sprawie uchwaly po$wieconej wydarzeniom, ktorych za tydzien
bedziemy obchodzié¢ 45. rocznice. Jest to wydarzenie wazne, wydarzenie istotne dla loséw
calego kraju, wydarzenie, ktore w istotny sposob wplynelo na postrzeganie loséw ,,Solidarnosci”
w okresie legalnej dzialalnoSci przed wprowadzeniem stanu wojennego. Jest to wydarzenie,
ktore skupilo na Bydgoszczy uwage nie tylko catego kraju, ale rowniez catego $wiata. Warto
przypomnie¢, ze o tym, co sie stalo w Bydgoszczy wypowiadali sie przywodcey wiekszoSci krajow
zar6wno Wschodu, jak i Zachodu, ale réwniez specjalne oredzie wydal papiez Jan Pawet II. Z tego
wzgledu jest to wazne wydarzenie i nalezy o nim méwi¢. Nalezy je upamietniac.

Genezg wydarzen byla walka o podmiotowos¢ wsi, walka rolnikow o wlasng reprezentacje
w postaci wlasnej zielonej ,,Solidarnoéci”. W zwigzku z tym, ze wladze komunistyczne nie
chcialy sie zgodzi¢ na rejestracje takiej reprezentacji, w dniu 16 marca przedstawiciele srodo-
wisk wiejskich z Bydgoszczy, z regionu bydgoskiego, podjeli strajk okupacyjny siedziby Zjed-
noczonego Stronnictwa Ludowego w Bydgoszczy. To wywolalo pewien efekt domina, bo kiedy
trzy dni p6zniej delegacja ,,Solidarnosci” z towarzyszacymi im rolnikami poszla na posiedzenie
Wojewodzkiej Rady Narodowej doszlo do konsternacji przedstawicieli obozu komunistycznego,
ktorzy obawiali sie, ze przyszli oni po to, zeby okupowac kolejny budynek. Byto to wyssane z palca
przypuszczenie, poniewaz wczesniej przedstawiciele ,,Solidarnosci” konsultowali sie z obozem
wladzy i uzyskali zaproszenie na przybycie na te sesje. Po prostu przyszli zaproszeni. Poza tym
obrady Wojewddzkiej Rady Narodowej byly wydarzeniem otwartym. Mogt na nie przyj$é¢ kazdy
z ulicy, wiec nie stanowili oni zadnego zagrozenia.

A mimo to sesje przedwcze$nie przerwano i wprowadzono do budynku oddzialy milicji,
ktore zgromadzono w nadzwyczajnych sitach. Uzmystawia¢ mozna sobie te site poprzez fakt,
ze do miasta sprowadzono 1300 milicjantow z innych czesci kraju oraz szkot milicyjnych z Yodzi
i Stupska. To byly nadzwyczajne sily, nieadekwatne do zagrozenia, poniewaz w okupowanej
siedzibie ZSL przebywalto w tym czasie kilkudziesieciu rolnikéw. Na sesje WRN poszto kilkudzie-
sieciu przedstawicieli ,,Solidarnosci”, wiec nie bylo potrzeby gromadzenia takich sit i érodkow,
zeby te sytuacje zazegna¢. Mimo to sesje przerwano. Po krétkotrwalych negocjacjach przedsta-
wicieli ,,Solidarno$ci” wyrzucono i doszto do pobicia. W efekcie trzy osoby znalazly sie w szpitalu:
przewodniczacy bydgoskiej ,,Solidarnosci” Jan Rulewski, chtopski dziatacz chiopski rolniczy
Michal Bartoszcze — ojciec lidera rodzacej sie rolniczej ,,Solidarnosci” w wojewodztwie bydgo-
skim Romana Bartoszcze — i dzialacz ,,Solidarnosei” Mariusz Labentowicz.
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Konsekwencja byta olbrzymia mobilizacja spoleczenstwa, oburzenie spoleczenstwa na to wyda-
rzenie i protesty, ktore wszechobecne byly w calym kraju. O skali oburzenia, mobilizacji ,,Solidar-
nos$ci” i poparcia dla ,,Solidarnoéci” ze strony spoleczenstwa $wiadczy¢ moze fakt, ze w strajku
ostrzegawczym, ktory zorganizowano 27 marca, wedlug r6znych szacunkéw brato udziat od 2,6
do 5,5 mln os6b. Tylu Polakow oburzylo sie i poparto ,,Solidarnos¢”, zadajac wykrycia i ukarania
sprawcow pobicia i rozliczenia partii komunistycznej za takie traktowanie osob, ktore przyszly,
zeby w pokojowy spos6b upomniec sie o reprezentacje rolnikow do wlasnego zwigzku zawodo-
wego; o to, zeby budowaé w Polsce spoteczenstwo obywatelskie.

Zeby ukazac skale mobilizacji spoleczenstwa w tym czasie warto dodac, ze strajk sierpniowy,
ktory doprowadzil do powstania ,,Solidarnosci” z 1980 r. zmobilizowat wedlug réznych szacunkow
okolo 700 tys. 0s6b. W powszechnej wyobrazni jest przeSwiadczenie, ze byl to najwiekszy strajk
w Polsce, bo doprowadzit do powstania ,,Solidarno$ci”. Okazuje sie, ze ten, ktory zainicjowaly
wydarzenia bydgoskie, byl kilkukrotnie wiekszy. Tam mobilizacja, oburzenie spoteczne byto
kilkukrotnie wieksze. To pokazuje skale tego zjawiska.

Ale réwniez warto przypomniec i uzmystowié, ze wydarzenia zwigzane z kryzysem bydgo-
skim, z tym kryzysem spoleczno-politycznym — o samej nazwie jeszcze za chwile powiem — mialy
rowniez swoje bardzo wiekopomne nastepstwa, poniewaz wladze komunistyczne szykowaly sie
do wprowadzenia stanu wojennego juz na wiosne 1981 r. Na jednym z posiedzen Biura Poli-
tycznego KC PZPR jeden z wysokich notabli partyjnych powiedzial, ze byli gotowi do wpro-
wadzenia stanu wojennego, ale spoleczenstwo nie bylo jeszcze na to gotowe. Skoro mobilizacja
w odpowiedzi na — wydaje sie — blahe wydarzenia w postaci pobicia kilku oséb wyprowadzita
miliony na ulice, to obawiano sie, ze jesli wyprowadzi sie wojsko, czolgi i zolnierzy z karabinami,
to dojdzie do rozlewu krwi. W zwigzku z tym, uswiadamiajgc sobie ten fakt, wtadze przesunety
termin realizacji stanu wojennego, a wiec operacji, ktéra pierwotnie nosilta kryptonim ,Wiosna”,
na pozniejszy czas. Dzisiaj wiemy, ze nastapito to 13 grudnia 1981 r.

Pojawialo sie wowczas rowniez okre§lenie zagrozenia zwigzanego z interwencja sowiecka,
bo musimy sobie uzmyslowic, ze to, co dziato sie w Bydgoszczy, toczylo sie w cieniu ogromnych
manewréw wojskowych o kryptonimie ,,Sojuz ,81”. Na terenie Polski — ale réwniez oécien-
nych panstw: Czechoslowacji, Niemieckiej Republiki Demokratycznej i Zwigzku Sowieckiego —
toczyly sie olbrzymie manewry wojskowe, w ktorych brato udziat 25 dywizji wojska, czyli okoto
100 tys. zolnierzy. Przypuszczano, ze sg to sily gromadzone do tego, zeby wykorzystac je wlasnie
do stlumienia tej rewolucji solidarno$ciowej lub do wprowadzenia w Polsce stanu wojennego.

Pojawilo sie okreslenie, ze to, co stalo sie na sali sesyjnej Wojewddzkiej Rady Narodowej
w Bydgoszczy, to byla prowokacja, aby daé pretekst tym wojskom do wkroczenia i zrobienia
porzadku z ,,Solidarno§cia”. W ksigzce, ktora opracowaliémy juz kilkanascie lat temu pod tytutem
,»Kryzys bydgoski 81” przebadaliSmy ten watek i dowiedlismy, ze nie byly to szykowane wyda-
rzenia, nie bylo korelacji. Byto to splot naktadajgcych sie na siebie spontanicznych wydarzen,
ktore wymknely sie wladzom komunistycznym spod kontroli.

Niemniej jednak slowo prowokacja bylo wszechobecne. Kazdy kazdego oskarzal o to, ze te
wydarzenia byly prowokacja. Zarowno wladze komunistyczne oskarzaly ,,Solidarnosc¢”, ze prowo-
kuje, ze wywolaly te wydarzenia, zeby wzmocni¢ siebie, oslabic¢ premiera Jaruzelskiego i jego
rzad, jak i druga strona, ,Solidarno$¢”, oskarzala wladze, ze te prowokuja. Padaty réwniez
oskarzenia o prowokacje wewnatrz obozu PZPR - o to, ze jeden ob6z betonu partyjnego, sitow-
nikéw partyjnych, chciat ostabié Jaruzelskiego, odsungé go od wladzy i przejac ja, aby zrobié
porzadek w ,,Solidarnosci”.

Te nazwy wiec rzeczywiscie funkcjonowaly. Natomiast nie sg one adekwatne w zaden sposdb,
bo te wydarzenia - jak dowiedliémy w ksiazce, do ktorej odsylam — nie byly prowokacjg ani
jednej, ani drugiej strony, tylko splotem spontanicznych wydarzen. Nie mozemy mowi¢ rowniez
0 bydgoskim marcu, poniewaz pewne konsekwencje, pewna sekwencja dziatan i jej reperkusje
rozciggniete byly na kwiecien - chociazby strajk rolnikow, ktory toczy? sie, jak pan posel mowil,
w bydgoskiej siedzibie ZSL i zakonczyt dopiero w potowie kwietnia — a gdyby$my chcieli sie
doszukiwac, to mozemy jeszcze w kolejnych miesigcach.

Ne mozemy réwniez nadawaé miana wydarzen bydgoskich, bo cho¢ zostaly one zainicjowane
w Bydgoszezy i tam wydarzylo sie pobicie, ktére dato do nich pretekst, to jednak rozlaty sie
na caly kraj i jest to juz wydarzenie ogélnopolskie. Bardziej zasadne jest wiec okre§lenie , kryzys
bydgoski”, ktére zaproponowaliS§my w uchwale, ale ktérym rowniez zatytulowaliSmy ksiazke,
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do ktérej sie odwolywatem: ,,Kryzys bydgoski 1981”. A to dlatego, ze wydarzenia te spowodowaty
kryzys spoteczno-polityczny, ktory postawit kraj na krawedzi strajku generalnego.

W przeddzien jego rozpoczecia zawarto porozumienie warszawskie i do strajku nie dopusz-
czono. Ustuchano apeli - miedzy innymi: papieza Jana Pawta II, doradcow ,,Solidarno$ci”, przy-
wodeoéw §wiata zachodniego — zeby sie porozumie¢ i do tego nie doszlo. Ale nastgpit rowniez
bardzo duzy kryzys obozu wladzy, jego erozja, ktory od tej pory byl postrzegany jako catkowicie
wrogi ,,Solidarno$ci”. Wszelkie formy porozumienia sie z tym obozem uznano za niemozliwe,
bo zawsze dojdzie do konfrontacji, do sitowych rozwigzan, uzycia patkii piesci wobec tych, ktorzy
przychodza z postulatami.

Ten kryzys spoleczno-polityczny, ktory nastapil wlasnie w tym czasie, najlepiej odzwier-
ciedla to, co sie wowczas stalo i okre§la te wydarzenia. Bydgoszcz wowczas byta w centrum
uwagi calego §wiata. Odnoszono sie do tego, co wowczas nastapito, bo to objawito brutalnosé
wladzy, prawdziwe oblicze wladzy komunistycznej i Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej,
ktora kierowala wowczas panstwem polskim, zniewalajac nardd polski i oddajac go pod dyktat
sojusznika z siedzibg w Moskwie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. Dziekuje bardzo, panie doktorze.
Reasumujac — czyli z tych kilku propozycji okreslen sugeruje pan uzywanie sformutowania
Lkryzys”? OK, rozumiem. Tak, widze.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Tak. Sugeruje sformulowanie ,,kryzys”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Pan poset Babinetz. Bardzo prosze. Poset Glinski zabieral glos, dlatego najpierw ci
poslowie, ktorzy nie zabierali.

Poset Piotr Glinski (PiS):
Wiem, spokojnie czekam na swoja kolejke.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Dwie uwagi, w tym jedno spostrze-
zenie, bo stusznie byta tu mowa o kwestii istotnej, czyli spodziewanej czy wiszacej w powietrzu
interwencji sowieckiej. WiaSciwie interwencja sowiecka bylo wszystko to, co sie wowczas dziato
ze strony wladzy komunistycznej wobec Polakow. Bo przeciez sam Jaruzelski byt interwencja
sowiecka i wszystkie dzialania komunistow rzadzacych byly tg interwencja sowieckg. Tym
bardziej, ze to byla ta forma interwengji, ktora dla Zwigzku Sowieckiego byta najkorzystniejsza —
nie musieli uzywaé swoich dodatkowych sit bezpoérednich, bo zainstalowali Jaruzelskiego,
a wezesniej innych, i oni wykonywali dla nich prace utrzymywania Polski pod sowieckg okupacja.

Natomiast co do tytulu uchwaty, w kontekscie tego, co panstwo wszyscy méwiliScie, mam
watpliwosé, czy powinniSmy upamietniac 45. rocznice kryzysu bydgoskiego z 1981 roku, czy raczej
powinniS§my upamietnia¢ bohateréw ,,Solidarnosci” badz bohaterow polskiej wolnoSci w 45.
rocznice tego, co sie wowczas dzialo, co mozna nazywaé w cudzystowie kryzysem bydgoskim —
a gdyby bylo lepsze sformulowanie, to jako§ inaczej. Przeciez istotg rzeczy jest wlasnie uczczenie
tych ludzi, ktorzy wtedy strajkowali, protestowali; ktorzy dziatali, narazali zycie, a nie samo okre-
§lenie, uczczenie tej rocznicy, tego okreslenia kryzys bydgoski. Tylko pytanie, jak to doktadnie
sformulowac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bedziemy pochylaé¢ sie akapit po akapicie.
Posel Piotr Babinetz (PiS):
Moim zdaniem to jest ten kierunek, ktory bylby lepszy. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Dziekuje uprzejmie.
Czy ktos jeszcze z pan i panow postow? Wobec tego pan poset Glinski. Aha, pani poset Gapinska,
przepraszam najmocniej.
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Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Absolutnie zgadzam sie z przedmowcg. Tytul uchwaly powinien brzmie¢ podobnie jak mowit
pan posel, dlatego ze upamietniamy tych ludzi, a nie sam kryzys. Moze wiec pochylmy sie nad
tym, jak to sformulowaé, ale moim zdaniem propozycja jest dobra.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, dobrze. Panie po§le i panie doktorze, na szybko — nie jesteSmy jeszcze przy rozpatrywaniu,
tylko przy dyskusji ogblnej, ale zeby nie traci¢ czasu... Tym bardziej, ze — prosze panstwa, uprze-
dzam — mamy tego typu sytuacje, ze pan posel f.uczak jest o godz. 13.45 sprawozdawcg innej
Komisji na pozniejszych obradach. Bede wiec prosit o zwiezlosé.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Panie przewodniczacy, propozycja pana posta dotyczaca tego sformutowania, , bohateréw
wolnosci”, jest w naszej ocenie jest jak najbardziej zasadna.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra, to sprobujcie przygotowaé. Upamietnienia bohaterow w czasie... zwigzanych z kryzysem...
Mysélcie w tej chwili, dobrze?
Wracamy do dyskusji ogélnej. Bardzo prosze, pan posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Chcialem poprzec tych kilka watkow, bo one byly szalenie istotne. Moge sie opieraé nie tylko
na refleksji post, ale takze na autopsji, bo uczestniczylem w tym wszystkim. Element prowo-
kacji —i takze element straszenia interwencjg sowiecka, ktora, jak panstwo wiecie, najbardziej
prawdopodobna byta w grudniu 1980 r. — faktycznie byt obecny przez cate 16 miesiecy, od samego
poczatku.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Zgadza sie.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Poniewaz dysponowalismy wtedy samochodem, zostalem wystany przez ,,Solidarno§¢” Mazowsza
na Okecie, zeby obserwowac rejsowy samolot z Moskwy i to, czy ladujg za nim samoloty trans-
portowe, bo tak wygladaty radzieckie interwencje — na przyktad w Pradze czeskiej. Sytuacja
byla wiec dramatyczna. Wtedy, jak wiemy — takze z dokumentéw historycznych, pan doktor
chyba to poprze — decyzje wazyly sie na Kremlu. Z tego, co wiemy, Amerykanie to zatrzymali.
Najprawdopodobniej tak byto w grudniu 1980 r., ale pdzniej ten argument byt oczywiscie wyko-
rzystywany w wojnie psychologicznej i propagandowe;j i caly czas te prowokacje byly czynione.
Czy one byly efektem walki wewnetrznej wéréd komunistow? To nas mato obchodzi. Natomiast
prawda jest, ze klamstwo, propaganda i prowokacje byly przez cale 16 miesiecy.

Zdecydowanie opowiadam sie za tym, zeby nazwac to wydarzenie prowokacjg bydgoska.
Z calym szacunkiem do pana doktora, bo wiem, ze sg argumenty, o ktérych pan mowil i pana
zastugi w dokumentowaniu tych wydarzen sg bardzo wielkie. Natomiast z punktu widzenia
znaczenia tej sytuacji okreslenie , prowokacja bydgoska” jest jak najbardziej celowe. Mozemy
z tego wybrnagé, czczac bohaterow ,,Solidarno$ci” czy bohateréw wolnoSci — powiedziatbym,
ze bohateréw ,,Solidarnosci”, bo wtedy ,,Solidarno$¢” to byta wolnosé, to byto to wszystko, co sie
przeciwstawialo systemowi — w 45. rocznice prowokacji bydgoskiej. Tak mozemy to zatytutowac.
Ale to juz przejdziemy do szczegotow.

Chcialbym bardzo podkreslic jeszcze jeden element, ktéry tez wybrzmial. A mianowicie faktem
jest, ze strajk ostrzegawczy to w zasadzie byl peak pozytywnych emocji w czasach 16 miesiecy
»olidarno$ci”. Wtedy ta moc spoleczenstwa byta tak widoczna, ze oni faktycznie musieli sie
cofnaé, ale jeszcze probowali walczyé ze spoleczenstwem sitowo i prowokowacé. Faktycznie tak
pamietam te wydarzenia — wielkie pozytywne emocje, a jednoczes$nie kwestia odpowiedzialnosci
za Polske i strach zwyklych ludzi, ktorzy musieli nagle podejmowac decyzje w gruncie rzeczy
heroiczne. Bo oni po to prowokowali, po to bili, po to pokazywali, ze mogg zabi¢, zeby ludzi prze-
straszy¢ i sterroryzowac. Bardzo prositbym, zeby ten element prowokacji byt ujety.

Dziekuje panu postowi, ze to przypomniat, bo to bylo nawet wiecej niz zwigzane z Bydgoszcza.
Przez cale 16 miesiecy spoleczenstwo bylo prowokowane po to, zeby zmeczyé. To im sie psycholo-
gicznie udato. Pan doktor mowil, ze nawet ich analizy mowily, ze spoleczenstwo nie jest gotowe,
bo jeszcze emocje byly pozytywne. A p6zniej byto zmeczenie. W momencie, kiedy spoleczenstwo
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bylo zmeczone, oni uderzyli stanem wojennym i z punktu widzenia czysto technicznego to byta
dla nich operacja zakonczona sukcesem. Chociaz w dlugim okresie byliSmy §wiadomi, ze juz sie
nie zmieni. ,,Solidarno$¢” zmienita Polske i, Bogu dzieki, wygraliémy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
Czy jeszcze kto$ z pan i panoéw poslow jeszcze? OK, poniewaz nie ma, to za chwile przej-
dziemy do...

Posel Krystian Luczak (KO):
Jeszcze pan doktor cheiatby dopowiedziec¢ jedno stowo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dwa slowa, panie doktorze.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
dJesli jeszeze mozna... Calkowicie zgadzam sie z wymowg stow pana posla, ze byly to prowoko-
wane dzialania wladz komunistycznych, ktore prowokowaly permanentnie, przez caly okres
dziatania ,,Solidarnosci”. Natomiast w odniesieniu do tego konkretnego wydarzenia postulo-
walbym wlasénie, zeby zrezygnowac z tego okreslenia w tym znaczeniu, ze ono jest nieadekwatne
do tego, co sie wowczas dzialo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Bo - tak jak mowitem w ksigzce — wykazaliSmy, ze nie byly to przygotowane, prowokowane
weze$niej dziatania i w zwigzku z tym odeszliémy od tego okre§lenia. Wzorem innych okreslen,
ktore rowniez funkcjonuja jako upamietnienie wydarzen historycznych typu: zbrodnia katynska,
zbrodnia pomorska, zbrodnia wotynska...

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Ludobdjstwo wolynskie.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Dla ich okreslenia réwniez funkcjonuje wiele innych sformutowan, ale zjednoczyly one sie pod
jednymi okresleniami, ktére teraz funkcjonuja. Postulowatbym, zeby$my w odniesieniu do tego,
co dzialo sie w 1981 r. w Bydgoszczy, rowniez koncentrowali sie woko6t jednej nazwy. Juz kilkana-
Scie lat temu zaproponowali$my, zeby byl to kryzys bydgoski. Stad prosba, postulat, zeby wlasnie
to bylo obowigzujace jako najbardziej adekwatne. Wiem, ze zawsze sg dyskusje, zawsze sg spory,
ale trzeba pdj$¢ na kompromis i co$ wybrac. Proponuje panstwu te nazwe.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje, panie doktorze.
Praca historyka rézni sie troche od pracy polityka. Tu sg politycy i z autopsji wiem, ze to réznie
bywa. Doradca Krzysztof Krol.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Chcialtbym przylaczy¢ sie i poprzec¢ glos pana doktora w sprawie nazwy, wspierajac sie jeszcze
trzema autorytetami, ktore uzywaja jednoznacznie okreslenia ,,kryzys”, a mianowicie: profesor
Andrzej Friszke, profesor Jerzy Eisler i profesor Antoni Dudek. Oni w swoich ksigzkach jedno-
licie pisza i uzywajg okreslenia , kryzys bydgoski”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
Za chwile przejdziemy do rozpatrywania. Pan poset Samborski.
Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
Szanowna Komisjo, rowniez optuje za stanowiskiem pana doktora, bowiem prowokacja
bardziej kojarzy sie z krotkim, jednostkowym wydarzeniem. Natomiast mowigc o kryzysie mamy
na uwadze pewien proces, jakas ciggloéc, caly szereg nastepujacych po sobie zdarzen. Prowokacja
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ma bardziej jednostkowy wymiar. Zalozenie, ktére pan doktor proponuje, wydaje mi sie bardzo
sensowne. Za tym sie opowiadam. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.

Rzadko zabieram glos, ale pozwole sobie zabra¢ go w dyskusji ogélnej. Panie posle, wiem,
ze pan byl aktywnym uczestnikiem 6wczesnych wydarzen i zna je pan z autopsji. Tez znam
je z autopsji. Bylem wtedy protokolantem Krajowej Komisji Porozumiewawczej oraz tak zwane;j
grupy roboczej ,,jedenastki”, dlatego ze prezydium funkcjonowato dopiero po zjezdzie.

Skoro pan wspomina grudzien 1980 r. — to nie do konca jest tak, dlatego ze wtedy bylo
zamkniete posiedzenie tak zwanej grupy roboczej i tam nie padaly informacje, ze te wiado-
moéci o realnej grozbie interwencji przychodzg ze strony amerykanskiej, tylko jeden z delegatéw
prymasa Polski kardynata Wyszynskiego byt uczestnikiem tego posiedzenia i bylo wyraznie sfor-
mulowane - zostawiajac nazwiska na boku - ze sg to informacje pochodzace z Watykanu, efekt
rozm6w na linii Watykan i Waszyngton. Tyle uzupetniajac — nie bedziemy sie spieraé, jaka byta
prawda, bo to jest zadanie dla historykéw. Natomiast §wietnie pamietam przebieg posiedzenia
quasiprezydium KKP z grudnia 1980 r.

Jesli za$ chodzi o wrzesien czy o marzec, to tak, ma pan 100-procentowa racje, ze to byt
peak emocji i peak samoorganizacji albo organizacji spoleczenstwa. Niestety skutkiem, ktory
nastapil po tym peaku, byt efekt nie tyle demobilizacji, ale raczej postepujacego zmeczenia
znacznej czesci spoleczenstwa. To znajduje odbicie w protokolach z posiedzen 6wezesnej KKP,
kiedy wyraznie sie mowi wlasnie nie o demobilizacji, ale wyraznym zmeczeniu znacznych grup
spoltecznych, bo na ile przecietny czlowiek moze sie mobilizowac w tego typu sytuacjach? A pamie-
tajmy, ze te realia byly zupelnie inne od epoki, w ktorej zyjemy.

Panie i panowie, stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie przewodniczacy, ale my sie w niczym nie r6znimy. Dokladnie to samo méwilem. Lacznie
z Amerykanami i Watykanem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie posle, przeciez powiedzialem, ze zgadzam sie z panem. Czasami sie jednak zgadzam.

OK. Zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwaty
z druku nr 2305.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaly.

Teraz panowie — najwieksza dyskusje... Aha, przepraszam, zwracam sie do pana posta Krola,
goscia naszej Komisji — bo pan poset Krol nie jest jej cztonkiem. Wyjasnialem z Biurem Legisla-
cyjnym kwestie, ktérg pan poruszal, a dotyczacg uzupelnienia uzasadnienia. Nie, nie mozemy
zmienié¢ uzasadnienia, albowiem Komisja rozpatruje wylgcznie projekt uchwaty, a nie pisemne
uzasadnienie do projektu uchwaly. W tej sytuacji jedyne, co moze pan zrobié, to zapisaé sie
do glosu, ztozy¢ do protokotu albo zabrac glos na posiedzeniu plenarnym, uzupetniajgc niejako
uzupelnienie. Przepraszam — tak wygladaja procedury. Nie rozpatrujemy, zajmujemy sie wylgcznie
propozycja pracy.

Pytanie do pana posta Luczaka. Panie posle, panie i panowie, macie przed soba wersje po Biurze
Legislacyjnym i jezykoznawcach. To jest ta wersja, gdzie sg wyczernione, wyboldowane uwagi
i poprawki. Czy pan akceptuje poprawki naniesione przez jezykoznawcéw i Biuro Legislacyjne?

Posel Krystian Luczak (KO):

Tak, oczywiscie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pracujemy wylacznie na tekscie, gdzie sa wyczernione —albo, mowigc jezykiem dziennikarskim,
wyboldowane — poprawki i uwagi Biura Legislacyjnego.

Przystepujemy zatem do rozpatrzenia samego tytutu.

Prosze bardzo o glosy. Pan posel Luczak.

Posel Krystian Luczak (KO):

M.W.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, odnoszac sie do tych bardzo cennych uwag
ukazujacych glebokie zrozumienie dla wydarzen, ktére mialy miejsce i roli, jaka odegraty, propo-
nujemy — oczywiscie jesli panstwo sie zgodzg na takg zmiane — wariant: w sprawie upamietnienia
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bohateréw ,,Solidarnoéci” w 45. rocznice kryzysu bydgoskiego 1981 r. Czy to panstwa satysfak-
cjonuje na tyle, zeby§my mogli doj§¢ do konsensusu, jesli chodzi o tytul?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan poset Babinetz.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Mam propozycje — ustalcie miedzy sobg wspolne stanowisko.
Panie po§le, prosze bardzo.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Nawiagzujac jeszcze do przedmowcow, idge tokiem wezesniejszego rozumowania — mysle, ze zmiana
na ,,w sprawie upamietnienia bohateréow «SolidarnoSci»” nie jest sporna. Wyczuwam, ze wszyscy
zgadzajg sie na to, by tak zmieni¢ pierwszg czesc.

A w drugiej czeci: 45. rocznice i teraz... Zastanawiam sie jeszcze nad tym kryzysem bydgo-
skim. Je§li czcimy powstanie styczniowe czy inne wystgpienia niepodleglo$ciowe przeciwko
moskalom, to moskale okreglali to na przyktad jako bunt — czy innym stowem — a my, rzecz jasna,
uzywamy sformulowania ,, powstanie styczniowe”. Teraz pytanie, czy w tym przypadku - tylko
nie wiem, czy jest na to zgrabne okre§lenie — nie mogloby to by by¢ co§ w kierunku: w sprawie
upamietnienia bohateréw ,,Solidarnosci” w 45. rocznice wystgpienia wolnosciowego w Bydgoszczy.
Nie méwie, ze ,,wolnoSciowego” i ,,wystgpienia” to wlasciwe okreslenia, tylko czy nie powinno sie
szukac czego§ w tym kierunku: w sprawie upamietnienia bohateréow ,,Solidarnosci” w 45.
rocznice... nie mozna tego nazwac powstaniem, ale wystgpienia wolnos$ciowego w Bydgoszczy.

Jakby zamiast wystgpienia wolnoSciowego byly okre§lenia bardziej i merytoryczniei tak tez
stylistycznie — czy jak to powiedzie¢ — korzystniejsze, to moze datoby sie to tak rozwigzac? Ale
nie mam pomystu jak doktadnie. Bo wydaje mi sig, ze ,,prowokacja” nie jest idealna, za$ , kryzys”
pochodzi od tego, jak okreslali to komunisci. Nacisk powinien by¢ polozony na pozytywne dzia-
tanie ludzi ,,SolidarnoS$ci”, ktorzy wystapili de facto o wolnosc. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Proponuje nieco odmienny tytul, uwzgledniajacy uwage posta Babinetza. A mianowicie: uchwata
Sejmu w sprawie upamietnienia bohateréw ,,Solidarnosci” w 45. rocznice prowokacji bydgoskiej
1981 r.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. O ile dobrze zapamietalem, mamy dwie propozycje. To jako gltos w dyskus;ji. Z kolei
sugestia ze strony Biura Legislacyjnego... Brzmialoby to wtedy mniej wiecej tak: w sprawie
upamietnienia bohaterow w 45. rocznice wydarzen zwigzanych z kryzysem bydgoskim. Bardzo
prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje.

Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, taka propozycja padla ze strony jezy-
koznawcow w akapicie nr 1 - aby ,,wydarzen Kryzysu Bydgoskiego” zamienic¢ na wydarzen
zwigzanych z kryzysem bydgoskim. Stad pomysleliSémy, ze mozna ewentualnie wykorzystac
to sformutowanie przy redagowaniu tytutu. Ale to juz pozostawiamy do panstwa decyzji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy kto$ jeszcze? Doradca Krol.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Przyznam sie, ze mi najbardziej spodobala sie pierwotna propozycja pana posta Babinetza o boha-
terach wolnoSci, zwlaszceza ze gléwni bohaterowie to byl wtedy ruch ludowy. O to chodzito.
,Bohaterowie wolnosci” obejmuje zaréwno ,,Solidarnos¢”, jak i ,,Solidarnosc¢ Wiejska”, odradza-
jacy sie ruch ludowy, jak i Komitety Obrony Wiezionych za Przekonania (KOWzaP), Konfederacja
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Polski Niepodleglej (KPN) i tak dalej. W tym uczestniczyli rzeczywiScie wszyscy. Sadze wiec,
zeby uzy¢ najszerszego okre§lenia, czyli ,,bohaterom wolnosci”. Poddaje pod rozwage. Dziekuje.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Weszyscy byli z ,,Solidarno$ci”. Jakie§ nowe okre§lenia...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Stuchajcie, mamy w sumie trzy propozycje. Mam prosbe do pana posta Liuczaka, zeby
pan powtoérzyl raz jeszcze waszg propozycje. Nie chciatbym doprowadzi¢ do glosowania, bo nie
powinni$my w sprawie historii glosowac.

Posel Krystian Luczak (KO):
Panie przewodniczacy, uwzgledniajgc tez stuszng w naszej ocenie uwage Biura Legislacyjnego,
proponujemy: w sprawie upamietnienia bohaterow ,,Solidarnosci” w 45. rocznice wydarzen zwigza-
nych z kryzysem bydgoskim 1981 r. To jest wtedy rzeczywiscie spbjne z trescig kolejnego akapitu.
Co do ,,Solidarnosci”, co do ,,wolnosci” — oczywiscie ,,Solidarno$¢” jednoznacznie kojarzymy
z wolno§cig. Wydaje mi sie, ze sama ,,Solidarnos$¢” jest na tyle mocnym stowem, na tyle mocno
wybrzmiewajgcym i w sposob oczywisty kojarzacym sie wolnoscia, ze jednak wlasciwszym niz
sama ,,wolno$¢” — mysle, ze réwniez dlatego, iz jg zawiera. W zwigzku z tym proponujemy taki
tytul. Jest tez spdjny z literatura. W konteks$cie wzmianek, o ktérych mowiliémy, byé moze
dobrze by bylo, zeby w kolejnych wydarzeniach jednak ten kryzys bydgoski — samo to okreslenie,
stwierdzenie — byt coraz bardziej obecny. By¢ moze za jaki$ czas na stale zagosci: w literaturze,
ale tez w wydarzeniach towarzyszacych, ktére organizuje wojewoda, miasto Bydgoszcz i ktérych
jest bardzo duzo, bo to sg wystawy, wyklady, w wydarzenia upamietniajgce pod pomnikami.
W naszej ocenie taki tytul bylby wyczerpujacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Pan poset Samborski sie zglasza. Prosze.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
Mam pytanie, czy byli tez inni bohaterowie — nie tylko z ,,Solidarnosci”? Czy byli przedsta-
wiciele innych §rodowisk?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale co pan rozumie pod pojeciem innych §rodowisk?

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Pojecie ,,bohaterowie wolnoSci” jest szersze i mieSci wszystkich tych, ktorzy wtedy sie sprzeci-
wiali temu systemowi, brali udzial, aktywny udzial i tak dalej. Nie kanalizowalbym tego i nie
dawat tylko szyldu ,,Solidarnosci”. To nie jest wylaczny szyld.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale jezeli moge skomentowac, panie posle — zwracam sie do pana Samborskiego — wtedy istnialy
trzy ,,Solidarno$ci” umownie rolnicze, bo byla i ,,Solidarno$¢” Rolnikéw Indywidualnych,
i,,Solidarnos$¢ Wiejska”, i trzecia — nie pamietam juz, jaka. Nie ukrywajmy — wszystkie ski6cone
ze soba. Tu nie ma okreslenia NSZZ ,,Solidarno$¢”, czyli odnoszacego sie do zwigzku zawodowego
powstalego po sierpniu 1980 r. Pojecie ,,Solidarnoéci” jest pojeciem szerszym i konsumuje trzy rézne
struktury solidarno§ciowe, rolnicze. Ale to jest tylko moja uwaga. Pan poset Glinski sie zglaszat.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Tak, chcialem jednak wrocié do tych dwéch spraw. Jezyk i terminologia sg bardzo wazne,
bo pézniej wplywajg na interpretacje historii, a takze na wybory wspoétczesne. W tym wypadku
mamy do czynienia z dwoma krytycznymi, istotnymi terminami. Pierwszy to jest ,,Solidarnosc”.
Bardzo czesto narzekamy, ze przegraliémy walke o dziedzictwo ,,Solidarnosci”, zapomnielismy,
czym byta ,,Solidarno§¢”. To nie my zapomnieli$my, tylko bardzo okre§lone srodowiska w Polsce
sg zainteresowane, zeby role ,,Solidarno$ci” umniejszac i to niestety widac takze wspolczesnie.

Odwolywanie sie do ,,Solidarno$ci” jest wiec szalenie istotne. Rowniez w tym sensie,
ze w tamtym czasie wszyscy, ktorzy byli przeciwko wladzy, czyli wiekszo§¢ spoteczenstwa,
byli ,Solidarno§cia”. Najrozniejsze organizacje — w tym KPN i wiele innych instytucji,
ktore nie nosily nazwy ,,Solidarnosci”, a opowiadaly sie za walkg z systemem czy byly w nig
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zaangazowane — to byla ,,Solidarno§é”, tak byly postrzegane. Jedna wielka polska ,,Solidar-
nosc”. Jezeli obecnie Sejm RP powinien takze w tych kwestiach zajmowac jasne stanowisko,
to opowiadam sie zdecydowanie za tym, zeby to bylo odniesienie do bohateréw ,,Solidarnosci”
jako co$ wiecej niz nawet 6wczesnie tworzony zwigzek zawodowy czy wiele roznych organizacji,
ktore mialy nazwe ,,Solidarno$¢”. To jest jedna sprawa.

A druga sprawa to jest ta ,,prowokacja”. ,,Kryzys” niestety rozmywa sytuacje. To byla drama-
tyczna, straszliwa sytuacja uzywania przemocy. To byl wstep do zabijania ludzi. To jest zupelnie
oczywiste — zreszta w tym czasie ludzie tez gineli, bo przeciez ta wladza przed tym si¢ nie zatrzy-
mywala. W zwigzku z tym element prowokacji powinien by¢ wyniesiony. Nie godze sie z tym,
zeby nazywac co$ okresleniem, ktore rozmywa znaczenie i tragizm tamtych wydarzen.

Kryzys... Byl to pewnie spoleczny kryzys, rowniez kryzys w PZPR. Panie doktorze, z calym
szacunkiem dla badan historykéw i dla panstwa zaangazowania, to byta prowokacja bydgoska,
nawet jezeli ona nie byla zaplanowana. W momencie, kiedy ta sytuacja sie wydarzyta, to miata
takie znaczenie, wpisujac sie zreszta w prowokacje 16-miesieczne, w to, jak wladza postepowala
wtedy ze spoleczenstwem. Caly czas probowali realizowa¢ marketing polityczny poprzez prowo-
kacje. To byla prowokacja bydgoska i tak byta odbierana. Jezeli mamy by¢ zgodni z duchem
historii, to powinni§my to nazwac prowokacjg bydgoska. Taki tytul poddaje pod gtosowanie. Nie
wycofuje swojej propozycji, ktora zresztg zostala wywolana bardzo dobrg interwencja posta Krola.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze. Prosze panstwa, jezeli sie nie myle —a chyba sie nie myle — to nie ma pola do osiggniecia
kompromisu ideowo-historyczno-jezykowego i bedziemy musieli glosowaé¢. W zwigzku z tym mam
pytania: czy pan posel Luczak razem z panem doktorem majg wlasng wersje tytutu? Czy pan
posel Glinski razem z kolezenstwem ma wilasng wersje tytutu? Bede prosit o zaprezentowanie
i bedziemy glosowaé, bo nie widze innego wyjScia. Nie bedziemy ustala¢ tego przez caly najblizszy
dzien albo i calg noc. Ma pan? A panowie macie? Macie.

Dobrze, to teraz pytanie organizacyjne. Formalnie to nie byly zgloszone poprawki, wiec nie
ma, ze ktoéras$ jest pierwsza, a ktoras druga. Ale ktora najpierw powinienem poddaé pod gloso-
wanie? Jak to powinno wygladac?

Legislator Anna Jakubik:
Szanowni panstwo, tak jak pan przewodniczacy powiedzial, one nie byly zgloszone wedlug
kolejnosci, wiec albo glosujemy w pierwszej kolejnosci poprawke pana posla przedstawiciela
wnioskodawcow... Jezeli ta poprawka i ta propozycja tytutu przejdzie, to wowcezas juz...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie przechodzi tamta.

Legislator Anna Jakubik:
Doktadnie. Bedzie bezprzedmiotowa. A jezeli ta poprawka nie uzyska wiekszoéci, to gtosujemy
kolejne. Na pewno poprawki na piSmie z kréciutkim uzasadnieniem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Macie na pismie? Mowie do pana posta Luczaka i do pana posta Glinskiego. Macie panowie
obydwaj?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Natychmiast, jak bedzie przegtosowana pierwsza, to dam swojg na piSmie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Prosze panstwa, pan posel Krol oczywiscie nie moze gtosowac, bo nie jest czlonkiem
naszej Komisji. Czy wszyscy czlonkowie Komisji majg legitymacje?
Bardzo prosze pana posta fiuczaka o odczytanie waszej wersji tytutu uchwaty.

Posel Krystian Luczak (KO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, propozycja: w sprawie upamietnienia bohateréw
»Solidarnosci” w 45. rocznice wydarzen zwigzanych z kryzysem bydgoskim 1981 r.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy pan posel Krawczyk ma legitymacje?
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Posel Michal Krawcezyk (KO):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bo jeste$my juz zmuszeni glosowac.

Dobrze. Panie i panowie, w tym uktadzie otwieram glosowanie. Kto jest za tytutem projektu
uchwaly w wersji zaproponowanej przed chwilg przez pana posta Luczaka? Kto jest przeciwko
tejze propozycji? Kto sie wstrzymal?

Sekunda. Odpalito sie? Dobrze. Raz jeszcze. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikow.

OK. Glosowalo 16 parlamentarzystow, za byto 10, przeciw — 6, nikt sie nie wstrzymat. W tej
sytuacji projekt proponowany przez posta Luczaka wespét z panem doktorem Osinskim prze-
szedl. Czy w tym ukladzie musze glosowaé poprawke nr 2?

Legislator Anna Jakubik:
Nie, juz teraz nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, juz teraz nie. Dobrze.
Panie i panowie, stwierdzam wobec tego, ze rozpatrzyliémy tytut. Sam tytul zostal przyjety.
Przechodzimy do akapitu nr 1. Prosze o uwagi. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne.

Legislator Anna Jakubik:
Szanowni panstwo, to tylko tak gwoli przypomnienia - zgodnie z tg uwaga, w celu ujednolicenia
z tytulem proponujemy: wydarzen zwigzanych z kryzysem bydgoskim. Zgodnie z propozycja
jezykoznawcow, tak jak wezesniej rozmawialiSmy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy delegacja dla Biura Legislacyjnego wystarczy?

Legislator Anna Jakubik:
Tak, tak, poprosimy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy jest zgoda Komisji na upowaznienie? A nie, mamy chetnych do zabrania glosu. Bardzo
prosze, pierwszy byl pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Mam pytanie, czy w takim razie pozostaje okreglenie ,,zdarzen”? Chodzi o sformutowan ,,jedno
z kluczowych zdarzen”.

Legislator Anna Jakubik:
Tak. Tak proponowali jezykoznawcy, poniewaz w przedlozeniu bylo po raz drugi ,,wydarzen”.
Zaproponowali ,,zdarzen”, zeby nie bylo powtorzenia.

Poset Piotr Glinski (PiS):
To zostajemy z tym, ze prowokacja bydgoska byla zdarzeniem. Brzmi tak troche stabiutko.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Zdarzeniami. Liczba mnoga.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, to moze wystuchajmy teraz uwagi posta Babinetza.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Wtasciwie miatem podobne pytanie: czy zostawiamy ,,wydarzenia” i ,,zdarzenia”. Nie brzmi
to tacznie jako$ najlepiej, ale...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, ale to jest krytyka. A propozycja?

Legislator Anna Jakubik:
Szanowni panstwo, mozemy wroéci¢ do przedlozenia, w ktérym bylo: ,jedno z kluczowych
wydarzen”.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
,Wydarzen” jest chyba mocniejsze niz ,,zdarzen”.

Legislator Anna Jakubik:
Najwyzej bedzie powtérzenie wyrazu ,,wydarzen”. Jak panstwo uznaja. Poprosimy o decyzje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poset Babinetz.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
A gdyby wroci¢? Tylko méwie: nie twierdze, ze to jest najlepsze sformulowanie. Ale gdyby jednak
wykorzystac to ,,wystapienie wolnoSciowe”? Zeby poszukac czego§ pozytywnego — nie tylko
,2wydarzenia”, ,zdarzenia” i ,,kryzys”, tylko wiasnie od strony uczestnikéw, ktorzy protestowali
czy wypowiedzieli sie swoja postawg za wolnoScia. Czy nie ma mozliwoéci, zeby co$ zmienic,
idac w tym kierunku?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, jest z nami pan doktor historyk z Instytutu Pamieci Narodowej, ktory zajmuje sie
tym nie od wczoraj, a raczej od przedwczoraj. Wyrazil swoje zdanie, swoje sugestie, ze termino-
logia, ktora sie operuje od lat nastu, jest takg a nie inng terminologig. To byloby pewnego rodzaju
novum. Jak pan wie, mozemy przeglosowac wszystko. Tylko pytanie, na ile my jako parlamen-
tarzySci mamy pisac historie? To jest raczej zadanie dla pana doktora Osinskiego raczej, a nie
dla nas. My jesteémy od komentowania.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Niech zostanie tak, jak bylo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, dobra, bede glosowal, bo jest jedno wyjscie. Czy zglaszacie formalnie poprawke?
Bo jezeli nie, to chyba mozemy zrobi¢ delegacje, zeby zamieni¢ sformulowanie ,,zdarzen”
na ,wydarzenia” czy ,,wydarzenie”, bo jest to mocniejsze sformutowanie niz ,,zdarzenie”.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Doktadnie tak.

Legislator Anna Jakubik:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy szanowna Komisja deleguje Biuro Legislacyjne, zeby zamienito sformutowanie ,,zdarzen”
na ,wydarzen”...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
...akcentujac w ten sposob brzmienie akapitu nr 1?

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, rozpatrzyliémy, przyjeliSmy i zrobiliSmy delegacje dla Biura Legislacyjnego.
Prosze panstwa, przechodzimy do akapitu nr 2.
Uwagi do akapitu nr 2. Posel przedstawiciel wnioskodawcow.

Posel Krystian Luczak (KO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. W akapicie nr 2, jesli panstwo sie zgodza, zamienitbym
okreslenie ,,Srodowisk chlopskich” na ,,$rodowisk wiejskich”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest przedstawiciel PSL. Poprosze o komentarz. Co panu w duszy gra, panie posle Samborski?

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Ludowych.
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Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
W sensie literackim ,,chtopskich” jest mocniejsze, bo reymontowskie, bardziej przekonujace.
Faktycznie chodzito o interes chtopski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie. Chtopskie, rolnicze, ludowe - to synonimy. Zgltasza sie doradca Krol. Prosze.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Proponuje, zeby wroci¢ do okreslenia ,,ludowych”, ktére umocnito sie w Polsce przedwojenne;,
a teraz je przywrociliémy. Bylo autentyczne rowniez w tamtym okresie. ,,Ludowe” to jest wlasnie
powszechne. Ani wiejskie, ani rolnicze, tylko powszechne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, tak. Tylko pan méwi o dwudziestoleciu.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Ale ,,srodowisk ludowych”?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
,2Ludowa” w latach 80. konczyla sie raczej z PRL. Operowano wtedy pojeciem ,,chtopskim”
i,rolniczym”. Sam to z autopsji pamietam.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Ale czytamy to dzisiaj.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Jesli mozna - pojecie ,,Judowe” w odniesieniu do lat 80. raczej kojarzylo sie z ZSL, a nie z tg nieza-
lezng rolnicza reprezentacja ,,Solidarnosci”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, nie robimy w tej chwili seminarium na temat terminologii. Nie, sprobuje, bo inaczej
bedziemy naprawde siedzie¢ nad kazdym akapitem.
Czy sa formalne poprawki do akapitu nr 2? Nie ma. A nie, pan posel Glinski zglasza sie
do glosu. Prosze uprzejmie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, spokojnie. Proponuje nastepujaca poprawke — W akapicie nr 2 ostatnie zdanie przyjmuje
forme: Nie dopuszczono ich jednak do glosu, sesje przedwczesnie zakoniczono - to jest forma
tego zdania, ktora istnieje — ,,a wladza postanowita zastosowaé przemoc wobec protestujgcych”.
Oraz doda¢ zdanie: Sytuacja nosila wszelkie znamiona celowe]j prowokacji wiadzy wobec wolno-
Sciowych aspiracji spoteczenstwa — albo ,,Solidarnosci”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Co to miatoby by¢?

Posel Piotr Glinski (PiS):
To jest inne zakonczenie akapitu nr 2.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Aha. Czyli pan dodaje? OK.

Posel Piotr Glinski (PiS):
W akapicie nr 2 ostatnie zdanie przyjmuje forme: Nie dopuszczono ich jednak do glosu, sesje
przedwecze$nie zakonczono, a wladza postanowita zastosowaé przemoc wobec protestujacych.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nastepne zdanie: Sytuacja nosila wszelkie znamiona celowe]j prowokacji wladzy wobec wolno-
Sciowych aspiracji spoteczenstwa.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. Dziekuje bardzo.
Prosze, przedstawiciel wnioskodaweéw powinien sie ustosunkowac.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Krystian, musisz sie ustosunkowac.

Posel Krystian Luczak (KO):
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, chciatbym zwraci¢ uwage, bo wydaje mi sie, ze poczatek
akapitu nr 3 wyczerpuje te wlasnie zdania. Gdyby pan poset mogt...

Posel Piotr Glinski (PiS):
To jest nawigzanie bez konsekwencji.

Posel Krystian Luczak (KO):
Potgczenie?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ta przemoc polegala na pobiciu, ale zastosowanie przemocy to jest co$ istotnego w sensie decyzji
wladzy.

Posel Krystian Luczak (KO):
Rozumiem. Czy pan profesor bylby uprzejmy przeczytaé jeszcze raz?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak. W akapicie nr 2 ostatnie zdanie przyjmuje forme: Nie dopuszczono ich jednak do glosu,
sesje przedwcze$nie zakonczono, a wladza postanowita zastosowaé przemoc wobec protestuja-
cych. Dodac kolejne zdanie: Sytuacja nosita wszelkie znamiona celowej prowokacji wladzy wobec
wolnosciowych aspiracji spoleczenstwa.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jeszcze raz. Panowie — zwracam sie do pana poslta tiuczaka i doktora Osinskiego — styszeliscie?
Prosze o komentarz. Albo jest zgoda, albo nie ma zgody - to wtedy glosujemy.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Pierwsze zdanie jak najbardziej mozna dodac, akcentujac to, ze doszlo do uzycia sily. Natomiast
drugim zdanie wprowadzamy pojecie prowokacji, ktora —jak wykazaliSmy w naszych badaniach —
nie mialo miejsca. To bylo odczucie psychologiczne uczestnikow, wszechobecne wowczas, ale nie
mialo poparcia w faktach. Nie doszto do prowokacji.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Czy pan nie rozumie, ze interpretacja psychologiczna jest wazniejsza niz badanie faktéw odno-
$nie do tego, czy to bylo zaplanowane? Panie doktorze...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moze nie wszyscy widzieli — poset Glinski ztapat sie za glowe.
Panie doktorze, rozumiem, ze pan nie akceptuje ostatniego zdania, w ktorym zawarte jest
slowo ,,prowokacja”. Natomiast akceptujecie poczatek tego dopowiedzenia.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Tak. Jak najbardzie;j.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Pytam teraz Biuro Legislacyjne, poniewaz jest akceptacja co do fragmentu poprawki
posla Glinskiego. Czy moge glosowaé wylgcznie ostatnie zdanie do momentu, w ktérym, pada
,prowokacja”?

Legislator Anna Jakubik:
W jednej poprawce.

Legislator Jakub Krowiranda:
Szanowni panstwo, trzeba zaproponowaé¢ nowe brzmienie ostatniego zdania. Takie, jak
ono ma by¢. Nie dzieli¢ juz teraz tej poprawki, tylko zaproponowac kolejng, ktora bedzie
polegala na nadaniu nowego brzmienia ostatniemu zdaniu zgodnie z tym, co pan profesor
Glinski proponowatl.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, tylko przedstawiciel wnioskodawca zgadza sie na cze$¢ poprawki, a na czes¢ sie nie zgadza.

Legislator Jakub Krowiranda:
Prosze wykresli¢ z poprawki te czes$é, na ktéra sie nie zgadza i tego juz nie bedzie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to pan posel Glinski podtrzymuje?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, w takim razie dziele te poprawke na dwie poprawki.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
O, Ameryka. Dobrze, to prosze odczytaé poprawke nr 1, ktora zawiera poczatek poprawki.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Poprawka nr 1 brzmi - W akapicie nr 2 ostatnie zdanie przyjmuje forme: Nie dopuszczono ich
jednak do glosu. Sesje przedwczesnie zakoniczono, a wladza postanowila zastosowac przemoc
wobec protestujacych.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tu jest kropka?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest akceptacja pana posta. OK. Rozumiem, ze cala Komisja tez akceptuje zgtoszona, wypowie-
dziang przed chwilg poprawke posta Glifiskiego. Ma pan ja na piSmie?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, mam na piSmie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, to bardzo przekazac legislatorom.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, zaraz przekaze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To jest dla Komisji poza sporem. Teraz prosze przeczytac poprawke nr 2.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Poprawka nr 2 — w akapicie nr 2 doda¢ ostatnie zdanie: Sytuacja nosila wszelkie znamiona
celowej prowokacji wladzy wobec wolnoSciowych aspiracji spoteczenstwa.
Panie doktorze, nie jest napisane, ze byla zaplanowana. Nosila znamiona, bo tak zostala
szeroko odebrana przez spoteczenstwo i jeszcze wpisywala sie w caly ciag prowokacji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poéle...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Caly czas byliSmy prowokowani.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest pan socjologiem. My to wszystko rozumiemy, ale musimy procedowac.
Panie doktorze, panie posle Luczak — akceptujecie czy nie akceptujecie? Krotka pitka.

Posel Krystian Luczak (KO):
Nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie akceptuja. Glosujemy poprawke nr 2 zgloszona przez posta Glinskiego.
Panie i panowie, glosujemy. Kto jest za poprawka zgloszong przed chwilg przez pana posta
Glinskiego? Kto jest przeciwko tejze poprawce? Kto sie wstrzymal?
Dziekuje. Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikdw.
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No dobrze. Glosowalo 16 parlamentarzystow. Za poprawka posta Glinskiego byto 6, przeciw -9,
wstrzymala sie 1 osoba. Panie posle, poprawka nie uzyskata akceptacji.

Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit nr 2.

Przechodzimy do akapitu nr 3.

Poprosze o uwagi. Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, przepraszam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie ma pan?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pomytka. W akapicie nr 3 nie mam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poset wnioskodawca. A nie — delegacja dla pana doktora. Prosze doktorze.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
W akapicie nr 3 postulujemy dokonanie zmiany. Jest w nim mowa o Janie Rulewskim jako prze-
wodniczacym Zarzgdu Regionu Bydgoskiego NSZZ ,,Solidarno$¢”. Zarzad Regionu wylonit sie
dopiero po...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Po zjezdzie. Dokladnie.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Po zebraniu delegatéw, wiec w tym czasie tej struktury jeszcze nie byto.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To byta miedzyzakladowa komisja zwigzkowa, tak?

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Byt przewodniczacym MKZ lub przewodniczacym...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bydgoskiej ,,Solidarnosci”.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Bydgoskiej ,,Solidarnosci”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, nie wchodzmy w te...

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Ta formuta jest bardziej czytelna.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ogolne sformulowanie. Naprawde, nie wchodzmy w to, bo gdzieniegdzie byly miedzyzakladowe
komitety Robotnicze, MKZ, do tego polaczone. Tam bylo kilkadziesigt komitetow regional-
nych, w pewnym momencie ponad setka, bo kazda miejscowosc¢ chciatla mie¢ wlasng strukture.
Zostawmy to.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Czyli: przewodniczacy bydgoskiej ,,Solidarnosei”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Mam pytanie, czy moga panstwo mogg przyjac¢ nasza delegacje, zeby sformutowanie ,,prze-
wodniczacy Zarzadu Regionu Bydgoskiego NSZZ «Solidarno$é»” zamieni¢ na sformutowanie:
przewodniczacy bydgoskie;j ,,Solidarnosci”?

Legislator Anna Jakubik:
Nie, drodzy panstwo. To juz bedzie poprawka o charakterze merytorycznym, wiec...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poprosimy na pi§mie.
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Legislator Anna Jakubik:
Poprosimy na piSmie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Krystianie...

Posel Krystian Luczak (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To jest bardzo prosta poprawka. Jest stuszna uwaga historyczna, ze MKZ byly po wyborach.
Znaczy nie, przepraszam, powstawaly zarzady regionéw. Wybory byly w lecie 1981 r.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie ma sprzeciwu, to idziemy dale;j.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie ma sprzeciwu, jest przyjeta.

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Roéwniez...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak?

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Prosba o zmiane w odniesieniu do Michata Bartoszcze. On jest okreslony jako ,,jeden z lideréw
rodzgcego sie NSZZ Rolnikow Indywidualnych «Solidarno$é»”. On byt ojcem lidera, a nie liderem,
wiec proponuje, zeby zamienic¢ na: dzialaczem rolniczej ,,Solidarnosci”.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To na pismie prosimy. Czy inne uwagi?
OK. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit nr 3 wraz z poprawkami zapro-

ponowanymi wspolnie przez posla, przedstawiciela wnioskodawcéw, oraz doktora Osinskiego.
Przechodzimy do akapitu nr 4. Widze. Pan poset Glinski, prosze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Mam dwie poprawki do akapitu nr 4. Pierwsza — w akapicie nr 4 po zdaniu pierwszym proponuje
wprowadzenie zdania: prowokacje w specjalnym stanowisku potepit Jan Pawet II.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czyli wracamy do naszych...
Czy panowie styszeli propozycje pana posta?

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Tak. Chcieliby$my zaproponowac: dzialania wladz komunistycznych potepil papiez Jan Pawet I1.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dobrze. Moze by¢.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Przyjmujemy.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy pan poset Glinski przeformutuje te swoja poprawke? Bo ona musi by¢ na piSmie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, przeformuluje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To bardzo prosze przeformulowaé. Czy sg inne uwagi, poprawki do akapitu nr 4?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie ma.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, nie. Ja mam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, pan miat dwie, tak?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Sekunde. Przeformutuje te, wiec...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra, to chwile czekamy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Mam jeszcze jedng poprawke. A mianowicie proponuje w zdaniu ostatnim — najpierw opisze,
a pozniej przeczytam — akapitu nr 4, gdzie jest napisane: ,,Kraj stangl w obliczu wybuchu strajku
generalnego, ktory udalo sie jednak zazegnac (...)”. Mnie sie nie podoba to okreslenie, bo nie
wiem, komu sie udalo zazegna¢. Natomiast zeby unikng¢ tego psychologizowania czy tez przypi-
sywania jakiemu$§ podmiotowi tego, ze udalo sie mu co$ zazegnac, zamienitbym to na okreglenie:
ktory zazegnano poprzez zawarcie.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak bedzie lepie;j.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie bedzie tego, czy to udato sie komunistom, czy ,,Solidarno$ci”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK.

Posel Krystian Luczak (KO):
Tak, stuszna uwaga. Bardzo dziekujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Glinski, jak najbardziej. Jest akceptacja ze strony wnioskodaweoéw. Poprosimy
na piSmie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panstwo bedziecie mieli na pi§mie, tak ze bedzie wam tatwiej. Czy sa inne uwagi do akapitu nr 4?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panowie proponowali: dzialania komunistow potepil papiez Jan Pawet I1?

Kierownik referatu IPN w Bydgoszczy dr Krzysztof Osinski:
Wtadz komunistycznych.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, w zwigzku z tym, ze nie ma zadnych innych poprawek, stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 4 wraz z dwiema poprawkami pana posta Glinskiego, zaakcep-
towanymi przez przedstawiciela wnioskodawcow.
Tym samym przechodzimy do akapitu nr 5. Czy sg uwagi do akapitu nr 5?7

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie. Pan nie ma?
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Pomylily mi sie akapity. Mam jeszcze do ostatniego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie bardzo rozumiem. Aha, nie ma. Pan posel Glinski nie ma.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie mam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy kto$ inny poza panem postem Glinskim ma uwagi? Nie, nie ma. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 5.
Przechodzimy do akapitu nr 6. JesteSmy w akapicie nr 6. Nie ma.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ktory to? Ten zaczynajacy sie od slow ,,Sejm Rzeczypospolitej”?

Sekretarz Komisji Agnieszka Kalinowska-Wojcik:
Tak, to jest ten akapit.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Akapit nr 6 zaczyna sie od stéw ,,Sejm Rzeczypospolitej”.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, nie ma zadnych uwag do akapitu nr 6. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit
nr 6 bez poprawek.
Przechodzimy do akapitu nr 7, ktory jest akapitem ostatnim.
Panowie, najpierw poprosze, Biuro Legislacyjne, bo sie zglasza.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, chciatam tylko przypomniec, ze poczatek tego ostatniego akapitu ujed-
nolicimy z tytutem i z akapitem nr 1. Zeby byto jednolicie, bedzie: w 45. rocznice wydarzen
zwigzanych z kryzysem bydgoskim. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo dziekujemy za pomoc paniom i panom postom w pracy redakcyjnej.
Panie i panowie, czy sa uwagi? Zgltaszal sie pan posel Babinetz. Tym razem byl pierwszy,
panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Niewazne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Niestety to widze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jak najbardziej.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, skoro w pierwszym zdaniu znowu powtarza sie
»kryzys bydgoski”, ale nacisk jest na szczescie nie na kryzys, tylko na szacunek okazany uczest-
nikom, to miatbym poprawke, zeby dokona¢ zmiany drugim zdaniu — sformulowanie: ,pamieé¢
o0 kryzysie bydgoskim 1981 r. zamieni¢ na: pamiec o bohaterach 1981 r. Dalej, jak byto: ,,pozostaje
waznym elementem narodowego dziedzictwa (...)”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jezeli moge skomentowac, to jest to sensowna poprawka. Tylko uwaga —nie wyrzucatbym kryzysu
bydgoskiego, zeby przypomnieé, z czym to jest zwigzane.
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Posel Piotr Babinetz (PiS):
Kryzys bydgoski jest w pierwszym zdaniu. Zdanie wyzej.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Panie posle FLuczak i panie doktorze — pan posel Babinetz zaproponowal poprawke. Prosze
o komentarz.

Posel Krystian Luczak (KO):
Panie poéle, czy méglbym prosié o przeczytanie jeszcze raz? Bede wdzieczny.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak, oczywiscie. Chodzi o drugie zdanie ostatniego akapitu i drobna zmiane w czwartym wersie.
Obecna wersja: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wyraza przekonanie, ze pamiec o kryzysie bydgo-
skim 1981 r. pozostaje waznym elementem narodowego dziedzictwa (...)”. Po zmianie byloby:
Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wyraza przekonanie, ze pamiec o bohaterach 1981 r. pozostaje
waznym elementem narodowego dziedzictwa.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Dziekuje.

Posel Krystian Luczak (KO):
Tak, uwazamy, ze uwaga jest stuszna. Bardzo dziekuje, panie poSle.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Mamy jeszcze jedno, moze bedziemy robi¢ kompilacje. Teraz pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To sie da pogodzi¢. Mianowicie mam propozycje — bardzo prosze, zebyscie panstwo uwzglednili
fakt, ze dwie moje poprawki, ktore ten watek wprowadzaly, zostaly nieagresywnie, ale jednak
odrzucone. Zeby jednak ten watek zachowac... Zmiana brzmi nastepujaco — w akapicie nr 7,
w drugim zdaniu, po stowach ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej” wtracamy: zdecydowanie potepia
prowokacyjne, antypolskie dzialania é6wczesnych wladz komunistycznych i.

Chodezi o to, ze nie tylko wyrazamy szacunek w stosunku do bohateréw, ale opowiadamy sie
jasno wobec tamtejszych wyboréw i postawy wladz, ktore byly prowokacyjne, antypolskie i warto
je potepic.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Liuczak, panie doktorze Osinski, poprosze o wasz komentarz. Musicie, reprezentu-
jecie wnioskodawcow.

Posel Krystian Luczak (KO):
Tak. Dziekuje, panie przewodniczacy.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, sktaniamy sie ku poprawce zlozonej przez pana
posla Babinetza.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Czyli rozumiem, ze panowie nie chcecie potepi¢ zdecydowanych, prowokacyjnych, antypolskich
dzialan éwczesnych wladz komunistycznych?

Posel Krystian Luczak (KO):

Panie poSle, myéle, ze jasno wybrzmiewa, co i jak mocno potepiamy.
Posel Piotr Glinski (PiS):

A w ktorym miejscu?

Glos z sali:
Ale nie za mocno.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wila$nie nie za mocno. Rozumiem - jestescie koalicjg, ktora przywraca przywileje esbekom.
To jest wszystko zrozumiale.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jezu, panie poéle. Znowu wracamy. Blagam.
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Taka jest prawda. Ale nie chciatbym tego mowic, panie przewodniczacy. Naprawde.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Niech pan nie mowi, panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ale niestety jestem zmuszony przez panstwa postawe. Nie daje mi pani wyboru.

Posel Krystian Luczak (KO):
Panie poSle, mam jedng pro$be. Gdyby pomingl pan w zdaniu ,,prowokacje”, o ktérej juz dzisiaj
kilkukrotnie mowilismy... Jesli chce pan, zeby potepienie z naszej strony wybrzmialo mocnie;j,
to nikt od tego nie ucieka. Jeste§my za. Tylko czy usilnie musimy skupia¢ sie na prowokacji,
co do ktorej zostato juz kilkakrotnie wyja§nione, ze jej nie bylto? Jak najbardziej jesteSmy wiec
za potepieniem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Prosze pana, jakzez nie bylo, kiedy odbior byt taki, ze byta? Interpretacja jest wazna.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra, panie posle Glinski. Przedstawiciele wnioskodawcy sg gotowi p6js¢ na kompromis i zaak-
ceptowac potepienie w zamian za to, ze pan odpusci ,,prowokacje” jako niezgodng z ustaleniami
historycznymi. Czy pan idzie, czy glosujemy? Krotka pitka.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Mam tu niestety jednego, ktory sie wylamuje. Proponuje...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale stuchajcie, to jest wasz problem.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Proponuje, zebym sie zgodzit. Co ja mam zrobic?
Posel Krystian Luczak (KO):

To jest stuszna prosba.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale nie wiem, z czego pan posel Babinetz sie wylamuje. Zglosil sensowng poprawke.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Niech pan sie zgodzi. Tym bardziej, ze na wiele poprawek sie zgodziliSmy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Z prawdy historycznej. Czyli jak wyrzucimy ,,prowokacyjne”, a ,,antypolskie” zostana, to bedzie
dobrze? Tak?

Posel Krystian Luczak (KO):
Bedzie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra. Panie posle Liuczak, niech pan powie, na co pan sie zgadza, jezeli chodzi o poprawke
posta Glinskiego.

Posel Krystian Luczak (KO):
Dobrze panie przewodniczgcy. Zalecam melise.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ale komu?

Posel Krystian Luczak (KO):
Szanowny panie poS§le Glinski, czy moglby pan przeczytaé jeszcze raz to zdanie? OczywiScie
pomijajac prowokacje, bo mysle, ze dojdziemy do szybkiego konsensusu.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dobrze. Proponuje, zeby ostatnie zdanie z tym wtretem brzmialo na poczatku tak: Sejm Rzeczy-
pospolitej Polskiej zdecydowanie potepia prowokacyjne, antypolskie dziatania 6wczesnych wladz
komunistycznych i. Dalej jest jak jest: ,wyraza przekonanie (...)”.

M.W. 25




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTURY, DzIEDZICTWA NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 117)

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Potem wchodzi uzupelnienie posta Babinetza.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To, co chce dodad, to jest: zdecydowanie potepia prowokacyjne, antypolskie dzialania...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Ale im chodzilo o to, zeby nie bylo prowokacji, bo w opinii historykow nie bylo prowokacji.
Posel Piotr Glinski (PiS):

Daje panom pitke do skreslenia

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy naprawde musimy glosowac ustalenia historii historykow? Blagam.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
To niech pan poda tak, jak ma by¢.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ja sie z ustaleniami historykéw nie zgadzam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan jest socjologiem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Poniewaz psychologia spoteczna jest tu istotna i odbiér spoleczny jest istotny, a nie to, ze ktos
zaplanowal jakie§ dzialania. Nie mozecie panstwo tego zrozumiec¢?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale ustalenia historykow s, jakie sg. Nie bylo prowokacji.
Pan poset Mieszkowski sie zglasza.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Pan poset Glinski wychodzi z zalozenia heglowskiego: tym gorzej dla faktow.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra. Nie, ale stuchajcie — niech pan sigdzie, panie po§le, i ustalcie, na co wy sie zgadzacie.

Poset Lukasz Sciebiorowski (KO):
Doszli do porozumienia.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, wycofuje te poprawke. Panowie zglaszajg w zamian za to swoja, ktora
nie jest tak doskonala jak nasza, ale zycie nie jest doskonate.

Posel Krystian Luczak (KO):
Szanowni panstwo, nie aspiruje do tej doskonaloSci pana profesora, ale...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Panowie... Panie posle Glinski, bardzo panu dziekuje za przyjecie niedoskonatosci mimo
doskonalosci panskiej sugestii.
Natomiast pytanie do pana posta Luuczaka. Czy panstwo...
Posel Piotr Glinski (PiS):
Niestety wycieli prowokacje, ale potepiamy pobicie i tak dalej...

Poset Lukasz Sciebiorowski (KO):
Ale ciszej.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poéle Luczak, czy w tym, co ustalili$cie z panem Glifiskim, jest takze sugestia posta Babi-
netza? To jest clou.
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Posel Krystian Luczak (KO):
Wiasnie probujemy do tego zmierzac. Takze przeczytajmy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to kto ma te poprawke? Pan ma czy oni majg?

Posel Krystian Luczak (KO):
Wtedy musze to wziaé na siebie. Moge?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze. Ostateczna wersja po uzgodnieniach.

Posel Krystian Luczak (KO):
Ostatni akapit: W 45. rocznice kryzysu bydgoskiego 1981 r. Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
sktada wyrazy najwyzszego szacunku uczestnikom tamtych wydarzen, w szczegélnosci osobom
poszkodowanym, oraz oddaje hold ich odwadze i nieztomnoSci. Jednocze$nie potepia sprawcow
pobicia i wladze komunistyczne, ktére do niego dopuscity —to jest ta czesé, ktora budzita nasze...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dale;.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dalej, bo jeszcze posel Babinetz.

Posel Krystian Luczak (KO):
A dalej jest juz zmiana posta Babinetza.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, ale...

Legislator Anna Jakubik:
Pamiec o bohaterach 1981 r.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Wyraza przekonanie, ze pamieé o bohaterach, tak?
Legislator Anna Jakubik:

Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra. Musimy mie¢ to, co proponowal posel Babinetz. Na to byla zgoda.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jeszcze raz, kogo zdanie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro Legislacyjne.

Posel Krystian Luczak (KO):
Pan poset Babinetz proponowat dodatkowe ostatnie zdanie.

Legislator Anna Jakubik:
Nie.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie. Zmiane.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro Legislacyjne. Prosze o skupienie.

Posel Krystian Luczak (KO):
Modyfikacje ostatniego zdania. Tak, przepraszam.

Legislator Anna Jakubik:
Pan poset Babinetz proponowal w ostatnim zdaniu zamienié wyrazy ,kryzysie bydgoskim
na ,,bohaterach” i byloby: ze pamieé¢ o bohaterach z 1981 r.

Posel Krystian Luczak (KO):
Tak. Wszystko jasne i jak najbardziej sie z tym zgadzamy. Akceptujemy.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, ale czy kto§ ma ostateczng wersje ostatniego zdania ostatniego akapitu? Macie? Bardzo
prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Krowiranda:
Szanowni panstwo, mogg by¢ przeciez dwie poprawki. Poprawka pana posta Babinetza, ktéra
polega na zamianie tego wyrazu oraz poprawka pana posta Luczaka, ktora rozwigzuje nam ten
wezesniejszy problem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
DostaliScie poprawke pana posta Babinetza?

Legislator Anna Jakubik:
Tak. Mam na pi$mie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Panie posle Babinetz, Biuro Legislacyjne ma panska poprawke. Ona byla poza sporem
i jest poza sporem. W tej chwili wracamy do poprawki uzgodnionej jako koslawa przez pana
Glinskiego razem z postem Luuczakiem i panem doktorem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Podoba mi sie to okreslenie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan powiedzial, ze jest niedoskonala — ko§lawa moze by¢ synonimem.

Rozumiem, ze jest akceptacja Komisji dla przyjecia tych dwoch poprawek i delegacji dla
pracownikéw Biura Legislacyjnego, zeby zrobili porzadek z ostateczng wersja ostatniego akapitu
i ostatniego zdania w ostatnim akapicie.

Panie posle, pytanie natury fundamentalnej — czy jest sprzeciw wobec przyjecia projektu
uchwaly dotyczacej wydarzen bydgoskich w 1981 r. wraz z naniesionymi poprawkami? Nie, nie
ma. OK, przeszed! przez aklamacje.

Pozostaje wybor posta sprawozdawcy. Zgtaszam kandydature pana posta fiuczaka, ktory byt
przedstawicielem wnioskodawcow. Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Krystian Luczak (KO):
Tak, wyrazam zgode. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy sg inne kandydatury? Nie, nie ma.
Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja przyjela i wybrala sprawozdawce.
Panie posle Glingki...
Posel Piotr Glinski (PiS):
Mamy drugie posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
0 godz. 16.00.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, 0 godz. 12.30. Pan tez ma.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, ale spdznie sie. Mam poumawiane inne obowiazki. O godz. 16.00 mamy posiedzenie naszej
Komisji razem z Komisjg Spraw Zagranicznych: miedzy innymi Rapperswil. Sala 118.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Bedzie ciekawie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO): ;
Dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu.
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