"r
—

X kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE)

SEJMU
Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KomisJd1 KULTURY, DZIEDZICTWA
NARODOWEGO 1 SRODKOW PRZEKAZU
(NR 121)

z dnia 26 marca 2026 r.







Petny zapis przebiegu posiedzenia ]
Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow
Przekazu (nr 121)

26 marca 2026 .

Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w 370. rocznice ztozenia
Slubéw Iwowskich przez kréla Jana Il Kazimierza (druk nr 2365);

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral i Julia Poptawska -z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Michal Gajewski i Anna Jakubik - legislatorzy z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dzieni dobry panstwu. )
Otwieram posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu.
Stwierdzam kworum.
Informuje, ze porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie projektu uchwaty
w 370. rocznice zlozenia Slubow lwowskich przez kroéla Jana I Kazimierza (druk nr 2365).
Uzasadnia pan posel Tomasz Zielinski. Panie poSle, bardzo prosze.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, klub Prawo i Sprawiedliwoéé zlozyt poselski
projekt uchwaly w sprawie upamietnienia 370. rocznicy zlozenia §lubéw Ilwowskich przez
Jana II Kazimierza. Fakt niezwykle wazny, w historii do§¢ powszechnie znany. Dzialo sie
to w okresie niezwykle trudnym, co odda tez tres¢ uchwaly, wiec nie bede przytaczal kontekstu
historycznego. Rzeczpospolita byla wtedy opanowana miedzy innymi przez Rosje, byt bunt
Chmielnickiego, potop szwedzki i obrona Jasnej Géry. Powstanie przeciwko najezdzcom, ktore sie
wtedy zaczynalo, spowodowalo zawierzenie Matce Bozej calej naszej ojczyzny i wybranie jej przez
Jana Il Kazimierza na krélowa Polski.

Tylko powiem, ze mogag by¢ tu kontrowersje, poniewaz w jednej z wersji tworca $lubow byt
$w. Andrzej Bobola, ale jest to obalone, dlatego nie ma tego w uchwale, podczas gdy 10 lat temu
w uchwale Senatu to zawarto. Wyjasnie, ze napisatem, iz prawdopodobnie ta twérczynig jest
krélowa Maria Ludwika, bo autorstwo nie jest do konca wiadome, a jest to najbardziej prawdo-
podobne, chociaz jeszcze podawany jest prymas Polski.

Szanowni panstwo, otrzymaliémy projekt uchwaly poprawiony przez Biuro Legislacyjne.
Akceptuje te poprawki z wyjatkiem jednego fragmentu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo, panie posle.

Czyli pracujemy na wersji, ktéra panstwo tez maja, gdzie sg wyczernione, wyboldowane
poprawki i uwagi.

Musze dopelnié formalnoéci. Informuje, ze w dniu 23 marca b.r. marszatek Sejmu skierowat
projekt uchwaty z druku nr 2365 do pierwszego czytania do Komisji Kultury, Dziedzictwa Naro-
dowego i Srodkéw Przekazu.

Prosze panstwa, musimy wyrazi¢ zgode na odbycie pierwszego czytania projektu w terminie
krétszym niz siedem dni od dnia doreczenia druku postom, o ktérym mowa w art. 37 ust. 4
regulaminu Sejmu. Czy jest sprzeciw w sprawie skrocenia procedowania? Nie widze, nie stysze.
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Przechodzimy zatem do procedowania. Pan poset Zielinski przedstawit uzasadnienie projektu,
zatem otwieram dyskusje.
Bardzo prosze o wypowiedzi pan i panéw postéw. Posel Gizynski, prosze uprzejmie.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Dziekuje uprzejmie.

Szanowni panstwo, bardzo dziekuje koledze, panu postowi Zielinskiemu, za te inicjatywe
i prace, ktorg wlozyl, zebySmy nad tym debatowali i jednogloénie to przyjeli. Jest to inicjatywa
i szlachetna, i madra, w zwigzku z czym z duza wnikliwoScig zabralem sie do przeczytania osobno
wszystkich akapitow. Ale poniewaz jest to dyskusja ogdlna, wiec powiem na razie tylko o dwoch.

Panie poéle, ewidentnie brakuje cytatu ze slubow. On powinien sie tutaj znalez¢. W szczego-
towej dyskusji o akapicie nr 1 przedstawie takg propozycje. Wtedy tez panstwo ocenia, czy to jest
konieczne, czy nie.

Druga dotyczaca caloSci sprawa — ktora wydaje mi sie dos¢ ktopotliwa i zbedna, bo kontro-
wersyjna — to jest to, o czym pan wspomnial przed chwila: domniemana rola Marii Ludwiki.
Po pierwsze — powolanie sie na kardynata Armanda Richelieu jest nastepnym klopotem inter-
pretacyjnym, poniewaz...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Podnosi nas europejsko.

Posel Szymon Gizynski (PiS):

Tak, podnosi nas europejsko — podpowiada pan minister Glinski. Ale trzeba zwréci¢ uwage,
ze kardynatl Richelieu to jest symbol panstwa absolutnego, ktéremu wszystko byto podporzad-
kowane. Wszystko traktowal instrumentalnie ku chwale umitowanej Francji. To tutaj bardzo
nie przystaje.

Nie przystaje rowniez sam fakt, ze w duchu tego, co Francja robita w XVII w. —i nie tylko -
jezeli chodzi o dyplomacje... Problem polegal wiec na tym — dobrze, ze przyszed! pan poset
Babinetz, to mnie uzupelni - ze Polska wygrywata wojny ze Szwedami w tym sensie, ze ich prze-
pedzala z Polski, ale r6zne Altmarki, Sztumskie Wsie itd. powodowaly, ze dyplomacja francuska
stawala po stronie Szwecji po to, zeby ostabi¢ Polske w kontekscie swojej rywalizacji z cesarstwem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Tak jest, zdradzali nas, jak wspomnial pan premier.

To sa wiec dwie uwagi dotyczace spraw zasadniczych. Proponuje, zeby ten akapit sie w ogéle
nie pojawil, zeby byt wykreslony i taki wniosek formalny stawiam. Natomiast propozycje zglosze
przy okazji omawiania akapitu nr 1, bo tutaj pasuje, jest piekna inwokacja: ,,ztozy! przed obrazem
Matki Boskiej Laskawej w katedrze Wniebowziecia NajSwietszej Marii Panny we Lwowie”.
Pleno titulo, wszystko gra. Konieczny tu jest, moim zdaniem, niedtugi cytat, ktory zaproponuje
za chwile. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie, panie posle.
dJesli chodzi o poprawki, to jak przyjdzie czas rozpatrywania poszczegdlnych akapitow tekstu.
Przypominam uprzejmie, ze poprawki i uzupelnienia na piSmie razem z krétkim uzasadnieniem.
Teraz pan poset Marek Biernacki, nastepnie pan posel Krzysztof Pigtkowski.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.
Chcialem tylko zwrécié jedng uwage, ze to byl potop szwedzki; ze cala Polska zostala zajeta
przez Szwedéw nawet nie wskutek samej agres;ji, ale zdrady wiekszo$ci duzych elit polskich.
Byto Ujscie, byto Wilno. Tak naprawde tylko jedno miasto — i Lwow, do ktorego Szwedzi nie
doszli — nie poddato sie Szwedom. Gdansk byt wierny Koronie Polskiej.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zamos¢.
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Posel Marek Biernacki (PSL-TD):

Tak, twierdza Zamosc. Ale czy to sie komus$ podoba, czy nie — z duzych miast tylko jedno miasto
byto oblegane caly czas. Tam tez ukryta si¢ krolowa Ludwika - Jan II Kazimierz oddat ja pod
opieke Gdanszczan, samemu uciekajac na Slgsk. Warto pamietac, ze w Gdansku zostata. My przez
historie przemykamy, ale to musi do nas dotrzeé. Jedyne miasto, ktore sie nie poddato, ktore byto
caly czas oblezone, to bylo wlasnie miasto Gdansk. To fakt historyczny. Polskie miasto, podkre§lam.
Wierne Koronie Polskiej. Méwie to tez na przekor wszystkim, ktorzy mowia, ze Gdanszczanie
byli r6zni. Nieprawda. W najwiekszych trudach zawsze stali po stronie polskie;j.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Tytulem erraty, panie posle — Gdansk byl najwiekszym miastem owczesnej Rzeczypospolitej.
Pan poset Pigtkowski, potem pan poset Samborski.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, w dyskusji ogélnej chciatbym zwraci¢ uwage
autorowi, by¢ moze poddac pod rozwage zmiane w trybie autopoprawki. Proponuje, zeby usunaé
z tego tekstu drugie zdanie w akapicie nr 4 — w ktorym jest mowa, ze ,krol Jan II Kazimierz
obiecal, ze postara sie uwolnié¢ chtopow od uciemiezenia i niesprawiedliwych ciezaré6w” —z tego
powodu, ze Jan II Kazimierz zlozy! takie §luby i ich nie dotrzymal.

Po wojnie nic realnie w tej sprawie sie nie zmienilo. Szlachta, ktéra w §lubach byla oskar-
zana przez Jana II Kazimierza o naduzycia, nie byla zainteresowana zadnymi zmianami.
Los chtop6w w zaden sposob sie nie poprawil. Jan II Kazimierz okazat sie zbyt stabym politycznie
wladca, zeby moc te zmiany przeforsowac. Jezeli chcemy uczcic to wydarzenie uchwalg, to moze
zgrabniej bytoby nie porusza¢ kwestii, w ktorej Jan II Kazimierz nie wykazat sie jakgkolwiek
wolg dotrzymania §lubéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Samborski. Zapraszam.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Podzielam propozycje pana posta Gizynskiego —i opowiadam sie za nig — ktory méwi, ze cytat
bytby ilustracja, oddawalby klimat, atmosfere i oczekiwania, wiec bytby na miejscu. Zwlaszcza
ze staropolszczyzna tego aktu jest dla nas interesujaca. Natomiast nie rezygnowalbym z obiet-
nicy uwolnienia chlopéw. To, ze byl gotéw uwolnié ich ,,od ciemiezenia i niesprawiedliwych
ciezar6w”, mozna traktowac jako prawzér dla Wincentego Witosa, ktory w 1920 r. skutecznie
odwotywat sie do chlopow. Czyli jak trwoga, to do Boga i do polskich chlopow. My§le, ze taka
paralela — w przeno$ni — moze by¢ zastosowana. )

Jestem tez za tym, zeby zrezygnowac ze zdania: ,,Sluby lwowskie zainicjowala zapewne”.
Jesli miatoby pozostac, to wtedy bardziej adekwatnym od slowa ,,zapewne” byloby stowo
»prawdopodobnie”. ,Zapewne” to juz wiekszy stopienn pewnosci. Z kolei przy zdaniu:
, W ich trzechsetlecie wieziony przez komunistow”, dodatbym jeszcze zdanie o sprawczoéci tych
§lub6w, bo one zaowocowaly w 1956 ., przed pazdziernikiem, wielkim entuzjazmem, przebudze-
niem spolecznym. Byly jednym z jego zrédel. Przez swojg dlugowiecznosé pochwale sie, ze wtedy,
jako maty chtopiec, bylem na Jasnej Gérze. Warto podkresli¢ to przetozenie na wspélczesne czasy.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):

Ono jest: ,W ich trzechsetlecie wigziony przez komunistow kardynat Stefan Wyszynski napisat
Jasnogoérskie Sluby Narody Polskiego”.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

A, dobrze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Prosze panstwa, nie rozmawiajcie miedzy soba. ZgloScie sie do glosu. Przeciez kazdy moze.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

M.W.

Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Babinetz.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Zostalem wywolany przez posta Szymona Gizynskiego, ale musze sie z nim troche nie zgodzic.
O ile pomyst z cytatem uwazam za bardzo dobry, bytby bardzo dobrym uzupetnieniem tej uchwaty,
to watek francuski jak najbardziej ma sens. A to dlatego, ze przeciez Jan II Kazimierz i Maria
Ludwika probowali pozniej, za zycia Jana II Kazimierza, doprowadzi¢ do wyboru kandydata fran-
cuskiego jako nastepcy kréla. Bylo to zmierzanie w strone absolutyzmu, nie ma wiec za bardzo
sprzecznos$ci. To jest ten kierunek. A poza tym oni byli tak zdeterminowani w tym dzialaniu,
ze na przyklad chcieli nieodwracalnie wyeliminowac bohatera lat wojny przeciwko Szwecji, szcze-
gblnie przeciwko Moskalom, Jerzego Sebastiana Lubomirskiego, az sprowokowali go do buntu
i do krwawej bitwy pod Matwami. Tak ze mysle, ze sens w tym jest.

Co do zajmowania miast, to w kontekscie szwedzkim padio Wilno, ale w uchwale stusznie
jest ten watek, ze to przeciez Moskwa opanowata calg Litwe — Wilno byto przez Moskali wrecz
spalone, zrabowane, ludno§¢ wymordowana, czes¢ zgwalcona i wywieziona. Moskale wcale nie
postapili wiec wtedy tagodniej niz Szwedzi.

Mam tylko jedng uwage. Wydaje mi sie, ze pod koniec, w przedostatnim akapicie, gdy chodzi
o to, by ,,skonsolidowa¢ spoleczenstwo w walce przeciw wspolnemu wrogowi”, moglo by¢:
,przeciwko wspolnym wrogom”, zeby wlasnie podkreslié to, ze bylo dwoch gtéwnych wrogow:
Szwedzi i Moskale. A wlasciwie odwrotnie: Moskale i Szwedzi, bo Moskale zaatakowali rok
wezeéniej i dtuzej okupowali wiekszy obszar niz Szwedzi.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
I pézniej Siedmiogrod.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak, byli jeszcze Kozacy, Brandenburczycy, pozniej Siedmiogrodzianie. Ale tak czy owak, nawet
gdyby liczy¢ tylko Moskali i Szwedow, to mysle, ze mogloby byé: ,,wspdlnym wrogom”. Natomiast
co do reszty, to niczego bym w zadnym razie nie zmieniat. MySle, ze pan posel Tomasz Zielinski
bardzo dobrze to przygotowal. A pomyst z cytatem jest ciekawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Czy kto§ jeszcze? Nie widze. Prosze panstwa, wobec tego... Czy pan posel Zielinski na tym
etapie chcialby jeszcze sie ustosunkowac? Nie. OK.
Panie i panowie, zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwatly z druku nr 2365.
Przystepujemy zatem do rozpatrzenia projektu. Prosze pafistwa, czy sg uwagi co do samego
tytulu? Nie ma.
Komisja rozpatrzyla i przyjeta tytut.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Fundamentalne pytanie do Biura Legislacyjnego, bo konsultowalem to z jezykoznawca i on
powiedzial odno$nie do §lubow Iwowskich, ze na pewno powinno by¢ ,,$§lubéw” wielkg litera,
a ,,Ilwowskich” mata. Chcialbym teraz uslysze¢, dlaczego to jest malg litera. Jezeli to jest poprawne,
to nie bede negowal, ale przekonywano mnie. Napisalem na poczgtku wielkimi literami oba
wyrazy, a to jednak mial by¢ pierwszy.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak jest w tradycji.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze. Dobrze, panie poéle. Prosze.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Jezeli mozna...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Absolutnie popieram pana posta Zielinskiego. Cata nasza uchwala jest utkana z wielkiego
szacunku dla tradycji i podlegloSci temu, jak sie kiedys$ pisato. Pseudogramatyczne reguly jezy-
koznawcow, ktorzy musza w tym temacie co kwartat wymyslac cos nowego, nas nie obowigzuja.
Powinno by¢: ,,Sluby Lwowskie”. Oba wyrazy powinny by¢ wielkimi literami.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. Dziekuje.
Poprosze Biuro Legislacyjne.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Zostawcie panstwo.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje bardzo.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, ta poprawka wziela sie na skutek uwag
jezykoznawcoéw do projektu uchwaty. To jezykoznawcy wskazali, aby ,,§lubéw” zapisa¢ matg
literg. Zgodnie z ta propozycja Biuro Legislacyjne poddato takg propozycje, natomiast decyzja
nalezy jednak do panstwa. Wydaje sie, ze jezykoznawcy zaproponowali matg litere dlatego, aby
bylo to zgodne z zasadami wprowadzonymi przez Rade Jezyka Polskiego, ktore obowigzujg
od 1 stycznia. Podejrzewamy, ze to z tego tytutu taka propozycja padta, natomiast sie nie upie-
ramy. Jezeli panstwo postowie podejmujg decyzje, aby byla to wielka litera, nie bedziemy sie
w tym zakresie upierac.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Proponuje, zeby bylo w wersji pierwotnej, czyli ,,sluby” wielka i ,,lwowskich” mate.
Posel Szymon Gizynski (PiS):

Dlaczego?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie bedziemy nawet... Poza sporem.

Legislator Anna Jakubik:
Dobrze. Czyli wracamy do przedlozenia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan poset Samborski w tej kwestii?

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Nie, dziekuje, bo widze, ze jest tutaj propozycja.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Prosze panstwa, rozumiem, ze w drodze porozumienia piszemy zgodnie z pierwotnym
projektem.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zglo§ poprawke, zeby lwowskie bylo matymi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Przepraszam. Zgtaszam poprawke.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Do tytutu?
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Posel Szymon Gizynski (PiS):
Tak. ,,Slubéw lwowskich” wielkimi literami.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale juz to ustaliliSmy, panie posle.
Legislator Anna Jakubik:
Nie ma potrzeby poprawki. Wrécimy do przedlozenia.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Nie. Pan ma inng poprawke.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Poprawka, zeby oba wyrazy — ,,slubow lwowskich” — byty wielkimi literami.

Legislator Anna Jakubik:
A to przepraszam. Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Do pana posta wnioskodawcy — panie po$le, musi sie pan ustosunkowac.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Jezykowo poprawniej byltoby ,,slubow” wielka i , lwowskich” mala.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Jestem za tym, zeby jednak ,,§luby” byly wielka i ,,lwowskie” mata.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Taki wniosek, jak byl w przedlozeniu.

Legislator Anna Jakubik:
Czyli tak jak w przedlozeniu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Panie i panowie, czy jest zgoda na wersje, ktora przed chwilg zaproponowatl pan poset
wnioskodaweca, pan poset Zielinski? Czyli ,,§luby” piszemy wielka. Tak, panie posle?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A ,lwowskie” mala, tak?

Legislator Anna Jakubik:
Mhm.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Czy jest sprzeciw wobec tego tytutu?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Jest.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie po§le...
Dobrze, musimy glosowac.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Bedzie szybciej.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Karty, prosze panstwa.

Legislator Michal Gajewski:
To nie jest sprzeciw, bo to jest w druku.

Legislator Anna Jakubik:
Tak, ale... No tak.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Anna Jakubik:
Ale szanowni panstwo, jezeli pan posel Gizynski uwaza, aby ,lwowskie” byly wielka litera, to musi
by¢ poprawka. W przedtozeniu mamy ,,$lubéw” wielka, a ,,lwowskich” malg i mozemy wrécic
do niego bez zadnych poprawek. Natomiast jezeli pan poset Gizynski proponuje, aby ,,lwowskie”
bylo wielka litera, musi by¢ poprawka na pismie z uzasadnieniem, nad ktéra bedziemy gtosowac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, a mozemy najpierw zaglosowac, zas pan poset dosle poprawke?

Sekretarz Komisji Joanna Goral:
Nie. Nie ,,do§le”. Napisze.

Legislator Anna Jakubik:
Napisze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jesli moge...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczgca Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Pan poset Gizynski ma troche racji, poniewaz ,,guglalam” pierwszy lepszy tekst na temat §lubow
Iwowskich i rzeczywiscie zaréwno stowo ,,§luby”, jak i stowo ,lwowskie” sg w tym artykule
wielka litera. Artykut jest z Misyjne.pl, czyli z koScielnej strony dotyczacej historii tych wyda-
rzen. Poniewaz mamy zamieszanie zrobione przez Rade Jezyka Polskiego - jak wiadomo, jest
to rada kompletowana przez ludzi zwigzanych z ,,Gazeta Wyborcza”, ,,Polityka” i zdominowanymi
przez postkomunistyczna lewice z instytucjami naukowymi — to proponuje sie tym nie kierowac.
Natomiast w tradycji na pewno zawsze ,,$luby” bylo wielka literg. Nie upieralabym sie. W tytule
uchwaly — uchwata jest uroczysta — mozemy moim zdaniem zaréwno ,lwowskie”, jak i ,,$§luby”
napisa¢ wielkimi literami. Nic zlego z tego powodu sie nie stanie.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To jest wierno$é polskiej tradycji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Panie i panowie, musimy glosowac. Padl wniosek i tyle. Czy wszyscy maja karty do gloso-
wania? Bo glosujemy przy pomocy kart. Dobrze, glosujemy. Pytanie brzmi: kto jest za poprawka
pana posta Gizynskiego, aby ,,§luby” bylo napisane wielka litera i ,,lwowskiej” rowniez wielkg?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam gltosowanie. Prosze o podanie wynikéw.
Dobrze. Glosowalo 24 postéw. Za - 9, przeciw — 13, wstrzymato sie — 2.
Tym samym poprawka nie uzyskala akceptacji. Pozostajemy przy pisowni ,,slubéw” wielka,
»wowskich” matg.

Legislator Anna Jakubik:
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela projekt...

Legislator Anna Jakubik:
Tytut.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Przepraszam bardzo - tytul uchwaty.
Przechodzimy do akapitu nr 1. Czy sg uwagi do akapitu nr 1? Nie, nie ma.
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 1.
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Posel Szymon Gizynski (PiS):
Przepraszam...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A prosze uprzejmie.

Legislator Anna Jakubik:
,Slubow” poprawimy w calym tekscie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To juz konsekwentnie.

Legislator Anna Jakubik:
Tak.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Chodzi o akapit nr 1, prawda?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To sg jeszcze moje dwie poprawki. Cheiatbym, zeby to nie zaczynato sie od: ,,W dniu 1 kwietnia”
tylko: ,,1 kwietnia”. Taki jest jezykowy wymog, tak sie robi. Zaden jezykoznawca nie oSmieli sie
tego zakwestionowag. ,,1 kwietnia” — po prostu.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To prosimy bardzo.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Czy tu jest potrzebna poprawka?

Legislator Anna Jakubik:
Nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tu nie jest potrzebna poprawka, panie po§le.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To jest oczywiste.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie, nie ma.

Legislator Anna Jakubik:

Upowaznienie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Komisja upowaznita tym samym Biuro Legislacyjne do naniesienia tej zmiany. Nie poprawki,
tylko zmiany.

Legislator Anna Jakubik:
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A druga rzecz, o ktérej pan chcial powiedziec?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Druga rzecz ma charakter zasadniczy, o czym uprzedzalem w pierwszym swoim wystgpieniu.
Chodzi o dodanie stow, ktore bedg stanowié argument, ze mamy do czynienia z nadzwyczajnym,
wielkim wydarzeniem w historii Polski, i to w dwoch aspektach. Przekaze panstwu zaraz te propo-
zycje i nie bede jej komentowal, bo jest oczywista. W aspekcie zasadniczym - religijnym, ale
i panstwowym - jest wyimek: ,,Ciebie dzi$ za patronke”. To jest dodanie dostownie po koncu tego
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akapitu, w bardzo dobrej — juz chwalilem za to pana posla Zielinskiego — inwokacji. Po stowie
,Lwow” jest dwukropek i cytat: ,,Ciebie dzi§ za patronke mojg i za krélowag panstw moich obieram”.

Cudzystow zamkniety, w ukosnikach trzy kropki i cytat z tego, co jest do tej pory najwazniej-
szym motywem: cytowanym, wspominanym, réznie interpretowanym, bo okazal sie nieskuteczny
w dzialaniu, gdyz nie udalo sie tego przeforsowac. Ale to byl zapis intencji, zapis woli, polgczony
z poddaniem ojczyzny i osobiScie kréla Matce Bozej, ktora wyklucza w religijnym odniesieniu...
Jezeli ma sie opiekowacé krolestwem i krolem, to wszystkimi stanami w takim samym stopniu.
To nie byt akt religijny, w tym sensie ma pierwszenstwo intencjonalne przed wszystkimi innymi.

Tutaj skromny cytat: ,,Skoro za$ z wielkg serca mojego zaloScig wyraznie widze, ze za jeki
i ucisk kmieci spadly w tym siedmioleciu na Krélestwo moje z rgk Syna Twojego, sprawie-
dliwego sedziego, plagi: powietrza, wojny i innych nieszcze$é, przyrzekam ponadto i §lubuje,
ze po nastaniu pokoju wraz ze wszystkimi stanami wszelkich bede uzywal érodkéw, aby lud
Kroélestwa mego od niesprawiedliwych ciezaréw i uciskéw wyzwoli¢”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Super.

Posel Szymon Gizynski (PiS):

Bardzo prosze o zaakceptowanie tej propozycji. Nie da sie jej skrocic.
Posel Urszula Augustyn (KO):

Uchwala bedzie dluzsza o nastepny akapit.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To jest istota.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Mam sie odniesc?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poprosze o zajecie stanowiska przez pana posta Zielinskiego.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zgoda, zeby byl cytat ze Slubow Iwowskich, jest powszechna, wiec...

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Najkroétszy, jaki moze by¢.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Akceptuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy kto$ jeszcze w tej kwestii? Czy pan posel Gizynski ma to na pi§mie?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Bede mial.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec poprawki proponowanej przez pana posta Gizynskiego?
Nie ma. OK, to w tym momencie prosimy o przygotowanie. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla, przyjeta akapit nr 1, uzupelniony o poprawke od pana posta Gizynskiego, ktéry za chwile
dostarczy to do sekretariatu.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Pan pisze, bo to wazne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak.
Prosze panstwa, przechodzimy zatem do akapitu nr 2.
Pan poset Zielinski.
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Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak, jesli mozna — tutaj sg poprawki, ale z jedng bym sie nie zgodzil. Mianowicie w moim ostatnim
zdaniu byto: ,,Wiekszoé¢ wojsk koronnych i litewskich, liczne grupy szlachty wraz z magnatami
porzucily Jana II Kazimierza i oddaly sie pod protekcje kréla szwedzkiego”. Biuro Legislacyjne
zmienilo zakonczenie na ,,do dyspozycji krolowi szwedzkiemu”. Uwazam, ze jednak oddaty sie
pod protekcje. Stowo ,,dyspozycja” jest bardzo lekkie. Proponuje wiec, zeby wroci¢ do pierwot-
nego tekstu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Za chwile pani przewodniczaca Lichocka.
Najpierw Biuro Legislacyjne chcialoby wyjasni¢. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, to rowniez bylo na skutek uwagi jezykoznawcow. Jednak jezeli pan poset
uwaza, zeby wroci¢ do przedltozenia, to wrocimy do tego fragmentu i jego formy z druku.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jak wtedy by brzmial?

Legislator Anna Jakubik:
,1 oddaly sie pod protekcje krola szwedzkiego”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Powinno by¢: ,,poddaly sie krélowi szwedzkiemu”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Nie do konca sie poddaly, bo to mozna zrozumiec, ze cale wojska sie poddaly.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To nie jest tozsame.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
A tak naprawde zlozyly krolowi szwedzkiemu §lubowanie. Poddanie sie pod protekcje bardziej
oddaje charakter tego czynu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Pytanie do Biura Legislacyjnego — rozumiem, ze mozemy upowaznic panstwa do powrotu
do wczeéniejszej wersji.

Legislator Anna Jakubik:
Tak, jak najbardziej w ramach upowaznienia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Pani przewodniczgca Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Mam uwage do tego samego zdania: ,,Wiekszo$¢ wojsk koronnych i litewskich, liczne grupy
szlachty wraz z magnatami porzucily Jana II”. Odnosnie do tych ,licznych grup szlachty wraz
z magnatami”, to zapominamy na przyklad o mieszczanach. Wiele miast oddato sie pod protekcje
kréla szwedzkiego uchwalami rajeéw miejskich. Nie widze powodu, zeby obarczaé za zdrade
wylacznie szlachte. To niestety byla znaczna czes§¢ 6wezesnego polskiego spoleczenstwa. W zwigzku
z tym proponuje zmienié¢ na: ,,Wiekszo$¢ wojsk koronnych i litewskich, duza czes¢ polskiego
spoleczenstwa porzucita Jana II Kazimierza i oddata sie pod protekcje krola szwedzkiego”.
Nie pamietam, jak to powinno sie konezy¢. W kazdym razie na pewno nie chcialabym, zeby$my
powielali komunistyczng propagande atakujaca tradycje polskiej szlachty.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Wszedzie tych komunistow widzicie.
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Niestety. Wbrew pozorom wszystko to pamietam.
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Posel Urszula Augustyn (KO):
Tam jest jaki$ ktopot stylistyczny.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moment.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak, jest klopot stylistyczny. Ma pani racje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, zostawmy na razie stylistyke. Co do idei, to poprositbym pana posta Zielinskiego o komen-
tarz do pomystu pani przewodniczacej Lichockiej.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak, akceptuje. Ale nie uprawiam zadnej komunistycznej propagandy.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, natomiast tak wtedy mowiono.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Chodzilo wiec o to, ze szlachta i magnaci byli dominujacy, jezeli chodzi o to oddanie sie.
Ale mozemy to zrobic.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Jest akceptacja posta wnioskodawecy.
Pani poset.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
»Znaczna czes¢ spoleczenstwa”, tak?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przepraszam, chcialam jeszcze...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, bardzo prosze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tomku - czy ,,znaczna czes¢ spoleczenstwa”, czy ,,duza cze$é spoleczenstwa”, czy w ogodle stowo
y ”» ) y » b y
»Spoleczenstwo”.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Albo po prostu wymieniac.
Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Albo dodajmy: ,,liczne grupy mieszczan, szlachty”. Mozna zrobi¢ to tak.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
»Zmnaczna czes¢ spoleczenstwa”.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Asiu, a moze tak: ,liczne grupy mieszczan, szlachty wraz z magnatami”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
A bogaci chlopi, wojtowie? Administracja chtopska tak samo. Starostowie tak samo.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Ale co oni mieli wtedy do powiedzenia?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, moze nie...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
»Spoleczenstwo” jest wygodniejszym slowem.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest pojemniejszym, tak. Nie wymieniajmy, bo na lito§¢ boska. ..

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zgadzam sie, zeby byla jaka$ forma...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Opisowka.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Chcemy zamienic ,,spoleczenstwa”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy moze pani zaproponowac wersje opisowa?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
,» Wiekszo$¢ wojsk koronnych i litewskich, a takze znaczna cze$¢ 6wezesnego spoleczenstwa”.
Teraz nie pamietam, jaka jest koncowka w wersji pierwotne;.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
,JPorzucilo Jana II Kazimierza i oddato sie pod protekcje krola szwedzkiego”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
O wlasénie. Dobrze. ,,Porzucito”.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
,Nie dochowaly wiernos$ci”. ,,Porzucito” jest bardzo...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Mamy ustalong drugg czeS¢ zdania, wiec moze juz nie kombinujmy.

Dobrze. Moge przeczytaé w catosci: ,, Wiekszo§¢ wojsk koronnych i litewskich, a takze znaczna
czeSC owcezesnego spoteczenstwa porzucily Jana II Kazimierza i oddaly sie pod protekcje krola
szwedzkiego”. Teraz: czy ,,porzucilo”, czy ,,porzucily”? Przeczytam jeszcze raz: ,,Wiekszo§¢
wojsk koronnych i litewskich, a takze znaczna czes§¢ 6wezesnego spoleczenstwa porzucito
Jana II Kazimierza i oddalo sie pod protekcje krola szwedzkiego™.

Legislator Anna Jakubik:
,Porzucily”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
,Porzucily” lepiej. Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro sugeruje ,,porzucity”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Czyli: ,porzucily” i ,oddaly sie”. To jeszcze raz przeczytam dla porzadku: , Wiekszo§é
wojsk koronnych i litewskich, a takze znaczna czes¢ 6wczesnego spoteczenstwa porzucity
Jana Il Kazimierza i oddaly sie pod protekcje krola szwedzkiego”.

Legislator Anna Jakubik:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Prosze panstwa, czy kto§ wyraza sprzeciw wobec tejze poprawki? Nie.
Stwierdzam tym samym, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit nr 2 wraz z poprawka
autorstwa pani posel Lichockiej.
Przechodzimy zatem do akapitu nr 3. Uwagi do akapitu nr 3.
Poset Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Koncéwka akapitu nr 3: ,w Tyszowicach zawigzano”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
W Tyszowcach.
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Posel Szymon Gizynski (PiS):
W Tyszowcach, przepraszam. Zdjgltem okulary. A wiec: ,,w Tyszowcach zawigzano konfede-
racje. W calym kraju rozpoczela sie wojna partyzancka, w ktorej wziely udzial wszystkie grupy
spoteczne”. Zmienitbym to ostatnie sformulowanie na jezyk adekwatny do epoki i do naszej
wrazliwosci: ,,wszystkie stany polskiego narodu”.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan poset Zielinski kiwa glowa i mowi dobrze.
Czy jest na pismie, czy moze by¢ delegacja?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Delegacja.

Legislator Anna Jakubik:
Nie, na piSmie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Na pi$mie. Poprosimy na piSmie.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Boze, najprostsza rzecz.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy ktos...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Panie pogle, to trzeba bylo przygotowac tekst. Jest pan pod nim podpisany.

Posel Piotr Glinski (PiS):
O, pani posel. Co by trzeba bylo zrobic...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ale zglosiliScie panstwo zrodlowy tekst i teraz...

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Wszystko bedzie.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Czasami to w toku dyskusji...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, czy jest sprzeciw wobec tejze poprawki? Nie slysze, nie widze.
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta rozpatrzony akapit nr 3 wraz z poprawka posta Gizynskiego.
Prosze panstwa, przechodzimy do akapitu nr 4.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
To jeszcze ja.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jeszcze pan posel Pigtkowski, to moze pan to dopisze. Pan poset Pigtkowski.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Zgodziliémy sie na to, zeby przywolaé cytat ze slubow. W tym cytacie pojawiajg sie stowa, o ktorych
wspominalem, czyli to, ze Jan II Kazimierz uroczyScie §lubuje, ze dolozy wszelkich staran, zeby
ulzy¢ losowi chlopow, wiec watek dotyczacy tej obietnicy, ktorej Jan II Kazimierz jednak nie
dotrzymal z powodow stabosci politycznych — nie chce obcigzac¢ go odpowiedzialnoscig za to,
ze nie chcial tego zrobi¢ i wiedzial, ze tego nie dokona. Moze warto byloby nie powtarzaé juz tego
po raz kolejny, mie¢ lito$¢ dla Jana II Kazimierza i nie przywolywac drugi raz tej samej obietnicy,
ktorej nie dotrzymal? Mialo to znaczenie propagandowe, sluby byly absolutnie wazne i odegraty
potem ogromna role historyczna.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dla panstwa to w ogéle nie problem.
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Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Ale chyba...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Chodzio...

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Prosze sobie nie zartowac. Albo prowadzmy powazng rozmowe.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie zartuje, mowie bardzo powaznie.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Chcialbym, zeby ta uchwata...

Posel Piotr Glinski (PiS):
(WypowiedZ poza mikrofonem)

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Przygotowana przez pana posta Zielinskiego byla jak najlepsza.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Glinski, moze pan zabrac glos.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Jesli pan poset Glinski pozwolil sobie zartowaé z tej sugestii, to juz jest jednak jego odpowie-
dzialnos¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
Pan poset Zielinski.
Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak, nie zgodzitbym sie historycznie z panem postem Pigtkowskim. To byla obietnica, nie
udala sie. Ale rzeczywiscie, kiedy juz cytujemy na poczatku Jana I Kazimierza doslownie o tym,

to tez proponuje, zeby to zdanie zostalo juz usuniete z tego akapitu, bo to jest normalne powto-
rzenie. Jest ono wyjaénione na poczatku.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Stusznie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy kto§ jeszcze w sprawie akapitu nr 4? Posel Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Poczatek akapitu...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Uzgodnijmy to.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, panie posle. Moment. Moze uzgodnijmy kwestie... Czy to musi by¢ na pismie?

Legislator Anna Jakubik:
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Piatkowski.
Czy jest sprzeciw wobec poprawki zaproponowanej przez posta Pigtkowskiego?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ktore doktadnie zdanie wylatuje?
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Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Drugie zdanie.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Chodzi o wyciecie zdania: ,Jednoczesnie krol Jan II Kazimierz obiecal, ze postara sie uwolnié
chlopow od uciemiezenia i niesprawiedliwych ciezaréw”. O skreslenie tego zdania chodzi. Czy tak,
panie posle?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Czy potrzebne jest kolejne zdanie? Bo jezeli chcemy skrocié, to czy kolejne czynnosci sg niezbedne?
Czy mozemy réwniez wyrzucié trzecie i czwarte zdanie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to uzgodnijcie miedzy soba, bo to jest wasz projekt.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ale to jest wazne? Bo to jest powazne skréocenie zdania.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Mamy propozycje, zeby wyrzucic zdanie, ktore jest powtérzeniem.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, ale teraz pani poset Lichocka proponuje...
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie proponuje. Pytam.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, pyta pani.
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Stawiam pytanie i wobec pana posla Piatkowskiego, i pana posla Zielinskiego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy chodzi pani o zdanie: ,,Sluby lwowskie Jan II Kazimierz zlozyt w obecno§ci nuncjusza
papieskiego”?

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Jest niepotrzebne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, zdaniem posta Piatkowskiego jest niepotrzebne, ale prosze posta o jego reakcje.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Oddaje charakter epoki, to, jakie to bylo wydarzenie. Dlaczego mamy z tego zrezygnowac?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czyli pan chcialby, zeby pozostato?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak. Jest tylko kwestia ostatniego zdania, bo pan posel Gizynski na poczatku zglaszal, zeby
zrezygnowac z francuskiego §ladu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Na razie zostawmy w spokoju Frangje.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Jestem za tym, zeby tego, co idzie dalej, nie zmieniac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy pani posel Lichocka zglasza formalnie poprawke zmierzajacg do wykreslenia zdania
trzeciego i czwartego?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, nie chee robi¢ propozycji wbrew wnioskodawcy.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, czyli to byla pani uwaga co do tekstu.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Natomiast uwazam, ze nalezy skrocic ten akapit do konca. Nie chce tego robi¢, jezeli pan poset
wnioskodawca ma inne zdanie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Styszata pani.
Dobrze, to pozostajemy przy poprawce pana posta Pigtkowskiego, ktora zostata zaakceptowana.
A teraz pan posel Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Sam poczatek akapitu nr 4: ,,Odpowiadajac na prébe zajecia klasztoru jasnogorskiego”.
Proponuje dwie poprawki. ,,Odpowiadajac na prébe” —tu jest pierwsza zmiana. Nie ,,zajecia”, tylko
zdobycia. Szwedzi chcieli zajaé klasztor jasnogérski poprzez poddanie. Ojciec Kordecki, przeor,
i bitna zatoga do tego nie dopuscili. Przeciez to byla rowniez twierdza polska. Dlatego powinno
by¢: ,,Odpowiadajac na prébe zdobycia klasztoru na Jasnej Gorze”, bo oni zdobywali klasztor.
Co ty mi podpowiadasz? Dlaczego caly czas komentujesz?
Prosze tez — i to bedzie juz koniec moich poprawek w tym akapicie — ,,klasztoru jasnogér-
skiego” wielkimi literami.
Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Nie, , klasztor jasnogérski” nie jest juz wielkimi literami. Jasna Géra jest wielkimi.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy to juz jest wszystko?
Posel Szymon Gizynski (PiS):
Dobrze, mySlalem, ze znowu zwyczajowo, bo ja inaczej nie pisze.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To: ,klasztoru na Jasnej Gorze”. Moze by¢?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Mamy tak wyze;j.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To jeszcze raz.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra. Panie posle Zielinski, poprosze o komentarz.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Tak, moze by¢: ,,zdobycia”.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Czy jest to potrzebne pisemnie, czy delegacja?

Legislator Anna Jakubik:
Tak. Pisemnie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pisemnie. Panie poSle Gizynski, poprosimy na piSmie w kwestii zdobycia.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Juz sie robi.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A ta druga kwestia?
Posel Tomasz Zielinski (PiS):
7 tego, co wiem, , klasztoru jasnogorskiego” piszemy malymi literami.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Jezeli w poprzednim akapicie mamy Jasng Gore...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jasna Gora jest nazwa wlasna.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy pan poset Gizynski podtrzymuje kwestie pisowni klasztoru jasnogorskiego?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Zostawiam to sumieniu pana posla.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A to bardzo dobre wyjscie, panie posle.
Poset Pigtkowski.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Bylem u spowiedzi.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Jak rozumiem, przed chwilg dostarczytem poprawke w tresci, ze proponuje wykreslenie drugiego
zdania w akapicie nr 3.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Akapicie nr 4.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Ale napisalem, ze w akapicie nr 4. Rozumiem, ze to zostanie przyjete, bo pan poset sie zgodzil.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Jednak w odrebnej poprawce chcialbym zaproponowaé wykreslenie tez pozostatych zdan w tym
akapicie. Czyli proponuje wykresli¢ pozostate zdania po zdaniu: ,,Jednocze$nie krol Jan II Kazimierz
obiecal, ze postara sie uwolnic¢ chlopéw od uciemiezenia i niesprawiedliwych ciezarow”.

Posel Joanna Lichocka (PiS): )
Ewentualnie mozna zostawic: ,,Sluby lwowskie Jan II Kazimierz zlozyl w obecnosci nuncjusza
papieskiego i przedstawicieli wszystkich stanéw”. To jest informacja.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Mozna, panie przewodniczacy? Faktem historycznym jest, ze potem te §luby powtorzyt Andrze;j
Trzebicki w imieniu wszystkich. To jest potwierdzenie tego, co zlozyl Jan II Kazimierz.
Nie ma co tego ukrywac. Kwestig osobng jest propozycja z Ludwikg Maria.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Ale tu jest ,,przedstawicieli wszystkich stanoéw”, wiec...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, bo juz naprawde nie wiem, nad ktora wersjg pracujemy.
Dobrze, mam pytanie...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Dobrze, to w takim razie ja juz sie...

Posel Tomasz Zielinski (PiS): )
Dobrze, idZzmy na kompromis. Zostawmy: ,,Sluby Iwowskie Jan II Kazimierz ztozyt w obecnosSci
nuncjusza papieskiego i przedstawicieli wszystkich stanéw”, po czym zamknijmy ten akapit.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tu jest kropka?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Kropka i koniec.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Potem by wyleciato...

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Do konica akapitu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Do konica akapitu caly tekst by wyleciat, tak?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poprosze o komentarz i recenzje posta Babinetza.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Rzeczywiscie komentarz, bo w nawigzaniu do wypowiedzi posta Tomasza Zielinskiego sprzed
chwili i tej poczatkowej Szymona Gizynskiego. Przedtem bronitem tej kwestii francuskiej i sie
z tego nie wycofuje, ale faktem jest, ze tych inspiracji bylo wiecej. Przypomnialem sobie, ze byla
taka postac jak Albrycht Stanistaw Radziwill, kanclerz wielki litewski i pisarz — Radziwilt zapo-
mniany, ale pewnie wybitniejszy od paru innych, bardziej znanych Radziwiltow. W tle jest jeszcze
pbzniejszy swiety, Andrzej Bobola. Albrycht Stanistaw pod jego wplywem w 1635 r. napisat
,Dyskurs nabozny z kilku slow wziety o wystawieniu Najswietszej Panny Bogarodzicy Maryi”
i tam zawartl idee ogloszenia Matki Bozej krolowa Polski. Byla wiec inspiracja polska. Moze wiec
faktycznie pomysl, zeby nie opisywac tych inspiracji, jest dobry.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje za komentarz i opinie.

Pan poset Zielinski chciatby podsumowac?
Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Tak, jeszcze tylko technicznie — gdyby pan poset Pigtkowski mogt w swojej poprawce zostawié
jedno zdanie dalej, to reszte mozna byloby usunac.

Legislator Anna Jakubik:
Czyli czwarte i piate.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Dobrze. OczywiScie. Moja troska byto tylko skrocenie tej uchwaly. Nie kwestionuje tych faktow,
wiec je§li panstwo sobie tak zycza...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, panie poSle...

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
To zdanie: ,,Sluby lwowskie Jan II Kazimierz zlozyl w obecnoéci nuncjusza papieskiego i przed-
stawicieli wszystkich stanow”...

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
To to by zostalo. Dobrze.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Napisze w poprawce, ze wnioskuje o skre§lenie...
Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Nastepnych.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Od nastepnego zdania. Czyli od zdania: ,Nastepnie podobne §luby”.
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Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak jest.

Legislator Michal Gajewski:
Skregli¢ zdanie czwarte i piate.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Czwarte i piate. Dobrze. Tak napisze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, panie i panowie...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Czy zdanie: ,Jednoczes$nie krol Jan II Kazimierz obiecal” zostaje?

Legislator Anna Jakubik:
To juz wezeéniej zatatwiliSmy.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Obiecanki zatatwiliSmy. Dobrze.
Prosze panstwa, Komisja w tej sytuacji rozpatrzyla i przyjela akapit nr 4 wraz z poprawkami.
Przechodzimy w tym momencie do akapitu nr 5. Prosze uprzejmie. Kto by pierwszy?
Mowia, ze pan posel Babinetz. Dobrze. Pan poset Babinetz.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje.
Mam drobng poprawke, zeby w czwartym wersie akapitu nr 5 wyrazy ,,wspolnemu wrogowi”
zastgpi¢ wyrazami ,,wspolnym wrogom”.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy poprawka jest potrzebna na piSmie?

Legislator Anna Jakubik:
Juz mamy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, nawet juz macie. Dobra, widze.
Pytanie brzmi: czy jest sprzeciw wobec poprawki pana posta Babinetza?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Mam uzupelnienie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Chciatam sie tylko zapytac, czy poprawiamy...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale nardd...
Dobra, to po kolei. Tak, bardzo prosze.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Akceptuje to, co powiedzial pan poset Babinetz. Mam to na pi$mie, pani Dominika widzi.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Tak.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Ale moja poprawka jest. Brzmi tak: ,takze skonsolidowaé naréd — a nie ,,spoteczenstwo” —
w walce przeciwko wspélnym wrogom”. Jezeli moze to byé wspélna poprawka Babinetza i moja,
to bardzo prosze.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale, panie posle, jest jeden drobny problem. Owczesna Rzeczpospolita nie byta jednolita naro-
dowo. To jest problem.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To nie jest problem. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Narod domyS$lnie ma konotacje: nardod polski.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, tak jak naréd amerykanski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Niektorzy z panstwa bedg sie zaraz ze mng wadzi¢, natomiast to byla rzeczpospolita szlachecka
i zadnemu stanowi to nie uwtaczato.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, ale...

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Byl naréd szlachecki. Narod polski, nardd szlachecki. Jak nardd, to polski. Nikomu to nie szkodzi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy pani poset Lichocka chcialaby w tej kwestii co$ jeszcze powiedzie¢?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Wycofuje sie z zamieniania stowa ,,spoleczenstwo” na ,,narod” ze wzgledu na otwarcie za chwile
wielkiej dyskusji o narodach zamieszkujacych I RP, ale tez z powodow stylistycznych, poniewaz
mamy w tym zdaniu nabudowanie tozsamosci narodowej i upowszechnianie kultu maryjnego.
Tak ze byloby to powtorzenie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Pan posel Zielinski.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak, uwazam, ze ,,spoleczenstwo” w tym wypadku moze zostac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo dobrze.
Prosze panstwa, mamy zatem w tym momencie jedng poprawke, wobec ktorej nie byto
sprzeciwu.
Stwierdzam w tej sytuacji, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 5 wraz z poprawka.
Przechodzimy do akapitu ostatniego, czyli jest to akapit nr 6. A nie...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak, mam poprawke.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Akapit nr 6. Prosze, pani poset Lichocka.
Posel Joanna Lichocka (PiS):

Zamiast ,,pragnie upamietni¢” dalabym: ,,upamietnia”.
Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Tak.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Potrzebujecie panstwo na pismie?

Legislator Anna Jakubik:
Nie.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Prosze Komisji, delegacja. Rozumiem, ze wszyscy zgadzamy sie, zeby Biuro Legislacyjne doko-
nalo zamiany sformutowania.

Prosze panstwa, panie posle Gizynski, pytanie natury zasadniczej. Czy jest sprzeciw Komisji
wobec przyjecia w caloSci projektu uchwaly wraz z naniesionymi poprawkami? Nie ma.

Komisja przyjela projekt uchwaly przez aklamacje.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Prosze uprzejmie o zglaszanie kandydatur.

Posel Slawomir Skwarek (PiS):

OczywiScie pan posel Tomasz Zielinski.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):

Chciatam zglosic...

Posel Slawomir Skwarek (PiS):

Wiasnie, o tak — wspélnie i w porozumieniu z panig posel Dominikg Chorosinska.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Kodeksowo. Rozumiem, ze panstwo zglaszacie pana posla Zielinskiego?

Posel Slawomir Skwarek (PiS):

Oczywiscie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie pogle, czy pan przyjmuje?

Posetl Jacek Swiat (PiS):

Zaktad.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Przyjmuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie posle, czy sg inne kandydatury? Nie, nie ma.
Stwierdzam, ze sprawozdawcg komisyjnym zostal pan posel Zielinski.
Zglaszal sie jeszcze do mnie pan posel Samborski, ktory chcialby zabra¢ glos.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

W sprawach réznych, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

W innej sprawie.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
Wysoka Komisjo, pragne...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie i panowie, prosze o chwile uwagi.

Posel Szymon Gizynski (PiS):

Przepraszam.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

M.W.

Pragne zglosi¢ postulat —i chce zeby to byl postulat naszej Komisji — pod adresem MKiDN, zeby
zlozyto ono na forum Komisji informacje o rozdziale Srodkéw finansowych na renowacje, rewalo-
ryzacje zabytkow. Wejde tu w narracje, ktorg wezoraj zaprezentowata pani poset Matysiak, zeby
pani minister Cienkowska udzielita nam konkretnej odpowiedzi: kto dzielil pienigdze? Czy pani
minister Cienkowska, czy pani minister Zelazowska, czy pan minister Wrébel, czy ktokolwiek
inny? Dowiaduje sie, ze rozdzialem pieniedzy interesowali sie wszyscy: marszatkowie, mini-
strowie, pono¢ nawet sam premier.

Mam czasem wrazenie, ze w materii podziatu §rodkéw nastepuje chaos decyzyjno-kompe-
tencyjny. Moim zdaniem wiele decyzji dotyczacych zabytkéw ma charakter kuriozalny. Jesli tak
nie jest, to powinna to wyja$nic¢ wlasnie pani minister albo kto$ z ministerstwa. Bo przeciez jesli
sg takie sytuacje, ze polska twierdza dostaje ogromng sume pieniedzy, a mauzoleum Piastow
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dostaje zero, to mam watpliwosci, czy to jest wlasciwy rozdzial. Jesli jest zabytek, ktory dostaje
3 mln zl, a pieniedzy nie moze uzyskaé zabytek, ktory prosi o 45 tys. zl... To sg nieracjonalne
decyzje, ktore powodujg duze rozgoryczenie.

Poza tym, poniewaz pani minister przytrzymata prawie do konca marca pule dodatkowa,
rezerwowa, to wiele grup restaurujacych zabytki odeszlo, bo nie wiedzieli, jaka bedzie przysztos¢,
czy bedg mieli §rodki na kontynuacje itd. Widze pewne nieprawidtowosci, niedoskonatoSci,
pewien niedowlad, rodzaj niepokoju.

Posel Slawomir Skwarek (PiS):
Erozja wladzy.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Prosilbym wiec, zeby$my za postulat Komisji uznali to, by pani minister Cienkowska zdata nam
jednak doktadna relacje z tego, jaki byt podziat tych srodkéw, na co poszly, kto decydowat o osta-
tecznym rozrachunku. Wiadomo, ze na Dolny Slgsk powinno p6j$¢ najwiecej, ale czy na Warmie
i Mazury tez powinno by¢ tego tak bardzo duzo? Tego nie wiem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ja tez nie wiem.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

Nie wiemy, kto stal za jakimi$§ decyzjami. Kontynuuje watek, ktory wezoraj podniést rowniez pan
premier Glinski. Proponuje, zeby$my zglosili bardzo wyrazny postulat Komisji, zeby pani minister
Cienkowska - lub wysoki przedstawiciel ministerstwa — pojawiala sie czasem na posiedzeniach
Komisji, bo ¢6z to za resort kultury i dziedzictwa narodowego, ktory nie interesuje sig, czym sie
zajmuje Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkoéw Przekazu. Ten argument, ktory
podnoszg ci, ktorzy probuja bronié tej sytuacji w ten sposéob, ze minister Glinski tez nie bywat
na posiedzeniach Komisji — mnie to nie interesuje. Reprezentuje koalicje wyborcza.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Bywalem.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

Bywat. Mozliwe. W kazdym razie mnie interesuje to, ze jestem przedstawicielem koalicji rzadzacej
i uwazam, ze m¢j minister kultury i dziedzictwa narodowego powinien czesciej uczestniczyé
w posiedzeniach Komisji. Chociazby po to, zeby na biezaco reagowaé na pewne sytuacje watpliwe —
bo sg takie w odniesieniu do tego resortu. Przeciez nawet sprawa odznaczen ,,Zastuzony dla
Kultury Polskiej” — nie mamy forum wymiany zdan na ten temat. Urzednicy bardzo pokretnie
tlumaczg odmowy, ktore skladajg — ze zespot artystyczny nie moze dosta¢ w tym roku odzna-
czenia, bo mieli jubileusz rok temu, a rok temu ten sam urzednik méwit, ze to niezbyt wystar-
czajaca argumentacja. Czyli w tym roku argumentacja juz jest dobra, ale zespot ma 21 lat, a nie
20. To jakies$ lamance. Byl wniosek o odznaczenie ,,Zastuzony dla Kultury Polskiej”...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moment.
Panie i panowie, posluchajmy pana posta Samborskiego.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Byl wniosek o odznaczenie ,,Zasluzony dla Kultury Polskiej” dla odchodzacego na emery-
ture biskupa Leona Dubrawskiego, ordynariusza diecezji kamienieckiej, ktory przez tyle lat
inspirowal, stymulowat dzialalno$¢ kulturalng w duchu polskim. Powstawaly zespoty polskie,
nauczanie jezyka polskiego itd. Resort odmawia odznaczenia takiemu czlowiekowi — nie wiem,
pod jakim pretekstem.

Sytuacji watpliwych, dla mnie niejasnych, jest wiecej. Pani minister Cienkowska wycofala sie
ze wspoélprowadzenia Muzeum Literatury, czyli jest ono teraz prowadzone przez Urzad Marszal-
kowski Wojewodztwa Mazowieckiego, a nie jest muzeum regionalnym, tylko muzeum o charak-
terze ogdlnopolskim, bo tam sg zasoby, ktore dotycza kultury catego narodu i panstwa. Nie mozna
tego ograniczaé tylko do jednego regionu.

Poza tym, gdyby pani minister Cienkowska czasem tutaj byta, to wyjaénilibyémy réowniez
pewne roznice w ocenie i w narracji historycznej. Jezeli pani minister oglasza, ze jest ogromny
przetom w sprawie ekshumacji na Ukrainie, to sie z takg tezg nie zgadzam. Ale nie moge tego
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powiedzieé, bo nie ma pani minister. Prébowatem jej to kiedy$ wyjasnié, bo nie ma przetomu —
jedno pozwolenie nie jest przelomem. Wiem, ze ministerstwo bedzie tym wiodgcym organem
panstwowym, ktory bedzie sie tym zajmowal. Tylko trzeba mie¢ swiadomos¢, ze na samym
Wotyniu byto spacyfikowanych i zamordowanych 1570 wiosek i jedno czy dwa pozwolenia nie
sg przetomem.

Pytan jest wiec wiele i dlatego ponawiam postulat, zebysmy jednak zazadali, zeby resort
na posiedzeniach Komisji byl zawsze reprezentowany przez wysokiego przedstawiciela,
bo to utatwi nam wyjasnianie takich spraw. By¢ moze nie mam racji w niektérych kwestiach,
ale tak odczuwam, wiec mam prawo oczekiwac, ze przedstawiciel ministerstwa bedzie te sprawy
nam wyja$nial. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze. Panie poSle, chciatbym sie przy okazji odnie$é¢ do jednej kwestii, ktorg pan poruszyt,
a mianowicie ekshumacji. Ten temat jak najbardziej jest w planie pracy przyjetym przez Komisje.
Zastanawialem sie nad tym, czy na tym posiedzeniu Sejmu tego nie przeprowadzi¢, bo miatoby
to by¢ posiedzenie taczone: naszej Komisji razem z Komisjg Spraw Zagranicznych. Jednakze
z uwagi na wyjazdy przewodniczgcego Kowala za granice — miedzy innymi: Stany Zjednoczone,
Ukraina — nie bylo to mozliwe do zrealizowania. Dlatego tez rozmawialem wczoraj z sekreta-
riatem Komisji Spraw Zagranicznych, zeby na przyszlym, najblizszym, pierwszym kwietniowym
posiedzeniu Sejmu znalezli termin, abySmy mogli zwola¢ posiedzenie polaczonych Komisji.
To a propos ekshumacji, chciatem to panu przy okazji wyjasnié.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Jasne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jezeli chodzi o postulat globalny, ten pierwszy, to jak najbardziej tak. Dzisiaj napisze do pani
minister Cienkowskiej oficjalne pismo w tej sprawie z wyrazng sugestia, prosbha o przyjscie
na posiedzenie Komisji i wyjasnienie kwestii rozdziatu §rodkéw przeznaczonych na ochrone
zabytkéw oraz innych kwestii, ktore pan poruszyl. Mowie tez o perspektywie pierwszego kwiet-
niowego posiedzenia Sejmu, ktore jest czterodniowe, czyli mamy co najmniej trzy dni na posie-
dzenia Komisji.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Zglaszal sie jeszcze pan posel... Nie, nie Mieszkowski. Wiem...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ten drugi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan sie zglaszal? Przepraszam. Dokladnie. Pan poset Glinski, potem pan poset Mieszkowski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dziekuje.

Po pierwsze — chciatem poprze¢ wniosek poprzednika. Choé, panie posle, uméwmy sie, ze te
skandaliczne i niejasne dzialania ministerstwa trwajg od samego poczatku panstwa rzadéw,
wiec ta reakcja powinna by¢ wcze$niej. Pan Sienkiewicz, o ile pamietam, nigdy nie pojawil sie
na posiedzeniu naszej Komisji. Pani Cienkowska takze. Whrew ktamstwom ja na posiedzeniach
bywatem - zwlaszcza wtedy, kiedy byly konkretne sprawy polityczne, dotyczgce ministra. Nato-
miast wiceministrowie bywali zawsze — i prosze nie opowiadag, ze nie — przy czym byli na ogot
merytorycznie przygotowani do odpowiedzi na pytania, w przeciwienstwie do wielu wicemini-
strow, ktorzy tu przychodza. MieliSmy wezoraj przyklad: przyszli przedstawiciele ministerstwa
w sprawie ustaw i nie potrafili przedstawi¢ zadnego konkretnego ich projektu, tylko znowu byto
opowiadanie o tym, co zamierzaja zrobi¢ w sytuacji, kiedy juz byly na ten temat posiedzenia
Komisji i obiecywano rézne dzialania, ktére faktycznie nie nastgpily. To a propos tych spraw.

Mysle tylko, jak okreslimy temat posiedzenia tej Komisji, bo moim zdaniem on powinien by¢
dosc szeroki, dotyczy¢ nie tylko zabytkow. W tych zabytkach jest wiele probleméw, bo wiemy takze,
ze budzety konserwatoréw wojewodzkich — zwlaszeza w Polsce poludniowo-wschodniej — zostaty
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zmniejszone, a one sg symboliczne. Mamy ogdlny kryzys budzetowy, bankructwo panstwa
polskiego, budzetowy kryzys w kulturze, a wydajecie panstwo 400 min zI na obrzydliwa, zupelnie
ohydng propagande w likwidacji.

Mamy wiec sytuacje, ktora faktycznie jest bardzo powazna, i pani Cienkowska przynajmnie;j
powinna jg wytlumaczyé. Dochodza informacje. Pan posel wskazywal rézne przyktady — do mnie
dochodza na przyktad przyktady na to, ze instytucje, ktére maja w nazwie katolickie, na przy-
ktad stowarzyszenie czy centrum kultury, pani Cienkowska z miejsca wyrzuca czy dyskwalifi-
kuje - i to w obecnosci 0séb trzecich, nawet w korespondencji medialnej, nie ukrywajac tego.
Pomijam to, ze to jest niezgodne z regulaminem konkurséw. Wiemy nawet, pamietam — jakby
to powiedzie¢ i nikogo nie obrazaé - ze przez ograniczone zdolno$ci poznawcze pani Cienkowska
chwalila sie tym, ze w jej mieScie instytucja nagle dostata 500 tys. zt. Dostala, bo tak przez przy-
padek zdecydowata komisja konkursowa.

Wiemy o skandalach wynikajacych z napie¢ w ramach koalicji. Pan posel méwit o jednym:
o tym, ze ministerstwo wycofalo sie ze wspolprowadzenia bardzo waznej instytucjii to wylacznie —
uzyje kolokwializmu - po zloSci; zeby zrobi¢ na zto$¢ marszatkowi, z ktérym sa w konflikcie
w zwigzku ze zniszczeniem innej instytucji, ktorej akurat marszatek broni, czyli Muzeum Getta
Warszawskiego, gdzie konkurs byl ustawiony i marszalek z waszej koalicji protestowat i wystapit
z komisji konkursowej, bo tak ustawiali$cie ten konkurs. Jak wiadomo, media zajmuja sie w Polsce
propaganda, wiec te mainstreamowe tego nie podniosa, ale powinni$my o tym mowic.

Mato tego — w prokuraturze jest wiele spraw dotyczacych naszych decyzji. One wszystkie
sg na ogol umarzane, bo tam nie bylo zadnych tak zwanych... Nie bede juz uzywat stow, ktorych
panstwo uzywacie od poczatku. Moze wiec od razu zgloSmy to do prokuratury, bo podejrzenia
sg bardzo jednoznaczne. Jezeli minister decyduje — i to na zasadzie konfliktu z innymi polity-
kami - o tym, ze kto§ dostaje Srodki publiczne albo nie dostaje srodkéw publicznych, to jest juz
moment, kiedy moze trzeba zglosi¢ co$ do urzedu prokuratorskiego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
Pan poset Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Dziekuje bardzo.

Chcialbym sie odnie$¢ do tego, co powiedziat pan poset Samborski, a co w jakim§ momencie
kontynuowat pan poset Glinski. Jak sie domyslam, dotyczy to Muzeum Literatury w Warszawie.
Oto6z chcialbym powiedzie¢, ze decyzja ministry Cienkowskiej w sprawie wycofania sie ze wsp6tfi-
nansowania Muzeum Literatury jest konsekwencja niezgody Srodowisk, miedzy innymi literackich.

Prosze, Piotrze, bo mi przeszkadza to, ze rozmawiasz na boku. Mam jednak potrzebe, zeby
przewodniczacy mnie wystuchat. Jest to bardzo wazna sprawa.

Oto6z zostal rozstrzygniety konkurs na szefowg Muzeum Literatury w Warszawie. Zostala nig
pani radna Beata Michalec. Zarzad Mazowsza powolal jg na to stanowisko. Natomiast érodowiska
literackie — bardzo szeroko rozumiane, wiacznie z Hanng Krall, Olga Tokarczuk, Marcinem
Swietlickim itd. — nie zgadzajg sie z tg decyzja, poniewaz ich zdaniem ten konkurs zostal prze-
prowadzony wadliwie. Warto sie tym zajac. Sprawa jest niezwykle powazna, dlatego ze Muzeum
Literatury jest takze dysponentem bardzo istotnych dla polskiej kultury rekopiséw literackich,
autograféw, wiec trzeba o tym pamietaé. Problem rzeczywiscie jest powazny.

Pani Cienkowska, MKiDN wycofali sie na znak protestu przeciwko takiej formie przepro-
wadzenia konkursu. Nie jestem adwokatem pani ministry, nie zamierzam nim by¢, panie po§le
Glinski, natomiast pani minister Cienkowska byla naszg goscinia.

Glos z sali:
Goscinig...

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Tak, goScinig — tak réwniez po polsku sie méwi.

O ile dobrze pamietam, rozmawialiSmy o finansowaniu réznych instytucji kultury, miedzy
innymi Krajowym Planie Odbudowy, sekretariat ma to na pewno zapisane gdzie§ w swoich
notatkach. Ministra tutaj byla, wiec prosze nie opowiadac¢ takich rzeczy, ze nie byta na naszych
posiedzeniach. Prosze sie dowiedzie¢, czy byla, bo moze pana wtedy nie byto.

26 M.W.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIepzicTwa NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 121)

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
O Jezus. Ale moze powinna by¢ czeSciej.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie — byta raz. Pan poset Glinski w poprzedniej kadencji byl trzy razy. Nie rozpoczynajmy
tejze dyskusji. Rozmawiamy o tym, zeby poprosié, zaprosi¢, wezwac panig minister Cienkowska.
Nie wkraczajmy w watki poboczne.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Po prostu zaplanujmy to na przyszle posiedzenie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Moge?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, prosze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Dobrze, ze pan Krzysztof bardziej szczegotowo podniost sprawe dotyczacg konkursu na dyrek-
tora Muzeum Literatury. Ot6z, o ile wiem, odbywaly sie dwa konkursy. W pierwszym nie
wygrala pani Michalec. Wygrala pani Agnieszka Celeda, menedzerka kultury, ktora pracowata
i w kancelarii prezydenta Komorowskiego, i w Muzeum Historii Polski, apolityczna fachowiec
oraz menadzer. Ale wtedy wlasnie nominowana — czy tez wysunieta — zostala pani Michalec,
a nie ta osoba, ktéra wygrata konkurs.

A dlaczego pan Krzysztof tego nie dopowiedzial? Nie wiem, jaka jest opinia pani Tokarczuk.
Jezeli nie jest czlonkiem komisji, to nie powinna zabierac glosu na ten temat, bo to anarchizuje
polskie zycie kulturalne i publiczne. Natomiast pani Michalec jest zong burmistrza Wawra z Plat-
formy Obywatelskiej. Takze jest radng czy cztonkiem PO. Ludzie, z czym mamy do czynienia?
Te nepotyzmy, ktore robicie, bo macie oslone medialna, i skandale, to jest bloto. Ale tak wyszto,
ze poktociliScie sie miedzy sobg i mamy problem z tym, ze kilka instytucji zostato zniszczonych
przez takie podejScie.

Jeszcze raz mowie: w Muzeum Getta Warszawskiego byt skandal z ustawionym konkursem.
Notabene wygrala corka bylego senatora PO. Zostata dyrektorem muzeum, ktore stworzyl ktos,
kogo wyrzucono. Pan marszalek, faktycznie z PSL, wstawil sie za tg osobg, Albertem Stan-
kowskim, ktory stworzyl to muzeum, a zostal wyrzucony, bo nie pasowal, trzeba byto osoby
spokrewnionej z wysoko postawiong postacig PO. Jestescie nie tylko pedofilig obywatelska, ale
i nepotyzmem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale juz niech pan nie przegina, panie posle.
Panie, panowie, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji.
Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje.
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