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Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzgdek dzienny:

— przedstawienie przez minister kultury i dziedzictwa narodowego, przewodni-
czaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, likwidatora spotki TVP SA w likwi-
dacji informacji na temat spéjnosci dziatan programowych Telewizja Polska SA
w likwidacji przed szkodliwym wplywem mediéw spotecznosciowych, ze szcze-
go6lnym uwzglednieniem promowania w programie ,,The Voice Kids” uczestni-
kéw ponizej 15. roku zycia posiadajacych i prowadzacych aktywne konta w ser-
wisach spotecznosciowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Grzegorz Kloczko dyrektor Departamentu Nadzoru Wtascicielskiego Mini-
sterstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Karol Zgédka dyrektor Departamentu Strategii Kultury
i Mediow Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspolpracownikiem, Agnieszka
Glapiak przewodniczgca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wraz ze wspétpracownikami, Katarzyna
Hernandez dyrektorka Zespolu Edukacji Cyfrowej i Bezpieczenstwa w Sieci w Biurze Rzecznika Praw
Dziecka, Paulina Nowosielska dyrektorka Zespotu Prasowego w Biurze Rzecznika Praw Dziecka, Anna
Karna zastepca dyrektora ds. programowych w Biurze Programowym TVP SA w likwidacji wraz ze wsp61-
pracownikiem, Zofia Wlodarczyk starsza specjalistka do spraw badan w Fundacji More in Common Polska
wraz ze wspélpracownikiem.

W posiedzeniu udziatl wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Julia Poplawska — z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dzien dobry panstwu. )

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu.

Witam panstwa postow i gosci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu.

Pragne poinformowag, ze posiedzenie zostalo zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu
Sejmu na wniosek grupy postow przekazany 13 marca br. do Komisji Kultury, Dziedzictwa
Narodowego i Srodkow Przekazu. Porzadek dzienny zgodnie z wolg wnioskodawcéw brzmi:
przedstawienie przez minister kultury i dziedzictwa narodowego, przewodniczacg Krajowe;j
Rady Radiofonii i Telewizji, likwidatora spétki TVP SA w likwidacji informacji na temat spdj-
nosci dzialan programowych Telewizja Polska SA w likwidacji przed szkodliwym wplywem
mediow spolecznoSciowych, ze szczegélnym uwzglednieniem promowania w programie
,» T'he Voice Kids” uczestnikéw ponizej 15. roku zycia posiadajacych i prowadzacych aktywne
konta w serwisach spoteczno§ciowych.

Witam goSci obecnych na posiedzeniu. Wsrod nich jest z nami przewodniczaca Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji, pani Agnieszka Glapiak. Sg przedstawiciele telewizji, a takze Fundacji
More in Common Polska. Wnioskodawcy zapraszali rowniez na to posiedzenie panig minister
kultury i dziedzictwa narodowego. Przed posiedzeniem Komisji wplyneto pismo z ministerstwa,
dlatego pozwalam sobie odczytac fragmenty bez wchodzenia w szczegélowe przepisy prawne,
tylko najistotniejszy fragment.

Oto6z, prosze panstwa, on brzmi tak: ,Minister kultury i dziedzictwa narodowego wyko-
nuje prawa akcji prawa z akcji w spoétce TVP SA w likwidacji, dziala jako walne zgromadzenie.
Zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa oferta programowa, jak rowniez kwestie zwigzane

M.W. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIepzicTwaA NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 123)

z organizacjg funkcjonowania przedsiebiorstwa sp6tki, w tym miedzy innymi organizacja mediéw
spolecznosciowych, pozostajg poza kompetencjami walnego zgromadzenia i jako czynno§ci zwig-
zane z prowadzeniem biezgcych spraw spotki, tak zwanych czynnoSci zwyktego zarzadu, nalezg
wylacznie do kompetencji likwidatora spétki”. Tu jest przytoczony szereg przepiséw praw-
nych uzasadniajacych powyzsze stwierdzenie. ,,Z wyrazami szacunku Magda Cienkowska”.
To a propos obecnosci pani minister.

Posel Piotr Glinski (PiS):
A kto wyznacza likwidatora, panie przewodniczacy?

Poset Lukasz Sciebiorowski (KO):
A kto udzielit glosu?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, panie posle. To jest posiedzenie Komisji zwolane z powodu waszego wniosku. Macie niemal
nieograniczong swobode wypowiedzi. Chciatbym tylko panstwa uprzedzi¢ — zaréwno panstwa
parlamentarzystow, jak i go§ci — ze sala jest do naszej dyspozycji do godz. 11. To od was zalezy,
w jakim zakresie wykorzystacie ten czas na: prezentacje dyskusje, polemiki, zadawanie pytan
i odpowiedzi goSci. Nie bede wyznaczat zadnego limitu.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To juz pan powiedzial. A kto wyznaczy! likwidatora?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Panie posle, nikt nie udzielit panu glosu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie po§le, tracimy czas.
Przystepujemy zatem do realizacji porzagdku dziennego. Bardzo prosze przedstawiciela wniosku
pana posta Norberta Kaczmarczyka o zabranie glosu. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Norbert Jakub Kaczmarczyk (PiS):
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zaproszeni goscie, spotykamy sie
tutaj za sprawg postéw Prawa i Sprawiedliwosci, zwolujac posiedzenie Komisji z art. 152 regula-
minu Sejmu. Czuje sie w obowigzku otworzy¢ to posiedzenie glosem troski o fundamenty naszego
spoleczenstwa, o bezpieczenstwo, zdrowie psychiczne i higiene cyfrowa najmtodszych pokolen
Polakow. Nie cheialbym, zeby dzisiejsze spotkanie bylo kolejng rutynows debatg czy pyskéwka
polityczna. Zwolalisémy je, poniewaz jako parlamentarzySci i obywatele staneliSmy w obliczu
zjawiska, ktore w sposob fundamentalny podwaza wiarygodnos¢ instytucji panstwowych i misje
mediow publicznych.

Przedmiotem naszej analizy jest bowiem razgca, wrecz niezrozumiala, niespdjno$é miedzy
deklaracjami rzadu, a praktyka telewizji publicznej, ktéra w ostatnich tygodniach doprowadzita
do sytuacji wymagajacej stanowczej interwencji. Jako wiceprzewodniczacy Komisji, ale przede
wszystkim jako tata, dzialajgc w imieniu dzieci i ich rodzicoéw, nie moge przej$¢ obojetnie obok
sygnatéw §wiadczacych o tym, ze jedna reka panstwa probuje budowac¢ mur ochronny woko6t
dzieci, podczas gdy druga, ta medialna, ten mur systematycznie kruszy.

Aby w pelni zrozumie¢ powage sytuacji, musimy nakresli¢ szeroki kontekst, w jakim sie znaj-
dujemy. Od miesiecy z ust przedstawicieli rzadu plyna alarmujgce diagnozy dotyczace kondycji
mlodego pokolenia. Rzad publicznie twierdzi, ze stan zdrowia psychicznego dzieci i mtodziezy
w Polsce jest dramatyczny. Widzimy to w codziennych raportach: postepujaca alienacja, nara-
stajgce stany depresyjne, niekontrolowana agresja oraz, co rownie niepokojace, wyrazny spadek
kompetencji intelektualnych najmiodszych. Jako gtowne zrodto tego zta wskazuje sie nieogra-
niczony, czesto niekontrolowany dostep do mediéw spotecznoSciowych. Swiat cyfrowy przestat
by¢ jedynie narzedziem komunikacji, a stat sie przestrzenig nasycong tre$ciami przemocowymi,
cyberprzemoca, uzalezniajgcym projektowaniem aplikacji oraz promowaniem nierealnego wize-
runku, ktéry prowadzi do glebokich zaburzen odzywiania i poczucia wtasnej wartosci u dzieci.
Swiat cyfrowy nie jest bezpiecznym miejscem dla dziecka.

Jak budowana jest ochrona matoletnich w sieci za granica? Przytocze kilka przyktadow:
Australia — od 10 grudnia 2025 r. obowigzuje najsurowsze prawo na $wiecie zakazujace dostepu
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do platform takich jak: Facebook, TikTok, Instagram, Snapchat, YouTube, X dla os6b ponizej
16. roku zycia; Grecja — wiosng 2026 r. wprowadzono zakaz dla dzieci ponizej 15. roku zycia;
Francja - parlament uchwalil przepisy ograniczajgce dostep nieletnim ponizej 15 lat, wyma-
gajac zgody rodzicow na zalozenie konta; Indonezja zapowiedziala ograniczenie dla os6b ponizej
16. roku zycia.

Wiele panstw — Hiszpania, Niemcy, Wielka Brytania — prowadzi debaty lub przygotowuje
podobne regulacje ze wzgledu na wplyw social mediéw na zdrowie psychiczne dzieci. Glowne
ograniczenia obejmuja: zakaz zakladania nowych kont przed osiggnieciem okreslonego wieku —
zazwyczaj 15, 16 lat; dezaktywacje istniejacych kont u dzieci; wymoég weryfikacji wieku przez
operatoréw platform.

W obliczu tej diagnozy polski rzad zapowiedzial dzialania o charakterze radykalnym i syste-
mowym. Jako opozycja merytoryczna oceniamy ten krok w dobrym kierunku, o ile te dzialania
beda spdjne. Mowa o przygotowywanym zakazie korzystania z mediow spolecznosciowych dla
dzieci ponizej 15., a by¢ moze 16. roku zycia. Planowane regulacje, ktore mialyby wejsé¢ w zycie
na poczatku 2027 r., zakladajg nalozenie na gigantow technologicznych, takich jak Meta czy X,
obowigzku skutecznej weryfikacji wieku pod grozbg dotkliwych kar finansowych.

Co wiecej, juz od wrze$nia 2026 r. ma obowigzywac zakaz uzywania telefonow komorkowych
w szkolach podstawowych, co ma na celu wyrwanie dzieci z hejtu i presji rowiesniczej, jakg
generuje stala obecno§¢ online. Przypominam, ze pan minister Przemystaw Czarnek w czasach
poprzedniego rzadu rozwazal juz takie rozwigzania, jak wlasnie zakaz uzywania telefonow
komoérkowych w szkotach. Wracajac jednak do tematu — panstwo polskie wzorem innych krajéow
postanowito postawi¢ ultimatum wielkim firmom, uznajac, ze ochrona dzieci jest wartoScig
nadrzedna nad interesami korporacji.

W tym wiasnie miejscu dochodzimy do punktu zwrotnego, ktory stat sie powodem dzisiejszego
posiedzenia. W samym centrum tego systemu, w TVP SA, ktora powinna by¢ wzorem realizacji
misji edukacyjnej i ochronnej, dochodzi do zdarzen, ktére musze nazwaé skrajng instytucjo-
nalng hipokryzjg. W dniu 7 marca br., w jednym z najpopularniejszych programoéw rozrywko-
wych TVP - The Voice Kids” — miliony widzéw, w tym setki tysiecy dzieci, staly sie Swiadkami
promocji zachowan, ktore rzad oficjalnie uznaje za szkodliwe i patologiczne. Na antenie publicz-
nego nadawcy promowano instagramowy profil 11-letniego chtopca, mimo ze regulamin samej
platformy zabrania posiadania konta osobom w tym wieku. W tym samym odcinku chwalono
duze zasiegi 13-letniej uczestniczki, budujac wokoét niej atmosfere sukcesu opartego na liczbie
lajkow i obserwujacych.

Aby dobrze zrozumieé problem, trzeba jasno powiedzie¢: od miesiecy Ministerstwo Edukacji
Narodowej przedstawia diagnoze dotyczacg kondycji mtodego pokolenia. Mowi o kryzysie zdrowia
psychicznego, o wplywie mediow spotecznoSciowych, o presji, uzaleznieniach i zaburzeniach.
To jest diagnoza, z ktorg trudno polemizowac. MEN pelni tu role, ktéra powinno pelni¢ — wskazuje
problemy i formutuje rekomendacje. Panstwo natomiast jako calo§¢ powinno te rekomendacje
przektada¢ na spdjne dziatania.

Wiasénie w tym miejscu zaczyna sie problem. Bo o ile rekomendacje mogg pochodzi¢ z jednego
resortu, o tyle ich egzekwowanie w przestrzeni publicznej nalezy do innych instytucji. To jest
sytuacja, w ktorej medium publiczne, dzialajgce pod nadzorem panstwa, legitymizuje zacho-
wania, ktore to samo panstwo uznaje za szkodliwe.

Tu dochodzimy do zasadniczego pytania o odpowiedzialnos¢ i kierunki polityczne wyzna-
czane przez rzad. To oznacza, ze mamy do czynienia nie tylko z bledem wykonawcy, ale przede
wszystkim z zawodnym nadzorem wlaScicielskim. Bo jezeli TVP SA dziata w sposob sprzeczny
ze zdeklarowang polityka panstwa, to znaczy, ze mechanizmy nadzoru albo nie istniejg, albo
nie dzialajg. Nie wystarczy w tej sytuacji mowié o bledzie redakcyjnym. To jest pytanie o system
funkcjonowania panstwa. Czy zawiodl wykonawca, czyli TVP? Tak. Ale czy zawiodl rowniez
nadzorca, de facto rzadzacy? To pytanie jest dzi$ absolutnie kluczowe.

Zlozylem w tej sprawie oficjalng skarge do KRRiT, wskazujac na mozliwe naruszenie
obowigzkow w zakresie ochrony maloletnich. Ale dzisiejsze posiedzenie nie dotyczy tylko jednego
programu. Dotyczy tego, czy panstwo polskie jest w stanie dziata¢ spdjnie. Bo nie da sie prowadzi¢
polityki ochrony dzieci na poziomie deklaracji, a jednocze$nie poprzez media publiczne promowac
doktadnie odwrotne wzorce. Nie da sie budowac autorytetu panstwa, jezeli jego instytucje dzia-
laja w sprzecznych kierunkach.
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Dlatego moje pytania sg dzi§ skierowane przede wszystkim do tych, ktérzy odpowiadajg
za realne dzialanie systemu. Pytania do pani Agnieszki Glapiak, przewodniczgcej KRRiT: prosze
powiedzie¢, jak systemowo KRRiT moze przeciwdziata¢ szkodliwej polityce medialnej zwigzane;j
z promocjg aktywnosci dzieci na platformach spolecznosciowych? Aby nie byly to tylko dziatania
dorazne, tak jak w tym przypadku. W jaki sposdb mozna panstwu pomoc, by systemowo mozna
byto zwalczac tego typu praktyki? Checiatbym w tym miejscu podziekowaé pani przewodniczacej
Agnieszce Glapiak, bo to wlaénie reakcja KRRiT na mojg skarge przyniosta efekt. Bylo to odpo-
wiedzig na publikacje pana redaktora Jacka Prusinowskiego na portalu Zero, ktory jako pierwszy
zainteresowal sie tg sprawa, za co bardzo dziekuje.

Po tych dziataniach TVP SA w likwidacji oraz ,, The Voice Kids” zadeklarowali niepromowanie
w kolejnych odcinkach programu mediéw spoteczno$ciowych swoich uczestnikéw. ,,Naszym prio-
rytetem jest zawsze dobrostan psychiczny uczestnika i zapewnienie mu bezpiecznych warunkow
na planie. Aktywno§¢ poza programem pozostaje sferg prywatng regulowang przez jego opie-
kunéw” - pisato Biuro Prasowe TVP SA, zapowiadajac rezygnacje z promowania kont w social
mediach uczestnikow w odpowiedzi na zarzuty. TVP SA stwierdzila, ze nie chce cenzurowac
dzieci, ale ostatecznie zmienila zasady prezentacji uczestnikéw. To maly sukces, nie jest to jednak
systemowe wygranie sprawy zdrowia psychicznego najmtodszych. By tak sie stalo, deklaracje
rzadu w tym obszarze nie mogg pozostac puste.

Pytania do przedstawicieli MKiDN: czy resort podejmie natychmiastowe dzialania, aby stan-
dardy programowe TVP SA byly zgodne z deklarowang polityka panstwa w zakresie ochrony
dzieci? Czy istnieje realna koordynacja miedzy resortami, czy tez mamy do czynienia z sytu-
acja, w ktorej kazdy dziata w swoim obszarze bez odpowiedzialnoéci za efekt koncowy? Pytania
do zarzadu TVP SA w likwidacji: czy promowanie aktywnosci dzieci w mediach spolecznoscio-
wych jest elementem S§wiadomej strategii programowej, czy efektem braku kontroli redak-
cyjnej? Pytanie do Rzecznika Praw Dziecka: jak urzad ocenia sytuacje, w ktorej dziecko staje sie
elementem budowania przekazu opartego na zasiegach i popularnosci?

Szanowni panstwo, dzisiejsza sprawa nie jest sporem politycznym. Jest to test sprawnosci
panstwa, bo panstwo nie odpowiada tylko za to, co méwi, ale przede wszystkim za to, co robi.
A brak skutecznego nadzoru nad mediami publicznymi nie jest drobnym uchybieniem, jest
realnym problemem systemowym. Dzieci nie moga by¢ ofiarami niespdjnosci instytucji panstwo-
wych. Oczekuje dzi§ merytorycznej dyskusji, jasnych odpowiedzi i konkretnych dziatan.

Jest mi przykro, ze na tym posiedzeniu nie ma pana ministra, nie ma pani minister, bo dosko-
nale zdaje sobie sprawe, ze ta mata sprawa —bo taka jest wzgledem calego problemu — moze przy-
czynic sie do dzialan systemowych. Natomiast kiedy obserwuje wypowiedzi medialne cztonkéw
rzadu, zwalanie odpowiedzialnoéci na TVP SA w likwidacji, gdzie przeciez kto$ za jej polityke
odpowiada, kto§ buduje program polityczny rzadu, wydaje mi sie, ze osoby odpowiedzialne za ten
program i przekaz nie moga uciekac sie do takich praktyk, by zwala¢ odpowiedzialnos¢ na te
instytucje, bo to rzad wyznacza kierunki programowe i uwazam, ze catkowitg odpowiedzialnosé
w tej sytuacji ponosi rzad.

Podalismy przykltady innych panstw odnos$nie do tego, jak radzg sobie z dzialaniem w sieci
najmlodszych, w jaki sposob budujg ograniczenia, w jaki sposob podchodzg do tego wrazliwego
tematu. KRRiT reaguje na skargi, na dorazne przypadki. Natomiast dzialania systemowe
i kierunek polityczny wyznacza rzad i zwalanie odpowiedzialnoéci na instytucje mu podlegte —
posrednio badz bezposrednio — nie jest krokiem w dobrym kierunku, bo nie widzimy i nie styszymy
konkretnych deklaracji programowych wobec przysziosci tego typu legislagji, ustaw zwigzanych
z ochrong maloletnich.

Chcialbym réwniez zaznaczy¢, ze podczas pracy nad tym wnioskiem, nad tg skarga, w ogole
nad tg sprawa, w zaden sposob nie staramy sie wptywac na odbiér maloletnich poprzez prezen-
tacje tego typu wnioskéw, skargi. Nie odnosimy sie do nich, wrecz staramy sie podczas tych
publikacji ukrywac ich twarze, zeby nie narazac ich na ostracyzm spoteczny, bo z drugiej strony
przez maloletnich wla§nie moze byé to odbierane jako proba cenzury. Tutaj ktania sie nam
odpowiedzialne panstwo, bo z jednej strony w przysztosci ten mlody wyborca moze niechetnie
patrze¢ na politykow, ktorzy juz w tym wieku, kiedy on wechodzi w dorosto§é, ograniczajg mu
przyszle swobody obywatelskie. Jest wielka odpowiedzialno$é przed rzadzacymi, by nie byly
to tylko puste deklaracje i puszczenie tego na zywiol, tylko zabezpieczenie tych mtodych ludzi,
co moze by¢ decyzja niepopularna.
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Te wszystkie deklaracje, ktore styszymy — pani minister Nowacka bardzo chetnie wypo-
wiada sie w tych tematach; pan marszatek Szymon Holownia wielokrotnie wspominal, ze takie
prawo w Polsce sie pojawi, zostanie zbudowane... Mam nadzieje, ze ten jeden przyklad, ten maty
sukces, ktory udalo sie zrealizowaé poprzez szybka reakcje wszystkich instytucji, moze doprowa-
dzi¢ do zbudowania madrego prawodawstwa bez wojny politycznej, a z troskg o najmlodszych.

Bardzo dziekuje panstwu za obecno$é na tym posiedzeniu Komisji. Mam nadzieje na meryto-
ryczng dyskusje opartg przede wszystkim na argumentach i pomyéle, w jaki sposéb systemowo
mozna zabezpieczy¢ maloletnich, z konkretnymi deklaracjami, a nie uciekanie od odpowiedzial-
nosci poprzez zwalanie jej na instytucje podlegte bezposrednio badz posrednio prezesowi Rady
Ministréw, ministrom, prezesom spélek.

Bardzo dziekuje. Je§li moge sobie pozwolié¢, panie przewodniczacy — otwieram dyskusje.
Oddaje panu glos.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Tytulem uzupetnienia - sg tez z nami panie: Katarzyna Hernandez oraz Paulina Nowosielska,
ktore reprezentujg Biuro Rzecznika Praw Dziecka.
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Piotr Glinski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Widze, pani przewodniczgca. Ale poniewaz w wypowiedzi pana przewodniczgcego Kaczmarczyka
pojawito sie kilka pytan i — miedzy innymi - byly skierowane pod adresem pani przewodniczacej
KRRIT, wiec prositbym teraz panig minister Glapiak o...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Chcialem uzupelnic jeszcze nasz wniosek. Przeciez mamy prawo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale pan Kaczmarczyk powiedzial, ze jest przedstawicielem grupy wnioskodawcow.

Posel Norbert Jakub Kaczmarczyk (PiS):
Jesli mozna, panie przewodniczacy, to bardzo prosze o uzupetnienie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To grupa wnioskodawcow decyduje, kto jest przedstawicielem.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prowadzi pan przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, przepraszam bardzo.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Kneblowac zawsze mozecie, ale powiedzcie to do kamer.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Po co to?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Przeciez zaraz bedziecie mowili.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie chcecie dopusci¢ do glosu wnioskodawcow. Nie rozumiem tego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Przepraszam bardzo, panie po§le drogi. Sytuacja byla taka, ze gdy przyszedlem, to dowie-
dzialem sie, ze przedstawicielem wnioskodawcéw jest pan przewodniczacy Kaczmarczyk. Nikt
mnie nie poinformowal, ze bedzie pan — albo kto$ inny od was — uzupetniat wniosek.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Biedny pan jest.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Chce pan uzupetniaé? Prosze. Przepraszam, pani minister — pan posel Glinski chciathy uzupetnié
wniosek.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, cheiatbym uzupelnié wniosek w aspekcie, ktéry byl przywotany na poczatku, ze nieobecna
jest minister kultury i dziedzictwa narodowego. ProsiliSmy o to, zeby byta. Unika konfrontacji,
rozmowy, debaty na posiedzeniach Komisji nie od dzisiaj, a jej odpowiedzialno$c tu jest oczywista.
To prawda, ze nadzor jest gtéwnie wlascicielski, ale to minister kultury i dziedzictwa narodowego
z obecnego rzadu — wbhrew prawu zreszta, ale poprzez silowe rozwigzania — nie tylko zajal media
publiczne, TVP SA, ale takze ustanowil tak zwanego likwidatora. To jest nielegalne dzialanie,
ale ono realnie funkcjonuje, bo wy dysponujecie policja, prokuraturami i mozecie sitowo to robic.
Prosze panstwa, media publiczne, ktore w Polsce funkcjonuja, s nie tylko nielegalne, ale takze
silowo zainstalowane. Zainstalowanie tak zwanego likwidatora takze byto sitowe i bezprawne.
Ale niezaleznie od tego odpowiedzialno$é za funkcjonowanie czlowieka, ktory kieruje TVP SA,
spada na ministra kultury i dziedzictwa narodowego, wiec powinien tutaj by¢ i wyttumaczy¢
opinii publicznej, polskiemu spoteczenstwu, dlaczego w mediach publicznych dochodzi do tego
rodzaju skandalicznych wydarzen w zakresie tak bardzo powaznej kwestii jak ochrona dzieci.
To jest wytlumaczenie tego, co... Nie wiem, dlaczego pan przewodniczacy wzigl to na siebie
i ttumaczy nieobecno§é pani minister. Ona jest odpowiedzialna — nie tylko politycznie —
za to i za inne nielegalne i skandaliczne dzialania w ministerstwie. Wiecie panstwo, kto dostat
najwiekszy grant europejski w ostatnim konkursie, 50 mln euro? Miasto Gizycko. A wiecie, skad
pochodzi wiceminister kultury pan Wrébel? Z Gizycka. Przypadkowo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie pogle, art. 155 regulaminu Sejmu. Po raz pierwszy przywotuje pana do rzeczy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Moze opinia publiczna dowie sie o tej — waznej jednak — kwestii. Niezaleznie od tego, ze Twierdza
Boyen, stara pruska twierdza miedzy jeziorem Niegocin i Kisajno, jest faktycznie interesujaca,
to nie brzmi najlepiej, kiedy zalatwiacie sobie tak duze granty — 50 mln zt dla kolegéw w ich
miejscu pochodzenia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie po§le Glinski, czy ma pan co$ jeszcze do dodania?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje panu uprzejmie.

Panie i panowie, powinienem jednak sprostowaé pewnag rzecz. Ot6z pan posel Glinski powie-
dzial przed chwilg o nielegalnych likwidatorach czy nielegalnym likwidatorze. Likwidatorzy
sg wpisani do KRS, w zwigzku z czym sg legalni. Prosze nie opowiadaé nieprawdy, panie posle.

Czy kto§ jeszcze z pan i pandw postow PiS chce uzupetnic wniosek?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Takze proces likwidacyjny jest nielegalny i pozorowany. To jest zupelnie oczywiste dla kazdego
czlowieka, ktéry na to spojrzy obiektywnie i spokojnie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy kto§ jeszcze? Nie widze i nie slysze.

Prosze panstwa, ubolewam, dlatego ze przewodniczgcy Kaczmarczyk miat bardzo meryto-
ryczne wystgpienie, apelowal, méwil, ze to jest poza sporem politycznym. Natomiast niestety
dochodzi do takich sytuacji, do jakich dochodzi.

Pani minister, gdyby pani zechciata.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, w kraju, gdzie sifowo przejeliScie media publiczne, niszczycie demokracje,
mamy opowiadac o tym, ze to nie istnieje, tej rzeczywistoéci nie ma? ChcielibyScie.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Trzeba niestety wziaé odpowiedzialnos¢ za swoje decyzje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Glinski. Chce pan, prosze uprzejmie: art. 155 ust. 2.: ,Przewodniczacy Komisji
po uprzednim zwrdéceniu uwagi...”

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To jest cenzura.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Ciekawe, czy pozwolilibyScie, zeby kto§ sie tak zachowywal, gdybyscie to wy prowadzili...
Posel Urszula Augustyn (KO):

Skandalicznie.
Posel Piotr Glinski (PiS):

Ale jak sie zachowywal? Co pani opowiada?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Przywotuje... Pan wie, jakie sg nastepne regulaminowe kroki.
Posel Piotr Glinski (PiS):

PrzejeliScie nielegalnie i sitowo media publiczne i udajecie, ze jesteSmy w innej rzeczywistosci?
Posel Urszula Augustyn (KO):

Moze pan nielegalnie nie zabiera¢ glosu?

Posel Dariusz Matecki (PiS):
I nielegalnie tych mediéw nie likwidujecie.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Wykluczac ich i tyle.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Matecki. Art. 155 ust. 1. Przywoluje pana do porzadku.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, wezoraj pan zaprosit prokuratora na posiedzenie Komisji, a dzisiaj go nie
ma. CzulibySmy sie lepiej, gdyby od razu by! prokurator. Kajdanki zespolone.

Poset Lukasz Sciebiorowski (KO):
Nie ma sensu.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
A czy my mozemy merytorycznie porozmawiac?
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nielegalnie i skandalicznie przejeliscie media.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani poset Lichocka. Art. 155 ust. 1 — przywoluje panig do porzadku. Czy juz wystarczy?
Posel Dariusz Matecki (PiS):
Odpowie pan, kiedy zlikwidujecie te media?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Chcialbym udzieli¢ gtosu pani minister Glapiak. Czy panstwo sg zainteresowani jej wypowiedzig?

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo. Dziekuje, panie posle Samborski.
Pani minister, prosze uprzejmie.
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Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Agnieszka Glapiak:

10

Dzien dobry panstwu.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, chcialabym na poczatku
powiedzieé, ze oprocz tego, ze KRRIiT reguluje rynek medialny w Polsce, to dba takze o dobro
odbiorcow — i to widzow, stuchaczy, ale takze odbiorcow w dziedzinie audiowizualnych ustug
medialnych na zadanie.

W pierwszej kolejno§ci zwracamy uwage na dobro maloletnich. Dzialamy w oparciu o Ustawe
z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji, o art. 18 ust. 5b, w zwiazku z rozporzadzeniem
KRRIT w sprawie rozpowszechniania i sposobu zapowiadania audycji mogacych mie¢ negatywny
wplyw na maloletnich, ale takze art. 47e. Tam jest mowa o ochronie maloletnich na platformach
VOD, czyli platformach na zadanie.

Odpowiadajac panu przewodniczgcemu, chcialabym jednak powiedzie¢, ze mimo iz takie
zapisy g, to sg bardzo niedoskonate i wlaSciwie skupiaja sie wyltacznie na kwestiach oznaczania:
wieku - kojarzg panstwo ikonki na programach réznego rodzaju —i dostepnosci danego programu
dla matoletnich czy dla okre§lonej grupy widzéw. Nie bede przytaczac, ale pan posel méwil o tym,
ze w programie ,, The Voice Kids” byla mowa o Instagramie. Dopuszczono 13-letnig dziewczynke,
ktéra mowila, ze ma tam konto i bardzo ja to cieszy, poniewaz obserwuje ja az 5 mln obserwa-
toréw. To sg z pewno$cig mtodzi ludzie, bo dziewczynka Spiewa. W kolejnym odcinku prezento-
wany byt chlopczyk 10-letni, ktory takze mowit o Instagramie. Co ciekawe, nie zwrdcono uwagi
tych dzieci na problem.

W kontekscie tego, chciatabym dodaé co$, co bedzie zawarte w ramach informacji o podsta-
wowych problemach radiofonii i telewizji w 2025 r. W grupie wiekowej 7-12 najwieksze zaanga-
zowanie generuje TikTok — 47 h miesiecznie. Wyprzedza on YouTube — 32 h. Instagram to okoto
12 h. Tyle uwagi poswiecajag mediom spotecznosciowym dzieci w wieku 7-12 lat. A wiec — powiem
potocznie — podkrecanie tych dziatan, czyli aktywnosci w mediach spoteczno$ciowych, nie jest
w naszym przekonaniu stuszne. Stad tez reakcja na skarge pana przewodniczacego byla taka,
ze poprosilismy TVP SA w likwidacji o wyjasnienie, odniesienie sie do tych kwestii. Co ciekawe,
odpowiedziala w ten sposob, ze dzisiaj media spotecznoSciowe sg dla mlodych artystow natu-
ralnym narzedziem komunikacji i dokumentowania swoich pasji.

Ze wzgledu na ogloszone priorytety rzadu w zakresie ochrony dzieci w sieci, producenci
programu podjeli decyzje o catkowite]j rezygnacji z poruszania w ,, The Voice Kids” tematu mediow
spolecznoSciowych w kontekscie konkretnych dzieci. Czyli nie powiedziano o tym, ze ten problem
nie bedzie poruszany w ogole, ale w kontekScie konkretnych dzieci. Cheiatabym zwrécic uwage,
ze dziwi to, iz tworcy czy kierownictwo telewizji publicznej przyznaje sie, ze jego dzialanie jest
niezgodne z polityka rzadu, ale samo nie poczuwa sie do odpowiedzialnoéci i do ksztaltowania
odpowiednich postaw. Zwlaszcza — podkreslam — w kontek§cie matoletnich.

Dodam jeszcze, ze te odcinki ,, The Voice Kids” nie byly emitowane na zywo. To byly nagry-
wane programy. Zwracajg panstwo uwage, pewnie jest napisane ,,premiera”. To §wiadczy o tym,
ze to jest odcinek po raz pierwszy emitowany na antenie. Natomiast mozna byto, méwiac
brutalnie, wycia¢ te teksty — i promocje Instagrama, i wypowiedzi dzieci — albo przynajmniej
dograc¢ stowa gospodarzy czy jurorow, ktore sugerujg jednak, ze media spoteczno$ciowe nie
sg wszelkim dobrem.

Chciatabym powiedzie¢ o dziataniach KRRiT podejmowanych w zakresie ochrony matoletnich.
Reagujemy nie tylko na podstawie skarg, ale na kazda skarge, ktéra do nas wptywa. Monitorujemy
programy telewizyjne oraz ustugi na zadanie. Analizujemy tresci zawarte w audycjach i prze-
kazach handlowych pod katem przestrzegania prawa. Po pierwsze — weryfikujemy kwalifikacje
wiekowa. Bardzo czesto zdarza sie, ze podczas emisji filmow jest ona nieodpowiednia ze wzgledu
na tresci, ktore tam sa zawarte, ale takze na pore emisji. Monitorujemy emisje tresci zagrazaja-
cych maloletnim, w szczegdlnosci nadmiernie eksponujacych przemoc i tresci pornograficzne,
a takze monitorujemy rozpowszechnianie reklam piwa —jak wiadomo, piwo mozna reklamowac,
ale w okreslonych porach; w porze od godz. 6 do 20 nie, bo jest to pora chroniona — oraz promocji
alkoholu i substancji psychoaktywnych.

Co do reakgji na to, co dzieje sie w konteksScie maloletnich i dbatosci KRRiT o ich ochrone,
to do 2018 r. wydano $rednio kilka decyzji rocznie. W latach 2019-2023 liczba wydanych decyzji
wzrosla do kilkunastu w roku, a w ostatnich dwoch latach, czyli 2023-2025, wydano 40 decyzji.
12 z nich dotyczylo btednej kwalifikacji wiekowej lub braku wymaganych prawem oznaczen,
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a 28 — emisji piwa w porze chronionej, promocji alkoholu i substancji psychotropowych oraz
ukrytego przekazu handlowego alkoholu, 4 dotyczg ustugi VOD.

Chcialam jeszcze wspomnieé o tym, ze, jeli chodzi o rynek reklamowy, istnieje samoregu-
lacja dotyczgca zdrowej zywnoSci, co nalezy uznac za pozytywny element. Natomiast jeszcze raz
chciatabym podkresli¢, ze regulacje dotyczace ochrony matoletnich przy szybko rozwijajacym sie
rynku mediéw spolecznoSciowych i cyfryzacji niestety nie sg zadowalajgce. Sugerowatabym, zeby
ministerstwo —nieobecne — ktére zajmuje sie nowelizacja i pracami nad nowa ustawg medialnag,
nie zajmowalo sie zmianami w sktadzie KRRiT, bo podkreslam, ze cztonkowie KRRiT zostali
wybrani w sposob demokratyczny przez poslow, senatoréw i pana prezydenta. Natomiast jest
wiele innych spraw, ktore dotykaja spoteczenstwa. Chodzi o to, zeby chroni¢ odbiorcow — tak jak
powiedziatam: stuchaczy, widzéw i tych, ktorzy korzystaja z mediéw spotecznosciowych. W tej
dziedzinie jest wiele do zrobienia.

Nie wiem, czy panstwa interesujg poszczegoélne przyklady. Jesli tak, to moge je przedstawic.
dJesli nie, to moge tez odpowiedziec¢ na piSmie, jakie kary zostaly nalozone przez przewodniczgca
KRRIT, w jakich przypadkach byly upomnienia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jezeli bytaby pani tak dobra, to tylko kilka przykiadow bez szerokiego oméwienia — czyli podmiot
i czego dotyczyla sprawa.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bez wchodzenia w daleko idgce szczegoty.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:

OK. Szanowni panstwo, mam to przedstawione w tabelaryczny sposéb: natozenie kary na Red
Carpet TV sp. z 0.0. za emisje filmu ,,Salo, czyli 120 dni Sodomy”, zawierajgcego tresci porno-
graficzne oraz eksponujgce przemoc — tego rodzaju tresci nie powinny by¢ w ogole emitowane
w telewizji, o czym moéwi art. 18 ust. 4; Telewizja Puls za emisje filmu ,,Furioza” w nieodpo-
wiednich porach i z nieodpowiednim oznaczeniem — oznaczono od lat 16, powinno by¢ od lat 18;
TVP SA - kara za naruszenie art. 18 ust. 51 7, za rozpowszechnianie serialu ,,Furioza” z ozna-
czeniem wiekowym od lat 16 i eksponowaniem przemocy i wulgaryzmoéw, podczas gdy emisja
powinna mieé miejsce poza porg ustawowo chroniong i by¢ dostepna tylko dla oséb petnoletnich;
TVN SA - naruszenie art. 18 ust. 5 Ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji
poprzez emisje filmu ,,John Wick” o godz. 20 z oznaczeniem wiekowym od lat 16, eksponowanie
przemocy i tortur, kiedy to emisja powinna mie¢ miejsce poza pora ustawowo chroniong i byc
dostepna tylko dla os6b petnoletnich.

Natomiast je§li chodzi o tresci, ktére znajduja sie w internecie, to pewnie znane sg panstwu —
bo o tym bylo gloéno —natozenia kary przez przewodniczacg KRRiT na Prime MMA i Fame MMA:
po dwie decyzje. Mysle, ze nie trzeba tego komentowaé. Obrzydliwe tresci, wulgaryzmy i inne
tego typu zachowania nieoznaczone dla dzieci, udostepnione i stad wysoka kara.

Trwa jeszcze 15 postepowan wyjasniajacych w sprawie niestosowania w audiowizualnych
ustugach medialnych na zadanie, §wiadczonych za posrednictwem platform udostepniania
wideo, skutecznych zabezpieczen technicznych lub innych odpowiednich érodkéw w celu ochrony
maloletnich. Aktualnie monitorujemy tez z urzedu 40 dostawcow audiowizualnych. Tak ze, jak
wspomniatam, aktywnosci z roku na rok sie zwiekszajg, bo sprawa jest powazna w kontekscie
dzialan rzadu, ale nie tylko. Chodzi nam tez o to, zeby chroni¢ wszystkich, a szczegdlnie mato-
letnich odbiorcow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Panie i panowie otwieram dyskusje.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Moge?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze, pani przewodniczaca Lichocka.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
Chciatam tytulem uzupelnienia do pani przewodniczacej KRRiT, poniewaz wywigzala sie dyskusja
na temat legalnoSci czy nielegalnosci obecnych wiadz TVP SA. Wiem, ze KRRiT zlozyla zawia-
domienie do prokuratury i chciatabym jeszcze ...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczgca, to jest poza tematyka posiedzenia Komisji.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, rozmawiamy o funkcjonowaniu nielegalnie przejetych mediéw publicznych.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani chyba sobie zarty stroi,

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Dziatania tych ludzi uderzaja w dobro dzieci. Temu jest poSwiecone posiedzenie Komisji, prosze
pana.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczgca Lichocka. Temat posiedzenia Komisji jest pani znany.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tym stwierdzeniami wykracza pani poza jego tematyke. Pani pytanie jest bez zwigzku z tematem
posiedzenia Komisji.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jest w zwigzku, poniewaz mamy media rzgdowe przejete przez nielegalng ekipe. Jest zawiado-
mienie do prokuratury. Chcialabym sie dowiedzieé¢ od pani przewodniczacej, jakie jest to zawiado-
mienie, na jakiej podstawie. Tez uwazam, ze ci panowie powinni siedziec, ale jesteSmy na etapie
zawiadomienia prokuratury. Chcialabym poznac szczegoly. W kontekscie dzialan szkodliwych
wobec odbiorcow to jest bardzo wazne pytanie. Poprosze panig przewodniczacg o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczaca, uprzedzam, ze jest to pytanie poza tematyka posiedzenia Komisji. Nato-
miast — zwracam sie do pani przewodniczacej Lichockiej — bede konsekwentnie stosowat art. 155,
lacznie z wykluczeniem pani z posiedzenia Komisji, jezeli pani tak dalej prowadzila dyskusje.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Zadatam pytanie i prosze o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze pani, kwestia pisma procesowego pani przewodniczgcej Glapiak nie jest objeta zakresem
tematyki posiedzenia.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Wezoraj byt tez prokurator i nie bylo to w zakresie tematu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Droga pani posel Chorosinska, wczoraj prokurator wypowiadal sie na temat stanu §ledztw
prowadzonych przez prokurature w zwigzku z dziatalno$cig PISF.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To nie byto tematem.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
To nie bylo tematem posiedzenia naszej Komisji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Byto.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Temat byt inny.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Prosze pani... Kto z panstwa postéow chciatby zabrac glos?

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Prosze o odpowiedz na pytanie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pan poset Glinski.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Prosze nie cenzurowac¢ moich pytan.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani chyba zarty sobie stroi. Ja przewodze.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Przewodniczacy prowadzi.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Pan stosuje cenzure.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Jaka cenzure? Otworzylem dyskusje. Jezeli pani przewodniczgca Glapiak bedzie chciala odpowie-
dzie¢ na pani pytanie, to na koniec bedzie czas odpowiedzi na wszystkie pytania. Takie sg zwyczaje
w tejze Komisji. Prosze nie zmieniac¢ zasad. Pan poset Glinski, prosze.

Posel Piotr Glinski (PiS):

M.W.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Niech pan sie nie kompromituje. Juz nie kompromitujcie siebie do konca. To jest posiedzenie
Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu. Tutaj wszyscy postowie majg —
czy powinni mie¢ — mniej wiecej rowne prawa do zabierania glosu, do formutowania wnioskow.
Skoro jest pani przewodniczaca KRRiT, to pytanie jest jak najbardziej zasadne, bo ono jest
zwigzane dokladnie i bezposrednio z tematem dzisiejszej konferencji, a mianowicie z tym, jak
funkcjonuje TVP SA. A ona jest kierowana, przez pana, ktory jest tak zwanym likwidatorem
i zostal mianowany przez ministra kultury i dziedzictwa narodowego rzadu obecnej koalicji
rzadowej, koalicji 13 grudnia.

KRRiT ma pewne funkcje wobec mediow publicznych. Ma obowigzek reagowac na skanda-
liczne dzialania, na bezprawne dzialania. Mamy bezprawne dzialania w wielu wymiarach, ale
miedzy innymi sam proces likwidacji jest przeciez procesem pozorowanym, udawanym. To jest
przestepstwo od poczatku do konca i kazdego dnia. Napisalem na ten temat interpelacje. Do tej
pory nie otrzymatem odpowiedzi. Pewnie nie otrzymam, bo proces likwidacji kazdej instytucji,
nawet jak zostal zastosowany nielegalnie przez obecnych politykéw, wymaga pewnych dziatan
i te dzialania sa opisane w prawie, sg zupelnie oczywiste i one sie nie dzieja. Wrecz przeciwnie.
Dzieje sie wiele innych dziatan, ktére zaprzeczajg procesowi likwidacji i w zwigzku z tym ta skarga
i dziatanie KRRiT jest jak najbardziej zasadna i jest zwigzana z tym, co ta instytucja publiczna —
mowie w tej chwili o TVP SA - proponuje polskiemu spoteczenstwu.

Wszyscy wiemy, ze uczestniczy w pewnej kampanii politycznej, w propagandzie politycznej.
Dzien w dzien ta propaganda jest realizowana. Jak widzimy, niestety dziejg sie tam takze rzeczy
straszliwe w obszarze bardzo wrazliwym, a by¢ moze dziejg sie nieprzypadkowo, bo zniszczenie
wszelkiej tkanki spotecznej, odpornosci spotecznej na réznego typu zagrozenia — by¢ moze ktos
ma w tym interes. My natomiast mamy nie tyle interes, co mamy podstawowy obowigzek prote-
stowac: przeciwko temu i pozorowanemu procesowi likwidacji TVP SA.

Dlatego pytanie przewodniczacej Lichockiej jest jak najbardziej zasadne. Ponawiam je i bardzo
prosze, zeby pani przewodniczgca Glapiak nas poinformowatla, jak ta sytuacja wyglada, poniewaz
widzimy takze, ze jest bardzo wiele innych niepokojacych sygnatéw dotyczacych funkcjonowania
mediéw. Na przyklad ostatnio, sprawa bulwersujgca: propagandowe programy w jednej z telewizji
prywatnych, ktore wpisywaly sie w panstwa klamstwa — mowie w tej chwili o koalicji rzadzacej;
ktamstwa wiladzy wykonawczej, ktora niszczy w Polsce demokracje — wobec opozycji, niestety
nie znajdujg reakcji w odpowiednich instytucjach panstwa.

KRRIT na te sprawy probuje reagowac i reaguje. To jest bardzo wazne, bo jej dobre, aktywne
dziatanie to jest jedyna rzecz, z ktérg mozemy wigzac nadzieje na poziomie instytucjonalnym.
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Dziekujemy za to, ze probuje ona jeszcze broni¢ zdewastowanego rynku medialnego w Polsce,
bo demokracja bez mediéw nie funkcjonuje i te wszystkie zagrozenia demokracji, ktére w tej
chwili w Polsce majg miejsce — czy wrecz upadek demokracji, niefunkcjonowanie prawa — jest
miedzy innymi zwigzane takze z upadkiem funkcji kontrolnej, jakg powinny pelni¢ media.
Niestety media, zwlaszcza publiczne, uczestniczg w procederze lamania prawa i famania demo-
kracji w Polsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Kolejno§é wyglada nastepujaco: najpierw pan poset Matecki, p6Zniej pan poset Mieszkowski.
Prosze uprzejmie.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Szanowny panie przewodniczacy, prosha do pana jako przewodniczacego Komisji Kultury, Dzie-
dzictwa Narodowego i Srodkow Przekazu, zebysmy wreszcie uzyskali odpowiedZ na to najwaz-
niejsze pytanie, ktore zadawaliSmy — profesor Glinski, ja rowniez — wiele razy w interpelacjach
wysylanych do MKiDN. Nigdy nie uzyskalem odpowiedzi, kiedy nastapi zgodna z prawem likwidacja
mediéw publicznych. PostawiliScie je wszystkie — takze lokalne — w stan likwidacji i tam jest caly
czas popelniane przestepstwo dziatan pozornych. Jesli pojawiajg sie informacje o tym, ze sg urza-
dzane wielkie gale 60-lecia danej stacji, to w przypadku likwidacji to nie powinno mie¢ miejsca.
Pojawiajg sie ogloszenia o zatrudnieniu nowych redaktoréw na przyktad do Radia Szczecin czy
TVP Szczecin. W przypadku likwidacji to nie ma prawa mie¢ miejsca, wiec to jest kluczowe pytanie.

Kolejna sprawa —jesli chodzi o standardy, o ktérych dzisiaj rozmawiamy, to w pelni popieram
to, co méwi wiceprzewodniczacy Norbert. Ale drodzy panstwo, idac tutaj mijatem akurat panig
redaktor TVP Info, ktora prowadzita wywiad na zywo, pani redaktor Opolska. To jest osoba,
ktora zajmuje sie dezinformacja, teoriami spiskowymi. Na ten temat wydala swojg ksigzke.
Jak sie okazalo, przypisy w niej zostaly zrobione w ChatGPT - chyba jeszcze w bardzo ubogiej
wersji, bo obejmowaly nieistniejacych autoréw, istniejgcych autoréw nieistniejacych ksigzek,
odsytaly bezpoérednio do ChatGPT, do Wikipedii. Jak taka osoba — ktora powiedziala, ze wyda
errate, wyda jaka$ nowa wersje tej ksigzki, a nic takiego sie nie stalo i ksigzka zostala Sciagnieta
z rynku — moze pracowaé w mediach publicznych za publiczne pieniadze? Przeciez to jest skrajna
kompromitacja dla calego naszego panstwa.

Kolejna rzecz — kwestia niezwykle istotna, jesli chodzi o media publiczne - to jest jawno$é
zarobkow. To jest co$, o czym panstwo jako KO krzyczeliscie przez 8 lat naszych rzadow,
ze wszystkie zarobki czolowych reporteréw, prezenteréw, dziennikarzy, szefostwa mediow
publicznych powinny by¢ jawne.

Panie przewodniczacy, bardzo kulturalnie prosze wiec o to, zebySmy na nastepnym posie-
dzeniu Komisji uslyszeli, ile zarabiaja: pani Dobrosz-Oracz, pani Opolska, pan Czyz, wladze
mediow publicznych. Kto tam w tej chwili prowadzi na przyklad obstuge prawng tych mediéw?
To sg kwestie jawnoSci.

Dlaczego, jesli pytamy w interpelacjach o media publiczne, dostajemy czesto odpowiedzi,
ze to jest kwestia mediow publicznych, zeby pyta¢ tam, a kiedy tam pytamy, to nie, nie dosta-
jemy zadnej odpowiedzi? My jako postowie mamy kontrolowaé rzad i media publiczne. Dlaczego
w tej chwili uniemozliwiacie nam wykonywanie naszych mandatow? Bo jesli my nie mozemy
dowiedzie¢ sie, ile zarabiajg czolowi propagandysci mediéw publicznych, to nie ma w tej chwili
zadnej jawnosci. Zatem maj apel: prosze o informacje, kiedy zostang zlikwidowane te media
i kiedy uslyszymy, ile w ciggu tych - juz ponad dwdch lat — zarobili ludzie, ktorzy tam pracujg?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
A teraz poprosze pana posta Krzysztofa Mieszkowskiego. Po panu Krzysztofie Mieszkowskim,
pani poset wiceprzewodniczaca Augustyn.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Dziekuje bardzo.
Jak widaé, propozycja rozmowy na temat komercjalizacji obecnosci dzieci w mediach nie
zostala podjeta, panie posle Kaczmarczyk, i panski glos jest glosem przeciwnym niezgodnym
z tym, co tutaj oglaszajg i wypowiadajg postowie PiS, ktorzy sg tym niezainteresowani. To jest
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wiec, jak stysze, panska osobista inicjatywa. Dziekuje panu za te propozycje, natomiast poziom
ahistorycznego myslenia postanek i postéw PiS jest zatrwazajacy.

Przez 8 lat — to trzeba powiedzie¢, to zdanie trzeba przywolywacé jak mantre, przypominaé
panstwu — niszczyliScie polskie spoteczenstwo za pomocg wlasnie mediéw publicznych, TVP SA.
Telewizja Kurskiego byta telewizjg przestepcza, degradowata i dehumanizowata polskie spoteczen-
stwo. Musicie panstwo mie¢ tego swiadomos¢ i dzisiaj, kiedy wyglaszacie bunczuczne, wyolbrzymione
stowa, to stajg sie one same sobie karykaturg i forma autogroteski, ktorg panstwo proponujecie.

Juz kiedy$ podczas posiedzenia Komisji dotyczacego mediéw publicznych przywolywalem
wszystkie przepisy, ktére zwigzane sg ze stanem likwidacji TVP SA. To wszystko jest zgodne
z prawem i Kodeksem spélek handlowych. Sady w 2025 r. uznaly, ze jest to zgodne z prawem,
wiec nikt tego nie kwestionuje. Macie panstwo prawo stawiac¢ rozmaite pytania, ale nie macie
panstwo prawa wprowadzaé opinii publicznej w blad, ciagle ktamac i ciagle oszukiwaé ludzi,
ktorzy, jak widaé, ogladaja media publiczne. To nie sg media propagandowe, jak w przypadku
mediéw za czasow Kurskiego, kiedy glowng forma informacyjng i publicystyczng byly paski
nienawisci. O tym musicie panstwo pamietaé i musicie mie¢ réwniez $wiadomosc tego, ze paski
nienawisci niszczyly polskie spoleczenstwo. Pan poset z PiS tutaj...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wy macie paski mitosci. Tak mitujecie, ze az dusicie.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Kultury troche.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poSle Glinski, mial pan nieograniczony czas wypowiedzi. Jak starczy czasu, bedzie druga
runda.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Doceniam i licze na druga runde.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale uprzedzatem, do ktérej mamy sale. To od was zalezy.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Panie poéle Glinski, prawde méwiac, wspolczuje panu, bo pan jest w kleszczach, pan sie zapetlit.
Jest pojecie filozofii ktgczy — pan jako socjolog moze nawet wie, o co chodzi.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Czy to jest na temat, panie przewodniczacy?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Pan jest wiec w tych kigczach zapetlony i za bardzo nie ma pojecia, jak wybrna¢ z tej pulapki.
Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie posle, ale jestem zapetlony w kleszczach czy w kigczach jestem?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie pogle, czy moze pan nie wchodzi¢ w polemike?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
W jednym i w drugim. To jest bardzo dobre pytanie. Mam nadzieje, ze po lekturze pan sobie
na nie odpowie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wie pan, pomoze mi sie pan wywiklac.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Natomiast nie bede panu pomagatl sie wywiklac z tego, co bylo panska praktyka i dzialalnoScia
przez 8 lat jako ministra kultury i dziedzictwa narodowego, kiedy wprowadzit pan w obieg
polskiego spoteczenstwa —i przede wszystkim kultury — cenzure jako norme. Nie byl pan szefem
MKIiDN, ale ministerstwa propagandy.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Czy to jest na temat?
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak samo, jak wasze wypowiedzi.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Musze na to wszystko odpowiedzie¢, mimo ze temat, ktory zostal zaproponowany naszej Komisji,
jest bardzo wazny i niezwykle dramatyczny.
Jeszcze tylko jedno zdanie. Krotki powrot do przesztoSci. Panie posle z PiS - prosze przy-
pomnieé sobie, jakie honoraria byly za waszej kadencji wyplacane pani Ogérek, pani Holeckiej
czy panu Adamczykowi? Moze pan bedzie taskaw przywotac...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Pan Sekielski ma 390 tys. zt.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie Krzysztofie, niech pan nam pomoze. Wiemy, ile tam...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Chcemy wiedziec, ile koalicja 13 grudnia obecnym propagandystom...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poSle Glinski, przywoluje pana do porzadku po raz kolejny.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Chodzi o pienigdze. To jest powazna sprawa, panie przewodniczacy.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Chodzi tez o kulture. Niech pan da co$§ komus$ powiedziec.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Panie poéle Glinski, jeszcze jedna...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Chodzi o to, zeby mozna bylo normalnie rozmawiac, a nie sobie wzajemnie przeszkadzac — pole-
mizowac, weinajac sie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Nie bede wchodzit w tej chwili w niuanse i przepisy dotyczace TVP SA, bo to jest, jak widac,
grochem o Sciane. Natomiast trzeba powiedzieé o jednej rzeczy, ona jest bardzo istotna. Powrdce
do tego, co tutaj sie juz zadzialo, kiedy pan poset sprawozdawca mowit o tym poteznym problemie.
Mysle, ze o tym trzeba rozmawiac nie wsrdd politykow, ktorzy kompletnie nie maja wyobrazni —
ani etycznej, ani jakiejkolwiek — by zajaé sie tym problemem.

Jeszcze jedna rzecz, o ktorej musze powiedzie¢ pani ministrze, ktéra powiedziala, ze jaka$
telewizja zostala ukarana za emisje filmu Piera Paola Pasoliniego ,,Salo, czyli 120 dni Sodomy”.
Nie wiem, w jakich godzinach film zostat pokazany, bo to jest niezwykle istotne. Ale jezeli panstwo
w ogéle zakwestionowali$cie film wybitnego rezysera, ktory zostal nagrodzony na Miedzynaro-
dowym Festiwalu Filmowym w Wenegcji... Film ten - zeby pani miala tego §wiadomo§¢, bo przy-
puszczam, ze nie miala pani sily, zeby przez niego przejs¢ — opowiada o konsekwencjach faszyzmu
wloskiego w latach 1944-1945. To Pier Paolo Pasolini, artysta definiujacy sie jako czlowiek lewicy,
autor znakomitych esejow, tekstow, dramatycznych, filmow, o ktérym wiemy tez, ze tragicznie
zgingl. To jest kino artystyczne, prosze pani. Prosze nie cenzurowaé sztuki w jakichkolwiek
mediach, niezaleznie od tego, czy one s3...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jak pan nie wie, o ktorej godzinie to bylo, to niech pan...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
...takich armat nie wyciaga.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Nie moze pan sie powstrzymac?

Posel Piotr Glinski (PiS):

Mam klopoty z tym powstrzymaniem sie.

Posel Michal Krawczyk (KO):

Widacé.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Dlatego pytam panig ministre o godzine emisji.

Natomiast wracajgc do tematu posiedzenia naszej Komisji, chce powiedziec, ze panstwo przez
8 lat byliscie u wtadzy, mieliscie w rekach TVP SA, KRRiT réwniez obradowata pod wasza jurys-
dykcja przez te ostatnie lata i poziom komercjalizacji dzieci pod tym wzgledem nie zmniejszy! sie.
Wrecz przeciwnie — mamy do czynienia z utowarowieniem wrazliwosci dziecka.

Wiaze sie to — tutaj nie ma miejsca na niuanse — z niezwyklg i niewyobrazalng rewolucja
cyfrowa, z jakg mamy do czynienia w ostatnich kilkudziesieciu latach. Przywolam panstwu
zdanie Carla Schmitta, wybitnego filozofa, prawnika — niestety ze stabg przeszloscig polityczng
w czasie wojny. A wiec Schmitt — autor miedzy innymi ,, Teologii politycznej”, ktora stata sie
biblig dla prawicowych §rodowisk politycznych — powiedzial, ze rozwdj technologii doprowadzi
do jej rozpadu, a w konsekwencji do rozpadu spoteczenstwa. MySle, ze z takim procesem mamy
dzisiaj do czynienia. Najlepiej o tym §wiadcza protesty poteznych firm cyfrowych, takich jak
Meta, o ktorych wspominal pan poset.

Padla réwniez refleksja czy troska o to, ze nie udalo sie wprowadzi¢ oplaty reprograficzne;.
Panstwo przez te 8 lat réwniez mieliscie szanse to zrobic¢ i nikomu sie nie udalo przeprowadzié
tego procesu. Wiemy réowniez, ze lobby proamerykanskie, protrumpowskie jest niezwykle silne.
W polskim spoleczenistwie bedzie to bardzo trudno przeprowadzié, ale mam nadzieje, ze rzad
Donalda Tuska w koncu podejmie te bardzo trudna i wymagajaca decyzje — konieczna, patrzac
na to z punktu widzenia wlaénie wyobraZzni etycznej i wyobrazni politycznej, ale przede wszystkim
naszego zdrowia spolecznego.

Utowarowienie dzieci —i w zwigzku z tym uprzedmiotowienie ich —jest powaznym zjawiskiem
spolecznym. Prosze zwréci¢ uwage na to, ze niestety biorg w tym udzial — w sposob by¢ moze
bezrefleksyjny — rodzice tych dzieci, ktére pojawiajg sie w telewizji. Ten trend, ta perspektywa
widocznosci, wizualnoéci, robienia kariery za wszelka cene, sukcesu za wszelka cene... Zyjemy
w spoleczenstwie, w ktorym nie istnieje prawo do porazki. Jest ono kwestionowane i cztowiek
czy instytucja, ktora ponosi porazke, staje sie kompletnie nieistotna. Ale w wymiarze indywi-
dualnym jest to niezwykle grozne i niezwykle bolesne.

Dlatego jestem wielkim zwolennikiem tego, by media publiczne — niezaleznie od tego,
czy sg one komercyjne, czy panstwowe —w sposob systemowy zajely sie tym problemem. Mysle
jednoczesnie o tym, w jaki sposob kreowana jest opinia publiczna na przyktad przez stacje Tele-
wizja Republika, ktéra przez niemal godzine informowala o wielkim zwyciestwie Orbana w ostat-
nich wyborach na Wegrzech, wprowadzajac w blad, oszukujgc, manipulujac emocjami i faktami.
To jest niedopuszczalne i kiedy przyjrzymy sie na przyklad logorei wypowiadanej przez Donalda
Trumpa, ktorg zalewa caly $wiat niemal codziennie, to ona w pewnym sensie tez ksztaltuje
naszg wyobraznie spoleczna.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To jest nie na temat.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie przewodniczacy, czy mogltby pan pomdc panu Krzysztofowi?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

M.W.

Panie Glinski, nie jestem dla pana Krzysztofem i prosze w ten sposob nie zwracac sie do mnie.
Wymagam od pana jako bylego premiera i aktualnego posta odrobine klasy. Prosze o tym pamietac.

Wracajac wiec do tej formuly stowotworstwa, stowa jako narzedzia politycznego, ktére staje sie
niezwykle grozne i jest bardzo czesto, jak bylo w przypadku nagonki na bylego prezydenta
Gdanska czy na...
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Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Na przyktad prezydenta Lecha Kaczynskiego ...

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
...wiele innych oséb. Tak, media publiczne, media komercyjne sg dzisiaj rowniez elementem
kreowania tego, w jaki sposob rozmawiamy ze sobg, w jaki sposob istnieje dialog, czy on w ogéle
ma szanse istniec.

Posel Piotr Glinski (PiS):
7 prokuratorem na przyktad.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Widzial pan ostatni Teatr Telewizji?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Panie posle, byly techniczny premierze — przypomnijmy to...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, bardzo prosze o interwencje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle — zwracam sie do pana posta Mieszkowskiego — tam jest jeszcze kolejka parlamen-
tarzystow, ktorzy chcieliby zabrac glos. Gdyby pan byl laskaw zmierzac do brzegu...

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Tak, juz stawiam kropke. My§le, ze dzisiaj — nie kwestionujac tego, o czym powiedzial pan poset
sprawozdawca...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Koncept sie wyczerpat.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
... powinni$my pochyli¢ sie nad skrajng komercjalizacjg tego, co jest fenomenem dziecka w polskiej
kulturze i w polskim spoleczenstwie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Pani poset Augustyn, nastepnie pan przewodniczacy Kaczmarczyk, pozniej pan poset
Sciebiorowski i jeszeze kilka osob. Panie posle, ujme to tak — na razie wymieniam te osoby, ktére
sg najblizej mikrofonu. Bardzo prosze.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje bardzo.

Teraz wiec ja jestem najblizej mikrofonu. Szanowni panstwo, troche jest mi zal tego, ze temat,
ktory zaproponowal pan przewodniczacy Kaczmarczyk, nie jest kontynuowany, bo on jest wazny.
Prosze zobaczy¢, rozmawiamy o kompletnie innych rzeczach — a powinniSmy moéowié o tym,
ze ochrona dzieci przed wszystkim tym, co niesie otwarta cyfryzacja jest naszym zadaniem,
polityka, obowigzkiem. O tym powinni$my rozmawiac, tak samo jak o misji TVP SA i kontroli
KRRIT w tej dziedzinie. To powinien by¢ nasz temat. GdybySmy o tym rozmawiali, to rozmawia-
liby$my o sprawie, ktéra jest pilna i powinna by¢ debatowana nie tylko na posiedzeniu Komisji
Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow Przekazu, ale takze w innych §rodowiskach i ktorej
powinnismy poéwiecié nie tylko duzo uwagi, ale takze konkretne rozwigzania prawne.

Gdyby tak byto, to dzisiaj doszlibyémy do wniosku, ze naszym zadaniem jest zrobienie wszyst-
kiego, zeby dzieci chronié. Gdybyscie byli panstwo konsekwentni, to powinniScie popieraé takze
takie wnioski jak edukacja zdrowotna, ktéra w lwiej czeSci dotyczy kwestii zdrowia psychicz-
nego, ochrony przed $wiatem cyfrowym, umiejetnos$ci chronienia sie przed tym. GdybySmy wiec
podejmowali takie zadania, to konstruktywnie brneliby§my do przodu, ratujac mtodych ludzi,
ktorzy — szczegdblnie po okresie pandemii i tego wszystkiego, co dzisiaj jest dla nich ogromnym
zagrozeniem — sg w bardzo trudnej sytuacji psychicznej i nie tylko.

Zaluje wiec tego, bardzo zaluje. Pan poset Glinski méwi, ze to jest posiedzenie komisji kultury.
Nie wida¢ tego, bo panstwo §wietnie sie na nim bawicie. Robicie, co mozecie...
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Posel Piotr Glinski (PiS):

Nie widaé, bo nie ma minister kultury i dziedzictwa narodowego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Jezus Maria, panie posle.

Posel Urszula Augustyn (KO):

No wiec wlasnie. To jest pierwszy przyklad na to, ze pan posel Glinski nie jest w stanie wystu-
chac i uszanowac niczyjej wypowiedzi.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):

Norm spotecznych.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

A pani moglaby w takim razie na temat posiedzenia Komisji, a nie posta Glinskiego?

Posel Michal Krawczyk (KO):

Nastepna...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani poset Lichocka...

Posel Urszula Augustyn (KO):

Druga kolezanka Lichocka...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Jezeli temat jest wazny — a jest wazny — to moze pani poset Augustyn zajelaby sie problemem,
o ktorym rozmawiamy, a nie wypowiedziami Piotra Glinskiego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani poset Lichocka. Art. 155 ust. 2 — przywoluje pania do porzadku po raz drugi.

Posel Barbara Okula (Centrum):

Pani poset Lichocka réwniez powinna...

Posel Urszula Augustyn (KO):

Prosze panstwa, czasem mys§le sobie, ze mowienie do panstwa posiéow z PiS to faktycznie jak
grochem o $ciane — szczegodlnie do pana Gliniskiego i do pani Lichockiej, ktora nie potrafi zapa-
nowac nad swoimi emocjami.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Potrafie.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Apelowanie do was, zebyScie sie zachowali kulturalnie, w ogéle mija sie z celem, bo nie jesteScie
w stanie tego zrobi¢. Mowie o konsekwencji waszych dziatan. Pan poset Matecki, ktéry mowi
o standardach, to jest ponury zart. Opowiadacie ludziom bzdury. Bardzo jestem ciekawa —1i chcia-
tabym zadac¢ takie pytanie KRRiT oraz pani minister Glapiak, zeby takze na nie odpowiedziata —
czy paski z hejtem, manipulacje i klamstwa, ktore dzisiaj leja sie z Telewizji Republika takze
sa w obszarze zainteresowan KRRiT? Czy panstwo zechcecie odpowiadac na skargi, ktore z calg
pewnoscia ptyna do was duzymi lawinami? Bylabym zainteresowana odpowiedzig.

Natomiast zwracam panstwu uwage jeszcze raz. Mowimy — powinnisémy moéwic — o bardzo
waznym temacie. Tylko jak wytaczacie armaty na wrobla, ze kto§ zaniedbal swoje obowigzki.
Bo tak, w TVP SA nie powinno by¢...

Posel Piotr Glinski (PiS):

Wiasnie wrébel zaniedbatl.

Posel Urszula Augustyn (KO):

M.W.

Jezeli ktos zaniedbal swoje obowiazki, to gdybyscie panstwo byli przyzwoici i uczciwi, to przede
wszystkim namawialibyScie prezydenta, zeby podpisywal dobre ustawy, ktére chronig mlodziez
przed zlem plyngcym z szerokiej cyfryzacji i bylibyscie za rozwigzaniami, ktore proponuje ten rzad.
A dzisiaj placzecie, ze przez jakis czas byly w TVP SA zle treci, ale nie potraficie poprze¢ madrych
i dobrych projektéw — na przyktad takich, ktére w edukacji zdrowotnej chronityby psychike dzieci
i uczylyby, w jaki sposdob chroni¢ sie przed ztem plynacym z cyfryzacji. Dziekuje bardzo.

19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIepzicTwaA NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 123)

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie. i
Kolejnosc jest nastepujaca: pan przewodniczacy Kaczmarczyk, nastgpnie pan poset Sciebio-
rowski, po panu posle Sciebiorowskim pan posel Pigtkowski. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Norbert Jakub Kaczmarczyk (PiS):
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Bardzo dziekuje.

Gos pani minister Glapiak byl niezwykle istotny z punktu widzenia budowania madrego
prawodawstwa, bo mechanizmy, ktére ktorymi dysponuje KRRIT, sg ograniczone z punktu
widzenia dzialania systemowego. JesteSmy tym pokoleniem, ktore kupowalo jeszcze gazety
w kioskach; ktére widziato tresci w telewizji i widzialo te oznaczenia, o ktorych pani minister
wspomina i bylo bezpieczne, dopdki internet nie rozwinal sie tak mocno. Pamietam te czasy.
Co jest ciekawym, w czasach mojego dziecinstwa dostepno$é do klasycznych mediéw byla ogra-
niczona dla matoletnich.

Natomiast paradoksem w tym wszystkim jest to, ze to nasze pokolenie byto gtéwnym, pierw-
szym uzytkownikiem internetu, bo przeciez nasi rodzice od nas uczyli sie aktywnoSci w sieci. Czyli
sie¢ powstawala razem z nami, internet powstawal razem z nami, pierwsze portale spoteczno-
Sciowe rowniez. Pamietam portal Nasza Klasa. Logowali sie na nim gléwnie mlodzi uzytkownicy,
pbzniej uczac dorostych, ktorzy réwniez znajdowali tam swoich bliskich, znajomych, kolegow,
kolezanki z klasy.

My wiec dorastaliSmy razem z internetem, ale prawo nie. JesteSmy tym pokoleniem, ktore
powinno zbudowa¢ takie prawodawstwo, bo to sie wymknelo spod kontroli. Bo ¢6z z tego,
ze panstwo beda podejmowac interwencje, jezeli mtody uzytkownik wezmie sobie urzadzenie —
telefon, tablet, komputer —i ma dostep do tych wszystkich tresci, do tych filméw. Panistwo wyko-
nujg tytaniczng prace, piszac te skargi, cenzurujac, a mtody uzytkownik odpali telefon i obejrzy
ten film o kazdej porze dnia i nocy. Jego rodzic —juz §wiadomy, bo to jest to nasze pokolenie — powi-
nien zareagowac. Ale ten rodzic réwniez musi mie¢ narzedzie do tej reakcji, skutecznej reakcji.

Dorastajgc wiec razem z internetem, powinniémy zbudowaé odpowiednie prawodawstwo
na przyktadzie tych panstw, ktore to zrobily. Tak wiec dyskusja, ktora jest skierowana tylko
i wylacznie wybidrezo — oczywiscie to posiedzenie Komisji jest pretekstem do szerokiej dyskusji —
skupia sie na programie ,, The Voice Kids” i tej skardze, to tez jest droga donikad, bo to jest ogra-
niczenie pewnych publikacji w jednym programie. Ale co to zmieni systemowo? Systemowo mlody
uzytkownik dalej bedzie mial mozliwo$¢ swojej niekontrolowanej obecno$ci w internecie, bedzie
miat dostep do mediéw spolecznosciowych, do hejtu tam zawartego. Rodzic, ktory na przykiad
juz udostepnil mlodemu czlowiekowi mozliwo$¢ korzystania z internetu, w zaden sposob nie
bedzie w stanie tego kontrolowac.

Dlatego odpowiednie prawodawstwo jest wskazane. Przystuchujac sie tej dyskusji, mam $wia-
domo§¢ tego, ze rzadzacy ograniczajac i budujac takie prawodawstwo mogg sie narazi¢ mtodym
uzytkownikom internetu rowniez na przyszloéé, bo przeciez ci ludzie kiedy$ beda glosowac.
To jest wiec odpowiedzialno§é catego parlamentu, calej klasy politycznej, za ktorg bardzo dzie-
kuje. Wyrazy szacunku dla oséb, ktore przyjechaty na posiedzenie tej Komisji, dla goécii z TVE,
i z KRRIT, i z BRPD. Natomiast bardziej od wybiérczego punktu widzenia na tym posiedzeniu
Komisji, czyli przypadku ,,The Voice Kids”, interesuje mnie omawianie dzialan systemowych
i kwestia odpowiedzialnosci polityczne;j.

My jesteSmy dzisiaj w opozycji, wiec gléwnym motorem napedowym dzialan powinien by¢ rzad,
powinien by¢ pan premier. To rowniez sugestia do wypowiedzi pani minister Nowackiej, ktora
wskazywala bardzo mocno, ze to prawodawstwo zostanie zbudowane, do pana marszatka Szymona
Holowni. Tu jest mozliwo§¢ osiagniecia kompromisu ponad podziatami politycznymi, bo my dzisiaj
moéwimy o tym wybidrczo na posiedzeniu Komisji, natomiast panstwo majg sprawczosc.

Jednoczes$nie mozna by sie zastanowi¢ nad jaka$ inicjatywa komisyjna, poselska. Potrzebne
sg dzialania systemowe: roboczy projekt ustawy, ktory wyposaza KRRiT w odpowiednie mecha-
nizmy; ktory ogranicza w znaczacy sposob dostep mtodych ludzi do sieci spotecznoSciowych
i rowniez usuwa te konta, jezeli one sg zakladane przez dzieci ponizej pewnego roku zycia.
Moéwiac wprost, chcialbym réwniez ustyszec glos polityczny, bo mamy na sali réwniez politykow
obozu rzadzacego, wiec z punktu widzenia panstwa opinii... Wiadomo, legislacja bedzie w tym
przypadku tworzona, jest zapowiadana, mam nadzieje, ze to sie wydarzy. Natomiast interesujg
mnie panstwa opinie kierunkowe. Czy macie taka wole polityczng, by to robic?

M.W.
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Druga sprawa — mamy rowniez na posiedzeniu tej Komisji panig dyrektor Zespolu Edukacji
Cyfrowej i Bezpieczenstwa w Sieci BRPD, panig Katarzyne Hernandez oraz panig Pauline
Nowosielska, dyrektor zespolu prasowego, rzecznika prasowego RPD. Chcialbym réwniez usty-
szec opinie od pan, jak RPD podchodzi do tych kwestii. Mamy takze Fundacje More in Common
Polska, panig Zofie Wilodarczyk oraz Julie Kondratowicz. Te panie, ta fundacja kilka tygodni
przed tg komisjg przestala - ja dostalem, nie wiem, czy panstwo réwniez — raport o szkodliwosci
dziatan w sieci mtodocianych uzytkownikéw mediéw spotecznoéciowych, ktore zle wptywajg
na psychike dzieci. Od pan rowniez chciatbym ustyszeé opinie, w ktorym kierunku politycy
powinni p6jsé, by zabezpieczy¢ uzytkownikéw na przysztosc.

Bardziej politycznie podchodzac do tematu, mamy réwniez panig Aleksandre Papuge, czyli
doradce ministra z MKiDN. Nie ma tej pani, tak? Nie ma.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To jest lekcewazenie.

Posel Norbert Jakub Kaczmarczyk (PiS):

Wiasnie. Kwestia jest taka, ze dobrze byloby o tym temacie porozmawia¢ réwniez politycznie,
czyli zeby byt ktoS z rzadu. Ale jezeli nie, to mamy tutaj politykow, ktorzy tworza dzisiaj wiek-
sz0§¢ parlamentarna i rowniez ich opinie w tym zakresie sg bardzo istotne — na przyktad pana
przewodniczacego, i innych frakcji politycznych, ktore tworza wiekszo§é rzadowa. Czy takie
kierunkowe dzialania polityczne i tworzenie tego typu ustaw bedg w panstwa programie? Bo rozu-
miem, ze pewnie TVP wypowie sie, ze w pewnych obszarach majg obowigzki. KRRiT réowniez
reaguje na skargi. Natomiast to my jako politycy tworzymy prawo, ktére te instytucje wykonuja
i to nasza wola polityczna zdecyduje o tym, czy bedg one dziata¢ sprawnie. Glosy polityczne w tej
sprawie sg wiec niezwykle istotne.

Panie przewodniczacy, prositbym wiec o takie glosy réwniez z pana strony oraz o dopusz-
czenie do glosu Fundacji More in Common Polska oraz panie: dyrektor Zespotu Prasowego RPD
czy Zespoltu Edukacji Cyfrowej i Bezpieczenstwa w Sieci BRPD. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje.

Prosze panstwa, organizacja, bo niektérzy sie sp6znili i to informacja dla nich — mianowicie
sale mamy do godz. 11. A jezeli chodzi o pana postulat, to jak najbardziej. Niezaleznie od panskiej
sugestii do glosu zgtlosita sie pani Zofia Wtodarczyk, reprezentujaca wiasnie Fundacje More in
Common Polska. Poza tym mamy do glosu zapisanych postow: Sciebiorowskiego, Pigtkowskiego,
Krawczyka, Gosek-Popiolek, Okute, Glinskiego, Chorosiniska, Zielinskiego.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Moze dajmy glos gosciom.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Moment. Panie i panowie, poza tym, ze prosiliby§my o jak najbardziej syntetyczne wypowiedzi,
to poprositbym w tej chwili panig Zofie Wiodarczyk. Bardzo prosze.

Starsza specjalistka do spraw badan w Fundacji More in Common Polska Zofia Wlodarczyk:

M.W.

Dzien dobry. Zofia Wiodarczyk z Fundacji More in Common. Pan wiceprzewodniczacy na poczatku
powiedzial, ze decyzje regulujace korzystanie z social mediéw i ekranéw moga by¢ niepopularne.
A nasze badania pokazuja, ze maja one szerokie poparcie w spoleczenstwie. Przeprowadzilismy
badanie na 1500 rodzicéw dzieci w wieku 0-18 lat i nasze wyniki pokazuja, ze bezpieczenstwo dzieci
w internecie jest dla polskich rodzicéw jednym z najwazniejszych problemow. Prawie 90% z nich jest
tym zaniepokojonych i sami rodzice juz podejmujg réznego rodzaju dzialania: rozmawiajg ze swoimi
dzieémi na temat bezpieczenstwa w internecie; ustalajg limity czasu; kontroluja — czy przynajmniej
starajg sie — z jakich aplikacji, z jakich mediéw spotecznoSciowych dzieci korzystaja.

Ale wcigz 87% rodzicow przyznaje, ze potrzebuje wsparcia — z zewnatrz, ze strony rzadzg-
cych, ze strony szkot - i dziatan podejmowanych przez platformy technologiczne. Jak najbardziej
potrzebne jest tutaj wsparcie systemowe. 64% polskich rodzicow przyznaje, ze politycy nie trak-
tuja tematu bezpieczenstwa dzieci w sieci wystarczajgco powaznie i czeka, az tym tematem sie
zajma. Taki sam odsetek, 64% badanych, przyznaje, ze firmy technologiczne nie traktuja tego
problemu powaznie. Czyli rozwigzania systemowe sg potrzebne i maja poparcie spoleczne. To jest
wiec temat, ktérym trzeba sie zajaé. Bardzo dziekuje za uwage.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje pani uprzejmie.

Rozumiem, ze pani omawiala badania. Jezeli panstwo macie cale badanie w wersji elektro-
nicznej, to bardzo prositbym o przestanie go do sekretariatu Komisji. Potem sekretariat rozesle
je innym postom.

Poprositbym teraz panig Katarzyne Hernandez z BRPD.

Dyrektorka Zespolu Edukacji Cyfrowej i Bezpieczenstwa w Sieci w Biurze Rzecznika Praw
Dziecka Katarzyna Hernandez:
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Dzien dobry. Szanowni panstwo, reprezentujgc BRPD i panig rzecznik. Bardzo dziekuje za zapro-
szenie i za mozliwo§¢ zabrania glosu. Prosze panstwa, przede wszystkim dziekuje panu wice-
przewodniczacemu za zwrécenie uwagi na to, ze spotkaliSmy sie dla dzieci, po to, zeby byly one
w sieci bezpiecznigjsze. To powinien by¢ kierunek do dziatlan ponad podziatami nas wszyst-
kich, ktore sprawia, ze dziecko korzystajace z internetu bedzie w §rodowisku cyfrowym jak
najbezpieczniejsze.

Dziecko powinno by¢ przede wszystkim podmiotem swoich praw i kazdy z doroslych, ktory
podejmuje decyzje — czy to rodzic, czy to osoba, ktora sprawuje opieke w imieniu tego dziecka —
powinien zawsze mie¢ na wzgledzie przede wszystkim jego bezpieczenstwo, przestrzeganie jego
praw, ale takze ochrone jego dobra i jego godnoéci.

RPD juz od dluzszego czasu wskazuje na potrzebe regulacji w tym zakresie. Wielokrotnie
zwracal sie do resortu w kwestii chociazby cyfrowej pracy dzieci, ktora nie jest uregulowana do tej
pory, a dzieci — §wiadczac de facto prace na korzysé rodzicow, bedac od nich zaleznymi — nierzadko
nie majg mozliwo§ci powiedzenia nie. Nierozlgcznie z tg kwestig 1gczy sie tez kwestia — bardzo
szeroko dyskutowana ostatnio — tak zwanego sharentingu, czyli nadmiernego upubliczniania
informacji o dziecku, a takze wizerunku dziecka w sieci, w mediach spoteczno§ciowych. Mozna
to podciagnaé pod telewizje i wszelkie inne media.

Trzeba zwroci¢ uwage, ze tego typu dzialania osob w imieniu dzieci, bardzo czesto godza
w ich bezpieczenstwo, poniewaz wizerunek dziecka, ktéry jest nadmiernie obecny w sieci, bardzo
czesto sprawia, ze staje sie ono pokrzywdzone hejtem. A badania przeprowadzone na zlecenie
RPD wskazuja, ze dla mtodych ludzi hejt i nekanie w sieci to sg najbardziej zagrazajgce dla nich
zjawiska. Pokazuja to same mlode osoby. Dlatego rozmawiajmy na temat tego, w jaki sposéb
zabezpieczymy je w srodowisku cyfrowym. Powinni§my dzialaé tak, zeby hejt, nekanie, cyber-
przemoc — te realne problemy, z ktérymi mlodzi mierzg sie w sieci — byly przez nas jak najlepie;j
zaopiekowane, tak jak i dobro oraz godnos¢ dzieci.

Dlatego tez RPD podejmuje réznego rodzaju dziatania edukacyjne, podnoszace §wiadomo$é nie
tylko samych dzieci, ale tez rodzicow, wszystkich oséb, ktére sg blisko dzieci w zakresie bezpie-
czenstwa. Jednym z takich dziatan jest kampania ,,Wiecej szacunku dla miodego wizerunku”,
gdzie zwracamy uwage na potrzebe glebokiej refleksji na temat tego, w jaki sposob dzielimy sie
publicznie wizerunkami mlodych oséb. Te dzialania — warto zaznaczy¢ — sg zawsze przeprowa-
dzane w cistej wspolpracy wlaénie z osobami miodymi. W ramach partycypacji my wszystko
z nimi konsultujemy, pytamy ich o zdanie, czego efektem sg chociazby badania pod tym samym
tytutem, co kampania, w ktérych zapytano ponad 1600 mtodych osob w zakresie podejscia,
jakie maja do tego, ze ich wizerunek znajduje sie w sieci czesto bez ich wiedzy. A jednak kwestia
prywatnosci, kwestia poszanowania zdania dziecka to sg fundamentalne prawa zagwarantowane
im chociazby w Konwencji o prawach dziecka ratyfikowanej przez Polske. Zachecam panstwa
do zapoznania sie z tymi badaniami, a takze wystgpieniami generalnymi, ktére w tym zakresie
zostaly przygotowane. Bardzo chetnie przeslemy te dokumenty zainteresowanym panstwu
postom. One wszystkie znajduja sie tez na stronie RPD.

Bardzo duzo méwimy o prawie, o koniecznoSci tego, zeby wprowadzi¢ regulacje prawne.
Prawo jest niezwykle wazne rowniez przez swoja funkcje edukacyjng, bo méwienie o koniecz-
nosci réznego rodzaju regulacji ma tez bardzo duzg funkcje podnoszenia §wiadomosci wérod
spoleczenstwa. Rozmowa jest na temat regulacji zakazu social mediéw do 15., 16. roku zycia, ale
prosze zwrdci¢ uwage, jaka to wywolalo debate i dyskusje, jak to edukuje tez poniekad rodzicow
czy edukatoréw. Dlatego to jest niezwykle wazne. Natomiast w tym wszystkim nie zapominajmy,
ze prawo — tak, ale tez to, jak bedziemy go przestrzegac i jak je egzekwowac. Bo to, ze wprowa-
dzimy regulacje, ktérych nie bedziemy potem mogli regulowac... Mowie glownie o mozliwosci
sprawdzania wieku osoby, bez kt6rego nie bedziemy w stanie skutecznie chronié dzieci.

M.W.
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Tak ze RPD niezmiennie i stale wspiera wszelkie dzialania, ktére majg na celu ich ochrone:
czy to w Srodowisku cyfrowym, czy w naszym $wiecie. W imieniu pani rzecznik deklaruje wszelkie
wsparcie BRPD, jakie bedzie tylko mozliwe. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.

Panie i panowie, mamy do glosu zapisane 8 os6b. Zgodnie z zasadami na sam koniec glos
powinien zabrac przedstawiciel wnioskodawcow, czyli pan posel Kaczmarczyk. Jezeli kazdy
z nas, kazda z zapisanych osob ograniczy sie do, mniej wiecej, 3 minut, to powinni§my zdazyé
1 wszyscy bedg mogli zabra¢ gtos. )

Poprosze teraz tak: posel Sciebiorowski, po poéle Sciebiorowskim poset Pigtkowski. Prosze
uprzejmie.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowna Komisjo, kazda sytuacja, gdzie dobro dziecka moze byé narazone, wymaga wyjasnienia
1 naszej szczegolnej troski. Mam tylko obawy, ze gdy za to zabiera sie PiS, a przynajmniej czesc tych
postéw, to jest to bardziej upolitycznione niz merytoryczne. A dlaczego? MieliScie panstwo szanse
stangé¢ w obronie norm, wartoSci, wlasciwego jezyka w mediach spolecznosciowych i namoéwic
miedzy innymi prezydenta Nawrockiego do podpisania ustawy, ktora zwiekszala bezpieczenstwo
w internecie, utrudniala rozpowszechnianie hejtu, dezinformacji. Nie zrobili§cie panstwo tego,
a wrecz przeciwnie. To, co panstwo tu robig, nie moze by¢ wiec fasada. Musi by¢ realne i wiarygodne.
Niestety tego brakuje. Juz nie bede méwit o waszym przyzwoleniu na to, co dzialo sie, za czaséw
PiS w TVP SA. To juz bylo tu dzisiaj méwione: hejt, dezinformacja, paski grozy. To wszystko bylo,
panstwo nie reagowaliScie, wrecz uwiarygodnialiScie to i byliScie tego czescia.

Pytanie do KRRiT w nawigzaniu do tego, co méwila pani przewodniczaca Augustyn —
czy panstwo tak samo reagujecie dzisiaj na to, co dzieje sie miedzy innymi w Telewizji Repu-
blika, jezeli chodzi o paski grozy, ktore oni tam wySwietlaja, ten jezyk, ktory jest? Bo to dzisiaj
przenioslo sie jeden do jednego z TVP za czaséow PiS do telewizji, miedzy innymi Telewizji Repu-
blika. A zyczytbym sobie - tak jak wszyscy tutaj — zebySmy po tego typu posiedzeniu Komisji
mogli wypracowac jak najlepsze rekomendacje dla wszystkich instytucji i uwrazliwi¢ na pewne
wlasciwe zachowania dotyczace dzieci, aby rézne sytuacje, ktore moga dotykaé najmlodszych,
nie powtorzyly sie w przysztoSci. Mysle, ze to bytoby najlepsze, co mozemy zrobic jako Komisja —
nie tylko nasza, bo tez wiele innych sejmowych; generalnie jako parlamentarzySci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Posel Pigtkowski, p6zniej poset Krawczyk, nastepnie pani poset Gosek-Popiolek. Zapraszam.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

M.W.

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, bardzo dziekuje za ten temat. On jest wazny
i istotny, kluczowy. Nie rozwigzemy problemu tu i teraz z réznych przyczyn, ale warto o tym
rozmawiaé. Tak ze dziekuje panu przewodniczacemu Kaczmarczykowi za te inicjatywe, za te
pierwsze stowa wypowiedziane na poczatku, ze powinni$my zdoby¢ sie na stworzenie madrego
prawodawstwa i te nadzieje — ktore okazaly sie niestety ptonne - ze to sie odbedzie bez politycz-
nych atakow, z korzyécig dla matoletnich.

Przypadek, ktéry stat sie gloény za sprawg programu ,,The Voice Kids”, to nie jest nowy
problem. Powinni$my o tym pamietaé. To jest tylko problem, ktéry wyplynal na powierzchnie
dopiero teraz, wraz z rosngca wcigz rolag mediow spotecznosciowych. Jak wiadomo, ten program
jest obecny w telewizji od 2018 r. Opiera sie na udziale dzieci, czesto bardzo mtodych, ktére nagle
trafiajg do §wiata szolbiznesu, popularnoéci i oceniania przez miliony widzow. Juz wczesniej
dyskutowano —czy prébowano dyskutowaé — o presji psychicznej wywieranej na dzieciach, rywa-
lizacji, stresie, wplywie telewizji i ,,dorostego” §wiata na mlodych uczestnikéw. Media spotecz-
noSciowe byly w tym bardzo obecne.

Chciatem tez podziekowac za stowa pani minister Glapiak. Data do zrozumienia jasno,
ze prawo jest niedoskonale - to jest fakt, tez tak uwazam — i powinniSmy przedyskutowac, jak
je zmieni¢. Chee do§¢ naiwnie zwrdci¢ uwage, ze to jest wlasnie przestrzen dla tej Komisji. O tym
powinni$my rozmawiac. Tylko niestety — zwracam sie do wnioskodawcy - to jest glos na puszczy.
Tego na posiedzeniu tej Komisji nie da sie zrobi¢, bo mamy do czynienia — prosze mi wybaczy¢,
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ale przez chwile nazwe zjawisko po imieniu -z pieniactwem i warcholstwem w wykonaniu posta
nieustannie naruszajgcego elementarne standardy kultury czy debaty parlamentarnej. To nie
jest posiedzenie Komisji, bo pan, panie posle Glifiski, zamienia to raczej...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
To 0 Mieszkowskim pan méwi?

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

...w komisje upadku kultury parlamentarnej. To sie dzieje za sprawa posta z tytulem profesor-
skim. To jest wiec glos na puszczy. Przykro mi to méwic. Ale moze sie uda, mam takg nadzieje.
JesteSmy otwareci, chcieliby§my to zmieniaé. Tu jest potrzebne nie tylko dzialanie parlamenta-
rzystow reprezentujacych dzisiejszg koalicje rzadzaca, ktorzy — jak powiedzial pan przewodni-
czacy — majg sprawczosc, ale potrzebna tez jest normalna parlamentarna debata, ktora akurat
na posiedzeniach Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu -z powodow,
o ktérych powiedziatem, taka jest moja opinia — jest niemozliwa.

Ale moze to sie zmieni. Moze doczekamy cudu. Liczylem na niego, jak poznalem temat dzisiej-
szej debaty, a potem sie okazalo, ze mamy rozmawiac, ile zarabiajg czolowi propagandziSci albo
jak dtugo bedzie pracowac ten czy inny dziennikarz. To panstwa interesuje, a nie rozwigzanie
rzeczywistych probleméw dzieci i mtodych ludzi. Rozmawiamy...

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Ale jaka jest pana propozycja?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel Chorosinska, jest pani zapisana do glosu.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Moze jak apelujemy do réznych formacji politycznych, to panstwo z PiS zaapeluja tez do prezy-
denta, zeby nie wetowal madrych rozwigzan, ktore sg w interesie najmtodszych obywateli naszego
kraju. Licze na ten glos. Mam nadzieje, ze ta rozmowa nie skonczy sie na dzisiejszym posiedzeniu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rowniez dziekuje.
Prosze panstwa, postowie: Krawczyk, Gosek-Popiolek, Okuta, Chorosinska, Zielinski Glinski —
tak wyglada kolejka. Prosze uprzejmie, pan poset Krawczyk.

Posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, druga cze§é posiedzenia naszej Komisji pokazuje, ze jednak jesteSmy
w stanie w ramach tej Komisji dyskutowac o waznych sprawach. Chociaz chce zwrdcié¢ panstwa
uwage, musze zwroci¢ panstwa uwage na to, ze sposréod czterech gloséw postéw PiS w pierw-
szej czesci posiedzenia Komisji tylko glos pana wiceprzewodniczacego Komisji w imieniu wnio-
skodawcow byl glosem merytorycznym. Trzy pozostate glosy to byto pieniactwo polityczne,
kompletnie niezwigzane z problemem, o ktérym zaproponowaliScie panstwo dzisiaj rozmowe
i 0 ktéorym mieliémy rozmawia¢. Apeluje wiec o to, zebySmy w kulturalnej atmosferze mogli
zawsze porozmawiac na kazdy trudny temat i zebyscie panstwo w przysziosci nie wykorzystywali
zwolywania Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu —nawet pod waznym
pretekstem — do tego, zeby uprawiaé sobie biezgcg polityke, bo to nie tak powinno wygladac.

Problem faktycznie jest niezwykle trudny. Panstwo pytacie o to, pojawiaja sie glosy: co dalej?
Jak to powinno by¢ rozwigzane? Nad sprawa pracuje przede wszystkim MEN, MC i Komisja
do Spraw Dzieci i Mlodziezy kierowana przez panig postanke Monike Rose. Bardzo wiele spotkan.
Zresztg panie przedstawicielki Fundacji More in Common Polska tez w posiedzeniach Komisji
uczestniczg. WidzieliSmy sie z nimi na posiedzeniach. Trwajg prace nad rozwigzaniem kluczowego
problemu, bo wydaje mi sie, odpowiadajgc na panstwa pytania, ze jest zgoda polityczna — moge
moéwié za KO, ale, tak jak widze, takze partie opozycyjne — wobec konieczno$ci ograniczenia
dostepu do mediow spotecznoSciowych dla dzieci ponizej 15. roku zycia.

Pytanie jest tylko o to, jak to zrobi¢ technicznie, bo to jest najwieksze wyzwanie, z ktérym
przywolywana w niektérych wypowiedziach Australia tez sobie do konca nie poradzila. Bo nie
ma obecnie — chociaz Francja jest bardzo blisko stworzenia go i mam nadzieje, ze Polska
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takze — skutecznego elektronicznego narzedzia do weryfikacji wieku. Musimy by¢ §wiadomi
tego, ze mozemy sobie przyja¢ w ustawie i zapisac, ze dzieci ponizej 15 lat nie mogg korzystac¢
z mediow spolecznoSciowych, ale bedzie to martwym, bardzo tatwym do obejscia zapisem. Poka-
zujg to doSwiadczenia innych krajow.

Stworzenie mechanizmu elektronicznej weryfikacji wieku, chociazby na podstawie pewnej
nowej aplikacji, ktora bylaby dostepna powszechnie — portfela elektronicznego, nad ktérym
bardzo mocno pracuje Francja i polskie ministerstwa — wydaje sie wiec najlepszym kierunkiem
i jest to w zasiegu. Natomiast to jest w tym momencie najwiekszy problem. Ale, odpowiadajac
na panstwa pytania i watpliwosci, zgoda polityczna — spoleczna, bo to wynika takze z badan
dotyczacych ograniczenia dostepu dzieci ponizej 15 lat do mediéw spotecznoSciowych — jest
petna. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.
Pani przewodniczgca Gosek-Popiolek. Po pani przewodniczacej — pani poset Okuta.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

W Komisji pani poset Rosy rzeczywiScie tocza sie dyskusje, bardzo poglebione rozmowy doty-
czace tego wyzwania i problemu, jakim jest obecno$¢ dzieci w social mediach, jak rowniez
w réznego rodzaju formatach i programach - takze pod katem zabezpieczenia praw dzieci nie
tylko do swojego wizerunku, ale takze sytuacji dzieci, ktore sg wykorzystywane przez rodzicow,
przez swoich opiekunow prawnych do tego, zeby zarabialy w tych socialach, nie zawsze mogac
wyrazi¢ na to zgode i nie zawsze robigc to w dobrych warunkach. Mamy wiec do czynienia
z bardzo zlozonym problemem i tu potrzebne sg zmiany.

Chciatlabym jednak wrdci¢ do sytuacji, ktéra nas tutaj sprowadzila i do wyjasnien TVP SA
po interwencji pani postanki Rosy. Mam wrazenie, ze jesli sie w nig wezytamy, to dojdziemy
do wniosku, ze TVP SA zauwazyla problem, ale postanowita da¢ odpowiedz najgorsza z mozli-
wych. A to dlatego, ze w odpowiedzi na to, ze promowano konto 11-letniego chlopca — ktory
zgodnie z prawem nie powinien miec tego konta, poniewaz platformy nie powinny mu tego
umozliwia¢; wiemy, ze mamy tutaj dziure — TVP SA przekazala, ze jest to autonomiczna decyzja
rodzicow, poniewaz to oni decyduja, ze to konto bedzie prowadzone, oni tam wrzucajg tresci, oni
tym kontem zarzadzaja.

To nie chodzilo o to, kto zarzadza tym kontem. Tu chodzilo o to, ze TVP SA poprzez ten
program puscila sygnat do dziesigtek, setek tysiecy 11-latkow, 10-latkow, 9-latkow i ich rodzicow:
zobaczcie, jakie fajne konto, jakie fajne zjawisko sie pojawia — mozecie wrzucaé swoje filmiki
i zostaniecie stawnymi. Szanowni panstwo, to jest problem. Rozumiem, ze tatwo...

Zastepca dyrektora ds. programowych w Biurze Programowym TVP SA w likwidacji Anna

Karna:

Przepraszam bardzo, tylko chciatam zapytaé, czy bede moglta odpowiedzie¢? Tylko tyle.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Za moment.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

M.W.

Rozumiem, ze potem, by¢ moze w jakichs kolejnych programach, méwili panstwo o rownowadze
miedzy zyciem w internecie a zyciem w realu. Tylko to jest, przepraszam bardzo, pic na wode
i fotomontaz. Mam 9-letnig cérke, ktorej limituje obecno$é w social mediach — to znaczyli nie
limituje, bo tej obecnosci nie ma. Ale widze po jej kolezankach, jak one ogladaja YouTube, jak
nie zdaja sobie sprawy z tego, jakie zagrozenia grozg. Jezeli w mainstreamowej telewizji przed-
stawiajg panstwo obecnosc i jeszcze daja taka gratyfikacje, ze dziewczynka ma 13 lat i ogladajg
ja miliony, to — z calym szacunkiem - panstwo promujg co$, co ma wplyw na zycie naszych dzieci.

Szczerze méwige, do tego nie potrzeba regulacji prawnych. Do tego potrzeba przytomnosci
umystu i wrazliwosci: producentéw, rezyseréw, wydawcoéw. Biorgce pod uwage misje TVP SA,
standardy, ktére panstwo powinni spetniaé, to oczekujemy, ze — niezaleznie od tego, jak tocza sie
sprawy, prace nad konkretnymi zapisami — panstwo powinni wziaé¢ to pod uwage, podejsc¢
do tego tematu racjonalnie. Bo prosze mi wierzy¢, ze cho¢ moje dzieci nie ogladaja ,, The Voice
Kids”, to zdarzylo sie, ze byly u dziadkéw i ten jeden odcinek obejrzaty. Padlo pytanie: dlaczego
one nie moga, skoro to jest takie fajne i one tez majg rzeczy, ktérymi cheiatyby sie pochwali¢?
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Moim dzieciom wytlumaczylam, ale ilu rodzicéw nie wytlumaczy? Ilu rodzicéw pozwoli dzie-
ciom te konta zalozy¢, bo nawet nie bedzie wiedzialo? Ile dzieci bedzie poddane r6znego rodzaju
zjawiskom, tgcznie z molestowaniem, z wykorzystywaniem w przestrzeni socialmediowe;j?

Nie wiemy tego. Nie ma takich badan, nie wiemy, jaki byt skutek tego programu. Ale TVP SA
nie jest od tego, zeby mowié: to jest autonomiczna decyzja rodzicow. Tu panstwo macie racje —
to byta autonomiczna decyzja rodzicow, ale waszg autonomiczng decyzjg bylo to, zeby wystaé
sygnal, ze zakladanie kont na TikToku, na Instagramie i na innych platformach jest dosko-
nalym rozwigzaniem i propozycja dla 11-latka czy 13-latki; ze nalezy ich chwali¢ za to, ze majg
milionowe zasiegi. To byla panstwa autonomiczna decyzja i szczerze mowigc oczekiwalabym —
i my$le, ze nie tylko ja, ale tez inni postowie — ze panstwo zobowiaza sie do tego, ze tego typu
sygnaléw juz nie bedzie. Nie tylko w ,,The Voice Kids”, ale w kazdym innym programie, takze
rozrywkowym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Teraz pani posel Okula, a po pani posel, pani posel Chorosinska. Zapraszam.

Posel Barbara Okula (Centrum):
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Szanowni panstwo, ciesze sie, ze dyskusja przybrata merytoryczny wymiar, bo na poczatku wiele
czasu straciliémy na wojne polityczng, a my§le, ze nie po to sie tutaj spotkaliSmy. Jestem wiceprze-
wodniczacg Komisji do Spraw Dzieci i Mlodziezy. Tam tocza sie dyskusje, tak jak postowie przede
mna powiedzieli. To jest praca, jesli chodzi o to, zeby objac to instytucjonalnie i uzyskac wsparcie.
Pracujemy nad tym w Komisjach, pracujg nad tym tez ministerstwa: MC, MEN, MRPiPS.

Natomiast samo ograniczanie nie wystarczy. Potrzebna jest wlasnie weryfikacja wieku tych
mtlodych ludzi, ale tez i uéwiadamianie rodzicéw. Tak jak pani wiceprzewodniczgca powiedziala,
rodzice czesto sg nieSwiadomi, ze ich dzieci korzystaja z social mediéw albo tez je akceptuja.
To, ze my bedziemy ustanawiali wiek, od ktorego dzieci beda korzystaly z social mediéw, nie
spowoduje tego, ze one nie bedg korzystaé, ze nie bedzie naduzyé. Mysle, ze potrzebna jest
wspolpraca - raz, ze parlamentarna tutaj, ministerstwa, ale tez i telewizji, mediéw, ktére nie
beda zachecaly do tego, ze te konta sg fajne, ze dzieci korzystajg z kont spolecznoéciowych, ale
wrecz przeciwnie: zebySmy uswiadamiali mtodych ludzi, czym to grozi, jakie sg tego skutki; zeby
szczegoblnie mate dzieci, ktore jeszcze nie maja §wiadomosci, do czego to stuzy i na co sg narazone
w social mediach, mogly korzystaé¢ od wieku, w ktorym sg juz do tego przygotowane.

Myéle, ze na tym powinni$my sie skupié¢. Trwaja nad tym prace, ale wspétpraca pomiedzy parla-
mentem, ministerstwem, rzgdem a wiasnie mediami — szczegdlnie publicznymi — powinna by¢ taka,
ze mogliby§my wspélnie wypracowaé kampanie zniechecajace do tego dzieci, ale przede wszystkim
u$wiadamiajace rodzicéw, ze nie w tym kierunku idziemy, ze to zabrneto za daleko. Tak jak tu byto
mowione — Australia wprowadza od 15. roku zycia. Tylko ze u nas nie dziata to od 13. Problem
jest w tym, ze nie stosujemy sie do przepisow, ktore sg ustalone. A wiec to, ze my je zaostrzymy,
to, ze my bedziemy sie tym zajmowac, nie spowoduje, ze te dzieci nie bedg korzystac.

A to wlasnie im szkodzi, tak jak pani wiceprzewodniczaca powiedziata. Jak ttumaczy¢ potem
swoim dzieciom, ze jedne mogg, inne nie? Musimy wspoélnie sie nad tym zastanowic, nie walczy¢
politycznie i nie mowié o tym, czy TVP SA jest w likwidacji, czy nie, tylko co mozemy z tele-
wizjg wypracowac, zeby wspélnie poméc naszym dzieciom, bo one sie rozwijajg. Potem mamy
problemy psychologiczne, jest hejt w internecie. To nie jest tylko to, ze te dzieci maja social media
i to jest problem. On jest takze w tym, co sie dzieje pézniej, jak one z tego korzystajg. To réwniez
sa komunikatory, gdzie sg grupy klasowe, na ktérych jest hejt.

A wiec jest z czym walczy¢. Na tym sie skupmy. Nie na walce politycznej, ale na tym, zeby
ponad podziatami wprowadzi¢ i przepisy, i kampanie u§wiadamiajace, ktore spowoduja, ze te
dzieci bedg mialy §wiadomoéc. Rodzice tez, bo trudno jest tym rodzicom, ktoérzy nie pozwalajg
korzystaé dzieciom z social mediow, walczy¢ z tym, jak to jest rozpromowane. Wiekszo$¢ dzieci
jednak korzysta, bo te, ktére nie maja social mediéw, sg potem wykluczane spotecznie w swoich
klasach, wsrod swoich rowiesnikéw, z racji na to, ze rzekomo nie ma o czym z nimi rozmawiac.
A wiec to tez jest problem tych dzieci, ktére nie korzystaja, bo te, ktére korzystaja, niestety
narzucajg pewng mode spoleczna.

Zachecam wiec postow z PiS, zebySmy wspolpracowali, a nie krytykowali sie wzajemnie,
bo przez okres 8 lat, kiedy PiS rzadzilo, dzieci rowniez nie byly chronione. Nic sie nie zmienilo,
wiec moze teraz nie badzcie w opozycji, tylko razem twérzmy przepisy, ktore bedg pomagaty
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naszym dzieciom w tej rzeczywistosci, ktora jest, bo my niestety postepu nie zatrzymamy. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Teraz poprosze pania posel Chorosiniska. Po pani poset poset Zielinski. Poprosze bardzo, pani
poset Chorosinska.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Na wstepie chcialam powiedzie¢, ze tematem posiedzenia naszej Komisji jest przedstawienie
przez minister kultury i dziedzictwa narodowego, przewodniczgcg KRRiT, likwidatora spotki
i tak dalej informacji na temat spdjnosci dziatan programowych TVP SA w likwidacji przed szko-
dliwym wplywem mediow spoteczno§ciowych, ze szczegélnym uwzglednieniem promowania ich
w programie ,, The Voice Kids” wérdd uczestnikow ponizej 15 zycia. To jest temat posiedzenia
naszej Komisji.

Panie przewodniczacy, jak my mozemy rozmawiaé na ten temat, skoro nie ma gléwnego
podmiotu tego tematu, czyli nikogo z MKiDN? My w tej chwili rozmawiamy, dyskutujemy,
kazdy z nas mowi, rzuca tak zwane wolne wnioski, dlatego ze inicjatywa ustawodawcza w tej
sprawie lezy po stronie MKiDN oraz MC. Ewentualnie dolacza do tego MEN. Dwa lata mijaja,
rozmowy sie tocza. Mamy poglebiong dyskusje na Komisji Dzieci i Mlodziezy, ale nic z tego
nie wynika. Kompletnie nic. Prawdopodobnie kolejne lata ming na dyskusji nad tym, ze sie
wszyscy zgadzamy, bo my nie jesteSmy w opozycji. To jest bardzo powazny problem, ktéry nalezy
rozwigzac, ale styszymy, ze rozkladane sg rece, osoby sg bezradne, ,,a moze w ogdle tego nie
wprowadzajmy, bo to i tak nie bedzie egzekwowane”.

Szanowni panstwo, musimy podja¢ kroki, wiec by¢é moze zastanowmy sie. Po pierwsze —
co mozemy w tej chwili zrobi¢ jako postowie w ramach Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodo-
wego i Srodkow Przekazu? Mozemy tylko o tym rozmawiac. A na stole powinna by¢ propozycja,
ktorg powinniémy procedowaé. Dziekuje za obecno§é pani przewodniczacej Glapiak. C6z moze
robi¢ KRRiT? Tylko stosowaé kary. My mozemy zastanowi¢ sie nad tym, aby te kary byly bardziej
dotkliwe, bo wiadomo, ze tu wchodza w gre gigantyczne pieniadze, wiec taka kara, by¢ moze
nawet, nie zostanie zauwazona przez taki podmiot jak TVP SA w likwidacji lub inne podmioty,
ktore tamig prawo. Bo powiedzmy, ze to prawo jest, tylko jest ono lamane. Na pewno trzeba
wprowadzié¢ te wszystkie zmiany, o ktérych mowiliémy, ale by¢ moze bedziemy o tym rozmawiac
jeszcze kolejne lata.

Moja propozycja na dzis jest wiec taka, zeby by¢ moze zastanowic sie nad drakonskimi karami
za takie wykroczenia. To po pierwsze. Po drugie — pytanie do TVP SA w likwidacji: czy telewizja
nie moglaby juz w tej chwili wlaczy¢ sie w kampanie promujaca dziatania edukacyjne, poma-
gajace budowaé swiadomosé zaréwno dzieci, jak i mlodziezy. Przeciez to mozna zrobic juz, nie
trzeba czekaé na projekty ustaw.

Druga rzecz: jezeli mamy méwié o konkretnych propozycjach, to by¢ moze potrzebne sg pewne
kody etyczne dla firm, ktére bedg przestrzegane — nie wiem, czy mialyby by¢ to kody wewnetrzne —
ze wiemy, iz pewnych granic nie przekraczamy czy tego nie robimy. To ma bardzo zie skutki,
jezeli chodzi o dzieci, a te procedery maja miejsce. Wspomne tylko przedszkole w Lomzy, gdzie
panie wrzucity do sieci wystep malenkich dzieci, chtopcow ubranych w rézowe spédniczki. Wystep
w przedszkolu wrzucony do sieci, wszyscy ludzie to mogli oglada¢. To bylo straszne.

Druga rzecz - Julia Wroblewska, dziewczynka, ktéra swego czasu, kiedy byta malutka, zagrata
w hicie. Poniosta ogromne konsekwencje psychiczne, o czym moéwita jej mama. Bardzo dtugo
potem sie leczyla. By¢ moze wiec warto zastanowi¢ sie nad tym, czy program ,,The Voice Kids”
i angazowanie do tego programu tak matych dzieci w ogdle ma sens. Bo by¢ moze powinno sie
rowniez postawic granice wieku, ktorej nie przekraczamy.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dolna.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Tak, dolng granice wieku, ktorej nie przekraczamy i takich dzieci nie angazujemy. A jezeli juz,
to by¢ moze nalezy to poprzedzi¢ pewnymi badaniami psychologicznymi odno$nie do tego, ktére
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dzieci sobie poradzg z czyms§ takim, bo rodzice by¢é moze majg dobre intencje, a potem sobie
sami nie radza.

Wiasciwie to tyle. Apeluje, ale to mozna tak sobie apelowac, rozkladac rece, ubolewac. Chodzi
o konkretng ustawe, konkretny zapis prawny i wtedy mozemy nad czyms§ konkretnym dysku-
towac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.

Uzupelniajac wypowiedz pani posel - inicjatywa legislacyjna przystuguje tez grupie 15 postéow.
Mamy jeszcze tak: posel Zielinski, posel Glinski, zglaszala sie przedstawicielka TVP SA, byly
pytania skierowane do pani przewodniczacej Glapiak. Na koniec powinien jeszcze zabraé glos
przedstawiciel wnioskodawcow. Bardzo wiec prosze syntetycznie. Pan posel Zielinski, zapraszam.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Niestety musi by¢ syntetycznie, ale szanowni panstwo — jak kto$ z zewnatrz postuchaltby tego
posiedzenia naszej Komisji, to wszyscy méwimy jednym glosem, jestesmy tak samo zatroskani.

Mam jednak przykre stwierdzenie, ze nie wierze, iz te nasze intencje doprowadza do uchwa-
lenia ustawy, poniewaz od kilku lat otrzymujemy bardzo brutalne raporty z Naukowej i Akade-
mickiej Sieci Komputerowej — Panstwowego Instytutu Badawczego (NASK) odnosnie do tego, jak
wyglada funkcjonowanie maloletnich w internecie. Tragedia — dostep do pornografii, niewlasci-
wych treci jest gigantyczny. Rozmawiamy o tym rok do roku na posiedzeniach Komisji i podko-
misji po§wieconych dzieciom i mtodziezy, ich edukacji i nic sie nie dzieje.

A dlaczego jestem sceptyczny? Poniewaz pamietam, kiedy w grudniu 2024 r. pojawit sie
obywatelski projekt — pan przewodniczacy méwil, ze mozna skladac poselski, a byl obywatelski —
o0 ochronie maloletnich przed treSciami pornograficznymi w internecie, gdzie wszyscy wychodzi-
liémy na méwnice i nie bylo posta, ktéry by nie powiedzial, ze to jest bardzo tatwe; ze klikniecie
przez maloletniego, ze ma ukonczone 18 lat, pozwala mu na dostep do kazdych tresci. Wszystkie
kluby moéwily, ze to jest potrzebne, ze trzeba tego zabroni¢. Szanowni panstwo, péttora roku
minelo i teraz jest rekomendacja Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Techno-
logii, zeby ten projekt odrzucic.

Dlatego wiec mowie, ze nie wierze. Albo naprawde weZmiemy sie za to wspélnie — bo rzecz
jest arcywazna — i jezeli bedzie wola, to moze sie pojawic poselski projekt uchwaty... On moze by¢
z PiS i moze by¢ z KO, ale niech zacznie sie pojawia¢. Wtedy zaczniemy dyskutowaé, bo inaczej
bedziemy mie¢ dyskusje o niczym, ze jesteSmy strasznie zatroskani, z ktorej nic nie wyniknie.
A podatem przyktad dostepu do tresci pornograficznych, bo chodzito o to, zeby bardzo mocno
kara¢ tych, ktorzy zamieszczajg te tresci — wyrzucaniem ich z rynku. To jest jedyna kara, jaka
jest mozliwa do tego, zeby matoletni nie mieli dostepu.

Czyli: weryfikacja wieku — wiem, ze to jest trudne —a potem, tak jak tu pani poset Chorosinska
powiedziala, drakonskie kary. A jezeli dolgczymy do tego jeszcze kampanie edukacyjne i tak
dalej, to ani TVP SA, ani KRRiT, ani inna instytucja nie bedzie mie¢ problemu z tym, zeby sie
zastanawiaé, czy kto§ umozliwil, czy uniemozliwit. Ta instytucja bedzie po prostu usunieta
z sieci, nie bedzie funkcjonowac. Tak ze apel do wszystkich, zeby sie wzigé do pracy, ale niestety
przyktad obywatelskiego projektu ustawy chyba pokazuje, ze nie ma jednak woli politycznej,
zeby skutecznie dzialaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje.
Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

28

Panie przewodniczacy, w takim razie krotko. Chcialem poprzec te ostatnie dwa glosy, bo niestety
mamy do czynienia z sytuacjg petng hipokryzji. Mozecie dalej méwic o 8 latach, ale to panstwo
rzadzicie od 2,5 roku. JesteScie za to odpowiedzialni. My nie jesteSmy w stanie w tej chwili —
nawet zakladajac, ze demokracja w Polsce jest famana i protestujgc przeciwko temu — w zaden
sposob wprowadzi¢ nowej legislacji. To wy jestesScie wiekszoécia, pelnicie wladze wykonawcza,
macie wiekszo$¢ ustawodawczg. Pan prezydent Nawrocki na pewno poprze dobre rozwigzania
idagce w tym kierunku. To jest zupelnie oczywiste.

Dlaczego méwimy o tym, ze jest likwidator, ze nie ma pani minister Cienkowskiej?
Wiasnie dlatego, ze politycy sa za to odpowiedzialni. Obecnie rzgdzacy politycy.
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Panowie postowie — przede wszystkim, ale nie tylko — udajg tutaj niewinigtka, ze to nie polityka,
ze ponad podziatami. Polityka, bo politycy sa odpowiedzialni za podejmowanie decyzji. W tej chwili
rzadzg politycy z waszej koalicji i sg odpowiedzialni za to, ze ta sprawa nie jest uregulowana,
nie idzie do przodu i ze nawet wasi politycy — jak widze, pani Rosa - otrzymuja tak aroganckie
odpowiedzi z TVP SA. Z tego powinna sie¢ wytlumaczy¢ obecna minister kultury i dziedzictwa
narodowego, ktora nadzoruje tego likwidatora. Tak, MKiDN - dobrze o tym wiem, bo bytem
ministrem — ma wlascicielski nadzor, nie merytoryczny. Ale poszliscie dalej, bo tego likwidatora
ustanowiliScie. JestesScie za niego odpowiedzialni. Jestescie odpowiedzialni politycznie za to,
co sie dzieje w TVP SA. Juz nie bede méwit o innych aspektach tej sprawy.

Dlatego wnioskuje o to, zeby obecne posiedzenie Komisji przediuzy¢ — to znaczy powotaé
jeszcze raz, zebySmy sie zebrali nad tym tematem i zeby przyszla pani minister Cienkowska
i powiedziala nam, co MKiDN, co obecny rzad, co politycy majg zamiar z tym zrobi¢. Bo mozemy
opowiadac tutaj najrézniejsze rzeczy, ale rozejdziemy sie i nic z tego nie wyjdzie, bo zaden polityk
i zaden decydent nie zobowiaze sie do dziatan.

Zreszta zdaje sie, ze jest z nami przewodniczacy Rady Mediow Narodowych. Pan tez chyba
ma wplyw na funkcjonowanie tych mediéw zgodnie z polskim prawem, wiec méglthy pan tez
zobowigzac sie do tego, ze tego typu aroganckie odpowiedzii brak w zasadzie konkluzji na dzisiej-
szym spotkaniu to nie jest najlepsze rozwigzanie, niezaleznie od tego, komu bySmy przypisy-
wali upolitycznienie. Bo jak politycy protestuja przeciwko upolitycznieniu, to to jest Smieszne
i infantylne. Rozumiem, ze potrzebujecie tego w celach propagandowych, natomiast wy jestescie
zobowigzani — to jest wasz obowigzek, bo pelnicie w Polsce w tej chwili wladze — do rozwigzy-
wania tych spraw.

W takim razie jeszcze raz ponawiam wniosek, zebySmy jeszcze raz zebrali sie nad tym tematem
i zeby byla pani minister Cienkowska i przedstawila nam to, co obecnie rzadzacy chca w tej
kwestii zrobi¢, bo wszyscy sie podobno zgadzamy. Panstwo wyrazacie takg opinie, ze problem
jest bardzo powazny i wiemy o tym, ze jest bardzo powazny.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Pani poset - OK, ale kroétko i zwiezle. Pani przewodniczaca.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje bardzo. Zgtaszam wniosek przeciwny.
Panie poéle Glinski, panistwa hipokryzja polega na tym, ze 9 stycznia pan prezydent zawe-
towal ustawe wdrazajaca w Polsce Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz
zmiany dyrektywy 2000/31/WE (DSA), ktéra mogta by¢ krokiem w strone ochrony matoletnich.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie byta. Pani klamie, pani posel. No wlasnie przekraczacie granice.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Dokladnie odwrotnie. To pan sie mija z prawda. Dziekuje.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie rozwigzujecie problemow spolecznych, natomiast, jak pani doskonale wie, ten projekt wpro-
wadzal w Polsce cenzure i my sie na to nie zgadzamy. Bronié dzieci chcemy wszyscy.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Hipokryta.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, panie poSle... Panie i panowie, zglosila sie przedstawicielka TVP SA, czeka jeszcze
pani minister Glapiak. Przewodniczacy Kaczmarczyk powinien podsumowac dyskusje, ktora
podobno byta.
Bardzo prosze o przedstawienie sie, dobrze? Prosze uprzejmie.

Zastepca dyrektora w biurze TVP SA w likwidacji Anna Karna:
Dzien dobry panstwu. Anna Karna.
Sprobuje odpowiedzie¢ na panstwa pytania. Dziekuje za te uwagi. Odbieram je jako
wazny glos w dyskusji o bezpieczenstwie dzieci w sieci i zapewniam, ze ,,The Voice Kids” jest

M.W. 29




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIepzicTwaA NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 123)

bezpieczng przestrzenig dla naszych uczestnikéw. Te marzenia sg traktowane bardzo powaznie.
Chcialabym, zeby panstwo mieli troche wiekszy kontekst. Na planie jest obecny psycholog. Kazdy
nasz ruch jest omawiany z rodzicami dzieci badz tez opiekunami prawnymi. W kazdej edycji
jest okolo 60 uczestnikéw. Za nami 9 edycji. Wydaje nam sie, ze nieméwienie o tym, ze istnieje
sie¢, nie zlikwiduje tego problemu. Ale uznajemy i - tak jak panstwo ustyszeli - jesteSmy bardzo
ostrozni i bedziemy jeszcze bardziej ostrozni, jesli chodzi o te informacje. Bedziemy ich unikaé
we wszystkich formatach dzieciecych.

Jezeli chodzi o te dwa przypadki, to sa bardzo specyficzne. O tyle szczegdlne, ze w kwestii
Zuzi - 13-latki, o ktorej opowiedzieliSmy — zezwala na to prawo. To jest jeden z przyktadow, kiedy
nasz komunikat polegal raczej na powiedzeniu tego, ze mozna byc¢ bezpiecznym i mie¢ warto-
Sciowg tresc, poniewaz Zuzia opowiadala o tym, ze ona $piewa. Jej pasja jest realizowana w ten
sposob. Ona pokazuje, ze mozna co§ dobrego wartoSciowego, w tej sieci przedstawic. Jezeli chodzi
o przypadek Huberta, to to konto jest w pelni nadzorowane przez jego tate i to jest konto 11-latka,
ktore opowiada o pieknej polszczyznie, o tym, jakg wartoscig jest jezyk polski i jak powinni§my
moéwié po polsku. Robi to z wielkg pasja. Przypominam, ze méwi do swoich réwiesnikéw. To jest
zagrozenie — zgadzamy sie z tym, ale przedstawia dobra, warto$ciowa tresc.

Pan poset i pani postanka méwili o tym, jak wazna jest odpowiedzialna odpowiedzialnosé
rodzicow. Oczywiscie, ze tak. Uswiadamianie rodzicom tych niebezpieczenstw jest arcywazne.
Z drugiej strony TVP SA chce wspierac¢ mlode talenty, nie je cenzurowac. Juz w tej chwili opraco-
wujemy formaty réznych programéw, w ktorych opowiadamy o bezpieczenstwie w sieci. Bedziemy
robi¢ to dalej. Natomiast w tym samym programie, w ,, The Voice Kids” ...

Posel Piotr Glinski (PiS):
W likwidacji bedziecie to robili?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, prosze nie przekraczac juz i tak napietych granic.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ale kto je przekroczylt? Przeciez to wy likwidujecie TVP SA. To co pani opowiada o nowych planach?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Moze pan przestac?

Posel Barbara Okula (Centrum):
Byly minister kultury, naprawde.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Brak kultury.

Zastepca dyrektora w biurze TVP SA w likwidacji Anna Karna:
Czy moge kontynuowac?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Przepraszam bardzo. Chcialem przedstawic, bo pani przedstawila sie tylko z godnosci. Pani
Karna jest zastepca dyrektora do spraw programowych w Biurze Programowym TVP SA. Prosze
uprzejmie.

Zastepca dyrektora w biurze TVP SA w likwidacji Anna Karna:
Dziekuje za uzupelnienie.

W programie ,, The Voice Kids” nasi trenerzy sg uswiadomieni i opowiadajg tez o niebez-
pieczenstwach czy zachecajg do analogowego funkcjonowania. Konkretny przyklad — w tym
sezonie, w odcinku 9., pomiedzy trenerami wywiazala sie rozmowa z uczestniczkg Melania,
ktora mowila, ze w jej szkole jest zakaz uzywania telefonow komoérkowych. Na co nasi trenerzy
powiedzieli: ,Bardzo dobrze, bardzo dobra szkola. Brawo dla twojej szkoly. Popieramy. Wiesz,
jakie to jest wazne? To sg najfajniejsze chwile. Po prostu integrowali$my sie z kolegami w tym
czasie”; ,Moge ci zagwarantowac, ze u mnie w druzynie nie bedzie czasu na siedzenie w telefo-
nach. Bedzie dobra zabawa, bedzie nauka i to bedzie najpiekniejsza przygoda w twoim zyciu”;
,Ja tez zalapalam sie na ten moment bez telefonu. Kiedys telefon stuzyt do tego, zeby zadzwonic
i powiedzieé¢: «Hej, skonczylam»”.
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W tym samym programie byt tez fragment edukacyjny — material, ktory realizowal misje
ochrony maloletnich poprzez bezposrednie wskazywanie patologii czy ryzyk zwigzanych z obecno-
Scig dzieci, kiedy to sami uczestnicy programu wystepowali w roli edukatoréw, przyblizajac rowie-
$nikom zasady poruszania sie w sieci. Wymieniali wprost zagrozenia, omawiali, jak to rozumieja,
opowiadali o uzaleznieniach od urzadzehn mobilnych, o hejcie réwiesniczym, o dezinformacji.

Mowie to panstwu dlatego, ze chcialabym uzmysltowié¢ panstwu, ze mamy absolutng §wia-
domo§¢, staramy sie i bierzemy odpowiedzialnosc za tresci, ktore TVP przekazuje, zwlaszcza
w programach kierowanych do 0sob niepelnoletnich, do dzieci. Nie jest to bezmy§lne. Przyjmu-
jemy te wszystkie uwagi, deklarujemy wspétdziatanie w tych formatach. Tak jak méwie — to jest
ogromna liczba mlodziezy, ktéra uczestniczy w tych programach. Zreszta nie tylko w mediach
publicznych. Ta odpowiedzialno§¢ jest wiec wazna i na pewno kladziemy nacisk na to, zeby ci
uczestnicy byli bezpieczni.

Dlatego chciatam panstwu pokazac, ze — tak jak mowie — to byly tylko dwa szczegolne przy-
padki na 60 dzieci w tej edycji. Niemniej przywiazujemy sie do tych uwag i nie bedziemy tych
tresci rozpowszechniaé¢ w programach dla dzieci. Uwazam jednak, ze nie mozemy nie zauwazac
medialnie istnienia sieci, bo przestaniemy trafia¢ do tej mlodziezy. Niemowienie o tym, ze istnieje
zycie w sieci nie sprawi, ze oni do tej sieci nie wejdg i nie beda jej uzywac. JesteSmy chetni
do dalszej wspélpracy i dyskusji w tym bardzo waznym temacie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje, pani dyrektor.

Pani przewodniczaca Glapiak. Pani minister, jezeli co§ wymaga dokladnego sprawdzenia
i tak dalej — wie pani, o co chodzi - to w takim razie prosze uprzejmie w stosownym terminie
na piSmie i tyle.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:

M.W.

Dziekuje bardzo.

Jest kilka watkow. Nawet przez moment mialam wrazenie, ze to jest spotkanie poswiecone
KRRIT, a nie sprawom dzieci i TVP SA. Bardzo sobie cenimy media publiczne, bo sg swego
rodzaju dobrem narodowym.

Odnoszgc sie do pani dyrektor, ale tak nie wprost — méwimy o mediach spotecznoScio-
wych, ale zwracam uwage, ze sg media linearne, czyli TVE, TVN, Polsat. Tam sg programy,
gdzie dzieci rywalizujg ze soba. Kolejna skarga, ktéra wplyneta do KRRiT skierowana przez
jednego z postow — podkres§lam bardzo mocno, ze kazda skarga, ktéra wplywa, jest rozpatrywana
i odpowiedz uzyskuje ten, kto te skarge przysyla; w zaleznoéci od sprawy i przepiséw prawa
wszczynane jest postepowanie — dotyczyla programu ,,Mam talent”. Tam chodzi o rywalizacje.
Tak jak i zreszta w ,, The Voice Kids”. Nad tym trzeba si¢ rowniez zastanowié, bo dzieci, ktore
rywalizujg... W rywalizacji nie ma nic zlego — w szkotach tez rywalizowaliSmy i rywalizujemy.
Natomiast prosze zwroci¢ uwage, ze telewizje oglada bardzo duzo oséb. Potem jest to publikowane
w mediach i te dzieci, ktore nie odnoszg sukcesow, sa takze poddawane hejtowi réwiesnikow,
réznego rodzaju komentarzom i tak dalej. Takze réwniez tego problemu bym nie bagatelizowata.

Nie ma pana posta Mieszkowskiego. Chcialabym tylko w jednym zdaniu skomentowac to,
co powiedzial, ze nie istnieje kontratyp sztuki. To jest zdanie, ktore chciatam wypowiedzieé a
propos nalozonej kary na telewizje, ktora publikowala film - zresztg zakazany w wielu krajach
europejskich i wszystko zostalo zrobione zgodnie z prawem.

Chciatam zwrdci¢ uwage, bo o tym powiedzialam. Mamy swoje wnioski de lege ferenda zwia-
zane z réznego rodzaju dzialaniem i one nie sg zamieszczane w réznego rodzaju projektach,
nad ktérymi pracuje poszczegélne ministerstwo. My jako KRRiT nie jesteSmy konsultowani.
Jestedmy konsultowani, jesli ja albo kto§ z KRRiT zwrécit uwage, ze halo, pomineli nas. Przy czym
nasze pozniejsze wywody na piSmie i zwracanie uwagi na to, co jest wedlug nas niezgodne albo
co powinno zosta¢ dodane, nie zostajg uwzglednione. Tak bylo w przypadku ustawy o ochronie
dzieci w internecie. Tak bylo réwniez w przypadku projektu nowelizacji Ustawy z dnia 29 grudnia
1992 r. o radiofonii i telewizji.

Korespondencja z likwidatorami mediéw publicznych jest wlasciwie zerowa. Ona opiera sie
tylko na kwestiach dotyczacych planéw programowo-finansowych i kart powinnosci. Natomiast
rzadko kiedy TVP SA odpowiada nam na pytania. Nie doczekaliSmy sie odpowiedzi na pytanie
dotyczace stawnej debaty w Konskich ani na pytania dotyczace...
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani minister, jestem zmuszony jednak pani na chwile przerwaé. Prosze pani, znowu wycho-
dzimy - i to znacznie — poza zakres tematyczny tego posiedzenia Komisji.

Przewodniczaca KRRiIiT Agnieszka Glapiak:

Ale bylam pytana réwniez o kwestie dotyczace prokuratury, wiec chce teraz...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani minister, bedziemy mieli z pewnoscig do czynienia z przyjmowaniem sprawozdania KRRiT
z jego dziatalnoSci. Juz w tej chwili doszedlem do wniosku, ze nie bedzie to posiedzenie dwugo-
dzinne, tylko raczej znacznie dtuzsze, dlatego ze sam mégthym przedstawié¢ pani w tej chwili
szereg pytan zwigzanych z dzialalnoscig KRRIT i pani osobi$cie. Unikam tego, poniewaz tema-
tyka posiedzenia Komisji jest zupelnie co innego, a nie jest to na pewno dziatalnos¢ szeroko
rozumiana dziatalno§¢ KRRiT.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:

Ale byly pytania, panie przewodniczacy.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie przewodniczacy, juz sie pan powstrzymywal, a teraz znowu pan zaczyna.

Posel Wojciech Krél (KO):

Pan sie nie moze powstrzymac.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:

Chcialabym zwréci¢ uwage, ze byly pytania dotyczace zgloszenia do prokuratury.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Taka jest rola opozycji. Musicie to znosic.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Nie.

Posel Wojciech Krol (KO):

To jest chamstwo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

A chce pan za chwile role przewodniczgcego?

Posel Piotr Glinski (PiS):

Jaka role? Pan bedzie mi grozit? Co pan...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Art. 155.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Noi co?

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:

Ja wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.
Poprosze o podsumowanie przedstawiciela wnioskodawcow, a jest nim pan przewodniczacy
Norbert Kaczmarczyk. Prosze uprzejmie, panie posle.

Posel Norbert Jakub Kaczmarczyk (PiS):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, chcialbym podziekowaé zaproszonym gosciom za dyskusje. Konkluzja jest
jedna: sie¢ to ogrom informacji, bo rozmawialiSmy o mediach spoteczno$ciowych, o dzieciach
w programie ,, The Voice Kids”, o wnioskach, skargach do KRRIiT, o pornografii w internecie,
o powszechnym dostepie maloletnich do niej. MowiliSmy o publikacjach na przyktad filmow,
ktore po pewnej godzinie powinny by¢ odpowiednio znakowane okre§lonym znaczkiem dla odpo-
wiedniej grupy wiekowej. Tak jest w telewizjach klasycznych, naziemnych. Natomiast w sytuacji,
kiedy dziecko ma dostep do tych tresci w internecie, moze to zrobi¢ o kazdej porze dnia i nocy.

M.W.
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Z jednej strony, tak jak powiedziala pani przedstawiciel TVP SA, §wiadomosc¢ sieci musi
istnie¢. Jak przypominam sobie moje dziecinstwo, to §wiadomos¢ niedozwolonych tresci istniata.
Mlodziez wiedziala o istnieniu tego typu tresci, natomiast prawo powodowato, ze dostep do nich
byt ograniczony, utrudniony badz niemozliwy. Mtodziez musi by¢ przede wszystkim edukowana,
ale tez musi by¢ zbudowane odpowiednie prawodawstwo, mechanizmy. Pan posel Sciebiorowski
wspominal o mechanizmach cyfrowych, bez ktérych prawodawstwo bedzie martwe.

Konkluzjajest wiec jedna: wszystkie rece na pokiad w kontekscie budowania tego madrego prawa
i mam nadzieje, ze nie spotkamy sie na podobnym posiedzeniu Komisji za rok czy w nastepnej
kadencji, kiedy dalej bedziemy wszyscy zgodni, a jednoczeénie nie bedziemy mie¢ wypracowa-
nych odpowiednich procedur legislacji. Mam nadzieje, ze ministerstwo, Komisje zaproponuja
odpowiednie rozwigzania. A rolg opozycji jest sprawdzac tego typu dziatalnosé, proponowaé swoje
rozwigzania i mysle, ze bedziemy zgodni wobec kierunkowych dzialan w tym zakresie.

Trzeba tez wskazaé, ze cenzura jest czyms$ zlym, natomiast zabezpieczanie os6b mlodych,
nieletnich w internecie jest czyms$ waznym. Dziekuje rowniez fundacji, ktéra wspomniala, ze jest
aprobata rodzicéw, wobec tego typu dzialan. Méwitem o czyms innym, ze by¢ moze nie ma apro-
baty dzieci czy mlodych oséb wchodzacych w dorostosé, wobec tego typu praktyk, bo to ich
swobody sg ograniczane w stosunku do obecnego prawa, ktore nie funkcjonuje. Ci mtodzi ludzie
mogg wiec czuc sie zagrozeni z punktu widzenia swobdd obywatelskich, a jednocze$nie politycy
moga myslec, ze przeciez w przyszloéci beda to wyborcy. Partie, poszczegélne frakeje polityczne
mogg wiec tych ludzi wyborczo traci¢. Tu jest nasza odpowiedzialnosé, abySmy wszyscy wspélnie
podejmowali tego typu dziatania kierunkowe, by tych mlodych ludzi w tym zakresie, jezeli chodzi
o dzialalno$¢ w internecie, zabezpieczy¢. Serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

M.W.

Dziekuje panie poSle. Dziekuje panstwu. Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny
posiedzenia.

Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje uprzejmie.

Jutro mamy kolejne posiedzenie Komisji w sprawie uchwaty okolicznosciowe;.
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