"r
—

X kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE)

SEJMU
Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KomisJd1 KULTURY, DZIEDZICTWA
NARODOWEGO I SRODKOW PRZEKAZU
(NR 126)

z dnia 30 kwietnia 2026 r.







Petny zapis przebiegu posiedzenia ]
Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow
Przekazu (nr 126)

30 kwietnia 2026 r.

Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia
100. rocznicy urodzin Tadeusza Konwickiego (druk nr 2275).

W posiedzeniu udziat wzigl Krzysztof Krol staly doradca Komisji

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Géral, Julia Poptawska - z sekretariatu
Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Anna Jakubik, Urszula Sek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dzieni dobry.

Panie i panowie — mamy kworum, zatem otwieram posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa
Narodowego i Srodkow Przekazu.

Informuje, ze porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie poselskiego
projektu uchwaty w sprawie upamietnienia 100. rocznicy urodzin Tadeusza Konwickiego. Jest
to druk nr 2275. Uzasadnia pan poset Krzysztof Mieszkowski.

Panie posle, zapraszam. Bardzo prosze o uzasadnienie projektu.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

M.W.

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, w czerwcu minie 100. rocznica urodzin wspaniatego pisarza, rezy-
sera filmowego, czlowieka kultury, osoby, ktéra miala w Polsce wplyw istotny wplyw na zycie:
intelektualne, artystyczne, ale takze spoteczne i polityczne. Mowa o Tadeuszu Konwickim, rezy-
serze, ktory byl wspéltworeg i wspétautorem Polskiej Szkoty Filmowej. Skadinad wiem, ze byt
w delikatnym sporze z Andrzejem Wajda, co prawdopodobnie przyniosto jego kinu i Polskie;j
Szkole Filmowej bardzo ciekawg dyskusje pomiedzy tymi dwoma artystami. Zresztg Wajda,
piszac w swoich ,,Notesach 1942-2016” o tym, ze chce zrealizowaé jedng z ksigzek Konwickiego,
zzymal sie na pana Tadeusza Konwickiego, ze ten nie chce z nim w ogéle rozmawiac. A byl bardzo
zazdrosny o swojg przestrzen literacka, a przede wszystkim o przestrzen filmowa.

Warto przywolac jego wspaniate filmy, poczynajac od debiutu z 1950 r. pt. ,,Ostatni dzien
lata” z Ireng Laskowska i Janem Machulskim. To film, ktéry na Miedzynarodowym Festiwalu
Filmowym w Wenecji otrzymal Grand Prix w kategorii film krotkometrazowy. To byta — pewnie
panstwo ogladaliScie wielokrotnie — opowie$¢ o samotnosci, o wykluczeniu. To jest reakcja rowniez
na to, co dzialo sie w czasie wojny. Zresztg trauma wojenna w réznych formutach towarzyszyta
w jego tworcezosci Konwickiemu przez cale zycie.

Dla mnie, mojego $rodowiska, duzej czeSci mojego pokolenia Tadeusz Konwicki to byta postaé
mitologiczna, mimo ze mieliSmy go na wyciagniecie reki. Publikowat kolejne ksigzki, ktore
czytaliémy z wypiekami na twarzy i ktére ksztaltowaly naszg wyobraznie spoleczng oraz este-
tyczna. Chee panstwu powiedzieé, ze jego literatura — o tym zreszta pisze w tej uchwale, przy-
wolujac Przemyslawa Czaplinskiego — byta wlasnie niestychang przestrzenig mitologizacji:
Wilenszczyzny, z ktorej pochodzil; utraconego $wiata; rzeczywistosci, ktéra nigdy nie powrdci.
Poprzez sztuke i literature odwolywat sie do wartosci, ktore mogg kojarzy¢ sie z nostalgia, co jest
powierzchowne — bardziej adekwatng kategorig jest stowo melancholia: bardzo pojemna prze-
strzen, bardzo delikatnej konstrukeji. Zresztg kilka dni temu ukazala sie §wietna, poSwiecona
melancholii ksigzka Marka Bienczyka. Polecam panstwu.

W kazdym razie chciatbym zarekomendowac postaé, osobe Tadeusza Konwickiego i mam
nadzieje, ze bez wielkiego sporu uchwalimy ten tekst, ktory dla panstwa —a wlasciwie dla pamieci
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po i o Tadeuszu Konwickim - przygotowatem. Przypomne tylko tytuly ksiazek, ktore, ktore
w pewnym momencie byly lekturg obowigzkowa. Warto rowniez mie¢ §wiadomo§¢, i przypo-
minam o tym, ze Tadeusz Konwicki byt bardzo konsekwentnym mys§licielem i pisarzem, ktory
publikowal w drugim obiegu; ktéry protestowat przeciwko totalitaryzmowi gierkowskiemu. Nie
bylo tutaj zadnej watpliwosci. Taka ksiazka, symbolem kwalifikujacym te rzeczywisto$é w nasze;j
przestrzeni publicznej, byta ,Mata Apokalipsa”, ale trzeba pamietac o ksigzkach innych: ,, Kalen-
darzu i klepsydrze”, ,Nic albo nic” czy ,,Czytadle”, ktore ukazalo sie w 1989 r. tuz po czerwco-
wych wyborach.

W kazdym razie ta wspaniata tworczo§c filmowa i pisarska uzupeltniata sie, nie méwigc o tym,
ze w pewnym momencie Tadeusz Konwicki, Gustaw Holoubek, Andrzej L.apicki, a takze Janusz
Glowacki, ktérego co prawda nie wymieniam w tej uchwale, prowadzili dysputy, rozmowy —
najpierw w Czytelniku, potem w innych miejscach w Warszawie. Temu wielokrotnie po§wiecone
byty audycje radiowe. To réwniez stalo sie teologiczng forma dialogu, reakcji na rzeczywisto$¢ —
artystyczng, a takze politycznag i obyczajowq. Byla to tez w latach PRL forma wymiany wolnej
myéli. W kazdym razie Tadeusz Konwicki przemykal w Warszawie pod domami i kamienicami,
jakby sie ukrywal sam przed samym sobg. To wielki pisarz i wielki artysta, wielki czlowiek
naszej kultury. Bardzo panstwa prosze o zaakceptowanie tej uchwaty, ktorg przygotowatem.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie. Za chwile otworze dyskusje.
Panie posle, ma pan przed oczyma tekst, ktory przygotowato Biuro Legislacyjne. Rozumiem,
ze mozemy pracowac na jego podstawie?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Tak. Bardzo dziekuje Biuru Legislacyjnemu. Akceptuje wszystkie poprawki.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Dziekuje bardzo.
Otwieram zatem dyskusje. Zglasza sie posel Samborski. Prosze.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, gorgco popieram sam zamiar uchwaly. Jest bardzo
dobrze napisana — bardzo pieknie definiuje osobowo$¢ tworcy i wszystkie uwarunkowania,
ktore tej tworezosci towarzyszyly i ukazujg zZrodlia jego natchnienia, czyli pieknie zdefiniowang
wielokulturowa przestrzen Kresow Wschodnich. Jest w tej uchwale zawartych pare kultowych
sformutowan, ktore powinny by¢ czesto uzywane przy okreslaniu rzeczywistosci lat powojennych:
niepokdj pana Konwickiego; to, ze nie mégt sie odnalezé w zastanej rzeczywistosci; to, ze probowat
szuka¢ przestrzeni wolnej, nieskrepowanej mysli zaré6wno w tworczosci, w filmach, ale takze
w zyciu towarzysko-literackim, by znalezé ja w Czytelniku. Musimy mie¢ §wiadomosc,
ze w tamtych czasach nie byto zbyt wiele miejsc nieskrepowanych, jesli chodzi o wolnoé¢ wyra-
zania mysli — zwlaszcza w Srodowisku tworcow.

To jest wiec bardzo dobrze zdefiniowana rzeczywisto$c, dobrze zrobiony projekt uchwatly.
Goraco go popieram i mysle, ze jego najkroétsza recenzja jest to, ze ,,tworczosé (Konwickiego)
stanowi jedno z najwazniejszych duchowych §wiadectw Polski w XX w.”. RzeczywiScie ta twor-
czo$¢ jest tym Swiadectwem zycia duchowego XX w. Z tego wzgledu — i wielu innych, takze
stylu — uchwala zastuguje na poparcie. Ja jg popieram. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje, panie posle.
Pan poset Jacek Swiat, prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Szanowni panstwo, Konwicki to jedna z najwybitniejszych postaci polskiej literatury i w ogéle
polskiej kultury po wojnie, wiec upamietnienie 100. rocznicy tego tworcy jest czyms$ oczywi-
stym i bardzo dobrze, ze inicjatywa zostala podjeta. W tej uchwale brakuje mi niestety jednego.
Czytamy w akapicie nr 3, ze: ,,demaskowal mechanizmy zniewolenia, upominajgc sie o podmio-
towo§¢ jednostki uwiktanej w przemoc ideologiczna”. To prawda i najwazniejsza, a jednocze$nie
koncowa, czes¢ tworczosci Konwickiego w istocie tego dotyczy.
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Ale to zdanie jest mylace, jesli sie pominie caty skomplikowany zyciorys Konwickiego: to, ze byt
zolierzem Armii Krajowej; to, ze rozstrzygniecia powojenne oznaczaly katastrofe, zawalenie sie
jego Swiata rowniez przez to, ze stracil swojg wilenskg malg ojczyzne. Jak wielu tworcow tego
czasu zapisal sie do stalinizmu. Przez tadnych pare lat byl twércg — jak pézniej sie méwito —
»pryszczatym”. Dopiero dojrzala tworczosé stanowi rozliczenie z przeszloscia.

Konwicki byt o tyle ciekawa postacia, ze jako jeden z nielicznych nie wypieral sie swoich
meandrow i zauroczenia stalinizmem. Jego tworczosé, ktérg podziwiamy, w duzym stopniu
byta rodzajem ekspiacji i poszukiwania odpowiedzi na pytanie, jak to bylo mozliwe, ze ludzie
daja sie uwies¢ totalitarnym hastom. By¢ moze bez tego cienia, ktéry tkwil i w jego umysle,
i w sumieniu, ta twoérczo§é nie bylaby tak dobra i wazna. Brakuje mi watku, wskazania na te
meandry zycia i tworczosci, bo dopelnilyby te uchwale i wcale nie umniejszaly rangi tej ostatnie;.
Mysle, ze wrecz przeciwnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Chcialem poprzec ten glos, ktory juz w tej chwili wybrzmiat i w zasadzie mam tylko jedno
pytanie do pana Mieszkowskiego: panie posle, dlaczego pan nie ujat tego watku? To nie byt
watek poboczny, to nie bylo zwykle uwiklanie. To bylo niestety wiele lat uczestnictwa w tym
systemie, ktére pewnie rzutowalo na cate zycie Konwickiego. Nie chce uciekaé¢ sie do opisu, ale
wiemy doskonale, jak tamte lata wygladaly; jak potoczyly sie losy innych; w jakich okoliczno-
Sciach konczylo sie mlode zycie tysiecy mtodych ludzi.

Zgodze sie, pewnie wszyscy sie zgodzimy —jestem z podobnego pokolenia jak pan, panie posle
i tez wychowywalem sie na tej literaturze i tych filmach. Ale to jest nieuczciwe w kontekscie
powaznego traktowania Konwickiego, szacunku wobec niego, jezeli nie mowimy w odpowied-
nich proporcjach, nie zaznaczamy przynajmniej i przynaleznosci do AK - bo to co$ znaczylo —
i delikatnego uwiklania w stalinizm. To nie byta chwila. To nie byl przypadek. To byl dramat,
takze Konwickiego, cho¢ to inni byli wtedy ofiarami. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Teraz poprosze panig posel Schédler, a nastepnie pan posel Biernacki. Prosze uprzejmie,
pani posel.

Posel Ewa Schidler (Polska2050):

Bardzo dziekuje za ten projekt uchwaty. Ad vocem krytyki, ktora padta, chciatabym zwroci¢ uwage
na to, ze w uchwale nie powinni$my zawiera¢ caloSciowego zyciorysu, bo wtedy bylaby zdecydo-
wanie dluzsza i mozna byloby zacza¢ kolejng debate na temat interpretacji historycznej, a nie
o to chodzi w uchwatach. Natomiast odnosnie do poruszonej sprawy, czyli badz co badz kontekstu
stalinizmu, dojrzewania w tym kontekécie i otwierania oczu, chciatabym sie postuzy¢ — przepra-
szam osoby niewierzace — cytatem z Ewangelii $w. Liukasza jako ad vocem tej krytyki: ,, Powiadam
wam, tak samo w niebie wieksza bedzie rado§é¢ z jednego grzesznika, ktory sie nawraca,
niz z 99 sprawiedliwych, ktorzy nie potrzebuja nawrécenia”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje. Dobrze. Dziekuje bardzo.
Pan poset Biernacki, nastepnie pan posel Babinetz, p6Zniej pan poset Gizynski. Prosze.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):

M.W.

Dziekuje bardzo.

Chce podziekowac za inicjatywe tej uchwaly. Tez uwazam, ze jest napisana dobrze, w sposob
syntetyczny. Mozemy rozwija¢, napisac ksigzke, opowies¢ o Konwickim —i tak to bedzie zawsze
za malo. Dla mnie, dla pana przewodniczacego Konwicki to jest ,,Mala apokalipsa” — ksiazka,
ktorg trudno bylto dostaé, a ktora dla nas, chlopakéw z podziemia, byta symbolem i doktryna.
Byta tez swiadomym wyborem Konwickiego zrezygnowania z przywilejéw, jakie mogt mie¢ —
mogt pisac filmy, mogl robi¢ wszystko. On tej ksigzki nie wydat w latach 90., a w latach komuny,
kiedy wcale nie bylo wiadomo, ze komuna padnie. Doktadnie to pamietam.
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Znamy historie, ale jak zaczynaliSémy, to nikt z nas nie wierzyl, ze komuna padnie; ze bedzie
inna Polska. On wybrat §wiadomie, publikujgc ,,Malg Apokalipse” w Londynie, p6zniej wydajac
ja pozadebitowo, opisujac ten fragment. Wykluczy! sie sam, ponidst pokute. Tez mozemy to rozpi-
sywac. Nam, chtopakom z podziemia, ktorzy te czasy pamietaja, sentyment zawsze pozostanie.
To byla taka ksigzka, ze najpierw jako czytelnik, p6zniej jako kolporter, zawsze wiedzialem,
ze jezeli dostarcze 10 ,,Konwickich”, to bede mogt zalatwic¢ inne podziemne interesy. Na tym
to polegalo, tak sie to dziato.

Dlatego tez dziekuje ci bardzo za te prace. Dla mnie ,,Mala Apokalipsa” jest za mato podkre-
§lona, ale wiem, ze wtedy musielibyémy pisa¢ nieprawdopodobne epistoly, bo to jest taki zyciorys:
barwny i tej epoki. Pamietajcie o tym panstwo. Ta osoba nie dokonata —jak by§my to powiedzieli
w poprzedniej retoryce — nawrocenia, bo czas sie zmienil. Ona nawrécenia dokonala o wiele
predzej i nawracata innych Polak6w.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak. Pan poset Babinetz, p6Zniej pani przewodniczgca Lichocka.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, najpierw chce pochwali¢ te uchwate, bo w przeciwienstwie do projektu
uchwaly i potem uchwaty pamieci Andrzeja Wajdy, gdzie przepustka do uczczenia go bylo to,
co powiedzial o Lechu Walesie, to tu jednak jest wypowiedz Kazimierza Kutza o Tadeuszu
Konwickim. Ta zmiana jest wiec bardzo pozytywna.

Natomiast jesli chodzi o watki, ktore byly juz poruszone, to szczegélnie ,,Mata Apokalipsa”
miata olbrzymie znaczenie dla rozwoju i stanowita wsparcie dla opozycji antykomunistyczne;j.
Inne wymienione utwory czy filmy réwniez.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
,Rzeka podziemna, podziemne ptaki” — tego nie ma.

Posel Piotr Babinetz (PiS):

Mozna by wiec nawet dopisac pozniejsze filmy jak ,,Lawa”. Tylko w kontekscie ewangelicznym,
przyjmujac tok patrzenia pani posel, to skoro nawrdcony, to mysle, ze nie do konica trafione
jest to sformulowanie w akapicie nr 2: ,, Przez cale zycie pozostawat (...) wiernym (...) pamieci
i moralnemu niepokojowi”. Jednak okres bycia po stronie komunizmu trudno nazwaé pozosta-
waniem ,wiernym (...) pamieci i moralnemu niepokojowi” tym bardziej, ze byto to zaprzeczenie
jego walki o niepodlegloéc Polski w AK, a takze potem w partyzantce antysowieckiej. Dlatego
to sformulowanie nie jest zbyt szczesliwe, aczkolwiek sam pomysl i kwestia uczczenia Tadeusza
Konwickiego sg oczywiste. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczgca Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Chciatabym dolaczy¢ sie do opinii pana Piotra Babinetza, poniewaz zwrécitam uwage na to samo
zdanie. Tu nie chodzi o to, zeby pietnowac, oskarzac, tylko zeby nie relatywizowac. Bo ta uchwata
jest dobrze napisana, w porzadku. Moim zdaniem nie ma do niej wielu uwag. Akapity, oprocz
tego akapitu nr 2, powinny sobie przej$¢ — nawet bez zadnych zmian. Natomiast wydaje mi sie,
ze nie powinniSmy relatywizowac tej drogi, o ktérej panstwo mowicie, czyli od zaangazowania
w komunizm, od niebycia wiernym, tylko od bycia — moze ujme rzecz delikatnie — konformistg
po przemiane na przelomie lat 70.1 80., kiedy podjat decyzje o publikacji, o byciu w drugim obiegu.
Warto byloby w tym akapicie nr 2 napisaé takie zdanie, ze poczatkowo zaangazowany w komu-
nizm tworzy! w ramach stalinowskiego systemu w kulturze, a p6Zniej, stopniowo oddalajac sie
od komunistycznej ideologii, stal sie antykomunistg. Wtedy byloby to prawdziwe. A przecho-
dzenie do tego, ze w ogole takiej sprawy nie bylo, wydaje mi sie omijaniem tematu, ktéry nie
powinien by¢ omijany.

Pan Marek Biernacki bardzo pieknie wspomnial lata 80.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Lata 70.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ja kupowatam ,,Malg apokalipse” na stolikach pod uniwersytetem w latach 80. i to byla oczy-
wista lektura, jeden z pierwszych wyborow. Tylko, ze to wie pan, ja, nasze pokolenie, a reszta
nie. Jezeli wiec chcemy prawdziwie o tym opowiedzie¢, to trzeba jednak wtracié¢ takie zdanie.
Moge je zaraz zaproponowac, zamiast zdania o wiernosci ,,wlasnym do§wiadczeniom, pamieci
i moralnemu niepokojowi”. Gdyby byt wierny moralnemu niepokojowi, lezatby na ,t.gczce”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Pani poset Gapinska.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Przyznam szczerze, ze my§lalam, iz ta uchwala okoliczno$ciowa nie bedzie budzila zadnych
kontrowersji. Widze, ze w klubie PiS budzi je jak zwykle. Kompletnie tego nie rozumiem. Jest
to bardzo dobrze napisana uchwata, bardzo pieknym jezykiem, ktéry tez odnosi sie do twor-
czosci Konwickiego. Prosze panstwa, chce powiedzieé, ze uchwaly okoliczno$ciowe to nie jest
zyciorys. Autor uchwaly wybiera to, co w jego mniemaniu i naszym oczekiwaniu jest najwaz-
nigjsze. Uwazam, ze ta uchwala dokladnie to odzwierciedla. Do tego jest napisana naprawde
pieknym jezykiem.

Nie rozumiem tez panstwa watpliwosci do cytowanego fragmentu, bo odbieram go zupelnie
inaczej. Ot6z uwazam, ze pan posel, ktoremu gratuluje tej uchwaly, napisat wlasciwie doktadnie
to, co tez bym powiedziala o Konwickim, a mianowicie, ze byl ,wierny wiasnym doswiadcze-
niom, pamieci i moralnemu niepokojowi. Wiadnie te stowa pokazuja caly ten skomplikowany
zyciorys. Co panstwo w tym widzicie niewlasciwego? Przyznam szczerze, ze kompletnie tego nie
rozumiem. Albo co$ innego czytam, albo panstwo zawsze a priori zakladacie, ze jezeli uchwala
dotyczy 0sob, ktore mialy dosé¢ skomplikowany zyciorys, to panstwo chcecie ten zyciorys cytowac
i to jeszcze w jak najbardziej negatywnym $wietle.

A myséle, ze Konwicki na to nie zastuguje, bo —jak sami powiedzieliscie - to byta osoba, ktéra
byta wazna dla wszystkich ludzi, ktérzy doswiadczyli komuny. Wiele z tych os6b mogloby sie
podpisac pod jego zyciorysem, bo tez do$wiadczyli pewnej przemiany zyciowej. Wérod osob, ktore
kiedy$ na przyktad nalezaly do partii, potem to sie zmieniato.

Posel Piotr Glinski (PiS):
No wlaénie.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Panie posle, i to nie dlatego, ze zmienily sie okolicznosci, ze po 1989 r. oni sie zmienili. Wiele os6b
dojrzewalo do tych decyzji duzo wezeéniej. Bardzo prositabym wiec, zeby$my nie upolityczniali
takich uchwal, szczegélnie jesli dotycza tak waznych dla polskiej kultury oséb, jaka byt Tadeusz
Konwicki. Naprawde bardzo panstwa o to prosze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Czy ktos jeszcze?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Ja jeszcze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Pan posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie przewodniczacy, to jest faktycznie bardzo trudna dyskusja, bo panstwo albo nie zdajecie
sobie sprawy z tego, jakie stanowisko prezentujecie — nie pierwszy raz zreszta — albo to jest
rodzaj inzynierii spolecznej. To jest kwestia zupelnie podstawowych zasad i prawdy. Nie kwestia
tego, ze chcemy opowiadaé caly zyciorys. Po prostu sg granice zaklamywania rzeczywistosci
i produkowania jej nowej interpretacji czy percepcji. Nie mozemy zamykac oczu na co§, co bylo
najwazniejsze w zyciu Konwickiego, takze dla niego: jego do§wiadczenia wojenne, akowskie,
o ktorych wprost nie jest tu napisane nic, pézniej niestety wybor, ktérego dokonat.

Dokonat tego wyboru. Tak, to byl dramat i to nie byl typowy zyciorys tej epoki, panie
posle. To byt jeden z zyciorysow postaci, ktore sie uwiklaly w tamtym czasie w stalinizm —
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juz nie oceniajmy, z jakich powodow: niektorzy z ideologicznych, inni z innych. Ale sie uwiktali
i to nie na tydzien czy miesigc, a na wiele lat. A p6zniej takze przeciez funkcjonowali w PRL
na innych zasadach niz przecietny Polak.

Co do do$wiadczen pokoleniowych — tez o tym méwitem, zaczal pan poset Mieszkowski —
wszyscy sie zgadzamy, ze to byl wybitny tworca i wybitna postac. Takze tego czasu, kiedy
opozycja w Polsce nabierala innej postaci. Juz nie chce wchodzi¢ w szersze analizy. Dla mnie, dla
naszego $rodowiska, dla klubu Prawa i SprawiedliwoSci jest to postaé bardzo wazna. Pani poset,
bo to my wybudowaliémy Tadeuszowi Konwickiemu bardzo symboliczny pomnik, zakupujac dla
Instytutu Ksigzki jego stynne mieszkanie, ktore jest czeScig jego tworczosci, bo nie tylko czesto
opisywal widok z tego mieszkania, ale réwnie czesto byto ono bohaterem jego literatury i jego
Swiata wyobrazonego. Ono zostalo zakupione i w tej chwili stuzy caty czas - z tego, co wiem,
gléwnie ttumaczom, ktorzy majg tu w Warszawie, mieszkanie na Gorskiego rezydencje. Wyko-
nali$my wiec bardzo znaczacy gest.

Bardzo prosimy jednak o uczciwo§é. Nie chodzi o straszne przedtuzenie zyciorysu — byt w zyciu
Konwickiego dramat, ktéry obrazuje pewng grupe, pewne §rodowisko, z podobnymi zyciorysami.
Natomiast wiekszo§¢ tych ludzi z pokolenia AK, z pokolenia Kolumbéw, rocznik 20. - to sg takze
moi rodzice — mialo jednak te zyciorysy inne. Nie chce wchodzié w szczegoly, ale znacznie bardziej
dramatyczne, tragiczne i to w wielu wymiarach.

Tu chodzi o staniecie w prawdzie. Albo panstwo chcecie to zrobié, albo checemy znowu zakta-
mywac rzeczywisto$¢. Bardzo prosze o spojrzenie na to z tego punktu widzenia. Nie do konca
zgodze sie z kolegami, bo faktycznie w tym zdaniu — ono chyba nieprzypadkowo napisane jest
dosc precyzyjnie — mozna powiedzieé, ze byl wierny wlasnym doswiadczeniom, a te byly szalenie
pogmatwane. One nie sg tu oceniane. ,, Moralny niepokdj” méwi o zalamaniach. Po prostu w innym
miejscu napisalbym jedno zdanie o uwiklaniu w §wiat Pryszczatych. Pryszczaci to nie byli tacy,
ktorzy sie uwiktali. To byli niestety frontmani tamtego czasu. ,,Przy budowie” - 1950 r. ,Wtadza” -
najstynniejsza rzecz z 1951 r. Nie musimy tego wymienia¢. Natomiast powinniSmy oddac prawde
Konwickiemu w jego wlasnym interesie. Nie chcialby zaktamanych uchwat. Dziekuje.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Zwlaszcza, ze pisal o tym

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Poset Gizynski. Posel Pigtkowski. Zglaszat sie pan Krol.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w pelni zgadzam sie z glosami, ktore nie tyle demaskujg
opisany szczegblowo przez kolezanki i kolegéw brak, ale z szacunku dla Tadeusza Konwickiego
cheg ten bardzo wazny watek zyciorysu - jego i pokolenia — odda¢ z najwieksza delikatno$cia,
z najwiekszym zrozumieniem. Ale jednak odda¢, bo bez tego, bez intencji, ktore powinny by¢
tu zapisane, ta uchwata moim zdaniem bedzie ubozsza. W §lad za wcze$niej przedtozonymi
wnioskami proponuje przedostatnie zdanie w akapicie nr 2...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Przy tekscie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie pogle, to przy rozpatrywaniu poszczegélnych akapitow. Na razie mamy uwagi ogélne.
Posel Szymon Gizynski (PiS):

Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze sie przygotowac do akapitu nr 2.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Juz nie musze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze. Pan poset Krzysztof Piatkowski.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIepzicTwa NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 126)

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chciatem tylko przypomnieé, ze dyskutujemy o uchwale
upamietniajgcej. Moze warto od czasu do czasu przypomniec¢ tutaj definicje slowa ,,upamiet-
nienie”, bo by¢ moze dzieki temu unikniemy kiedy$ zupelnie niepotrzebnych sporéw. To nie
jest praca historyczna, to nie jest biogram w encyklopedii. Niepodanie informacji w uchwale
upamietniajacej nie zasluguje na to, zeby nazywac je probg zaklamania czy ukrywania prawd.
My, zgodnie z definicjg upamietnienia, chcemy zachowaé w pamieci osobe — a ta osoba bez cienia
watpliwosci zasluguje na to, zeby ja zachowaé¢ w pamieci — i zjawiska czy wydarzenia, ktore
naszym zdaniem sg godne przypomnienia. Autor uznal, ze wlaénie te rzeczy, o ktérych napisat
tak pieknym jezykiem — a w przypadku Konwickiego trzeba pisa¢ pieknym jezykiem — sg jego
zdaniem godne przypomnienia. Na tym sie skupmy. Fakt, ze nie ma tam jakich§ elementéw nie
oznacza, ze uchwala jest nieprawdziwa. Prosilbym bardzo, zebySmy nie traktowali tak uchwat.
To nie jest biogram w encyklopedii. Dziekuje bardzo.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
I w Wikipedii.
Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
W Wikipedii i w jakimkolwiek innym zrddle informacji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan doradca Krzysztof Krol. A pozniej zabierze glos przedstawiciel grupy poslow wniosko-
dawcéow, ktory oceni dyskusje.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:

Wysoka Komisjo, dla mnie zaletg tej uchwatly jest apolitycznosé, celowe pozostawienie poza nig
kwestii wyboréw politycznych i skupienie sie na artystycznych, kulturowych. O kazdym mozna
powiedzie¢ co$ zlego — a jesli nie o nim, to jego rodzinie. Jako wychowanek liceum pod wezwa-
niem $w. Augustyna pamietam, ze w jego zyciorysie bylo, ze za mtodu prowadzit zycie wystepne,
a nawet rozpustne. Ale nie za to cenimy Augustyna z Tagaste. Je§li chodzi o Konwickiego, to jesli-
by$my moéwili o okresie stalinowskim, to wtedy trzeba tez powiedzieé, ze jego pierwsza ksigzka
,Rojsty” zostala zatrzymana przez cenzure stalinowska i ukazata sie dopiero w 1956 r. Ksigzka
pokazujaca dramat ludzi z podziemia poakowskiego na Litwie. Trzeba bytoby wspomnie¢...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Byta pamfletem na AK. Pokazywala jg...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczgca, bardzo prosze — nie przerywajmy.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:

Zatrzymana przez cenzure, uznana za wroga wobec ustroju socjalistycznego. Nalezaloby wtedy
powiedzie¢, ze w 1968 r. byt wyrzucony z PZPR. A to, co mowit poset Biernacki... Upolitycz-
niajac te uchwale, trzeba by wrécié do tego, ze byl pierwszg osobg, ktora S§wiadomie data duzg
ksigzke — ,,Malg apokalipse” — do wydania poza cenzura, poza legalnym obiegiem. On wtedy
byt kierownikiem literackim zespotu filmowego, wydawal ksigzki. Wtedy takich oséb nie byto
kilkudziesieciu, nie byto kilkunastu. Byto kilku artystow, ludzi kultury z ogromnym dorobkiem,
ktorzy zrezygnowali z apanazy, z pieniedzy, z etatéw, wybierajac zycie w opozycji do zakwestio-
nowanego systemu komunistycznego.

Wracajac — wydaje mi sie, ze zaletg i szacunkiem wobec Tadeusza Konwickiego jest to,
ze skupiamy sie na tym, co stworzyt najwazniejszego, czyli na sztuce, a nie na wyborach poli-
tycznych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Bardzo prosze pana posta Mieszkowskiego.
Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Bardzo dziekuje za te interesujacg niezwykle dyskusje. Panu Krzysztofowi Krolowi dziekuje
szczegblnie, dlatego ze pan w sposdb absolutnie empatyczny i merytoryczny uchwycil sens tej
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uchwaly i jej forme. Bardzo mi zalezalo na tym, zeby pokaza¢ panstwu, ze mozemy przygoto-
wywac uchwaly, ktore nie bedg mialy charakteru politycznego. W naszych rozmowach kryterium
polityczne jest podstawowe. Ot6z jako czlowiek kultury zwigzany z teatrem, krytyk teatralny
i tak dalej, bedac tez od wielu lat politykiem, rozumiem te koincydencje, te zwiazki, ten sposob
myslenia, jaki panstwo proponujecie. Ta uchwata ma charakter apolityczny i chciatem, zeby
taka byta. To po pierwsze.

Bardzo mi zalezalo na tym, zeby w sposob niemal jednoznaczny pokazac sile i forme tej twor-
czosci i forme tej tworczosci. WyobraZzcie sobie panstwo, ze przygotowatbym uchwate, ktorej
glownym i jedynym tematem bytaby melancholia Konwickiego. Czy wtedy mieliby$my z tym
problem i potrzebe przywolania jego biografii? Biografizm w krytyce literackiej — czy w krytyce
sztuki w ogole —jest jedng z drog.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To jest uchwata Sejmu, a nie tekst krytyczno-literacki.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Porzucilem ja z pelng §wiadomoscig po to, zeby nie zaklamywac rzeczywistosSci, bo jej, panie posle
Glinski, nie da sie zaklamac. Ci wszyscy, ktorzy znaja biografie Tadeusza Konwickiego, moga sie
w niej zaglebiaé, mogg rowniez czytaé prace krytyczne na jego temat — jest cala biblioteka.

A to, ze za panskich czasow ministerialnych podjeliscie wspaniatg decyzje — bardzo jej gratu-
luje - ze mieszkanie Tadeusza Konwickiego stalo sie miejscem podkreslajacym jego mitologicz-
nosc, jego legende. To jest bardzo wazne i prosze o tym my$le¢ w kategoriach uwspoélnienia
pewnych wartoSci, ktére sg wazne dla calego spoleczenstwa. To jednoznaczne, podkre§lone,
ze to ,,my zrobili§my”, to jest wlaénie rodzaj prywatyzowania tej rzeczywistosci polityczne;j.

Zdanie, ktore w tej chwili wypowiem, nie jest przedmiotem tej rozmowy, ale by¢ moze to tez jest
wazne, patrzac na to z punktu widzenia naszej pracy podczas posiedzenia Komisji. My musimy
sobie odpowiedzie¢ na pytanie, jakg forme powinny mie¢ te nasze uchwaly? W jaki sposéb one
powinny by¢ redagowane? Przepraszam bardzo, Piotr...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Przepraszam.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Przypominam sobie prace nad uchwatg o Jarostawie Marku Rymkiewiczu — tam nie przywoly-
waliSmy jego PZPR-owskie] przeszlosci i...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Jakiej PZPR-owskiej przesztoSci? Niech pan sobie doczyta. Co pan opowiada?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

No wiec, jego...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Czego?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Jego zaangazowania w...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Jako chtopca?

Posel Urszula Augustyn (KO):

Prosze dac¢ sie wypowiedziec.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Jezus Maria, pani przewodniczaca...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Panie Krzysztofie, to jest nieporownywalne do tego, co robit Konwicki w stalinizmie.

Posel Urszula Augustyn (KO):

10

Ale pani nie ma glosu, panie przewodniczgca.
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Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
No wiec wlaénie mamy...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Niech nie zaczepia.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Przepraszam bardzo, mozemy zrobié¢ osobng debate o Rymkiewiczu, ale chciatbym jeszcze...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Kazdy ma prawo do krytyki.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze da¢ mi spokdj.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Drogie panie, bardzo prosze. Prawie wszyscy $wieci sie wypowiedzieli, teraz glos ma przedsta-
wiciel wnioskodawcow.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Chcialbym przywotaé biografie na przykiad: Andrzeja Wroblewskiego, Jerzego Andrzejew-
skiego, Wiktora Woroszylskiego, Andrzeja Lapickiego, Jana Kota, Tadeusza Rézewicza, Wistawy
Szymborskiej. Oni wszyscy byli...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Umoczeni.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Zanurzeni w stalinizm, w ideologie, ktéra dzisiaj jest totalnie potepiana. Ich tworczoscé byla przez
pryzmat tego charakteryzowana. Chcialem tego uniknaé, bo pokazuje to, ze w naszej kulturze,
historii literatury, teatrze, sztukach wizualnych te biografie sg czesto bardzo dramatyczne —
tak jak w przypadku Andrzeja Wroblewskiego. Mozemy wiec o tym rozmawiac, ale pozwolcie
panstwo, ze ten sposob myslenia, jaki zaproponowalem nad uchwalg poswiecong Tadeuszowi
Konwickiemu, to jest m¢j autorski pomysl, autorska propozycja. Bardzo mi zalezy na tym, zeby
ona w takiej formule zostala przepracowana podczas pracy Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.

Panie i panowie, zamykam dyskusje i stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu
uchwaly z druku nr 2275.

Przechodzimy do rozpatrzenia projektu uchwaty.

Pytanie natury bardzo waznej, formalnej. Prositbym o wyrazenie zgody na upowaznienie
Biura Legislacyjnego do dokonania zmian o charakterze redakcyjno-jezykowym, tak zebySmy
za kazdym razem nie prosili o zgode. Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu, wobec czego udzielamy
upowaznienia.

Prosze panstwa, zajmujemy sie teraz tytutem uchwaly. Po zmianie pracujemy na tekscie,
ktory przygotowalo Biuro Legislacyjne. Czy sq uwagi do samego tytutu uchwaty?

Biuro Legislacyjne, prosze uprzejmie.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje bardzo.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, prosimy tylko o potwierdzenie,
czy zgadzaja sie panstwo — tu przede wszystkim pan posel — na propozycje w sprawie tytutu,
aby otrzymal nastepujace brzmienie: w sprawie upamietnienia Tadeusza Konwickiego
w 100. rocznice urodzin. Tak jak tradycyjnie formulujemy tytuly uchwat. Dziekuje.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Zgadzam sie.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. nie widze, nie slysze, nie widze sprzeciwu wobec przyjecia tytutu uchwaly w tej formie.
Zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do akapitu nr 1.
Pani poset Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Chciatabym zaproponowac skrét uchwaty o usuniecie tego akapitu. Powolujemy sie na jeszcze
inng osobe — Kazimierza Kutza. Jeéli chcieliby$my cytowac, to juz lepiej byloby zaczaé od cytatu
z pamietnikow Konwickiego, z ,,Klepsydry” albo z ,,Matej Apokalipsy”. Wydaje mi sie to niedobre
i proponuje usuna¢ akapit nr 1.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Pani przewodniczaca Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Tak, ze sprzeciwem absolutnym. Prosze panstwa, apeluje po raz tysieczny, ale bede apelowac
do konca, dopdki jestesmy w tej Komisji. Tekst uchwaly jest przygotowany znakomicie, jest
przemyslang, dobrze wywazong cato$cia. Najgorsza rzecz, jakg mozemy zrobic, to zaczgé w nim
dtubac podczas posiedzenia i dyskusji 30 osob. Tak czesto teksty psujemy. Mam ogromnag prosbe,
zeby$my tego nie robili. Rozpoczecie — zwracali$cie panstwo uwage na to, jak tadnie przygoto-
wany jest ten tekst, jakim tadnym jezykiem jest napisany, jak wywazone i dobre sg te cytaty —
to jest idea autora uchwaty.

Chce zwréci¢ uwage na jedng rzecz. Podczas wystapien klubowych, kiedy jest drugie czytanie
na sali, kazdy klub ma mozliwo$¢ zabrania glosu i wypowiedzenia wlasnych kwestii, wtasnego
spojrzenia, wlasnej oceny. Uszanujmy raz prace kogos, kto ten tekst nam zaproponowat. Propo-
nuje, aby$my absolutnie nie dokonywali zadnej zmiany.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, to jest absurd.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Ad vocem do pani, bo popieram ten poglad, ze akurat cytat z Kazimierza Kutza — ktory ma swoje
zastugi, ale takze i wiele za kolnierzem — nie jest najszczesliwszy. To jest kwestia nie tylko roznic
w wrazliwosciach, ale bardziej zasadniczych réznic miedzy nami. Panstwo nie rozumiecie,
ze prawda jest nie tylko najciekawsza, ale i w kwestiach publicznych najwazniejsza, a my jesteSmy
w Sejmie RP. Praca nad ustawg jest wazniejsza niz szacunek dla pomystu — nawet autorskiego,
do ktorego trzeba mie¢ szacunek. Ale trzeba takze jasno mowic, co to jest za pomyst. Brak poli-
tyki historycznej to tez jest polityka historyczna.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak jest.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Préba unikania ,,polityki” to tez jest polityka. BadZzmy uczciwi. Panistwo niestety nie chcecie
by¢ i caly czas przemycacie te inzynierie spoleczna, ktora ma zmieniaé polska tozsamo$é. Nie
ma zgody i nie bedzie jej na tego rodzaju manipulacje

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. Dobrze. Moment, sekunde. Prosze panstwa, zapytam za chwile panig przewodni-
czaca, czy podtrzymuje. Jak podtrzymuje, bedziemy glosowac i tyle.

Legislator Anna Jakubik:
Glosujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani poset Augustyn.
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Posel Urszula Augustyn (KO):
Z jednag tylko kwestig. Pan posel Glifiski nie rozumie tego, ze my sie réznimy. Tak, réznimy sie.
Nie zycze, sobie zeby pan nam opowiadal: co my rozumiemy, czego nie rozumiemy; co my robimy,
czego nie robimy. R6znimy sie i niech to tak zostanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie i panowie, my nie jesteSmy od pisania historii.
Posel Piotr Glinski (PiS):

Wiaénie panstwo piszecie historie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale panie posle drogi...
Posel Piotr Glinski (PiS):
Krzyczycie o jakiejs falszywej wspolnocie, po czym: réznimy sie.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Drogi panie posle, nie bede wnikal w zyciorysy niektorych waszych prezydenckich ministrow,
ktorzy wstapili do PZPR po grudniu 1970 r., po tragicznych wydarzeniach na Wybrzezu, a wysta-

pili z niego dopiero po wprowadzeniu stanu wojennego. Mozemy sie licytowac na postaci, nazwiska
i biogramy, ale proponuje tego nie robic.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Bardzo chetnie, nie mieliby$cie zadnych szans.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani poset przewodniczaca, czy pani podtrzymuje swoj wniosek o wykreslenie akapitu nr 1?
Panowie, pytam sie pani posel przewodniczacej.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Uwazam, ze podejmowane przez panstwa, przez panig posel Augustyn proby ograniczania mozli-
wosci parlamentarzystow nad projektem uchwaly sg skandaliczne. Zwykle byla pani zwolen-
niczkg skracania uchwal. Wysztam naprzeciw temu.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Rozumiem pani pomysl. Zaraz pani wrzuci swoje akapity.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, nie mam akapitow. Mam ewentualnie trzy stowa do wprowadzenia do tego projektu uchwaty,
ale juz wiem, ze one nie przejda, poniewaz panstwo z powodow ideologicznych, a nie meryto-
rycznych, bedziecie przeciwni takim zmianom.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Nie zycze sobie, zeby pani nas w taki sposob oceniala.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przepraszam bardzo, pani moze nie sobie zyczy¢, a ja mam prawo do oceniania.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra. Drogie panie przewodniczace...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Panie przewodniczacy, chce dokonczy¢ swoja odpowiedz.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

To niech pani dokonczy i glosujemy.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tekst uchwaty Sejmu jest waznym tekstem. Dobrze by bylo, zeby nie zaklamywat historii...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Nie zaklamuje.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
...nie byl ofiarg ideologicznych walk, proba relatywizowania réznych rzeczy w imie podtrzymy-
wania systemu postkomunistycznego. Nie mam propozycji do tej uchwaly, ktore sg kontrower-
syjne, niezgodne z rzeczywistoScig, atakujg naszego bohatera. Uwazam, ze Tadeusza Konwickiego
trzeba uczcié i ze pan posel Mieszkowski napisal bardzo dobry projekt uchwatly.

Posel Urszula Augustyn (KO):
To prosze tego nie psuc.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale mamy prawo do wnoszenia poprawek, ktore beda ustawialy te uchwale w sposob bardziej
prawdziwy. Od razu uspokajam — nie bedg daleko idgce. Zaraz zglosze je do akapitu nr 2. Akapit
nr 1 mozna usung¢ bez szkody dla tej uchwaly i dlatego to proponuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czyli formalnie wnosi pani o usuniecie. OK. Panie i panowie, czy wszyscy posiadaja
legitymacje? Jezeli nie, to biuro sekretariatu.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Oczywiscie to nie przejdzie.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Glosujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Glosujemy. Prosze panstwa, kto z pan i panow postow jest za wnioskiem czy poprawka pani poset
przewodniczacej Lichockiej o wykreslenie akapitu nr 1 z projektu uchwaly? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy?

Dziekuje uprzejmie. Zamykam glosowanie.

Glosowalo 19 parlamentarzystow. Za wykre§leniem — 7, przeciwko — 12, nikt sie nie wstrzymat.
Tym samym akapit nie zostal wykre§lony, poprawka nie przeszia.

Pytam sie dla ostroznosci procesowej: czy mam przegltosowaé przyjecie akapitu nr 1?

Legislator Anna Jakubik:
Nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Wole dopytac, zeby potem nie bylo. Tym samym akapit zostat rozpatrzony i przyjety.
Panie i panowie, przechodzimy do akapitu nr 2.
Poset Gizynski, pani poset Lichocka. W takiej kolejnosci. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Szymon Gizynski (PiS):

Dziekuje uprzejmie.

Szanowni panstwo, moja uwage zwrocita koncéwka akapitu nr 2, jego przedostatnie zdanie.
To przewijalo sie w dyskusji, chociaz moze nie do konca zogniskowane wokot tego zapisu. ,,Przez
cale zycie pozostawal pisarzem osobnym, wiernym wiasnym do§wiadczeniom, pamieci i moral-
nemu niepokojowi” — niczego z tego nie kwestionuje, tylko chcialbym dopisaé jedno zdanie
czy kilka wyrazow w tym samym zdaniu: ,, Takze oddajagcym dramat czlowieka poddawanego
mechanizmom adaptacyjnym”. To uczyni dobrag catoé¢, ktora nie jest i nie bedzie oceniajgca.
Takie mialem intencje z tym dodatkiem - to nie jest wtracenie ocenne, nawet aluzyjnie ocenne.

Jednoczeénie drobna, wcale nie uszezypliwa uwaga w stosunku do pana wnioskodawcy i autora
tego projektu, pana posta Mieszkowskiego, ktoremu réwniez gratuluje akurat na okolicznosé
takiej propozycji. Natomiast nie przystoi nam na posiedzeniu Komisji Kultury, Dziedzictwa Naro-
dowego i Srodkow Przekazu uprawiac iluzji apolitycznoéci. Raz na zawsze sie tego pozbadzmy.
Nie ma apolitycznoS$ci, poniewaz bySmy w jakim§ sensie sami sobie obrazali. Tak ze na tym
koncze - jezeli bedzie potrzeba, to bede uzasadniat.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Dziekuje uprzejmie.
Pani przewodniczgca Lichocka sie zglaszata.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
Mam poprawke do akapitu nr 2. W zdaniu drugim, zaczynajacym sie od stéw ,, Tadeusz Konwicki”,
zastgpié to, co jest miedzy myslnikami, stowami: ,,po poczatkowym zaangazowaniu sie w komu-
nizm”. Potem wykre§li¢ ,,przez cale zycie”.

Przeczytam panstwu, jak brzmialby caty akapit: ,,Urodzony w 1926 r. w Nowej Wilejce
na Wilenszczyznie, prozaik, scenarzysta i rezyser filmowy, dorastal w przestrzeni wielokulturo-
wych Kresow, ktore na zawsze staly sie dla niego mityczng Arkadig utracong. Tadeusz Konwicki,
po poczatkowym zaangazowaniu sie w komunizm, z czasem stal sie jednym z najwazniejszych
tworcow niezgody. Pozostawal pisarzem osobnym, wiernym wlasnym do§wiadczeniom, pamieci
i moralnemu niepokojowi. Jego tworczos¢ stanowi jedno z najwazniejszych duchowych $wia-
dectw polskiego XX w”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Poprosze o opinie wnioskodawce — pan posel Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Nie zgadzam sie z tym. Méwilem do§¢ duzo na temat melancholii i pani chcialaby zabra¢ Konwic-
kiemu melancholie? Nie przystoi. Nie zgadzam sie. Przepraszam bardzo.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie posle. Jezeli by§my utrzymali pana... Przepraszam.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Pani powiedziala swoje.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Momencik. Moge skorygowac te poprawke. Jezeli pan posel Mieszkowski mowi, ze zalezy mu
na tym, zeby byly stowa o tym, ze Konwicki byt ,,peten ironii i melancholii”, to da sie to zachowac.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Chcialbym, zeby akapit nr 2 byl przyjety w tej formie, jaka zaproponowatem panstwu.
Posel Joanna Lichocka (PiS):

Czyli nie o to chodzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze. Mamy jasne stanowisko.

Mamy dwie poprawki. Do pana posta Mieszkowskiego, odnosnie do poprawki pana posta... Aha,

najdalej idgcym wnioskiem byt panski, zeby zachowac akapit w catosci. Czy dobrze interpretuje?
Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Tak, oczywiscie.
Legislator Urszula Sek:

Przepraszam, zachowania w calosci nie traktujemy jako poprawki.

Legislator Anna Jakubik:
Musimy glosowaé poprawki.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, uwaga. Glosujemy poprawki w kolejnosci zgloszenia. Jako poprawke nr 1
glosujemy poprawke pana posta Gizynskiego.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Zaraz przyniose.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Mozemy?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
To moze jeszcze raz przeczytam?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To niech pan przeczyta z taski swojej raz jeszcze.
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Posel Szymon Gizynski (PiS):
Przedostatnie zdanie. Skromny, argumentacyjny dodatek: , Takze oddajacy dramat czlowieka
poddanego mechanizmom adaptacyjnym”. To jest wpisane w kontekst pana narracji, panie posle.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Rozumiemy. Panie i panowie, zatem glosujemy. Kto z pan i panéw poslow jest za poprawka pana
posta Gizynskiego? Kto jest przeciwko tejze poprawce? Kto sie wstrzymat od glosu?

Czy wszystkim zadzialato? Dziekuje uprzejmie. Zamykam glosowanie i prosze o podanie
wynikow.

Glosowalo 20 parlamentarzystow. Za poprawka posta Gizynskiego bylo 7, przeciwnych — 13,
nikt sie nie wstrzymat sie od gltosu. Tym samym poprawka nie uzyskata akceptacji.

Prosze panstwa, przechodzimy do glosowania poprawki nr 2, zaproponowanej przez pania
przewodniczacg Lichocka. Czekamy az system sie odpali.

Panie i panowie, kto jest za poprawka pani poset Lichockiej? Kto jest przeciwko tejze poprawce?
Kto sie wstrzymat od glosu? Czy wszyscy zaglosowali?

Dziekuje. Zamykam glosowanie i prosze o podanie wynikow.

Glosowalo ponownie 20 parlamentarzystow. Za poprawka pani Lichockiej bylo 7, przeciwko —
13, nikt sie nie wstrzymal. Tym samym poprawka nie uzyskata akceptacji.

Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje bardzo.
Jeszcze tylko upewnie sie u pana posta wnioskodawcy —na koncu akapitu nr 2 pozostawiamy
,Polski w XX w.” czy, zgodnie z propozycja jezykoznawcow, , kultury polskiej w XX w.”?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Zgadzam sie z tym, co panstwo proponuja.

Legislator Anna Jakubik:
Dobrze, bardzo dziekujemy. Czyli bedzie: kultury polskiej w XX w. Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Prosze panstwa, rozpatrzyliSmy i przyjeliSmy akapit nr 2.
Przechodzimy do akapitu nr 3.
Czy sg uwagi do akapitu nr 3? Pan poset Glinski.
Posel Piotr Glinski (PiS):

Chciathym zaproponowaé akapit bezposrednio po akapicie nr 3. Nie wiem, czy mam zglaszaé
teraz, czy...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Po akapicie nr 3.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ale po akapicie nr 3 bedzie akapit nr 4. Dobra, to zglosze to jako akapit nr 4. Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy sa zatem uwagi do akapitu nr 3, zaczynajacego sie od sformulowania , Literacki dorobek
Tadeusza Konwickiego”?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie ma uwag. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta i przyjeta akapit nr 3. Teraz bardzo prosze
pana posta Glinskiego.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ostatnie zdanie tamtego akapitu brzmi obecnie: ,,(...) poniewaz demaskowal mechanizmy zniewo-
lenia, upominajac sie o podmiotowo$é jednostki uwiklanej w przemoc ideologiczna” —to dla tych,
ktorzy twierdza, ze to nie jest polityczna uchwata. Cheialbym zatem zglosié poprawke w postaci
nowego, jednozdaniowego akapitu nr 4, ktéry brzmi: Wezesniej jednak w czasach stalinowskich
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jako jeden z tak zwanych Pryszczatych uczestniczyl aktywnie w owym systemie zniewolenia,
co po latach ocenial jako tragiczng ,,zaéme umystowa”. ,Zaéma umystowa” w cudzystowie. To tyle.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Opinia posta wnioskodawcy.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Nie zgadzam sie z tym.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To glosujemy. Uwaga — system otwarty. Panie i panowie, kto jest za poprawka pana posta
Glinskiego w postaci nowego akapitu? Kto jest przeciwko poprawce pana posta Glinskiego?
Kto sie wstrzymat?
Dziekuje uprzejmie. Zamykam glosowanie. Glosowato 19 parlamentarzystow, za bylo 7, prze-
ciwko — 12, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie przeszla, nie uzyskata akceptacji.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To jeszcze przed odwilza. Przed pazdziernikiem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Przechodzimy do akapitu nr 4, rozpoczynajacego sie od stow ,,0d potowy lat 50.”.
Czy sa uwagi do akapitu nr 4? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit
nr 4.
Prosze panstwa, przechodzimy do akapitu nr 5, na stronie odwrotne;j.
Czy sg uwagi do akapitu nr 5? Nie, nie ma. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela
akapit nr 5. Przechodzimy do akapitu...

Legislator Anna Jakubik:
Akapitu nr 6. Jednozdaniowego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Akapit nr 6, tak. Jednozdaniowy. Czy pan poset Babinetz?

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje. Dwuzdaniowego jednak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A tak, dwuzdaniowego. Ma pan racje.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Ja w innej sprawie. Poniewaz tutaj mamy dzienng date Smierci, a uchwata jest w sprawie upamiet-
nienia Tadeusza Konwickiego w 100. rocznicg urodzin, to wydaje mi sie, ze w akapicie nr 2 jednak
tez powinna by¢ $cislta data urodzin. To pewnie tez byloby mozna wprowadzi¢ autopoprawka,
bo byloby to logiczne. Jednak kwestia urodzin jest wazniejsza.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ma pan stuprocentowg racje, panie posle. Mam zapytanie do Biura Legislacyjnego. Czy mozemy
panstwa prosi¢ o uzupelnienie? Bo to jest to poprawka merytoryczna, ale poza jakimkolwiek
sporem,

Legislator Urszula Sek:
Tak, dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie po§le, pan jako posetl wnioskodawca?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Dziekuje, panie posle.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak ze podziekowania dla posta Babinetza i bardzo prosimy Biuro Legislacyjne o naniesienie
tej korekty w akapicie nr 2.

M.W. 17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIepzicTwa NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 126)

Legislator Anna Jakubik:
22 czerwca, tak? Zgadza sie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 6, dwuzdaniowy.
Przechodzimy do akapitu nr 7, ostatniego.
Czy sg uwagi do akapitu ostatniego? Nie, nie ma. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przy-
jeta akapit ostatni.
Prosze panstwa, teraz przechodzimy do catosci.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia przez aklamacje calosci projektu? Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jest sprzeciw.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest sprzeciw.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Poniewaz niestety uchwata nie przyjela zadnych naszych uwag, argumentacji i konkretnych
poprawek, to osobiscie bede sie musiat wstrzymacé. Mowie to z wielkim smutkiem - wyja§nialem
zreszta, dlaczego.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ja tez sie wstrzymam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panstwo niestety dalej uprawiacie przemoc symboliczng.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To jest ideologia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje za te opinie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To jest postkomunistyczna ideologia. Nie umiecie sie od niej oderwac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, przechodzimy do glosowania.
Panie i panowie, kto jest za przyjeciem calosci proponowanego tekstu uchwaty wraz z nanie-
sionymi korektami? Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali gtos?
Dziekuje uprzejmie. Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikdow.
Glosowalo 19 parlamentarzystow, za projektem bylo 12, przeciw nie gtosowat nikt, wstrzy-
malo sie 7. Tym samym projekt zostal przyjety przez Komisje.
W kwestii sprawozdawcy proponuje pana posta Krzysztofa Mieszkowskiego. Czy pan posel
Mieszkowski sie zgadza?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Zgadzam sie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie, Czy jest jakas inna kandydatura? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja wybrata
na swojego sprawozdawce posta Krzysztofa Mieszkowskiego.
Panie i panowie, dziekuje serdecznie. Dziekuje Biuru Legislacyjnemu. WyczerpaliSmy porzadek
dzienny dzisiejszego posiedzenia Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo raz
jeszcze.
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