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Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia boha-
teréw wydarzen Czerwca 1976 roku w Radomiu, Ptocku i Ursusie (druk nr 2417)

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia
bohateréw 70. rocznicy poznanskiego Czerwca 1956 roku (druk nr 2418).

W posiedzeniu udzial wzial Krzysztof Krol staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Julia Poplawska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jakub Krowiranda, Urszula Sek - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dzieni dobry panstwu. )

Panie i panowie, otwieram posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw
Przekazu.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Informuje, ze porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje: punkt nr 1 — pierwsze czytanie
poselskiego projektu uchwaly w sprawie upamietnienia bohateréw wydarzen Czerwca 1976 r.
w Radomiu, Plocku i Ursusie. To jest druk nr 2417. Uzasadnia pani posel Elzbieta Gapinska;
Punkt nr 2 - pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie upamietnienia bohateréw
70. rocznicy poznanskiego Czerwca. To jest druk nr 2418. Uzasadnia poset Henryk Szopinski.

Prosze bardzo, panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Mam trzy krotkie, biezace kwestie i prosithym tylko o krétkg odpowiedz, bo rozumiem, ze nie
ma czasu na dyskusje i nie ma tego w porzadku dziennym. W zwigzku z tym nie formutuje
wniosku, zeby uzupelni¢ porzadek. Ale poniewaz to sg biezace sprawy, to chcialbym uslyszec
rozstrzygniecie pana przewodniczgcego.

Pierwsza sprawa dotyczy dokumentu, ktory przestalem do przewodniczacych dwoch Komisji,
miedzy innymi do pana przewodniczacego, z prosba, zeby przestac¢ wszystkim cztonkom. To jest
list, ktory kiedy§ napisat szef Fundacji Libertas, ktére prowadzi Muzeum Polskie w Rapperswilu
do 6wczesnego ministra kultury, ktérym wtedy bylem. Dokument ten obrazuje to, o czym rozma-
wialiSmy na posiedzeniach tej Komisji do§¢ czesto, czyli losy Muzeum Polskiego w Rapperswilu.
Do dzisiaj to nie zostalo rozestane. Prosze pana przewodniczgcego, chciatbym wiedzie¢, dlaczego.

Druga kwestia to jest kwestia zglaszana przez warszawski Teatr Kamienica. Wdowa i dzieci
pana Kaminskiego majg tam bardzo trudng sytuacje i zwracali sie do nas, do pana przewodni-
czgcego — wiem, ze do mnie, ale my§le, ze do wielu innych os6b — aby pomac im w tej sytuacji,
ewentualnie rozstrzygnaé to systemowo. Czy nasza Komisja bedzie mogla na ten temat pody-
skutowaé i pomoc tym ludziom? Jutro sie z nimi spotykam, wiec chcialbym wiedzie¢, co mam
im powiedzieC.

Trzecia sprawa dotyczy listu, ktéry otrzymaliSmy wszyscy od przewodniczacego NSZZ
,Solidarno§é” w Muzeum Patacu Krola Jana III w Wilanowie, ktory nawigzuje do ostatniego
skandalu. Ale to nie jest pierwsza korespondencja i tam dzieje sie niedobrze od dawna, bo to nie
tylko impreza techno, ale takze wiele innych bardzo watpliwych sposoboéw wykorzystywania tego
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zabytku stawia znaki zapytania. Czy nasza Komisja nie moglaby w trybie pilnym zabra¢ glosu
na ten temat? Zaprosi¢ kogo$ z ministerstwa, z patacu w Wilanowie, przedstawicieli zatogi i —
tak jak to powinno by¢ w polskim parlamencie - zajac¢ sie tg sprawa. Trzy rzeczy, prosze o trzy
odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Wyjasniam.

Jezeli chodzi o punkt pierwszy, czyli korespondencje. Panie posle, dyrektor panskiego biura
powinien znaé adresy mailowe wszystkich cztonkéw Komisji i to jest zadanie dla dyrektora
panskiego biura poselskiego. Jezeli przychodzi korespondencja kierowana do mnie, do roze-
slania, to wszyscy ja panstwo otrzymujecie. Natomiast sekretariat Komisji nie powinien wyreczac
pracownikéw biur poselskich. Przepraszam bardzo, taka jest moja opinia.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Biura poselskie nie dysponuja listg wszystkich, ale rozumiem, ze mozna to uzyskac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bez zadnego problemu.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Rozumiem, ze pan to pocztowo zalatwi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bez zadnego problemu.
Drugi punkt dotyczyt Teatru Kamienica. Jezeli chodzi o niego, to réwniez kilka tygodni
temu dostalem pismo w tej sprawie. Rozmawiatem z przedstawicielkg Teatru Kamienica. Nie
pamietam w tej chwili godnosci.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pewnie z panig Natalig.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
By¢ moze tak. Nie pamietam godnoSci tej pani. Natomiast rozmawialem z nig i powiedzialem,
ze jezeli oni — bo sg podobne przypadki w kraju — bedg sami z siebie, bez wspolpracy ze stowa-
rzyszeniami i NGO przygotowaé pomyst na rozwigzanie systemowe, to owszem, bardzo chetnie.
Wtedy takie posiedzenie Komisji odbedzie sie za zgoda prezydium.

Ale jednocze$nie zastrzegam sie wyraznie — to moja osobista decyzja — ze w kazdej inter-
wencyjnej sprawie nie bedzie zwolywane posiedzenie Komisji. A to dlatego, ze tego typu prosb,
wnioskow — zasadnych, bezzasadnych, czeSciowo zasadnych —jest duzo i praktycznie na kazdym
posiedzeniu Sejmu mogliby$my robié tego typu posiedzenia Komisji, wyreczajac inne instytucje
panstwa, do ktorych obowigzkéw nalezy rozwigzanie tego typu probleméw. Powiedziatem — jezeli
zaproponujecie pomysl, koncepcje, ktora bedzie tez dogadana z przedstawicielami organizacji
czy tez instytucji, ktore majg podobne problemy, to bardzo prosze. Ale nie interwencja w kazdej
sprawie, ktéra wplywa.

Jest pewna fabryka — moze bez nazwisk i miejscowosci — wielce zastuzona dla pewnego specy-
ficznego przemystu w Polsce, ktora zostala dawno temu sprywatyzowana. W tej chwili jest
w stanie upadlo$ci i zglaszajg sie przedstawiciele, zebySmy zrobili posiedzenie Komisji w tej
sprawie, bo oczekuja tego, zebySmy wymogli dofinansowanie firmy, ktéra nie dziata, jest pewnego
rodzaju zabytkiem. Czy to jest nasza rola? Do przegadania tak, ale nie mozemy nakazac panstwu
polskiemu uratowania czego$, co jest w stanie upadlosci i od dawna jest wlasnoScig prywatna.

Przechodzac do trzeciego zagadnienia, o ktorym pan posel wspomnial — Wilanowa. Panie
posle, usitowatem sie skontaktowaé z panem dyrektorem Jaskanisem, bo nie tylko pan dostat
kilka tygodni temu informacje w tej sprawie. Pan dyrektor Jaskanis —i mowie to publicznie — nie
raczy! byl podjac rozmowy, nie raczy!t byt odpowiedzieé. Ale to tez jest sprawa typowo interwen-
cyjna. Bedziemy mieli w tym tygodniu prezydium, porozmawiamy na prezydium, jezeli chodzi
o Lazienki.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wilanéw.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):

Wilanéw.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Wilanéw. Przepraszam, macie panstwo racje. Ale powtarzam raz jeszcze — chciatbym unikaé
zwolywania Komisji w indywidualnych interwencyjnych sprawach, bo otworzymy tym samym
Sciezke i rozbudzimy oczekiwania, ze zajmiemy sie kazdg sprawa, co, jak sami panstwo wiecie,
nie jest fizycznie i realnie mozliwe. Tylko tyle.

Przechodzimy zatem do realizacji punktu nr 1 porzadku dziennego.

Prosze panstwa, informuje, ze w dniu 14 kwietnia br. marszalek Sejmu skierowat projekt
uchwaly z druku nr 2417 do pierwszego czytania do Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego
i Srodkéw Przekazu.

Przystepujemy zatem do pierwszego czytania.

Bardzo prosze panig poset Elzbiete Gapinska o przedstawienie uzasadnienia projektu. Bardzo
prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

M.W.

Szanowni panstwo, krétko przedstawie uzasadnienie projektu uchwaly, natomiast mysle, ze w tym
gronie nie potrzebuje specjalnie duzo méwic, bo jestem przekonana, ze panstwo doskonale zdajecie
sobie sprawe, jak wazne znaczenie mialy wydarzenia czerwca 1976 r. dla historii obecnej Polski.

Przypomne kréciutko, od czego sie zaczelo. 24 czerwca Piotr Jaroszewicz zapowiedzial
drastyczng podwyzke cen wielu artykutéw zywnosciowych. Siegata 100%, a w niektorych przy-
padkach — nawet powyzej. Oprocz wysokich podwyzek, ktore byly odwlekane przez wiele lat
ze wzgledu na sytuacje polityczng — nie chciano po 1970 r. drazni¢ robotnikéw — denerwowat
réwniez sposob ich wprowadzenia, tak zwane rekompensaty. Otéz okazato sie, ze kto§, kto
zarabial 1200 zlotych, miat dostaé 240 z! rekompensaty, a kto§, kto zarabial 6 tys. zt — 600 zt.
Przedstawiono réwniez ten projekt jako konsultowany z robotnikami, co okazalo sie oczywistg
nieprawda, poniewaz wczesniej, zanim sie pojawil, wydrukowano juz cenniki i byto wiadomo,
jaki produkt, ile podrozeje.

Prosze panstwa, 25 czerwca w demonstracjach ulicznych i strajkach w calej Polsce uczest-
niczylo — tak sie szacuje — 70-80 tys. 0os6b w okoto 100 zaktadach pracy na terenie 24 polskich
wojewodztw (wtedy bylo ich wiecej). W Radomiu, Plocku i Ursusie robotnicy wyszli na ulice.
W Radomiu byly dramatyczne walki uliczne, w ktérych wzieto udzial, jak sie szacuje, 20-25 tys.
0sob. Podpalono budynek KW PZPR. W Zakladach Mechanicznych , Ursus” protestowalo az
90% zatogi. Robotnicy, zeby mieé¢ odczucie, ze mogg cos zrobié¢, wyszli na tory kolejowe taczace
Warszawe z Y.odzig, Poznaniem i Katowicami, zablokowali je.

W Plocku, w Mazowieckich Zaktadach Rafineryjnych i Petrochemicznych, a takze — co nie
jest wpisane bezposrednio w uchwale, ale rozmawiatam z osobami, ktére w tym czasie w Plocku
takze protestowaly — czesciowo w dwezesnej Fabryce Maszyn Zniwnych im. Marcelego Nowotki
»Agromet” brano udzial w tym protescie. Po zakonczeniu pierwszej zmiany w MZRiP kilkaset
os6b utworzyto grupe, ktora poszta pod budynek KW PZPR. Obrzucono go kamieniami. Demon-
strantow zaatakowaly oddziaty ZOMO. KomuniSci, bojac sie powtérzenia tego scenariusza
z 1970 r., juz wieczorem 25 czerwca wstrzymano podwyzki. Oglosil to Jaroszewicz.

Natomiast wzieto bardzo mocny odwet na protestujacych. Przewozono ich do komend, gdzie
byty tak zwane ,,Sciezki zdrowia”, ktore — jak wiemy — ze zdrowiem nie miaty nic wspélnego.
Niestety byly takze ofiary wérod zwyklych osob, ktore nie braly udziatu bezposrednio w tych
protestach — zginal na przyktad Jan Brozyna czy ksigdz Roman Kotlarz.

Po tych wydarzeniach odbyly sie pokazowe procesy, gdzie bylo kilkoro skazanych: 8 os6b
na wyroki 8-10 lat; 11 os6b na wyroki 5-6 lat, 6 osb na 2-4 lata. Bezposrednim tego efektem byto
powstanie KOR - Komitetu Obrony Robotnikow, ktory wigczyt sie w pomoc robotnikom zaan-
gazowanym w te protesty, bronigc ich. Powstal takze Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela
(ROPCiO0). Zaczeto sie méwic o wolnych zwigzkach zawodowych. Powstala takze Konfederacja
Polski Niepodlegtej i Ruch Mtodej Polski.

To tak krociutko. Poza tym, co jest w uchwale, chciatabym bardzo panstwa prosic, zebySmy
w 50. rocznice tych wydarzen, ktore, jak powiedziatam, mialy szczegblny charakter w Radomiu,
Plocku i w Ursusie, przyjeli te okoliczno§ciowg uchwate. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo, pani posel.
Panie i panowie, otwieram dyskusje.
Nie ma chetnych. Aha, bardzo prosze — pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Czekam, az kto§ inny wreszcie bedzie pierwszy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale nie bardzo to widaé, panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Szanowni panstwo, osobi$cie popieram. Jest tez watek osobisty, bo to jest moje pokoleniowe
doéwiadczenie. Mialem wtedy watpliwy zaszczyt uczestniczenia w procesach tych robotnikéw
jako obserwator, mlody student. Miedzy innymi pamietam robotnika z fabryki maszyn zniw-
nych w Plocku.

Patrze na te ustawe i bede mial drobne poprawki. Ale popieramy, to byl bardzo wazny protest,
ktory w bardzo widoczny, spektakularny sposob obnazy! straszliwg brutalnosé systemu komu-
nistycznego, jego zaklamanie. Nie wiem, czy nie powinni§my wspomnie¢ jednak o ofiarach,
chociazby o ksiedzu Kotlarzu. Chce dodag, ze o ksiedzu Kotlarzu, o tej historii radomskiej i o jego
$mierci — byl brutalnie prze§ladowany, szantazowany i wreszcie zabity przez esbecje — zostat
nakrecony film fabularny. Miat on bardzo trudne, zeby uzywac odpowiednich stéw, warunki
powstawania, ale byl wsparty bardzo jednoznacznie i silnie, dzieki czemu powstal.

Natomiast na skutek — mysle, ze nieodpowiedzialnych — dziatan producenta i czesci tworcow,
cala sprawa zakonczyla sie niestety skandalem. Chociaz w wersji, w jakiej widziatem film,
po poprawkach, jest do§¢ dobry, ze $§wietnymi rolami wybitnych polskich aktorow, ktorzy, o ile
wiem, do dzisiaj nie zostali rozliczeni. Warto o tym mowic, bo powinni§my sie zajac tez i tym. Wielcy
aktorzy jak Baka czy Fronczewski z tego nie dostali wynagrodzenia, mimo ze byly mozliwoSci
rozwigzania tego. Szkoda, ze tego filmu nie ma, bo, jak méwie, dobrze obrazowal, czym byt PRL.

Bedziemy chcieli zlozy¢ ewentualnie drobne poprawki, ale popieramy. Znaczy ja popieram.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Popieramy.

Przewodniczacy poset Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze, pan poset Jacek Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Szanowni panstwo, uchwala jak najbardziej ma sens, nalezy ja wspieraé. Ona jest specyficznie
skonstruowana, bo koncentruje sie na trzech wiodacych woéwczas o§rodkach. Ale mysle, ze jest
to niesprawiedliwe wobec pracownikow protestujacych w innych. We Wroclawiu na przykiad
tez byly protesty, strajki i represje. Mysle wiec, ze warto byloby zasygnalizowaé — nie przewra-
cajac do gory nogami calosci — ze protesty mialy miejsce réwniez w innych miejscowosciach.
Bo z uchwaly mozna by wysnué taki wniosek, chyba falszywy, ze protesty w trzech miastach
przewrdcily zupelnie polska polityke. Nie do konca tak bylo, tak ze apelowaltbym o to, zeby
drobng wzmianke o innych o$rodkach tez tu zmiescié.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Babinetz.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Nie mam konkretnych poprawek, dlatego zabieram glos teraz, w dyskusji ogélnej, ze spostrze-
zeniem w nawigzaniu do tego, co mowita pani poset jako przedstawiciel wnioskodawcow —w wypo-
wiedzi pani posel bylo kilka waznych watkow, ktore w tej dosé szczegdlowej uchwale sie nie
pojawiaja, chyba ze przeoczylem. W kazdym razie kilka razy jest mowa na przyktad o PZPR,
ZOMO, PRL, ale nie ma takiego sformutowania, jakie jest w tej drugiej uchwale — o komuni-
stach podporzadkowanych Zwigzkowi Sowieckiemu. A jesli chodzi o wladze, to jest istota rzeczy
w tamtych latach.

6 M.W.
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Druga rzecz to ta, o ktérej méwita pani poset i tez pan posel, czyli kwestia ofiar. Bo jesli byly
ofiary $émiertelne — a byly — to moze nalezaloby je tez wspomnie¢. To wlasnie ksigdz Roman
Kotlarz, Jan Brozyna, bodajze tez Jan Labedzki, Tadeusz Zabecki. Wreszcie jest dwukrotnie
mowa o KOR - jezeli wiec tak, to moze nie byloby Zle wspomnie¢ o innych konsekwencjach,
jezeli chodzi o opozycje demokratyczng, ale tez niepodlegloSciowa, czyli: ROPCiO, WZZ, KPN,
RMP. Wiem, ze pan przewodniczacy tez kiedy§ wspominal, ze jeszcze Ruch Wolnych Demokratow
i r6zne inne. Ale jesli chodzi o sekwencje: protesty w 1976 r., powstanie KOR, potem innych
ugrupowan - chociaz nie wiem, czemu to jest nazwane ,,nowoczesna opozycja demokratyczna”,
bo to raczej zaweza, gdyz byla to tez opozycja demokratyczna i niepodlegloSciowa — to jeszcze
przed powstaniem ,,Solidarnosci” wazny byt wybor Karola Wojtyly na stolice apostolska, czyli
$wiety Jana Pawta II. To tez bylo istotne —jesli mozna tak nietadnie powiedzie¢ — ogniwo w dopro-
wadzeniu do niepodleglosci. Tylko tyle, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo. Ma pan bardzo dobra pamieé, panie posle.
Czy ktos§ jeszcze? Ponownie pan posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Zauwazylem, ze bardzo wazny jest watek solidarnoSci spotecznej. Tu jest napisane ,,powstanie
Srodowisk solidarnosci spolecznej”. Zastanawiam sie, czy jak oddajemy hotd uczestnikom Czerwca
76, to takze oddajemy tym... Trzeba bylo nawet wiekszego bohaterstwa, zeby stangé na tej
szosie. Poniewaz nie jezdzitem do Radomia, bywalem na procesach, to moge powiedzieé o tym,
ze trzeba byto mie¢ wiekszg odwage, zeby stangé na szosie radomskiej i pojechaé niz uczestni-
czy¢ w masowych protestach, co bylo latwiejsze z punktu widzenia psychospolecznego. KOR nie
powstal od razu — powstal z solidarnosci spotecznej, glownie harcerskiej; ze srodowiska Czarnej
Jedynki, gdzie liderem byt Antoni Macierewicz, co warto przypomniec. Dopiero po kilku miesig-
cach, w zwigzku z dgzeniem tego srodowiska, ktore jezdzito pierwsze do Radomia, powstat KOR.

Ale moze nie ma co wchodzi¢... Ewentualnie mozna by pomyséleé, zeby uczestnikom i tym,
ktorzy pomagali tym uczestnikom...Czy mozna powiedzieé, ze uczestnicy Czerwca 76 to byli
ci, ktorzy sie solidaryzowali? Mozna to uznaé. Zastanawiam sie, bo pamietam bohaterstwo tych
ludzi - to nie byto w tamtych czasach takie proste, a pomoc dla przesladowanych byta odbierana
jako cos, co zawigzywalo tg ,,Solidarnosc”, ktora podzniej sie zinternacjonalizowala i zmienita losy
Swiata. Przedtem nie byto w Polsce kontaktow pomiedzy tymi Srodowiskami, tymi warstwami
spolecznymi. Ci rownie przestraszeni studenci, ktérzy znajdowali sie w mieszkaniach robotni-
czych, gdzie przyjmowata ich zona tego, ktéry w tym czasie siedzial, mieli szczegblne doswiad-
czenia tej ,Solidarnosci”.

Pewnie tego wszystkiego nie jesteSmy w stanie opisa¢, natomiast zgadzam sie, ze tu, gdzie
moéwimy o drodze, to oprécz KOR powinniSmy wspomnieé przynajmniej ROPCiO i papieza,
bo to nie jest tak, ze tylko KOR i p6zniej ,,Solidarnosc¢”. KOR byt jednym ze rodowisk, byto kilka
innych. Wiele osob, zresztg z panstwa obecnej strony politycznej bylo zamieszanych w rézne
srodowiska. Byla Konfederacja Polski Niepodleglej — pan doradca wie najlepiej — wiec warto
moze wspomnieé¢ symbolicznie. Wspomniathym o ROPCiO, bo byl chyba na poczatku najbardzie;
charakterystyczny, i jednak wybor kardynata, a wiec oddanie hotdu polskiemu KoSciotowi. Robot-
nicy nie byliby w stanie protestowac bez oparcia w KoSciele, mimo ze on tez byl przesladowany.
Zreszta dlaczego ksigdz Kotlarz byl tak wazny? Dlatego, ze jednak tych robotnikow starat sie
wspierac, bo oni byli jak dzieci we mgle. Wszyscy w komunizmie byliémy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):

M.W.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mysle, ze w tej uchwale i w naszej dyskusji dyskursie
z r6wna atencja powinien by¢ traktowany, oméwiony motyw, ktory towarzyszyt wszystkim straj-
kujacym, wszystkim przesladowanym. W tamtym okresie mialem juz wystarczajaca liczbe lat,
zeby te symptomy 1gczyé razem z protestami — wtedy mowito sie robotnikéw, ale przeciez stat
za tym caly nardd, ktory réwniez reagowal w ten sposob na to, co sie stalo w pierwszym kwartale
1976 r., kiedy z inicjatywy PZPR wpisano do konstytucji przewodnig role PZPR w budowaniu
socjalizmu w Polsce. Co jeszcze gorsze —jezeli tak mozna to w ogole poréwnywac, bo sie to jedno

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIeDzicTwA NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 127)

z drugim Igczy do konca — rowniez przyjazni i sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim i Armig Czer-
wona. Na takie ostentacje nawet Stalin sobie nie pozwalat.

To bylo wyzwanie wobec narodu, ktére pokazywalo jego miejsce — to, ze jesteSmy czeScig
sowieckiego, rosyjskiego imperium. Bylo to bardzo mocno zaznaczone w manifestach koSciola,
w jasnym stanowisku prymasa Wyszynskiego i calego episkopatu, gdzie wprost sie méwilo i pisato
o0 ograniczeniu suwerennosci Polski, wskazujac palcami ,,sojusz” z ZSRR.

Oddajac szacunek panstwu projektodawcom i pani posel, mysle wiec, ze warto o tym réwniez
wspomnie¢, bo to dodaje tez sensu i ujmuje nie rabek, ale by¢ moze bardzo wazng, moze nawet
najwazniejszg motywacyjnie strone tych protestow. Ludzie odbierali to, co stalo sie w pierwszym
kwartale — i o czym powiedzialem w wielkim skrocie — z wielkg §wiadomoScig patriotyczna,
szykany Polski i wlasnej na tym tle. Uwazam, ze te zdarzenia, te wydarzenia nalezy ze sobg
jednak polaczy¢ w jednym krétkim akapicie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy kto§ jeszcze? Pani posel na koniec. Czy kto§ jeszcze? Tak ze prosze panstwa...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Jeszcze pan posel Mieszkowski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie. Dwie refleksje...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Co znaczy ,,nie”? Dyskusja jest.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale potem pani posel moze sie¢ jeszcze ustosunkowac.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ale pan posel Mieszkowski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, Mieszkowski. Przepraszam, panie posle, nie zauwazytem. Pan posel Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Dziekuje.

Ta uchwata jest bardzo wazna i tez pamigtam tamten czas — wydarzenia w Radomiu, w Ptocku
i Ursusie, ale takze protesty we Wroclawiu. Pan posel Jacek Swiat ma racje, ze w tym protescie
wziela udzial wowczas cala pracujaca Polska. To jest bardzo istotne, zeby podkresli¢ wybuchowa
sile tego protestu, ktory zaczal sie w Radomiu, w Plocku i Ursusie.

Ale istotne, jak mi sie wydaje, jest jeszcze co§ innego. Mianowicie to byl bardzo radykalny
protest ludzi pracy w epoce gierkowskiej, ktora zamazywala rzeczywisto§é PRL. Pojawita sie
pozorna konsumpcja, pozorny dobrobyt, wrazenie, ze to jest $wiat lepszy niz jakikolwiek inny,
z ktorym mieliSmy do czynienia przed Gierkiem. Nagle sie okazalo, ze ta zaslona spadia i cala
brutalno$é tego systemu, jego opresyjnosc i skrajny zupelnie autorytaryzm ujawnily sie ,,w pelnej
krasie”. Jednym z fatalnych przestan polskiej historii i tego, co sie wydarzyto, byly ,$ciezki
zdrowia” — straszne, brutalne, bezwzgledne, prymitywne — ktére totalnie kompromitowaty
epoke Gierka.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan Krzysztof Krol.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Szanowna Komisjo, bardzo dziekuje za uwagi wzbogacajace te uchwate. Natomiast mam wrazenie
z praktycznego punktu widzenia, ze cho¢ w historii wszystko ze sobg sie wiaze — i mozna polg-
czy¢ w jedng caloé¢ wydarzenia tego roku z: rocznicg chrztu Polski, 1968 r., 1970 r, zalozeniem
ruchu i prébg wysadzenia pomnika Lenina w Poroninie przez Andrzeja Czume, a nastepnie
Polskim Porozumieniem Niepodleglosciowym, KOR, ROPCiO i tak dalej — to sugerowalbym nie
wkladaé wszystkich jabtek do jednego koszyka, poniewaz szanowna Komisja nie bedzie miata
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okazji pracowac nad innymi uchwatami, skoro skonsumuje wszystkie szlachetne i wazne rzeczy
w jednej. To pierwsza uwaga.

Druga rzecz dotyczy tego, ze wydarzenia z tych trzech miast powinny by¢ uzupetnione o to,
ze w innych miejscach tez sie to dzialo, ale pamietam, ze tloku w opozycji nie bylo, wiec nie
rozszerzajmy tego na caly naréd. Dopiero p6zniej to dorosto do wspaniatej ,,Solidarnosci”. Rozu-
miem, ze bedg w przysztosci uchwaty na temat rocznicy KOR, wyboru Ojca Swigtego i tak dalej.
Przy calym szacunku do wktadu Ojca Swietego w walke z komunizmem, to jest 1978 r. Trudno
wigzac czerwiec 1976 r. z konklawe i z wyborem Jana Pawla II. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
W dwoch sprawach, bo te dwa watki byly. W projekcie uchwaly jest napisane, ze ,,(decyzja)
wywolala fale sprzeciwu w calym kraju”, wiec Wroctaw - tak jak i pare innych miejsc — jest
uwzgledniony. Ale to nie bylo w calym kraju. Wtedy mielibySmy wczeéniej Solidarnos¢. Nie
byto. To bylo stopniowe.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
W 24 wojewddztwach. Tak jak méwitam.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak. Bylo tego dostatecznie duzo i to bylo bardzo wazne doswiadczenie pokoleniowe, jedno
z najwazniejszych — wszyscy wiemy. Natomiast nie twierdZmy, ze w calym kraju. To jest oczywiste,
ze te trzy miasta jednak sie wybily. Dlatego — z calym szacunkiem dla Wroctawia, do ktérego
mam wielkg sympatie i ktory uznaje — mysle, ze to juz byloby na sile.

Natomiast mamy drugi problem. A mianowicie to, ze niewatpliwie kwestie roli KoSciota
w Polsce...Przypominam, ze nawet osoby z tego srodowiska, tutaj gléwnie honorowanego, pisaly
bardzo istotne dzieta o zwigzkach Kosciola i lewicy laickiej, wiec przynajmniej symbolicznie
poprzez ten wybor papieza... Przeciez nie chodzi o 1978 r., tylko o to, ze ten wybor nastapit
dlatego, ze przedtem bylo kilkadziesiat innych lat, wydarzen i znaczenia KoSciota polskiego,
z ktorego wyrost Wojtyla, ktory mogt byc pézniej wybrany.

Mysle wiec, ze nie wszystko... Panie Krzysztofie, pan jako doradca nie powinien stosowac
argumentéw ad absurdum, zeby rozbija¢ pewien typ rozumowania. Nie chcemy tu wszystkiego
wsadzi¢. Wrecz przeciwnie, chcemy tylko te najwazniejsze rzeczy, poniewaz wydaje sie, ze brakuje
tu jednak akcentu potozonego chociazby na ROPCiO - oprécz KOR powstawaly wtedy inne byty
i ROPCiO byl na poczatku chyba najbardziej znany i symboliczny. Méwit o tym, ze nie wszyscy
chcieli by¢ w tej formule. Chociazby z powodow towarzyskich, bo przeciez pamietajmy, ze w KOR
byli tak ro6zni ludzie jak Macierewicz i Kuron — akurat Michnik, czego nikt nie pamieta, byt
wtedy za granicg, niewazne.

Starsze srodowiska niepodleglo$ciowe — kanapowe, niekanapowe, ale jednak §rodowiska —nie
chcialy by¢ w tej formule, acz odgrywaly bardzo istotng role. Chociazby prezydent Komorowski
byl zwigzany, jak wiemy, z inng opcja. Jak by wiec symbolicznie wrzuci¢ ROPCiO, odnie$¢ sie
do Karola Wojtyly, to by bylo uczciwie, a nic by tu nie zmienilo w sensie wyrazu tej uchwaly.
Bardzo o to apeluje, bo jest ona bardzo wazna, formutujgca Polske. Tak nasze losy sie potoczyly.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, pan posel Gizynski. Panie i panowie, sugerowalbym przechodzenie powoli do tekstu,
bo jeszcze pani poset Gapinska powinna sie wypowiedzie¢ jako przedstawicielka wnioskodawcow.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Kréciutko.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poglady i wnioski zostaly wypowiedziane, ale bardzo prosze. Tylko kréciutko.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Kroétko. To bedzie podsumowanie glos6w pana premiera Glinskiego, jak i pana posta Miesz-
kowskiego, bo one byly komplementarne — chociaz w zupelnie innych sprawach, ale byly.
Z najwiekszym holdem i estyma dopatruje sie tych najwspanialszych motywow zycia publicznego,

M.W. 9




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIeDzicTwA NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 127)

ktore sg bezinteresowne i jednoczes$nie odkrywcze. O to stusznie przed chwilg upomniatem sie
w swojej poprzedniej wypowiedzi. Jezeli pan poset Mieszkowski méwil, ze pokazano calg falsz
i nieprawde, dekomponujac frazeologie, oblude i propagande gierkowska, a jednocze$nie bronigc
najszlachetniejszych warstwy poktadow polskiego patriotyzmu w postaci suwerennosci Polski,
to to bylo na pewno w §lad za instytucjonalnym glosem i odzewem Koéciota. Jestem o tym przeko-
nany, bo z pozycji juz dwudziestolatka moglem znakomicie, wiarygodnie takie motywy odgadnac.
Wtedy wszyscy sluchaliSmy wlaSciwych rozglosni radiowych i te rzeczy byly oczywiste. Takze
0 oczywisto§¢ sie tylko upominam i dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy pani posel Gapinska chciataby sie ustosunkowac?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Tak, panie przewodniczacy. Wydaje mi sie, ze — tak jak stusznie powiedzial pan poset Glinski —
uchwala mocno konsumuje wydarzenia, ktore odbywaty w czerwcu 1976 r. Uzasadniajac jej
projekt, powiedziatam, ze 70-80 tys. 0sob wzieto udziat w protestach. W jakis$ sposéb protesto-
walo okoto 100 zakladéw pracy w 24 wojewodztwach — z tym, ze w niektérych przypadkach byty
to pojedyncze osoby. Natomiast w tych trzech przypadkach to byly masowe protesty i z tych
miast wywodzi sie najwiecej osob, ktore zostaly skazane na dtugoletnie wyroki, jak tez przeszly
przez tak zwane ,,Sciezki zdrowia”.

Przeczytam fragment uchwaly, ktéory moim zdaniem konsumuje panstwa opinie:
,Wydarzenia w Plocku i Radomiu miaty poczatkowo charakter ekonomiczny, lecz szybko nabraly
wymiaru politycznego i staly sie wyrazem walki o godno§¢, prawa pracownicze i wolno$é”. Moim
zdaniem to jest jasno opisane i chyba nie mamy zadnych watpliwosci. Jezeli pojawia sie poprawki,
to bedziemy sie do nich odnosi¢. To nie jest tak, ze kto§ ma monopol na madro§é. Natomiast
wydaje sie, ze uchwala konsumuje to wydarzenie w sposéb dosc dobry.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze. Dziekuje bardzo.

Panie i panowie, prositbym o przygotowanie ewentualnych poprawek. Podsumowujac — wielu
z was ma racje, bo mozna byloby jeszcze rozbudowywac uchwate. Na przyklad o watek tego,
ze w Gdansku tez byl protest, byl strajk, natomiast po do§wiadczeniu tragicznego grudnia 1970 r.
robotnicy stoczni i portéw nie zdecydowali sie wyjs¢ na ulice. Gdyby wyszli, bytoby to samo.
Uchwatla jest dobra. Nie rozbudowujmy jej o pisanie de facto wspélczesnej historii naszego kraju.

Prosze panstwa, zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu
uchwaly z druku nr 2417.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaty.

Do pani poset Gapinskiej: czy mozemy pracowac na tekscie, ktory zostal przygotowany przez
Biuro Legislacyjne?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze panstwa, pracujemy nad tekscie przygotowanym przez Biuro Legislacyjne i jezykoznawcow.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy sg uwagi do tytultu uchwaly? Nie, nie ma. Stwierdzam, ze tytul uchwaly zostal rozpatrzony
i przyjety przez Komisje.
Przechodzimy do akapitu nr 1.
Nie ma...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, jest. Bardzo prosze. Pan posel Glinski.
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Posel Piotr Glinski (PiS):

Mam uwage, ktora idzie za sugestig Biura Legislacyjnego, jezeli chodzi o procent podwyzek.
Faktycznie na niektore towary bylo wiecej niz 100%, wiec 30-100% jest nieprecyzyjne. Mysle,
ze mozna by to skonsumowac poprzez zmiane na: przekraczajace niekiedy 100%. To wtedy méwi.

Sugerowalbym zrezygnowanie z watkow pobocznych — czyli tego, ze wprowadzono niespra-
wiedliwe mechanizmy rekompensat — bo nikt tego nie pamieta. Oni zawsze to robili. Albo ze nie
bylo rzeczywistych konsultacji spotecznych. Nigdy nie byto konsultacji. To byla cecha systemu,
ze nie bylo. Tego bym wiec nie pisat. Dlaczego o tym méwie? Wtedy mamy krécej i ekonomicz-
niej, bo mam, nie ukrywam, kilka — drobnych i krétkich — poprawek w innych miejscach, wiec
wowczas ten tekst bedzie troszeczke wiekszy.

Czy to jest wazne, ze komunisci to zaklamywali rekompensatami? Mysle, ze niewazne.
A co do konsultacji, to w ogdle takiego okreslenia chyba w PRL nie byto. Kto tam i z kim
konsultowal? Nic nie konsultowano. Mamy wiec wtedy krocej i dobitniej. Mowie do autorki —
wykreslitbym to. Wtedy akapit nr 1 brzmiatby krotko i komunikatywnie: w dniach 24-25 czerwca
1976 r. wladze PRL oglosity drastyczne podwyzki cen zywnosci, przekraczajgce niekiedy 100%.
Decyzja ta wywolala fale sprzeciwu w calym kraju. Szczegdlnie doniosle znaczenie miaty wyda-
rzenia w Radomiu, Plocku i Ursusie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poset wnioskodaweca.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Zgadzam sie z ta pierwszg czescia, ze niekiedy powyzej 100%. Natomiast jak czytatam zrodia
historyczne, to tam jest wyraznie powiedziane, ze wiele osob sprzeciwialo sie niesprawiedliwemu
mechanizmowi rekompensat, o czym juz méwitam wczesniej, uzasadniajac ten projekt uchwaly.
Dlatego ten zapis sie znalazl, bo to jest wazne. Tam byly sytuacje, ze niektérzy, ktorzy zarabiali
malo, dostali bardzo mato, a ci, ktérzy zarabiali duzo...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dobrze. Rozumiem, bo to jest deprywacja relatywna.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak. OczywiScie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ludzie patrza, jak kolega ma.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie, to nie o to chodzi.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, to o to chodzi. Psychospolecznie o to chodzi, niestety. Czy nam sie to podoba, czy nie,
to niestety jest bardzo wazne.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Rzeczywiscie nie bylo tez tych konsultacji spotecznych, o czym takze mowilam, uzasadniajac
projekt uchwaly.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To moze wyrzu¢my te konsultacje?

Posetl Elzbieta Gapinska (KO):
Doskonale wiemy, nawet czytajac zZrodia historyczne, ze podwyzszone ceny artykutéw byly juz
wydrukowane, kiedy mowito sie, ze sg przeprowadzane konsultacje. Wiadomo bylo z goéry, ze ich
nie ma. Wydaje mi sie, ze to powinno by¢, ale zostawiam do decyzji panstwa.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dobra, wycofuje sprawy mechanizmoéw, natomiast podtrzymaltbym te konsultacje, bo to sugeruje
jakoby w ogéle byla o tym mowa.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy dobrze rozumiem, ze skoro pan posel Glinski zostawia mechanizm konsultacji... Kaki byt,
taki byl, czy go nie bylo — nieistotne.
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Posel Urszula Augustyn (KO):
Rekompensaty, a nie...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie. Zostawiam mechanizm rekompensat.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rekompensaty. Ale jezeli méwimy, zeby skrocic to o ,,podjeta bez rzeczywistych konsultacji
spolecznych”, a pani posel Gapinska jest gotowa sie na to zgodzié, tak?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Moze by¢.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moze by¢.
Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Dobrze, to niech tak zostanie. Zgadzam sie z tym, co pan posel powiedzial, ze...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Przekraczajace niekiedy 100%.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Czy pan posel Glinski bytby gotow napisac¢ akapit nr 1?
Posel Piotr Glinski (PiS):

Tak jest. Napisze.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze. To moze otworze dyskusje na temat akapitu nr 2.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze, zeby poset Glinski przeczytal jeszcze raz akapit nr 1.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
No dobrze. Poczekajcie, niech pan posel napisze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, poprawka. Zastapié. Pisze poprawke nr 1, a wy jedzcie dalej. Wydaje mi sie, ze juz zeSmy
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A moze pan z pamieci powiedzieé to, co panu w duszy gra?
Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To wtedy my to przyjmiemy, pan to napisze, a my bedziemy rozpatrywaé akapit nr 2.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Zastapic wyrazy ,,siegajace 30-100%” wyrazami ,,przekraczajace niekiedy 100%”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Mhm. I usunaé?

Posel Piotr Glinski (PiS):
A w drugim zdaniu wykre§li¢ wyrazy: ,podjeta bez rzeczywistych konsultacji spotecznych”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
No dobrze.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Zostaje wtedy: ,,Decyzja ta wywolala fale sprzeciwu w calym kraju”.
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak. Rozumiem, ze jest akceptacja wobec tej wersji. Jest akceptacja?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla akapit nr 1 i przyjela go wraz z poprawkami zapropono-
wanymi przez pana posla Glinskiego.
Przechodzimy do akapitu nr 2.
Czy s uwagi do akapitu nr 2?
Nie ma. Akapit nr 2 zostal przyjety i rozpatrzony.
Wobec tego przechodzimy do akapitu nr 3.
Czy sg uwagi do akapitu nr 3?
Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS): '
Pani wnioskodawczyni wspomniata o Fabryce Maszyn Zniwnych im. Marcelego Nowotki ,,Agromet”.
W ostatnim zdaniu akapitu nr 3 po stowie ,,aresztowanych” dodatbym: miedzy innymi pracow-
nikéw fabryki maszyn zniwnych. Chodzi mi o oddanie hotdu tej fabryce, bo to bylo w Polsce — cala
Polska sie dowiedziala, ze w Plocku jest fabryka maszyn zniwnych. Bo nie wszyscy pewnie...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Zgadzam sie z tym i mySle, ze...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani poset przyjmuje jak najbardziej.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
To prosze napisac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan napisze to uzupelnienie?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pisze to, tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.
Czy rozpatrzyliSmy i przyjeliémy?

Legislator Jakub Krowiranda:
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia akapitu nr 4 wraz z poprawka posta Glinskiego?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Akapitu nr 3.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Akapitu nr 3, przepraszam. Nie, nie ma. Tym samym Komisja rozpatrzyla go i przyjela.
Przechodzimy do akapitu nr 4.
Czy sg uwagi? Pan posel Babinetz.

Posetl Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
Po przemysleniu mysle jednak, ze jak najbardziej nalezy wspomnie¢ o ofiarach Smiertelnych.
Mozna by bylo na koncu akapitu nr 4, bo rozumiem, ze zdania ,, Uczestnikéw bito, zatrzymy-
wano i poddawano represjom. Wielu robotnikéw zwolniono z pracy, a cze$¢ skazano w procesach
pokazowych” to jest jego koncowka.
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Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Mozna by tu doda¢ kroétkie zdanie: Konsekwencjg komunistycznych przesladowan byto kilka
ofiar §miertelnych. W takiej formie, ze konsekwencja, bo bodajze dwie osoby zginely w trakcie,
a dwie osoby zmarly p6zniej w szpitalu. Nie mozna tego jednoznacznie okresli¢ czasowo, wiec
wydaje mi sie, ze wyjsciem z tej sytuacji byloby sformulowanie: konsekwencja komunistycznych
przesladowan bylo kilka ofiar §miertelnych. Dziekuje.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Uwazam, ze moze by¢. Chyba ze panstwo macie co$ przeciwko, ale uwazam, ze nie, bo rzeczy-
wiscie co do dwéch os6b nie mamy zadnych watpliwosci.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to jest ta poprawka...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Akapit nr 4...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A moge prosi¢? Czwarty akapit na odwrotnej stronie, ostatnie zdanie, tak? Czy dobrze rozumuje?

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dodanie jednego, ostatniego zdania na koncu akapitu nr 4.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie: konsekwencja komunistycznych przesladowan bylo kilka ofiar §miertelnych.
Czy pani posel to akceptuje?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Absolutnie akceptuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Wobec tego, czy jest sprzeciw wobec przyjecia akapitu nr 4 wraz z poprawka posla Babi-
netza? Nie ma. Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 4 wraz z poprawka posta Babinetza.
Przechodzimy do akapitu nr 5.
Prosze o uwagi. Nie ma. Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit nr 5.
Przechodzimy do akapitu nr 6. Pan posel Gizynski, prosze.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Szanowni panstwo, wykorzystatlem skwapliwie te wszystkie uwagi tgcznie, by¢é moze na czele
z uwagami pani posel wnioskodawczyni. Proponuje tre$¢ akapitu nr 6 w formule nastepujacej:
Wydarzenia w Radomiu, Ptocku i Ursusie...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To jest akapit nr 5.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Przepraszam bardzo, zle policzylem.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Przyjelismy ten akapit.
Legislator Jakub Krowiranda:
Ale akapit nr 5 byl przyjety, wiec albo wracamy do akapitu nr 4, albo...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Teraz zajmujemy sie akapitem nr 6, zaczynajacym sie od slow ,,Czerwiec ‘76 zmusil wladze
PRL (...)".

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Nie wiem, dlaczego tak sie stalo.
Czy moge przeczytaé, tak chocby dla...
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A niech pan przeczyta, prosze.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Moze jeszcze panstwo wroca.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moze napiszemy pomiedzy akapitem nr 51 nr 6.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Wydarzenia w Radomiu, Plocku i Ursusie mialy wymiar zar6wno ekonomiczny, jak rowniez
godnoSciowy, wolno§ciowy i patriotyczny.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Ale to jest to samo.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Nie jest to samo. Uklonilem sie nisko pani, méwiac, ze ma pani racje, ale to mozna napisaé
dostownie — nie po oczach, ale z glebi serca. Te wydarzenia zapoczatkowaly... Moze nie same, ale
gleboki sens wszystkich nastepnych przemian. To, co sie dziato pdzniej, odwotywalo sie do tego.
To nie bylo tak sobie, nie miato drobnego wymiaru. Mialo to charakter przyczynowo-skutkowy.
Dlatego napisatem: godno§ciowy, wolnoSciowy i patriotyczny. Zaluje, ze nie...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Moge sie odnie§é do tego?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Wydaje mi sie, ze to tylko inny szyk zdania, bo de facto to wszystko jest: ,,(...) nabraty wymiaru
politycznego i staly sie wyrazem walki o godno$¢, prawa pracownicze i wolnosé”. Coz to jest
za zmiana, co pan posel powiedzial? Te wszystkie rzeczy sg wymienione w tym akapicie, tylko
w troche inny sposéb. Nie widze potrzeby.

Legislator Urszula Sek:
Juz panstwo to przyjeli.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Akapit nr 5 jest przyjety.
Przechodzimy do akapitu nr 6.
Czy sg uwagi do akapitu nr 6?
Posel Piotr Glinski (PiS):
Od czego sie zaczyna?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Od stow ,,Czerwiec ‘76” na odwrotnej stronie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Mam propozycje — czy nie moglibysmy wspélnie wymysli¢ innego okreslenia zamiast stowa ,,nowo-
czesnej”? W literaturze tez sie nie stosuje okreslenia ,,nowoczesna opozycja demokratyczna”.
O tej opozycji mowi sie opozycja demokratyczna. Ale jest tez prawda, ze przed komunizmem
byty érodowiska opozycyjne.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
A postepowej opozycji?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Postepowej nie.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Chyba mam pomyst.
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Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Albo wyrzuci¢ nowoczesna, zostawi¢ opozycje demokratyczna,.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Usunag.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Albo bez ,,nowoczesnej”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Usuna¢ ,,nowoczesnej”. Naprawde.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Bez ,nowoczesnej” zostawié.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To niech pani zrobi autopoprawke.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, jezeli mamy wracaé do terminologii sprzed 50 lat, bo wtedy uzywano terminologii
,»opozycja demokratyczna w PRLY. Takim okre§leniem postugiwano sie w latach 70. i 80.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To niech pani zrobi autopoprawke.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Dobra, to zrobimy poprawke.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poset Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
W ostatniej chwili przyszed! mi pomyst...

Posel Piotr Glinski (PiS):
To moze zamiast ,,w Polsce” zrébmy ,, w PRL?. Bo tu jest napisane ,,opozycji demokratycznej
w Polsce”.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Moze by¢.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jezeli wam nie przeszkadza wtedy PRL. Lata 70...
Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Jezeli panstwo uwazacie, ze tak bedzie lepiej, panie przewodniczacy, to mozemy zrobié ,,opozycji
demokratycznej w PRL.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Albo: w 6wczesnej Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Posel Babinetz co§ wymyéli.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak. Nawiazujac do dyskusji teraz, ale tez do weze$niej poruszanych sprawy — czy nie byloby
dobrze, jak by to zdanie napisaé tak: Represje wobec robotnikéw doprowadzily do powolania
Komitetu Obrony Robotnikéw, ktéry niést pomoc przesladowanym, a takze Ruchu Obrony Praw
Czlowieka i Obywatela, ktore staly sie zalgzkami opozycji demokratycznej i niepodlegloéciowe;.
Moze tak?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Troche zeby bola.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Za duzo tego.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
To jest strasznie zaburzony szyk.

16 M.W.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIeDzicTwA NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 127)

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Poset Gizynski, potem pan poset I i II kadencji Krol.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Tylko jedno wtracenie do pierwotnej tresci. Ostatnie fragmenty: ,,niost pomoc przesladowanym
i stat sie zalagzkiem nowoczesnej (...)”. Tu sie zgadzam z panem premierem Glinskim, ze to okre-
§lenie razi. W duchu, ktory przedstawil rowniez pan Piotr Babinetz, moze zmienmy to na: stat sie
zalgzkiem skutecznej opozycji demokratyczne;.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, Jaka tam skuteczna...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie, zostawmy bez tej ,nowoczesnej”. Zostawmy tak, jak jest — bez ,,nowoczesnej”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, wszystko bedzie wartoSciowac. Wielu osob by sobie nie zyczylo, bo kto§ inny byt
nieskuteczny. Pan doradca Krol.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:

Szanowna Komisjo, jestem bardzo emocjonalnie zwigzany z ROPCiO, ale jednak mam nadzieje,
ze zastuzy on na wlasng uchwale w marcu przysztego roku na swojg rocznice powolania.
Natomiast wtedy byl KOR, jeszcze nie Komitet Samoobrony Spotecznej ,,KOR”. W drugiej potowie
1976 r. byly proby tworzenia Komitetu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela, czyli polgczenia
§rodowisk ROPCiO i KOR. Nieudane, zakonczone powotaniem ruchu obrony. Nie tgczmy tego.
Zwlaszcza kiedy KOR w tamtym czasie to bylo co$ zupelnie innego niz pé6zniej, bo wtedy byt
i Stefan Kaczorowski, dzialacz chrzescijanskiej demokracji, i ksigdz Zieja. To byt zupelnie ogol-
nonarodowy ruch, nie tylko z Antonim Macierewiczem i Jackiem Kuroniem.

Posel Piotr Babinetz (PiS):

I na poczatku tez Wojciech Ziebinski.
Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:

Tak, i Wojciech Ziebinski, p6Zniejszy dziatacz ruchu obrony, wiec...
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pseudonim ,,Kasztanka”. Maly wyktad z dziejow opozycji w PRL.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Mamy akapit nr 6 z wykreslonym stowem, tak?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy dobrze domniemuje, ze mamy akapit nr 6, w ktérym wiekszos¢ zgadza sie na wykre§lenie
slowa ,,nowoczesnej”?

Posel Urszula Augustyn (KO):
I tyle.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Wtedy bytby on OK?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan Posetl Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Prosze panstwa, tez na zasadzie podsumowania, zeby te wszystkie watki zgodnie ujaé: i stal sie
zalgzkiem skutecznej opozycji w Polsce.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Opozycji demokratycznej w Polsce — tak zostawmy.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poéle, rozumiem pana intencje, bo bylta skuteczna. Ale kto$ z PPN, ktéry byt wezeéniej,
od razu moze powiedzie¢: No tak, moéwig nam niemal wprost, ze byliSmy nieskuteczni. Czy pan
jest mocno przywigzany do tej ,,skutecznej”? Bo nie chciatbym tego glosowac.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Ale przeciez nie ma tu zadnego innego przymiotnika.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A po co?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Ogotocone.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale po co?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
, Opozycji demokratycznej” — tu jest przymiotnik. Wystarczy: ,,opozycja demokratyczna”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra, stuchajcie. Czyli tak: czy pan posel Gizynski rezygnuje ze skuteczno§ci? Znaczy w tym
momencie.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Jasne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze panstwa, rozpatrzyliémy akapit nr 6 wraz z usunietym stowem ,,nowoczesnej”. Jedno-
cze$nie Komisja wyraza zgode na delegacje Biura Legislacyjnego w celu dokonania drobnej
korekty, bo nie jest to...

Legislator Jakub Krowiranda:
Jest poprawka.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Jest juz poprawka.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To jeszcze lepiej.

Legislator Jakub Krowiranda:
Czy jest sprzeciw?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu wobec akapitu nr 6.
Prosze panstwa, przechodzimy do akapitu ostatniego, ktéry jest akapitem nr 7.
Bardzo prosze. Poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ja mam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ja wiem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Uzupelnitbym to o te dwa watki, o ktorych wspominaliSmy. Wtedy akapit brzmialby w ten sposob:
Sejm Rzeczpospolitej Polskiej sktada hold uczestnikom Czerwca ‘76, wszystkim niosgcym im
pomoc oraz podkresla, ze ci, ktorzy w tamtym czasie mieli odwage sprzeciwié sie niesprawiedli-
wosci, dali poczatek drodze prowadzacej od powstania opozycji demokratycznej, wyboru Jana

Pawtla II na stolice apostolska, poprzez ,,Solidarno$c¢” az do zwyciestwa wolnoSci w roku 1989
i tak dalej.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Wszyscy ustyszeli. Czy sg inne uwagi do tego akapitu?
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Posel Piotr Glinski (PiS):
To inaczej. Masz racje, ze to powinno by¢ przez...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie ma. Pani poset Gapinska, prosze o pani opinie.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
W mojej ocenie ten akapit konsumuje to, co chcielibySmy na ten temat powiedzieé. To, co pan
poset Glinski powiedzial, zaburza te uchwate stylistycznie. Mysle, ze jest juz bardzo...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wybor papieza nastgpil z uwagi na role KoSciola w Polsce. On jest wychowankiem tego
wszystkiego.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
To jest napisane w formie skréconej i dobrej. Wydaje mi sie, ze nie potrzeba tego poprawiac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. W takim razie pytam pana posta Gliniskiego, czy podtrzymuje sw6j wniosek? Bo jezeli
tak, to musimy gltosowad.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Niesprawiedliwosci dali poczatek...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To wiem, ale intencja jest tez jest wazna. Panie posle?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Zastanawiam sie, czy podtrzymuje, wiec jeszcze sekunde.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wtasnie nie ma Jana Pawla II...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Bedzie za dwa lata.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Matko Boska, ale to juz ttumaczytem panstwu, ze to jest zupelnie oczywiste. W calej uchwale
nie ma w ogéle stowa o roli KoSciota. Bez Kosciola tego wszystkiego nie ma.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale panie posle, uchwala nie dotyczy Kosciota, tylko protestow robotniczych.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ale w ostatnim akapicie méwimy o szerokim procesie. Ten proces...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie posle, to jezeli méwimy o szerokim procesie...
Posel Urszula Augustyn (KO):

Tak to rozumiemy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ten proces powinien ten watek koscielny w sobie miec.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, to jezeli...
Posel Piotr Glinski (PiS):
Wydaje mi sie, ze gdyby$my wspomnieli o wyborze papieza, to ten watek dawaltby prawde.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, ale to w takim razie, jezeli mamy do czynienia z pewnym ciggiem wydarzen, ktore miaty
wplyw na to, co sie wydarzyto w 1989 r., to znajda sie osoby, ktére beda uwazaly, ze nalezy
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wprowadzi¢ tam kilka stéw na temat waznej dziatalnoSci podziemnej opozycji solidarnosciowe;j
w pierwszej polowie lat 80.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Mowili§my, ze to jest ad absurdum.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Nie, to nie jest ad absurdum.

Posel Piotr Glinski (PiS):

No tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Nie, to nie jest ad absurdum. Panie posle, prosze, niech pan przeczyta monografie Instytutu
Studiow Politycznych Polskiej Akademii Nauk pod redakcjg Friszkego.
Dobrze. Pan poset Babinetz — moze co$ ma.

Posel Piotr Babinetz (PiS):

Idac jednak tokiem rozumowania pana profesora Glinskiego: jezeli jest mowa o protescie robotni-
czym w czerwcu 1976 r. i potem jest dojécie do niepodleglej III RP, jako wazny etap jest powstanie
opozycji demokratycznej, niepodlegtosciowej, gdzie KOR jest przyktadem, jest mowa o ,,Solidar-
no$ci” i potem o zwyciestwie, to faktycznie tym waznym ogniwem - jedynym, ktérego brakuje,
nieporéwnywalnym do réznych innych o mniejszym znaczeniu —jest efekt wyboru Karola Wojtyty
na papieza. Dolozenie tych trzech stéw nie zaburzy uchwaty. Mozna tego uzyc.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Prosze.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Rezygnuje z tego wtretu dotyczacego niosgcych pomoc, zakladajac, ze to konsumuje to, ze oni byli
uczestnikami czerwca — chociaz nie byli bezpoSrednio. Tak. W zwigzku z tym poprawka brzmia-
taby tak: Sejm Rzeczypospolitej Polskiej sktada hold uczestnikom czerwca ,76 oraz podkresla,
ze wszyscy, ktérzy w tamtym czasie mieli odwage sprzeciwi¢ sie niesprawiedliwo$ci, dali poczatek
drodze prowadzgcej od Komitetu Obrony Robotnikéw, poprzez wyboér Jana Pawta II na stolice
apostolska i powstanie ,,Solidarnosci”, az do zwyciestwa wolnos$ci. Czyli zamiast ,,Solidarnos¢”
jest: poprzez wybor Jana Pawla II oraz powstanie Solidarnoéci, az do zwyciestwa wolnoSci.
Tylko tyle.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje, panie posle.
Pan poset Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Mam propozycje, zeby ten akapit zostawi¢ w spokoju.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie posle, to bede glosowal przeciwko, bo bez Jana Pawtla II tego by nie bylo, czy to sie panu
podoba, czy nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze, ale prosze panéw — trwa dyskusja.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Tego by nie byto.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Jezu, panie... Prosze panéw, trwa dyskusja. Opinia pani poset Gapinskiej.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Niech bedzie tak, jak pan poset méwi. W takiej formie moze by¢.

Posel Piotr Glinski (PiS):
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Dziekuje pani poset bardzo serdecznie.
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Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Ale ta ostatnia forma, ktérg pan przedstawil?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy moéglby pan przeczytaé z taski swojej?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Panie przewodniczacy, bo wymienitam jeszcze kilka zdan z naszym ekspertem i chciatabym,
zeby zabral glos wlanie w sprawie tej poprawki, dobrze? Mozna jedno zdanie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To niech Krzysztof Krol podnosi reke. Prosze uprzejmie.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Szanowni panstwo, przy calym szacunku do postaci Jana Pawla II, trudno jest w jednym zdaniu
opisac calg droge do niepodlegltosci Polski. Ponadto logiczny zwiazek, ze KOR, Jan Pawel II,
Solidarno$é czy Rzeczpospolita, nie jest dobra zbitka, zwlaszcza kiedy sugeruje, ze jedno
wynika z drugiego. A nie jest tak, ze KOR zawdzigczamy Janowi Pawtowi II. Nie chce kierowac
do absurdu, ale rozdzielajmy jednak te rzeczy. Przy calym szacunku do Koéciola i Ojca Swietego
proponowalbym, zeby jednak zostaé przy autorskim projekcie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Przed chwilg pani poset Gapinska zgodzila sie na te wstawke, ale pan posel Babinetz
ma pomysl. Ja w razie czego tez mam pomyst.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Chciatem tylko powiedzie¢, ze to wielkie wydarzenie, jakim byt wybor Karola Wojtyly na stolice
piotrowa, byt efektem znacznie wiekszych i dlugotrwatych zjawisk, a nie tego, ze powstal KOR.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
No wlasnie.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale to, ze powstala ,Solidarnoé¢” i ze to byl tak masowy ruch, to byt w najwiekszym stopniu
efekt tego, ze Karol Wojtyla zostal papiezem, ze przyjechat do Polskii ta pielgrzymka w 1979 r.
byla tym zaczynem, dzieki ktéremu powstal tak masowy ruch Solidarnosci. To jest ewidentne
i stad ten watek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Nie zglaszam formalnie, tylko rzucam jako propozycje, ktéra sprowadza sie do tego,
ze mamy w tym kraju pewne kamienie milowe. Takimi kamieniami milowymi jest ‘56, ‘68, 70,
76, ‘80. Dla niektorych tez kamieniem milowym jest ‘81. Wybér papieza — tak, kamien milowy,
sktadajacy sie na odzyskanie suwerenno$ci. W zwigzku z tym taki zabieg.

Przeczytam, jak by ten fragment brzmial w calosci: Sejm Rzeczypospolitej Polskiej sktada
hold uczestnikom czerwca ‘76 oraz podkresla, ze wszyscy, ktorzy w tamtym czasie mieli odwage
sprzeciwic sie niesprawiedliwosci, walnie przyczynili sie do zwyciestwa wolno$ci w 1989 r. i zbudo-
wania niepodleglej III RP. Omijamy w tym momencie: KOR, ROPCiO, ,Solidarnos¢”, wezeéniej
Jana Pawta II. Czyli omijamy kolejne kamienie milowe. To nie jest wniosek formalny, poddaje
to tylko jako pomyst i prosze o ustosunkowanie sie.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Moze to byloby dobre rozwigzanie... Nie byloby wtedy dyskusji, co pomijamy, czego nie ma.
A wszyscy wiemy doskonale, jak to historycznie wygladato. Moze wiec ma pan racje, panie
przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie wiem, czy mam racje, bo rozmawiamy. Natomiast przewodniczaca Augustyn stusznie zwro-
cita uwage, ze jezeli nawet KOR wylatuje — méwigc brzydko i potocznie - to jest on przywolany
w akapicie poprzedzajacym przywolany. Takze zastugi KOR tez sg oddane.
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Posel Piotr Glinski (PiS):

Mozna bytoby ten jezyk utrzymac: dali poczatek drodze do zwyciestwa wolnoéci.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Czyli co? Pan akceptuje te koncepcje?

Posel Piotr Glinski (PiS):

Tak. To jest jaki§ kompromis.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani wnioskodawczyni? Pani tez akceptuje?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Juz méwilam, ze tak; ze akceptuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Ekonomika.

Posel Urszula Augustyn (KO):

To ja pisze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Napisz. Dobrze, to jeszcze raz czytam, jak by to miato brzmieé. Panie i panowie, ostatni akapit:
Sejm Rzeczypospolitej Polskiej sktada hold uczestnikom czerweca ‘76 oraz podkresla, ze wszyscy,
ktorzy w tamtym czasie mieli odwage sprzeciwic sie niesprawiedliwo$ci, walnie przyczynili sie
do zwyciestwa wolnoSci w 1989 r. i zbudowania niepodlegtej III Rzeczypospolitej Polskie;j.

Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Dziekuje uprzejmie. Rozpatrzyliémy i przyjeliSmy
akapit nr 4 wraz z mojg poprawka.

Panie i panowie, pytania natury zasadniczej. Pierwsze: czy jest zgoda Komisji na upowaz-
nienie Biura Legislacyjnego do dokonania niezbednych korekt jezykowo-interpunkcyjno-orto-
graficznych? Nie ma sprzeciwu. Biuro Legislacyjne jest upowaznione.

Nastepnie: czy jest sprzeciw wobec przyjecia przez aklamacje calego projektu uchwaly
wraz z naniesionymi poprawkami? Nie, nie ma. Komisja przyjeta projekt wraz z naniesionymi
poprawkami.

Prosze panstwa, ostatnia rzecz. Wybér posta wnioskodawcy. Proponuje oczywiScie panig poset
Gapinska. Czy pani poset Gapinska wyraza zgode, bo moze ma inne obowigzki?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Tak, wyrazam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.

Czy jest inna kandydatura? Nie, nie ma.

Dziekuje za sprawne obradowanie. Przechodzimy do punktu nr 2.

Punkt nr 2 obejmuje kolejng uchwate okolicznosciowa. Informuje, ze w dniu 14 kwietnia br.
marszalek Sejmu skierowat projekt uchwaty z druku nr 2418 do pierwszego czytania do Komisji
Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow Przekazu.

Przystepujemy zatem do pierwszego czytania.

Bardzo prosze pana posta Henryka Szopinskiego o przedstawienie uzasadnienia projektu.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Henryk Szopinski (KO):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, mam nadzieje, ze ta uchwala w sprawie upamietnienia bohateré6w poznan-
skiego Czerwca nie bedzie budzita watpliwosSci, tym bardziej, ze jest zwiezla, oddaje oczywiste
fakty, podkre§la, oddaje ducha i —jak my§le — atmosfere tamtych dni, a takze wskazuje znaczenie
dla obalenia komunizmu w Polsce.

Do szczegotow — poznanski czerwiec stanowi jedno z najwazniejszych wydarzen w najnowszej
historii Polski, bo byt pierwszym masowym protestem w Polsce Ludowej, ktory kwestionowat
fundamenty systemu komunistycznego. Co nalezy podkresli¢ — byt to protest spoteczny i nie
wynikat tylko z tego, co wybrzmiewalo przy innych uchwatach, czyli podwyzek cen towardow,
a z wygérowanych norm pracowniczych, produkcyjnych oraz warunkéw pracy, a takze wyplaty
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zaleglych wynagrodzen. Byl takze wynikiem pogarszajacych sie warunkow zycia oraz ograni-
czenia podstawowych wolnosci obywatelskich.

Bezposrednig przyczyna wlasnie byla sytuacja robotnikow zaktadow kiedy$ Stalina, dzisiaj
Hipolita Cegielskiego. W dniu 28 czerwca 1956 r. robotnicy rozpoczeli strajk, ktory przeksztalcit sie
w masowg demonstracje obejmujacag dziesigtki tysiecy mieszkancéw Poznania — bo nie byli
to tylko robotnicy z ,,Cegielskiego”, ale tez mieszkancy Poznania i pracownicy innych zaktadow.

W konsekwencje tego demonstranci skierowali sie pod gmachy wladz panstwowych, wznoszono
hasta. Bardzo charakterystyczne bylo to, ze domagano sie ,,chleba i wolnosci”. To bylo podsta-
wowe haslo tego protestu. Poczatkowo pokojowy protest przerodzil sie w demonstracje i doszto
do zajecia budynku Wojewodzkiego Urzedu Bezpieczenstwa oraz uwolnienia wiezniéw politycz-
nych. Wowczas wladze podjely decyzje o uzyciu sily, w wyniku czego — juz méwigce w skrocie —
doszlo do walk ulicznych, uzyto ostrej amunicji przeciwko cywilom. Podaje sie liczbe — prawdo-
podobnie, bo prawdziwej nigdy nie poznano — 58 ofiar §miertelnych. Setki os6b zostaty rannych,
a jedng z najbardziej symbolicznych ofiar byt 13-letni Romek Strzatkowski.

Po sttumieniu protestu wladze przystapilty do represji wobec uczestnikow wydarzen: aresz-
towano setki 0s6b, przeprowadzono brutalne przestuchania, propaganda panstwowa probowala
przedstawic protest jako prowokacje imperialistyczng lub dziatalno§é wrogich agentow. Pamie-
tajmy, ze byl to rok 1956. Jednak skala wydarzen oraz ich autentyczny charakter spoteczny
sprawily, ze oficjalna narracja nie byla w stanie catkowicie zafalszowaé rzeczywistosci.

Poznanski Czerwiec miat dalekosiezne skutki polityczne. Wydarzenia te przyczynily sie do tak
zwanej odwilzy pazdziernikowej w 1956 r., zmiany wladz w Polsce komunistycznej. Zmiany —
cho¢ mialy ograniczony charakter, nie oznaczaly pelnej demokratyzacji — stanowity pierwszy
wyrazny sygnal, ze spoteczenstwo polskie nie akceptuje narzuconego silg systemu. Znaczenie
poznanskiego Czerwca mialo znaczenie wykraczajace daleko poza jego bezposrednie skutki.
Te wydarzenia byly inspiracjg dla kolejnych wystapien tutaj wspominanych: strajki, protesty
robotnicze w 1970 r. na Wybrzezu, pozniej wlasnie czerwiec ‘76, powstanie ruchu ,,Solidarnosci”
w 1980 r. Kazde z tych wydarzen byto etapem dlugiego procesu prowadzacego do odzyskania
przez Polske pelnej suwerennosci w 1989 r.

Prosze panstwa, poznanski Czerwiec zapisal sie rowniez w §wiadomos$ci narodowej jako
symbol odwagi, solidarnoSci i walki o godno$¢. Wspoélczesnie pamieé o poznanskim Czerwcu
jest pielegnowana jako element dziedzictwa narodowego. Upamietnienie tej rocznicy stanowi
nie tylko wyraz holdu dla ich uczestnikow i ofiar, ale takze przypomnienie o warto§ci wolnosci,
praw obywatelskich oraz uznaniu solidarnosci spolecznej.

Dzisiaj akcentem upamietniajgcym jest réwniez bardzo dobry spektakl w Teatrze Muzycznym
w Poznaniu pod tytutem ,,Rewolta”. Puszcze po sali wydawnictwo zwigzane z tym spektaklem,
oddajace atmosfere i ducha tamtych wydarzen. Przepiekny spektakl z muzyka zespolu Maanam,
w ktorym piosenki nabierajg nowego znaczenia. Zachecam wszystkich, ktorzy maja mozliwosc,
chcieliby obejrzec spektakl do odwiedzenia Poznania. Premiera byla w marcu, ale bedzie jeszcze
powtarzany w miesigcu czerwcu. Pamiec o tych wydarzeniach stanowi dzi§ nie tylko wyraz holdu
dla uczestnikéw i ofiar, ale rowniez zobowigzanie do pielegnowania wartoSci: wolnosci, godnosci
i solidarnos$ci. Myéle, ze tyle uzasadnienia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje.
Prosze panstwa, tradycyjnie pan posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Nie ma chetnych. To oczywiste, ze popieramy te uchwatle. Ja popieram na pewno, rozumiem,
ze nasz klub takze popiera.

Natomiast mam dwie drobne uwagi. Jedna jest stylistyczna, bo trzykrotnie jest napisane,
ze to jest ,,pierwszy masowy bunt”, ,jeden z pierwszych zrywow”, ,jeden z pierwszych etapow”.
To stylistycznie zle brzmi. A po drugie — merytorycznie to nie do konca jest prawda, bo byty, tylko
ze mniej znane. Wspomnial tutaj... Chyba ty to powiedziate§ Piotrze, nie? Czy ty?

Posel Jacek Swiat (PiS):

Ja.
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Posel Piotr Glinski (PiS):

W Krakowie byl obchodzony 3 maja i tam tez, jak wiemy, byl ttumiony. To byl masowy bunt,
ale nie o takiej skali. Nie wiem wiec, jak z tego wybrng¢. Poza tym, jak okre§lamy bunty zwig-
zane z Zolnierzami Wykletymi? To bylo jednak masowe przeciwstawienie sie systemowi, ktory
mozna okregli¢ buntem czy zrywem niepodlegloSciowym. Tu jest napisane ,jednym z pierw-
szych”. Mam wiec watpliwosci tylko tego typu. Jak by napisaé: pierwszym masowym buntem
pracowniczym i spolecznym? Bo to sie kojarzy z ,,Cegielskim”. Czy w ogdle zaklady Cegielskiego
sg wspomniane? Nie? Chyba jednak warto wspomnie¢, bo to bylo to srodowisko pracownicze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To gdyby pan byt tak dobry i my§lat o poprawce w pewnym miejscu.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Mowie do pana posta, bo rozumiem, ze mozemy wspdlnie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Hipolita warto by wspomniec.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Czy nie warto byltoby jednak wspomnie¢ zaktady Cegielskiego i ze to mialo charakter buntu
pracowniczego? To jest do$¢ istotne, poniewaz p6zniej komuniSci caly czas strasznie bali sie
duzych zakladéw pracy. Bardziej sobie radzili z réznymi sytuacjami takimi jak 3 maja, czy wcze-
$niejszymi zamieszkami, ktore byly tez w Szczecinie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale zamieszki to...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dobrze, to moze pdjdziemy tokiem szczegotowych poprawek.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak bedzie najlepiej. Czy kto$ z pan i panéw postéw jeszcze w ramach dyskusji ogolnej? Jezeli
nie widze, to bardzo prosze pana...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, przepraszam bardzo, ze przerwalem, ale chcialem w dyskusji ogélnej
odnies¢ sie do Teatru Muzycznego, o ktéorym pan wspomnial, i do musicalu. Bardzo polecam
to, co pan méwil na ten temat i ciesze sie, ze 26 maja jest polozenie kamienia wegielnego pod
budowe najwiekszego w Polsce...

Posel Henryk Szopinski (KO):
Teatru Muzycznego.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Teatru Muzycznego w Poznaniu. Dzieki decyzjom rzadu Prawa i SprawiedliwoS$ci i wspolpracy
z — kierowanym chyba przez Platforme Obywatelskg — miastem Poznan, Polska bedzie miata
najwiekszy teatr muzyczny.

Posel Henryk Szopinski (KO):
Jeszcze dodam, ze obecna siedziba Teatru Muzycznego to byla ubecka katownia.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, bardzo specyficzne miejsce.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale proponuje, zebySmy tego nie wprowadzali do projektu uchwaty, dobrze?
Prosze panstwa, skoro nie ma zadnych uwag, przystepujemy do rozpatrywania akapitu
po akapicie. Stwierdzam jednocze$nie zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwaty z druku
nr 2418.
Panie i panowie, czy sa uwagi? Panie poSle Szopinski, ma pan przed soba projekt przepraco-
wany przez Biuro Legislacyjne. Czy pan akceptuje to, ze bedziemy pracowali na tym projekcie?

Posel Henryk Szopinski (KO):
Tak, oczywiscie. Wyrazam zgode.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze. Prosze panstwa, czy sa uwagi co do tytutu? Nie ma. Stwierdzam, ze tytul projektu
uchwaly zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do akapitu nr 1.

Bardzo prosze o uwagi. Nie ma. Stwierdzam, ze akapit nr 1 zostal rozpatrzony i przyjety
przez Komisje.

Przechodzimy zatem do akapitu nr 2.

Czy sg uwagi do akapitu nr 2? Posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Miatbym kréotka uwage do rozpatrzenia przez pana posta wnioskodawce. A mianowicie w pierw-
szym zdaniu: ,,Poznanski Czerwiec 1956 byl pierwszym masowym buntem — tu mozna dopisac,
ze robotniczym i spotecznym albo pracowniczym i spolecznym — w powojennej Polsce (...)”.
To wtedy jest prawda, bo pracowniczym czy robotniczym byl pierwszym masowym.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A zastrzelony kim byl? Uczniem czy robotnikiem?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ten chlopak to byt 14-letni, to jeszcze nie...

Posel Henryk Szopinski (KO):
13-letni.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Byl uczniem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To zawezamy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Stucham?

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Nie. ,,Spoleczny” zostaje.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Robotniczym i spotecznym?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Dobrze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Natomiast bez zakladow Cegielskiego by tego nie bylo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to niech pan zaproponuje.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Tego Cegielskiego gdzie§ trzeba wmontowac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Trzeba go gdzies§ wlozyé¢. Mamy to przed oczyma.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ja na razie taka...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobra. Panie posle Szopinski, jest uwaga pana posta Glinskiego.

Posel Henryk Szopinski (KO):
Nie bede sie upieral, natomiast w akapicie nr 1 mamy zaznaczone, ze oddaje hotd robotnikom
i mieszkafncom Poznania. Dlatego my§le, ze...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jak méwimy, ze pierwszym masowym, to zeby oddaé prawde, to trzeba powiedziec.
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Posel Henryk Szopinski (KO):
Dobrze, panie posle. MyS§le, ze mozemy tutaj dodaé: robotniczym i spotecznym.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Albo pracowniczo-spotecznym?

Posel Piotr Babinetz (PiS):
,Pracowniczym” nie, bo juz jest. ,,Robotniczym” jest dobrze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Czyli ,,robotniczym”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
7 my$élnikiem?
Posel Piotr Glinski (PiS):
,Robotniczo-spolecznym”?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
,Pracowniczym”. Robotnicy byli wyzej.
Posel Urszula Augustyn (KO):
Pietro wyzej.
Posel Piotr Glinski (PiS):
A pracownicy sg dwa pietra nizej. Tak wiec: robotniczym i spolecznym.

Posel Henryk Szopinski (KO):
Robotniczym i spotecznym.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bedzie na piSmie?

Posel Piotr Glinski (PiS):
To ja mam da¢? Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Skoro pan juz wywolal watek jako socjolog.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dam jako socjolog.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bo jako polityk pan tez sie¢ wypowiedzial.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Mysle, ze mozna procedowac, jezeli to jest tak drobna poprawka.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Doradca Krol.

Staly doradca Komisji Krzysztof Krol:
Przyznam sie, ze mam watpliwo$é, bo jednak w historiografii nie uzywa sie zbitki ,,robotniczym
i spotecznym”, dlatego ze robotniczy jest obok studenckiego, inteligenckiego, wiejskiego i tak
dalej. Natomiast kategoria spoleczna jest z innej kategorii. Mam niedobre skojarzenie chtoporo-
botnicze. Dlatego proponuje bunt spoleczny — najszersze okre§lenie, jakie moze by¢. Zwlaszcza
kiedy hotd robotnikom jest w akapicie nr 1.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wydaje mi sie, ze to juz zaklepaliSmy, ale juz nie wiem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki pana posta Glinskiego? Nie, nie ma. Uzyskata akceptacje.
Pani poset Augustyn zastanawia sie nad koncéwka akapitu, zeby umiesci¢ tam zaktady Stalina.
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Zaklady Stalina...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Owczesne.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wy mieliScie Stocznie Lenina. Co, nie lepsi?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A gdzie, w jakiej stoczni zaczal sie strajk?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Myémy mieli tez Stalinéw. Mamy do tej pory jeszcze palac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale panie poSle, w jakiej stoczni w Gdansku? Jaka nazwe nosita w 1980 r.?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Lenina, Lenina.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Wasi koledzy z ,,Solidarnosci” odpitowywali to, czyli pisali historie na nowo. Mato tego — umoz-
liwili kiedys$ przez to Wajdzie nakrecenie kina.
Pani posel, pani przewodniczaca Augustyn przygotowuje uzupelnienie akapitu nr 2 o histo-
ryczne zaklady. Dlatego dajmy jej jeszcze chwile.
Pani przewodniczgca Augustyn. Prosze bardzo. Prosze o uwage.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Bardzo prosze o pomoc, bo to tak ad hoc, ale pracownikéw fabryki Cegielskiego nie mozna opuscic.
Gdyby napisa¢ w akapicie nr 2 zdanie — to jest ostatnie zdanie w akapicie nr 2: Demonstranci,
poczawszy od pracownikow fabryki Cegielskiego, domagali sie ,,chleba i wolnosci” i tak dale;j.
Chodzi mi o to, zeby zaznaczy¢ pracownikow fabryki Cegielskiego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Co panstwo na to?

Posel Henryk Szopinski (KO):
Cegielskiego czy Stalina?
Posel Piotr Glinski (PiS):
Zgodnie z prawdg historyczna: 6wczesnie Stalina, obecnie...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Tylko czy to jest...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Co panstwo na to?

Posel Henryk Szopinski (KO):
Cegielskiego czy Stalina?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Zgodnie z prawdg historyczng 6wczeénie Stalina, obecnie....
Posel Piotr Glinski (PiS):

Moze pani powtorzyc?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ostatnie zdanie: Demonstranci, poczawszy od pracownikéw fabryki Cegielskiego, domagali sie
,chleba i wolnosci” i tak dale;.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest wtedy wtracenie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Powinno by¢: zwlaszcza.
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Posel Urszula Augustyn (KO):
Albo zwlaszcza.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Albo zwlaszcza.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Zwlaszcza pracownicy fabryki Cegielskiego. Duzo lepie;j.

Glos z sali:
Hipolita Stalina.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Hipolita czy Stalina?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Niech bedzie hipokryta Stalin.
Panie i panowie, Czy jest sprzeciw, panie i panowie wobec przyjecia poprawki pani Augustyn
do akapitu nr 2? Nie, nie ma. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 2 wraz
z poprawkami posta...

Legislator Jakub Krowiranda:
Glinskiego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Glinskiego i pani posel Augustyn.
Panie i panowie, przechodzimy do akapitu nr 3.
Czy sg uwagi do akapitu nr 3? Nie ma. Tym samym stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
i przyjeta akapit nr 3.
Przechodzimy do akapitu nr 4.
Poset wnioskodaweca.

Posel Henryk Szopinski (KO):
Mam autopoprawke.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Auto?

Legislator Jakub Krowiranda:
Poprawke.

Posel Henryk Szopinski (KO):
Poset Glinski zwrocit uwage na styl. Cheiatbym wiec w tym akapicie, w zdaniu drugim zamienic
sformulowanie ,jeden z pierwszych” na: jeden z waznych. Byloby: jeden z waznych etapéw dtugiej
drogi narodu polskiego ku odzyskaniu wolnoSci i suwerennoéci i tak dale;.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy potrzebujecie to mie¢ panstwo na piSmie? Czy wystarczy delegacja dla was?

Legislator Jakub Krowiranda:
To jest zmiana merytoryczna.

Legislator Urszula Sek:
Na pi§mie.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poprosze na piSmie.
Dobrze. Czy sg inne uwagi do akapitu nr 3? Nie, nie ma. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta
i przyjeta akapit nr 4 wraz z autopoprawka...

Legislator Jakub Krowiranda:
7 poprawka.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
... pana posta Szopinskiego.
Przechodzimy do akapitu nr 5, ktory jest akapitem ostatnim.
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Czy sg uwagi do akapitu nr 5? Nie, nie ma.

Wobec tego zadaje pytanie treSci nastepujacej: czy jest zgoda Komisji na przyjecie projektu
uchwaly dotyczacej poznanskiego Czerwca wraz z naniesionymi poprawkami poprzez aklamacje?
Tak, jest zgoda. Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja uchwalila projekt uchwaty wraz
z poprawkami.

Prosze panstwa, pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Czy pan posel Szopinski, ktérego
chcialbym zglosi¢, ma czas?

Posel Henryk Szopinski (KO):
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A moze nie ma pan czasu?

Posel Henryk Szopinski (KO):
Nie. Oczywiscie, ze tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan posel ma czas i jest zainteresowany. Czy sa inne kandydatury? Nie widze, nie slysze. Stwier-
dzam, ze Komisja wybrala na sprawozdawce komisyjnego pana posta Szopinskiego.
Prosze panstwa, wydaje sie, ze na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Takze dziekuje
bardzo paniom postom, panom postom, Biuru Legislacyjnemu i sekretariatowi.
Prosze panstwa, posiedzenie Komisji odno$nie do wywozek do Kazachstanu jest na prosbe
jednej z os6b przeniesiona na czwartek ze wzgledu na uroczystosci pogrzebowe.

Sekretarz Komisji Joanna Goral:
Nie cale posiedzenie, tylko jego punkt.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Przepraszam. Punkt dotyczacy Kazachstanu jest przeniesiony ze §rody na czwartek w zwigzku
z uczestnictwem jednej z oséb w ceremonii pogrzebowe;.

Informuje takze uprzejmie, ze posiedzenie Komisji zaplanowane dzisiaj na godz. 17.00 nie
odbedzie sie z racji tego, ze projekt zostal skonsumowany przez prezydium Sejmu. Méwie o dzisiej-
szym posiedzeniu Komisji dotyczacym przewrotu majowego z 1926 r. Nie odbedzie sie, bo projekty
zostaly skonsumowane w formie uchwaly prezydialne;j.

Sekretarz Komisji Joanna Goéral:
Zaraz wyslemy SMS.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Zaraz dostaniecie panstwo SMS. Bardzo prosze, poniewaz kiedy mamy kardynata Wyszynskiego?
Jutro?

Sekretarz Komisji Joanna Goral:
Nie. W czwartek.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Zamykam posiedzenie.

Sekretarz Komisji Joanna Goral:
Jutro dzieci Wrzeéni.
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