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1 lipca 2026 r.

Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z dziatalnosci w 2025 r. wraz
z informacja o podstawowych problemach radiofonii i telewizji w 2025 roku
(druk nr 2725),

— informacje o dziatalnosci Rady Mediéw Narodowych w 2025 roku (druk nr 2726).

W posiedzeniu udzial wzieli: Agnieszka Glapiak przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
wraz ze wspolpracownikami, Marek Rutka czlonek Rady Mediow Narodowych oraz Krzysztof Krol staly
doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Géral, Julia Poptawska — z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jakub Karczewski, Przemystaw Sadlon - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dzien dobry panstwu. )

Panie i panowie, otwieram posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow
Przekazu.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Witam panstwa, a takze gosci, wsrod ktorych jest pani Agnieszka Glapiak, przewodniczaca
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wraz z wspotpracownikami. Jest takze z nami czlonek
KRRIiT pan Tadeusz Kowalski. Rade Mediéw Narodowych reprezentuje pan Marek Rutka, byty
parlamentarzysta.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, w RMN reprezentuje jeszcze ja i Piotr Babinetz.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, tak. Ale, jak rozumiem, to pan posel Rutka jest delegowany do przedstawienia informacji
o dzialalno$ci RMN i w tym charakterze byt witany. OczywiScie zaréwno pani posel Lichocka,
jak i pan posel Babinetz tez sg cztonkami rady.

Porzadek dzienny posiedzenia przewiduje: punkt nr 1... Pan posel Rutka, jak rozumiem,
jest tez dlatego, aby przedstawi¢ sprawozdania z dziatalno§ci RMN. W charakterze powitanego
zajmg pani Glucka i pan posel Wileniski tez z Rady EBC.

Porzadek dzienny przewiduje: punkt nr 1 - rozpatrzenie sprawozdania KRRiT z dzialal-
nosci w roku 2025 wraz z informacjg o podstawowych problemach radiofonii i telewizji w roku
ubiegtym (druk nr 2725); punkt nr 2 - rozpatrzenie informacji o dziatalnosci RMN w roku 2025
(druk nr 2726). Sg to tak zwane obliga, ktorymi Komisja musi sie zajac.

Przechodzimy zatem do punktu nr 1. Przypomne panstwu, ze po wystuchaniu sprawoz-
dania pani przewodniczacej i po dyskusji Komisja przyjmuje projekt uchwaty o przyjeciu albo
o odrzuceniu sprawozdania. Prosze panstwa, pani przewodniczgca, bardzo prosze panig prze-
wodniczacg Agnieszke Glapiak o przedstawienie sprawozdania z dziatalno§ci KRRiT. Bardzo
prosze, pani minister.

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Agnieszka Glapiak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo parlamentarzysci, pozwolitam sobie zaprosi¢ na nasze
spotkanie, na posiedzenie Komisji moich wspotpracownikow. Sg to dyrektorzy departamentow
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merytorycznych: pani Anna Lisowska, dyrektor Departamentu Mediéw Publicznych; pani
Agnieszka Wasowska z Departamentu Monitoringu Mediow; pani dyrektor Szydlowska-Zurawska
z Departamentu Prezydialnego; pan dyrektor Zalewski z Departamentu Regulacji, pani Aneta
Wozniak z Departamentu Strategii; pan dyrektor Macutkiewicz z Departamentu Prawnego;
pan dyrektor Juhre z Departamentu Multimediow; dyrektor generalny pan Myszka; dyrektor
Departamentu Budzetu pan Garnecki.

Wyrazajac przekonanie, ze bedziemy merytorycznie dyskutowac, to jesli pytania bedg bardzo
merytoryczne, to pozwole sobie poprosi¢, zeby odpowiadali na nie dyrektorzy departamentow
merytorycznych.

Szanowni panstwo, szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, miniony rok byt
okresem szczegdlnym dla polskiego rynku medialnego. Byt to czas intensywnych zmian tech-
nologicznych, kampanii wyborczej na urzad Prezydenta RP, dalszego rozwoju mediow cyfrowych
oraz trwajacego kryzysu mediéw publicznych, pozostajacych niestety wciaz w stanie likwi-
dacji. Wszystkie te zjawiska wymagaly od KRRIiT aktywnego wykonywania jej konstytucyjnych
obowigzkow. A przypomne, ze Konstytucja RP powierza KRRIT szczeg6lng misje stania na strazy
wolnoéci stowa, prawa do informacji oraz interesu publicznego w radiofonii i telewizji. W 2025 r.
realizowaliSmy te zadania poprzez monitoring rynku medialnego, ochrone odbiorcow medidw,
nadzoér nad realizacjg misji publicznej, dzialalno$¢ koncesyjng oraz inicjatywy edukacyjne.

Jednym z wazniejszych obszaréw dziatalno$ci KRRiT bylo monitorowanie i relacjonowanie
kampanii wyborczej o urzad Prezydenta RP. Przeprowadzone zostaly szeroko zakrojone badania
serwisow informacyjnych i audycji publicystycznych najwiekszych nadawcow telewizyjnych.
Analiza wykazala istotne problemy zwigzane z zachowaniem standardéow bezstronnosci, plura-
lizmu i rzetelnoéci dziennikarskiej. Monitoring pokazal wyrazne preferencje polityczne poszcze-
g6lnych redakeji oraz marginalizowanie wiekszosci kandydatéw na urzad prezydenta RP.

KRRIiT reagowala réwniez na kontrowersje zwigzane z organizacjg debat wyborczych. Wyste-
powata do Panstwowej Komisji Wyborczej o wyjasnienie watpliwosci dotyczacych debaty w hali
sportowej w Konskich oraz sprzeciwiala sie ograniczeniu dostepu czeSci nadawcow do transmisji
debat prezydenckich. KRRiT interweniowala takze w sprawach blokowania udziatu dziennika-
rzom telewizji Republika i wPolsce24 w konferencjach prasowych przedstawicieli rzadu.

Przypomne, ze art. 6 Ustawy z dnia 26 styczna 1984 r. Prawo prasowe stanowi, iz nie wolno
utrudniaé pracy zbierania materialéw krytycznych ani w jakikolwiek sposob ttumic krytyki.
Jednak przede wszystkim réwny dostep do informacji o dzialaniach rzadu i innych instytucji
panstwowych wynika z art. 61 Konstytucji RP. Przypominam takze, ze sady potwierdzily,
iz rzadzacy nie moga blokowac¢ zadnym mediom dostepu do informacji.

KRRIiT monitorowata tez sposéb funkcjonowania mediéw podczas sytuacji kryzysowych.
Szczegolnym testem odpowiedzialnoSci byto relacjonowanie naruszenia przestrzeni powietrznej
Polski we wrze$niu 2025 r. przez drony. Analiza KRRiT wykazala, ze media informacyjne zacho-
waly sie odpowiedzialnie i nie dopuécily do rozpowszechniania tresci dezinformacyjnych moga-
cych wywolacé panike lub zagrazaé bezpieczenstwu Polakéw i Polski.

Szanowni panstwo poslowie, KRRiT konsekwentnie wskazuje, ze trwajacy od konca 2023 r.
bezprawny proces likwidacji mediéw publicznych doprowadzil do gtebokiego kryzysu organiza-
cyjnego, prawnego i finansowego tych mediow. Rada wielokrotnie zwracala uwage na §wiadome
sankcjonowanie przez rzadzacych pozornosci procesu likwidacji. Mimo formalnego otwarcia
likwidacji media publiczne nadal funkcjonujg, tworzg i rozpowszechniajg programy, zatrudniajg
nowych pracownikéw, zamawiaja nowe audycje, kupuja samochody i planujg inwestycje. KRRiT
wielokrotnie apelowatla do rzgdzacych o zakonczenie tego procesu i przywrdcenie stabilnych
warunkow funkcjonowania publicznej radiofonii i telewizji. Niestety bezskutecznie.

Nie ulega watpliwosci, ze media publiczne znajduja sie w glebokim kryzysie. Skutki tego kryzysu
widoczne sg przede wszystkim w wynikach ogladalnosci. W 2025 r. 1gczny udzial w widowni
programéw TVP w stanie likwidacji wyniost 20,5%, podczas gdy przed postawieniem ich w stan
likwidacji byto to 26,8%, co oznacza spadek o ponad 6%. Spadki objety zaréwno gléwne anteny TVP1
i TVP2, jak i kanaly tematyczne oraz regionalne. Szczegdlnie wyrazny regres dotyczyt TVP Info,
ktorego udzial w rynku wyniost zaledwie 1,71% wobec 4,93% w 2023 r., co oznacza niemal trzy-
krotny spadek i utrate pozycji jednego z lideréw rynku informacji na rzecz nadawcow prywatnych.
Drastycznie zmniejszyla sie widownia gléwnych audygji informacyjnych: ,,19.30”, ,, Teleexpressu”
i,,Panoramy”, ktore stracity setki tysiecy widzow — powtorze: setki tysiecy —co §wiadczy o odplywie
odbiorcéw i dramatycznym ostabieniu funkcji informacyjnej mediéw publicznych.

M.W.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIepzicTwa NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 140)

M.W.

Problemy z realizacjg misji publicznej potwierdzily dziatania nadzorcze KRRiT. W 2025 r.
KRRIT jednogloénie odmowita przyjecia sprawozdan z realizacji misji za 2024 r. 9 spétkom mediow
publicznych w likwidacji. Warto zwréci¢ uwage na wyrazne dysproporcje w prezentowaniu stano-
wisk partii politycznych w mediach publicznych. Dane za 2025 r. wskazuja, ze w TVP w likwidacji
az 78% czasu przeznaczonego na prezentacje stanowisk wszystkich partii politycznych poswie-
cono partiom rzadzgcym, a 22% opozycji. Podobne zjawisko odnotowano w radiofonii. Warto
dodaé, ze ze sprawozdan nadawcoéw — bo to nadawcy przesylali do nas sprawozdania — wynika,
iz w 2025 r. 18 z 19 spotek mediéw publicznych nie wywigzywalo sie z obowigzku informowania
o dzialalnoéci organizacji pozytku publicznego.

Szanowni panstwo, KRRiT zwraca réwniez uwage na problemy zwigzane z finansowaniem
misji publicznej. Malejg wplywy abonamentowe, a rosngce znaczenie dotacji z budzetu panstwa
uzalezniajg media publiczne od decyzji politycznych. W 2025 r. MKiDN wyplacilo mediom
publicznym 2 071 mln zt. A to przeciez obecnie rzadzacy, kiedy przed laty byli w opozycji, twier-
dzili, iz nie powinno by¢ jakiegokolwiek dotowania budzetowego mediéw publicznych. Réwno-
cze$nie KRRiT wykonywala ustawowe zadania zwigzane z podzialem §rodk6w abonamento-
wych. Przekazala nadawcom publicznym ponad 692 mln zI przeznaczonych na realizacje misji
publicznej. Przypominam, ze po ogloszeniu likwidacji mediow publicznych, ze wzgledu na watpli-
wosci, kto w istocie posiada tytul prawny do dysponowania publicznymi pieniedzmi, na poczatku
2024 r. KRRIT podjeta uchwaty o przesunieciu terminu wypltat srodkow z abonamentu. Podkre-
§lam, ze to bylo przesuniecie terminu, a nie odstgpienie od wyplaty Srodkéw abonamentowych.

Jednoczes$nie KRRIT uznata, ze do czasu prawomocnego potwierdzenia przez Krajowy Rejestr
Sadowy o0s6b, ktore prawnie reprezentujg dang spétke mediéw publicznych, optaty abonamen-
towe beda trafia¢ do depozytu sadowego. Nie oznaczalo to odmowy finansowania misji publiczne;j.
Oznaczalo przeniesienie sporu o prawidlowego odbiorce srodkéw pod kontrolg sadu i zabezpie-
czenie pieniedzy do czasu usuniecia watpliwosci. Trzeba doda¢, ze wowczas nadawcy publiczni
zostali poinformowani, w jaki sposéb — zgodnie z prawem — mogg otrzymac érodki z depozytu.
7Z tej mozliwosci skorzystali nieliczni. Przekazywanie srodkéw abonamentowych do depozytow
sgdowych trwalo do wrzesnia 2024 r. Wowczas, w obliczu katastrofalnych skutkow powodzi
i konieczno$ci wsparcia mediow publicznych, KRRiT podjela decyzje o wyplacie srodkéw z abona-
mentu na konta spotek.

Szanowni panstwo, dzialania KRRiT chronigce pieniadze publiczne staly sie podstawg
politycznie motywowanych atakow skierowanych wobec KRRiT. Kulminacjg tych atakow byt
wniosek o postawienie przewodniczgcego KRRiT, Macieja Swirskiego, przed Trybunatem Stanu.
W poczuciu odpowiedzialnoSci za nieprzerwane dzialanie organu konstytucyjnego KRRiT doko-
nala wyboru nowego kierownictwa. Na mocy uchwaty z 28 lipca 2025 r. objetam funkcje prze-
wodniczacej KRRiT, a zastepcg przewodniczacej zostala profesor Hanna Karp. W tym miejscu
chciatabym przypomnie¢, ze Najwyzsza Izba Kontroli w wystapieniu kontrolnym nie stwierdzita
zadnych nieprawidlowosSci w dziatalno§ci KRRiT w 2025 r.

Szanowni panstwo postowie, jednym z wazniejszych obowigzkéw KRRIT pozostaje ochrona
odbiorcéw mediow, czyli widzow, stuchaczy i odbiorcow tresci wideo w internecie. W 2025 r.
do KRRiT wplyneto ponad 18 tys. skarg. Dotyczyly one przede wszystkim: braku obiektywizmu
i rzetelnoSci dziennikarskiej, ochrony maloletnich, obecnosci wulgaryzmoéw, przekazow handlo-
wych oraz przypadkéw mowy nienawisci. W zwigzku z tym wszczeto 379 postepowan wyja-
$niajacych. W wyniku prowadzonych dzialan wydano 167 decyzji o nalozeniu kar finansowych
na lgczng kwote prawie 5 min zt. Kary dotyczyly miedzy innymi naruszen zwigzanych z: ochrong
maloletnich, nielegalnymi przekazami handlowymi, rozpowszechnianiem tresci pornograficznych
czy niewywigzywaniem sie z obowigzkow wynikajacych z przepisow regulujacych dziatalnosé
ustug VOD, czyli ustug na zadanie. Szczegblng uwage poswiecaliémy ochronie dzieci i mlodziezy.
Monitorowali$émy programy telewizyjne, serwisy VOD oraz platformy internetowe.

Coraz wiekszego znaczenia nabiera takze ochrona uzytkownikow internetu. W zwigzku z dyna-
micznym rozwojem dzialalno$ci influenceréw oraz tworcéw internetowych przygotowalismy dla
tego srodowiska informator o ustawowych obowigzkach. Waznym obszarem dzialalno$ci KRRiT
pozostaje rowniez troska o dostepnoé¢ mediow dla oséb z niepelnosprawnosciami. W 2025 r.
kontynuowaliSmy monitoring realizacji obowiazkow dotyczacych napisoéw dla niestyszacych,
audiodeskrypcji i ttumaczen na jezyk migowy. Wyniki kontroli pokazujg systematyczny wzrost
dostepnosci tresci audiowizualnych dla oséb z dysfunkcjami wzroku i stuchu.
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Szanowni panstwo, 2025 r. byl réwniez okresem intensywnej dziatalnosci koncesyjnej. KRRiT
podejmowata decyzje dotyczace: nowych koncesji telewizyjnych i radiowych, zmian programowych
oraz rozwoju naziemne;j telewizji cyfrowej. W 2025 r. wydano miedzy innymi: 8 nowych koncesji
satelitarnych, 20 koncesji na kolejny okres oraz 18 koncesji dla programéw w sieciach kablo-
wych. W radiofonii przyznano: 6 nowych koncesji lokalnych oraz 14 koncesji na kolejne 10 lat.
KRRIiT podejmowata tez decyzje dotyczace zmian programowych i technicznych oraz dotyczace
przenoszenia uprawnien wlascicielskich miedzy podmiotami. Na koniec 2025 r. obowigzywaly:
322 koncesje radiowe, 304 koncesje telewizyjne. Koncesjonowane programy radiowe byly rozpo-
wszechniane przez 160 podmiotéw. Koncesjonowane programy telewizyjne byly rozpowszech-
niane przez 200 podmiotow.

Kontynuowano dziatania zwigzane z funkc¢jonowaniem multiplekséw naziemnych oraz przygo-
towaniami do uruchomienia nowych czestotliwosci. W sprawie uruchomienia MUX-5 KRRiT zapro-
ponowala, aby znalazlo sie¢ w nim maksymalnie 8 programéw telewizyjnych nadawanych w nowo-
czesnym standardzie, dostepnych bezptatnie dla widzéw. KRRiT wnioskowala, aby kluczowym
kryterium przy wyborze operatora tego multipleksu byly niskie koszty ustug dla nadawcow.

Trzeba tez wspomnie¢, iz w kwietniu 2025 r. Wojewodzki Sgd Administracyjny w Warszawie
po rozpatrzeniu skargi spotki Polskie Wolne Media uchylil przyznane rok wczesniej koncesje spotek
Telewizja Republika i Fratria na rozpowszechnianie programéw telewizyjnych w multipleksie
MUX-8. Ten wyrok jest nieprawomocny. Przewodniczagcy KRRIiT zlozyt skarge kasacyjng
do Naczelnego Sadu Administracyjnego. We wrzesniu 2025 r. telewizja Republika nie uiscila
pelnej kwoty drugiej raty oplaty koncesyjnej. Regulowala ja w kilku transzach. Nadawca wskazal,
iz przyczyna byla utrzymujaca sie niepewno$¢ prawna zwigzana z wyrokiem Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie.

W tym miejscu chce dodaé, iz KRRiT w przypadku, gdy nadawcy zalegajg w optatach
za koncesje, zawsze wzywa diuznikéw do uregulowania naleznoSci. Tak bylo tez w przypadku
Telewizji Republika. KRRiT podejmowala dziatania zmierzajace do wyegzekwowania zaleglosci.
Nadrzednym zalozeniem rady bylo otrzymanie naleznych §rodkéw Skarbu Panstwa bez pono-
szenia dodatkowych kosztow. Wszystkie zalegloéci wraz z odsetkami Telewizja Republika uiscita
w kwietniu 2026 r.

Wysoka Komisjo, zobowigzana jestem zwrocié panstwa uwage na zjawisko systematycznego
lekcewazenia roli KRRIiT przez cze$é klasy politycznej. Dzieje sie tak nie dlatego, ze KRRiT
nie wykonuje swoich obowigzkow, ale wlasnie dlatego, ze wykonuje je konsekwentnie i nieza-
leznie. Jednym z najbardziej wymownych przykladow jest procedura legislacyjna wprowadzona
w zwigzku z pracami nad tak zwang ustawg medialng, a takze wdrozeniem do polskiego prawa
dwoch unijnych rozporzadzen: Aktu o ustugach cyfrowych (DSA) i Europejskiego aktu o wolnosci
mediéw (EMFA).

Pomijanie KRRiT na etapie opracowywania konkretnych rozwigzan legislacyjnych aktow
bylo tym bardziej bulwersujace, ze rozwigzania tam proponowane dotycza wiasnie: KRRiT, jej
struktury, trybu dzialania, finansowania, sposobu wylaniania i rzeczownosci jej sktadu, ale takze
sposobu finansowania podmiotéw podlegajacych nadzorowi KRRiT, czyli mediéw publicznych.
Trzeba jasno podkreslié, ze pod pretekstem implementacji EMFA wprowadza sie zmiany stuzace
wylacznie obozowi rzgdzacemu, ktéry chee sie pozby¢ wybranych demokratycznie cztonkéw
KRRIiT i na ich miejsce wprowadzi¢ swoich, wybranych przeciez w takim samym trybie dawno
okreslonym przez konstytucje. Roznica polega na tym, ze czlonkow ma by¢ nie 5, a 9, co kosztuje
6 mln z 1 rocznie. Prosze sie zastanowié, na co mozna przeznaczy¢ te pienigdze.

7. cala mocg podkreslam, ze pomijanie eksperckiej roli KRRiT §wiadczy o celowym, politycznie
motywowanym dyskryminowaniu konstytucyjnego organu regulacyjnego. Rzad takimi dziata-
niami nie tylko podwaza konstytucyjng role KRRiT, ale wprost wskazuje na zamiar celowego
pomijania obecnego sktadu rady. Dodatkowo przypominam, ze zgodnie z trescig art. 6 Ustawy
z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji do zadan KRRiT nalezy miedzy innymi projek-
towanie, w porozumieniu z prezesem Rady Ministréw, kierunkéw polityki panstwa w dziedzinie
radiofonii i telewizji.

KRRIT nie ma zastrzezen do wiekszosci zapisow EMFA. Nalozyla ona na krajowe organy
regulacyjne nowe, istotne obowigzki. Ich skuteczna realizacja wymaga jednak zapewnienia odpo-
wiednich kompetencji, narzedzi oraz stabilnych zasobéw organizacyjnych i finansowych. Projekt
tak zwanej ustawy medialnej pomija te elementy. W ocenie KRRiT stwarza to ryzyko wylacznie
pozornej implementacji EMFA, bez realnego wzmocnienia standardéw wolnosei i pluralizmu

M.W.
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mediow. Rada przekazywala swoje uwagi do MKiDN, ale dowiadywala sie o wprowadzonych
zmianach nie z korespondencji miedzy urzedami, a z doniesien prasowych.

Kolejnym przejawem marginalizacji roli KRRiT byta systematyczna praktyka pomijania jej
w procesie legislacyjnym dotyczacym stosowania w Polsce DSA. W listopadzie 2025 r., podczas
wystuchania publicznego na posiedzeniu sejmowej Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowo-
czesnych Technologii, podkreslalam, ze wdrazajac DSA musimy zadbac o to, aby mechanizmy
walki z nielegalnymi treSciami nie staly sie narzedziem ograniczania debaty publicznej. KRRiT
chce pozostac regulatorem, a nie cenzorem. W swoim wystapieniu zwrdcitam takze uwage,
ze wdrazanie przepiséw DSA musi odbywac sie z pelnym poszanowaniem konstytucyjnych
gwarancji wolno§ci stowa i prawa do informacji oraz z zachowaniem rownowagi miedzy ochrong
uzytkownikéw internetu, a zapewnieniem, aby nowe przepisy nie prowadzily do arbitralnych
decyzji administracyjnych i nie stanowily formy cenzury. Mimo merytorycznego charakteru
uwag zgloszonych przez KRRIT nie zostaly one uwzglednione.

Kolejnym przyktadem celowego ostabiania roli KRRiT jest takze likwidacja Krajowego Insty-
tutu Mediéw. W Ustawie budzetowej na rok 2025 z dnia 9 stycznia 2025 r. KRRiT odebrano
srodki na finansowanie zadan realizowanych przez KIM. A trzeba przypomniec, ze instytut pelnit
istotng funkcje zaplecza badawczego i analitycznego, realizujgc zadania zwigzane z pomiarem
odbioru mediow oraz analizg tre$ci miedzy innymi w segmencie mediéw lokalnych i regionalnych.
Badan tego typu nie prowadzi w sposéb kompleksowy zaden inny polski podmiot publiczny. Jest
to takze dotkliwe ze wzgledu na kontekst miedzynarodowy. Przepisy MFA i DSA zwracaja uwage
na potrzebe wlasnych danych. Polska decyzja koalicji rzadzacej pozbyla sie osrodka badawczego,
ktory mogt to zapewnicé.

Szanowni panstwo, na zakonczenie chee podkresli¢, ze w debacie publicznej coraz czesciej
zapomina sie, ze KRRIT nie zostala powolana do realizowania oczekiwan jakiejkolwiek wiekszosci
politycznej. Jest konstytucyjnym organem panstwa stojagcym na strazy wolnosci stowa, prawa
do informagji i interesu publicznego. Paradoksalnie préby ograniczania kompetencji KRRiT
sa najlepszym dowodem na znaczenie tej instytucji dla funkcjonowania demokratycznego
panstwa. Niezalezny regulator nie ma obowigzku zadowalac¢ politykéw. Ma obowigzek stac
na strazy prawa.

Dlatego KRRiT bedzie nadal reagowac wszedzie tam, gdzie: zagrozony jest pluralizm mediéw,
ograniczane jest prawo obywateli do informacji oraz interes polityczny probuje zastgpi¢ interes
publiczny. Historia oceni nie deklaracje, a dzialania. Przedstawione sprawozdanie jest zapisem
konkretnych dziatan podejmowanych przez KRRiT w obronie wartoSci zapisanych w Konstytucji
RP. Dlatego uwazam, ze sg wszelkie podstawy do jego przyjecia. Dziekuje panstwu za uwage.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje, pani minister.
Panie i panowie postowie, w zwigzku z tym, ze mamy do czynienia z sytuacja nadzwyczajng —
w tekécie mamy zdanie odrebne jednego z czlonkéw KRRiT - bardzo prosze pana Tadeusza
Kowalskiego o syntetyczne przedstawienie, dlaczego zlozy! zdanie odrebne do sprawozdania
KRRIT i tym samym nie zostalo ono przyjete jednomyslnie. Prosze bardzo.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, rozumiem, ze przy okazji sprawozdania RMN ja i Piotr Babinetz tez
bedziemy mogli zabra¢ glos jako osoby, ktére glosowaly przeciwko przyjeciu tego sprawozdania.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani wystepuje w podwdjnej roli — bedzie mogla pani zabrac glos nawet dwa razy.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Super. O to chodzito. Dziekuje.

Przewodniczaca KRRiIiT Agnieszka Glapiak:
Tylko chciatabym sprostowaé, poniewaz uchwata o przyjeciu sprawozdania zostata przez KRRiT
przyjeta jednogloénie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, pomylitem sie, przepraszam. Ma pani racje. Ale niemniej jednak, poniewaz mamy zdanie
odrebne, bardzo prosze pana Tadeusza Kowalskiego o przedstawienie wyja$nien.
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Posel Piotr Glinski (PiS):
,Jednogloénie” i ,,odrebne”?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Strona 190.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Mogtby pan wyjasnié, co znaczy ,,jednogloénie” i ,,odrebne”?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze, panie...

Posel Piotr Glinski (PiS):

Bo jezeli ,,przyjete jednoglosnie, to jak ,,odrebne”?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Przed chwila sprostowatem.

Czlonek KRRIiT Tadeusz Kowalski:
Jezeli moge powiedzie¢ - bo to jest logiczne.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie jest logiczne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie profesorze — zwracam sie do pana Tadeusza Kowalskiego. Bardzo pana prosze o zabranie

glosu.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Ale na jakiej podstawie, panie przewodniczacy?
Posel Urszula Augustyn (KO):
Przewodniczacy tak prowadzi Komisje. O co panu chodzi?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Sugeruje, zeby pan zobaczyl, co znajduje sie na s. 190 sprawozdania KRRiT.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Prositbym, zeby pan publicznie to wyttumaczyl, a nie...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Wytlumaczylem raz jeszcze —- mamy do czynienia ze zdaniem odrebnym.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Noijuz.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rodzajem votum separatum od tresci zawartych w sprawozdaniu. Prosze przeczytac —s. 190.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Jezeli przyjete jest jednoglo$nie, to gdzie jest to votum?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze pana...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Profesora Kowalskiego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
...profesora Kowalskiego.

Czlonek KRRIiT Tadeusz Kowalski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Izbo, dziekuje bardzo za mozliwos¢ zabrania glosu.
Chciatbym prosto i logicznie wytlumaczy¢, ze uchwala zostala przyjeta jednogloénie wraz
ze zdaniem odrebnym. Czy jest w tym co$ nielogicznego? Nie ma.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jest. Dla mnie jest.
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Czlonek KRRIiT Tadeusz Kowalski:

Jak widac, kazdy ma swoja logike.

Posel Piotr Glinski (PiS):

To prawda.

Czlonek KRRIiT Tadeusz Kowalski:

No wlasnie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie posle —otworze dyskusje. Jak pan wie, bedzie mogt pan dtugo moéwic.

Czlonek KRRIiT Tadeusz Kowalski:

M.W.

Ztozylem zdanie odrebne z kilku powod6w, ktére sg tam opisane, ale wydaje mi sie, ze niektore
sg szczegblnie wazne. Mam na my§li przede wszystkim to, ze zostala dokonana zmiana na stano-
wisku przewodniczgcego. To zostato wymuszone okolicznosciami zewnetrznymi. Wysoka Izba
postawita pana Macieja Swirskiego przed Trybunatem Stanu. Nawiasem méwigc, stan ten jest
moim zdaniem wysoko niewlasciwy, poniewaz to juz trwa blisko rok. Pan Maciej Swirski spra-
wuje mandat, ktorego nie moze wykonywac, a zadne postanowienie w jego sprawie nie zapadlo.
Ale to tylko nawiasem méwigc.

Natomiast po pierwsze, chciatbym zwrdci¢ uwage na to, ze sprawozdanie rysuje zgola niepraw-
dziwy obraz mediéw publicznych. Ot6z media publiczne nie postawily sie same w stan likwi-
dacji. Media publiczne postawit w stan likwidacji wlaSciciel, w zwiazku z czym zadaniem KRRiT
jest przede wszystkim sprawdzenie od strony programowej — w tym zakresie, w jakim mamy
uzgodnienia finansowo-programowe z nadawcami —jak realizuja swoje zadania. Jezeli spojrzec
na to, jak to robig, to warto zwréci¢ uwage, ze w tym roku przyjeliSmy prawie wszystkie spra-
wozdania za 2025 r. — zar6wno od strony finansowej, jak i programowej — z wyjatkiem tylko
czterech spotek, przy czym odchylenia byly powyzej normy, ktorg ustaliliémy, a wiec nastapit
znaczny progres w tym zakresie.

Tak zwany kryzys ogladalnosci nie dotyczy wylacznie TVP SA, ale wszystkich telewizji.
Wszystkie telewizje odnotowuja spadek ogladalnosci. Dzieje sie tak na skutek pewnych ogélnych
zmian w mechanizmach i kulturze odbioru, ktére obecnie obowiazuje. Natomiast — co wydaje
mi sie szczeg6lnie istotne — w momencie zmiany na stanowisku przewodniczgcego zapropono-
walem przede wszystkim zmiane podejScia w kwestii abonamentu.

Ot6z uwazam, ze nalezalo zaniecha¢ dalszych postepowan, dalszego brniecia w kwestie
apelowania od decyzji o odmowie ustanowienia depozytow, poniewaz juz w roku poprzednim
mieliSmy kilkadziesigt wyrokéw sadowych — réznych sgdéw, z réznych miejsc — ktore wskazy-
waly, ze depozyt nie moze by¢ ustanowiony. KRRiT jednak caly czas brnie w ten mechanizm,
ktory donikad nie prowadzi.

Zwracam uwage, jakie sg konsekwencje — takie, ze na koniec ubiegtego roku na depozytach
sagdowych bylo, nie pamietam, okolo 340 mln zl, ktére powinny pracowa¢ dla polskiej kultury
w mediach publicznych, a tymczasem tkwity w depozytach. To sg srodki, ktére z punktu widzenia
spotek jest bardzo trudno zaplanowaé, poniewaz nie wiadomo, kiedy one zostang zwrécone,
bo to zalezy od aktywnoSci sadu. Czy sad zwroci za miesigc, za tydzien, za pie¢ miesiecy, za rok —
nikt tego nie wie. My tez nie wiemy, w zwigzku z czym to sa §rodki, ktére powinny by¢ juz dawno
w spotkach. Wycofanie tych apelacji znacznie by przyspieszylo ten proces — nie bylby natych-
miastowy, ale szybki i to 320 mln z1 nieco odcigzyloby budzet panstwa w tym zakresie. To jest
podstawowa rzecz, ze nie nastgpita zmiana praktyki postepowania KRRiT, mimo ze wielokrotnie
na jej posiedzeniach to postulowaltem. Ale mgj glos jest glosem mniejszosSci, w zwigzku z czym
nie zostal wziety pod uwage.

Zwracam rowniez uwage na wysokie niedostatki, jezeli chodzi o kwestie tak zwanych monito-
ringow, miedzy innymi dotyczacych czasu dla polityki. Ot6z mechaniczne zestawienie proporcji,
ktore podala pani przewodniczaca, jest gteboko niewlasciwe, poniewaz podstawg poréwnawcza
moze by¢ to, jak bylo przed 2023 r. Wtedy proporcje byly 84% do 16% na rzecz rzadzacych,
przy czym praktycznie 84% to byl czas jednej jedynej partii politycznej. Dzisiaj na 76%, ktore
majg rzadzacy, sklada sie czas wszystkich koalicjantow, a nawet sg takie rozgloénie regionalne,
gdzie najwieksza partia opozycyjna ma wiekszy udzial czasowy niz Koalicja Obywatelska, wiec
te proporcje sg zupelnie inne. W okresie do 2023 r. bywalo, ze proporcja miedzy czasem partii
rzadzacej a partii opozycyjnej wynosita jak 17:1.
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Posel Piotr Glinski (PiS):
A wie pan, ze to, co pan mowi, to jest manipulacja i klamstwo?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, to nie jest dyskusja. Otworze dyskusje.
Posel Piotr Glinski (PiS):
To jest wynik §wiadomej decyzji Platformy Obywatelskiej, ze nie bedzie chodzi¢ do telewizji
publiczne;j.
Posel Michal Krawczyk (KO):
Wie pan, ze sie nie przerywa?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, troche kultury, dobrze?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, ale jezeli...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczgca, to nie jest dyskusja, tylko wypowiedz czlonka KRRiT.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale ktamliwa wypowiedz.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, zaczne stosowac art. 155 do wykluczenia wylgcznie.
Bardzo prosze kontynuowac.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, no dobrze. Ale jak reagowaé¢ na manipulacje i klamstwa?

Posel Urszula Augustyn (KO):

Bedzie pani zabierala glos, to pani powie, co mysli.
Posel Joanna Lichocka (PiS):

Tutaj mamy do czynienia...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale czy moze pani umozliwi¢ czlonkowi KRRiT swobodna wypowiedz?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
I notorycznie nie przerywac?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Apeluje do pana przewodniczacego, zeby troche merytorycznie panowat nad tym, co tu sie méwi,
bo ktamstwo i manipulacja nie powinna przechodzic tak ptazem.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Bedzie pani miala mozliwo$¢ zabrania glosu.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To dlatego reagujemy.

Czlonek KRRIiT Tadeusz Kowalski:
Te dane sg publicznie dostepne, wiec mozna to sprawdzic.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ale co mozna sprawdzic¢?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Co mozna sprawdzic¢?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze panstwa.

10 M.W.
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Wszyscy wiedzg. To byta $wiadoma decyzja PO.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze nie przeszkadzac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze nie przeszkadzac.

Czlonek KRRIiT Tadeusz Kowalski:

Dobrze, jezeli chodzi o kwestie udzialu KRRiT w procesie legislacyjnym, to zwracam uwage,
ze KRRIT nie wypracowala jednolitego stanowiska w kwestii naszego stosunku do wdrozenia
EMFA. Gléwnie z tego powodu, ze proba merytorycznej dyskusji, przedstawienia stosunku
do poszczegdlnych paragraféw spotykala sie z niechecig wiekszoSci rady. W rezultacie KRRIT
jako taka nie wypracowala stanowiska. Zostalo przedstawione stanowisko czesci rady i stano-
wisko osobne rowniez w tej sprawie, gdzie zglositem wilasng konsultacje tej ustawy na 23 stro-
nach, wskazujac szczegétowo.

Jest rzeczg normalna, ze gdy zglasza sie pewne uwagi w konsultacji, niektore sg akceptowane,
a niektore nie. Nie jest rolg KRRiT rozstrzyganie, czy na pewno w kazdym zakresie mamy prawo.
Mamy prawo zglaszaé, natomiast ten, ktéry ksztaltuje prawo, ma prawo podjac takie decyzje,
jakie uznaje za stosowne. Natomiast EMFA jest jednak bardzo znaczacym krokiem w kierunku
zdecydowanego poprawienia sytuacji — rowniez mediéw publicznych, w Polsce i nie tylko, a takze
tej, w ktorej znajduje sie KRRiT.

Pozostale uwagi dotyczg réwniez pewnej niewlasciwej praktyki postepowania w niektérych
postepowaniach skarbowych. Szczegdlnie wymownym przyktadem jest Fundacja Basta, ktora
wygrala z nami kilkadziesiat procesow, za ktore KRRiT musi placi¢ odszkodowania. To nie jest
istotne, jakie byly przestanki tych negatywnych proceséw. Wazne jest to, ze nie wplynelo to na prak-
tyke postepowania. Gdyby po pierwszych wyrokach skorygowano ten sposéb postepowania, byla
mozliwo§¢ zupelnie innej sytuacji, ale tego nie zrobiono. W zwigzku z czym to jest jeden z przy-
ktadow dziatania z razacym jednak naruszeniem prawa, bo na to sady czesto wskazywaly.

To najwazniejsze rzeczy, ale fundamentalna jest ta, ze uwazam, iz KRRiT powinna zmienié¢
praktyke w kwestii wyplaty srodkéw abonamentowych jeszcze z 2024 r., czyli wygasi¢ wszelkie
postepowania apelacyjne, ktore nie maja najmniejszego sensu, dlatego ze liczba wyrokéw powoduje,
ze mozemy uznac, iz orzecznictwo w tej sprawie jest ustalone. W tej sprawnie ma specjalnie z czym
polemizowac. Ale to sie nie dzieje — nadal brniemy w depozyty i za jakis§ czas podejmiemy uchwale
o przekazywaniu szczatkowych Srodkéw mediom publicznym. Dziekuje. To by byto na tyle.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
Pani minister, proponuje nastepujace rozwigzanie. Padto kilka kwestii — dla niekt6rych kontro-
wersyjnych. Bedzie szereg pytan pod pani adresem i na koniec zabiera pani glos — tak to jest
przewidziane — mogac ustosunkowac sie, odpowiedzie¢ na wszystkie.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:
Ale tu chodzilo o zdanie odrebne, zeby nam nie umknetlo to, ze pan minister zaproponowat...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, prosze bardzo.

Przewodniczaca KRRiIT Agnieszka Glapiak:
Tylko chciatabym powiedzie¢, ze pan minister wprowadzil panstwa w biad, dlatego ze to, co powie-
dzial, nie znajduje sie w zdaniu odrebnym. Ustosunkowalam sie do zdania odrebnego. Za chwile
dostang panstwo dokument, w ktorym ustosunkowalam sie do poszczegélnych punktow.
Natomiast co do kwestii dotyczacych depozytow, to bardzo poprositabym, zeby pan przewod-
niczacy umozliwil wypowiedz panu dyrektorowi Departamentu Prawnego KRRiT, bo to nie jest
tak, jak mowi pan minister Kowalski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze umozliwie, tylko méwie — zwracam sie do czlonkéw KRRiT tudziez jej pracownikéw
o notowanie konkretnych, szczegétowych pytan kierowanych pod waszym adresem, tak zebyscie
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mogli w czasie przeznaczonym na podsumowanie wyjasni¢, odpowiedzieé¢, ustosunkowac sie
do danych kwestii.

Prosze panstwa, otwieram dyskusje.

Zgtaszam sie poset Michal Krawczyk. Prosze uprzejmie.

Posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, pani przewodniczaca KRRiT na poczatku swojego wystapienia zaapelo-
wala o merytoryczng dyskusje. Pani przewodniczgca, tylko problem polega na tym, ze podpisata
pani niemerytoryczne sprawozdanie, ktore jest pelne publicystyki pisowskiej. Jest to narracja
polityczna i ocenna, a nie sprawozdanie merytoryczne. Uwazam, ze kazdy, kto je przeczytat,
bedzie mial identyczne zdanie jak ja.

Promowane sa w tym sprawozdaniu tezy, ktore sa w sprzecznoSci z postanowieniami sgdéw
i s czysto politycznym dyskursem. W zwigzku z tym apeluje pani o merytoryke — absolutnie sie
z tym zgadzam — natomiast podpisuje pani sprawozdanie, ktore jest w znacznej czesci polityczne.
Sam jego wstep juz je dyskwalifikuje. Piszecie panstwo w nim, ze w grudniu 2023 r. nastgpito
»sitowe przejecie mediow publicznych przez koalicje rzadzaca”. Piszecie panstwo o ,,bezprawnych
dzialaniach”. Te dwa zdania sprawiaja, ze to sprawozdanie powinno by¢ przez nas odrzucone —
a to nie jest jedyny powdd i pozostale za moment panstwu przedstawie. Sg klamliwe, niezgodne
z prawdg i w sposéb ostentacyjny formuluja narracje propagandowsg PiS.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Bzdury pan opowiada.

Posel Michal Krawczyk (KO):

W samym wstepie tworzy wiec pani wrazenie, ktore pozniej jeszcze jest wzmacniane, ze sprawoz-
danie KRRIiT za 2025 r. jest manifestem politycznym, a nie merytorycznym. Dlaczego? Dlatego,
ze na tej samej s. 10 napisane jest o ,,prawomocnych wpisach likwidatoréw do KRS”. Mam wiec
do pani pytanie — czy jesli dzialania podejmowane bylyby bezprawnie i byloby to sitowe przejecie
mediéw publicznych, to doszioby do prawomocnych — co zreszta pani przyznaje w tym sprawoz-
daniu na tej samej stronie — wpiséw likwidatorow w Krajowym Rejestrze Sadowym?

Dalej w sprawozdaniu uzywane sg sformutowania takie jak ,,grudniowy zamach”, ,bezprawne
przejecie mediéw publicznych” i tak dalej. Przypomne, ze obecny stan prawny — jesli nie mam
racji, prosze mnie sprostowac — jest taki, ze w KRS wszystkich spélek sg obecnie wpisani likwi-
datorzy. Dotyczy to TVP SA, PR SA, PAP oraz rozgloéni regionalnych. Jak wiec pani moze
w swoim sprawozdaniu nazywac bezprawnymi dzialaniami proces, ktory zostal prawomocnie
uznany przez sady?

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Ajaktosiemaz ...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani przewodniczgca Lichocka. Bardzo prosze...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To byly dzialania przestepcze. Sad odmowit wpisania do KRS.

Posel Michal Krawczyk (KO):

12

Co wiecej, KRRiT w sprawozdaniu takze chwali sie, ze: ,, Po prawomocnych wpisach likwida-
torow do KRS pienigdze z abonamentu KRRiT bezposérednio wyplacata spétkom”. Na jakiej
wiec podstawie podjeliscie panstwo te decyzje? Na podstawie ,,bezprawnych dzialan”, o ktérych
panstwo piszecie w tym sprawozdaniu? To jest wewnetrzna logiczna sprzecznoéc, ktéra nie moze
pozostac bez odpowiedzi, bez komentarza. A dla mnie jest to utrzymywanie politycznej narracji
w sprawozdaniu jednej z najwazniejszych instytucji panstwa polskiego.

W rozdziale ,Media w kampanii prezydenckiej” piszecie panstwo o swoim raporcie, ktory przy-
gotowaliScie. Szkoda, ze pod tym raportem nikt sie nie podpisal. Tam nawet nie ma redaktora,
nie ma redakgji, nie ma ani jednego nazwiska. Bardzo chciatbym wiedzieé, kto przygotowywat
raport, ktory nazwaliScie panstwo ,,Bez retuszu, bez trybu, bez réwnowagi. Monitoring audycji
publicystycznych TVP w likwidacji”. Chcialbym poznaé nazwiska tych osob.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak, zeby troche na nich poszczué.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Bo jesli piszecie panstwo o tym, jak poszczegdlni kandydaci byli traktowani przez media publiczne
w — glownych chociazby — programach informacyjnych, to chcialbym wiedzie¢, kto dokonywat
tej oceny, bo jest to absolutnie ocenne.

Mam tez raport, ktory zostat wykonany pod kierownictwem dr Wojciecha Magusia z Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, ktory byl publikowany: ,,Analiza ekspozycji kandy-
datéw w telewizyjnych programach informacyjnych przed wyborami prezydenckimi w Polsce
w 2025 r.”. Dane w tym raporcie znaczgco odbiegajg od tego, co panstwo piszecie w swoim niepod-
pisanym zadnym nazwiskiem raporcie, na ktéry powotujecie sie w swoim sprawozdaniu. Piszecie
panstwo o tym, ze 92% materialow moéwigcych o kandydacie na prezydenta Karolu Nawrockim
w programie ,,19.30” mialo wydzwiek negatywny. Natomiast w raporcie dr Wojciecha Magusia
z UMCS 1 jego wspolpracownikéw napisane jest, ze 51% takich materiatléw mialo wydzwiek nega-
tywny. Piszecie panstwo o tym, ze 63% materialéw mowigcych o kandydacie na prezydenta KO
Rafale Trzaskowskim w programie ,,19.30” miato wydzwiek pozytywny. W analizie dr Wojciecha
Magusia jest napisane, ze jest 49%, czyli niecala polowa — powiedzmy, zaokraglajac, ze polowa,
bo panstwo zaraz powiecie, ze zanizam.

To sg wtasnie te réznice — kiedy kto§ podpisuje sie swoim nazwiskiem i bierze odpowiedzial-
nosc za to, co napisal, a kiedy kto$ sie nie podpisuje nazwiskiem, a co wiecej pozniej uzywa tego
raportu w sprawozdaniu - jak powiem jeszcze raz, bo tak uwazam - jednej z najwazniejszych
instytucji polskiego panstwa.

Piszecie panstwo w raporcie o ,,atakach na przewodniczgcego KRRiT”. To znéw jest ocenna
niemerytoryczna publicystyka pisowska. Bo przypomne, ze Sejm przeglosowal postawienie
szefa KRRiT przed Trybunalem Stanu, stawiajgc konkretne zarzuty: niewyplacania srodkow
z abonamentu dla TVP SA i PR SA po zmianach wladz tych spélek; przewleklego prowadzenia
postepowan koncesyjnych...

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Likwidacji.

Posel Michal Krawczyk (KO):
...zwlaszcza wobec czesci nadaweoéw komercyjnych; niewykonywania ustawowych obowigzkow
KRRIT. To bardzo konkretne zarzuty, ktoérych jest, jak panstwo doskonale wiecie, jeszcze znacznie
wiecej. Natomiast to, co wedlug mnie jest w tym raporcie najbardziej uderzajace, to jest jego abso-
lutna wewnetrzna sprzeczno$é logiczna, polegajaca na tym, ze z jednej strony piszecie panstwo
w sprawozdaniu, ze likwidacja mediow publicznych jest pozorna...

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Wyplaty biorg?

Posel Michal Krawczyk (KO):
...bo media publiczne zatrudniajg, wydaja srodki finansowe, inwestuja, a z drugiej strony, ze likwi-
dacja powoduje dramatyczny regres, utrate widzow i kryzys finansowy. To jest na kolejnych
stronach: s. 56-57. Prosze je ze sobg poréwnac. Mam wiec pytanie, czy likwidacja jest pozorna,
tak jak piszecie panstwo na poczatku strony? Czy likwidacja powoduje dramatyczny regres,
utrate widzow, tak jak piszecie na koncu tej samej strony? Bo jesli cos jest...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To nie jest sprzeczne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jezu. Czy moge prosic¢ sie o nierozmawianie w trakcie wypowiedzi innej osoby?

Posel Michal Krawczyk (KO):
Jest sprzeczne. Absolutnie jest. Bo jesli podejmuje sie dzialania, ktére sg dzialaniami pozornymi,
to one nie mogg wplywac na funkcjonowanie danego podmiotu. Bo jesli co$ jest pozorne, to nie
istnieje, wiec jak moze wplywaé na dzialania danego podmiotu? Panstwo jestescie...
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jezeli robi to szajka...

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Panstwo wiasnie kupuje 110 samochodéw za 20 mln zl. Czy to nie jest pozorna likwidacja?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posel Matecki, nie udzielitem panu glosu.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
110 samochodéw, 20 mln zI. To nie jest likwidacja. To jest pozorna likwidacja. Przestepstwo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poS§le Matecki. Art. 151 ust. 1.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
O prosze, pan przewodniczacy teraz bedzie wszystkim zamykat usta.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, prosze pani.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Rozmawiajmy w sposéb kulturalny.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest otwarta dyskusja i nie przerywamy sobie wzajemnie. Przypominam, ze podobno jeste§my
na posiedzeniu komisji kultury, pani posel.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Ale pan poset zadaje pytania, to odpowiadamy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie panu zadaje pytania i niech pan sie do nich nie ustosunkowuje.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Nam.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Niech pan sie nie denerwuje, panie przewodniczacy. To, ze nie macie racji i ze to, co robicie,
to przestepstwo, to jest bardzo przykre, ale nerwy trzeba trzymaé na wodzy.
Posel Urszula Augustyn (KO):
Panie posle Glinski, niech pan ujmie przestanie.
Posel Michal Krawczyk (KO):
Panstwo nie potraficie wyslucha¢ argumentow. Tak, to jest bardzo przykre.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
To niech pan odpowie na to, co powiedziat pan Matecki.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

A czy pan przewodniczgcy uwaza, ze to nie jest pozorna likwidacja?
Posel Michal Krawczyk (KO):

Panstwo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Matecki, na podstawie art. 155 ust. 2, przywotuje pana do porzadku po raz pierwszy.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Zostalem przywolany, dziekuje.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Nie umie sie pan zachowac, to zostal pan przywolany.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
To jest lekcewazenie wyborcow.
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Posel Dominika Chorosinska (PiS):
0joj, jak sie boicie.

Posel Henryk Szopinski (KO):
Czego?

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Prawdy. Kltamstwami atakowac...

Posel Michal Krawczyk (KO):
Moéwigc o ogladalno§ci TVP SA, nie porusza pani w ogole — przynajmniej w raporcie nie znala-
zlem informacji na ten temat — stuchalnosci PR SA, ktore takze jest w stanie likwidacji. Prosze
wiec mi powiedzieé, jak to jest, ze stuchalno$¢ PR SA wzrasta pomimo tej likwidacji, o ktorej
panstwo piszecie?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Od kiedy?

Posel Michal Krawczyk (KO):
Stuchalno$é PR3, ktéra szorowala po dnie, do czego panstwo doprowadziliScie swoimi dziata-
niami — wiemy, jakimi nie bedziemy ich wspomina¢ — wzrosta do 2,3%.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
To jest ocenne.

Posel Michal Krawezyk (KO):
Nie, mowie o faktach. O 50%. PR3 powrdcit do topu 15 najczesciej stuchanych rozgtosni w Polsce.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Teraz zadaja w tym radiu pytania w postaci transgender.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze pana, w 2023 r. stuchalno$é byta na poziomie 2,2%. Ten wzrost do 2,3% to nie jest powod
do dumy. DoprowadziliScie do upadku, a teraz pomalutku odrabiacie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Szanowna pani przewodniczgca, na podstawie art. 155 ust. 1 przywotuje panig po raz pierwszy
do porzadku.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Jesli ktos doprowadzit do upadku...

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Panie przewodniczacy, a mozna tylko pytanie, gdzie pan Wojciech Krol?

Posel Michal Krawczyk (KO):
Przypomne, ze w 2023 r., jak oddawaliScie wladze, stuchalno$¢ PR3 byta na poziomie 1,5%.
To jest wlasnie upadek, do ktérego doprowadziliscie.

Ale mam pytanie w zwigzku ze sprzecznoscig logiczng i ,,pozorng likwidacjg”, o ktorej panstwo
piszecie. Ta ,,pozorna likwidacja” pasuje panstwu do tezy, ktorg publicystycznie promujecie,
natomiast kiedy nie pasuje do tezy, to te dane pomijacie. Pani przewodniczaca, jak sie ma pozorna
likwidacja, ktora ma prowadzic¢ wedlug pani do upadku mediéw publicznych, do wzrostu stuchal-
nosci PR SA i wszystkich rozgtoéni regionalnych?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie ma wzrostu.

Posel Michal Krawczyk (KO):

Jest —1i sg na to dane — wzrost stuchalnoéci PR SA i wszystkich rozglo$ni regionalnych. Pomimo
tego, ze te rozgloSnie — tak jak inne spotki — sg przeciez w tej dramatycznej likwidacji, o ktorej
panstwo mowicie i ktora jednoczesnie nazywacie pozorna. Tak wiec totalny chaos, wewnetrzna
sprzeczno$c logiczna. Nie jesteScie panstwo w stanie obroni¢ ani udowodnié tez, ktére stawiacie.

Dodatkowo za odrzuceniem sprawozdania méwig wyroki sagdow administracyjnych stwierdza-
jace bezczynno$é lub przewleklo§é postepowania przewodniczacego KRRIiT w sprawie wyplaty
§rodkow na rzecz jednostek publicznej radiofonii i telewizji. Mowimy tu o wyrokach sgdow
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administracyjnych, a nie o jakiej$ ocenie, ktéra przez kogokolwiek zostata sformutowana. Liczne
wyroki sgd6w administracyjnych, ktore stwierdzaja, ze wstrzymanie wyplat z abonamentu dla
mediéw publicznych jest razgcym naruszeniem prawa przez KRRiT. O tym méwig wyroki sgdéw,
a nie znow czyjekolwiek oceny — orzeczenia wojewodzkich sadéw administracyjnych potwierdza-
jace bezczynnos$¢ KRRiT. Orzeczono grzywny w zwigzku z brakiem podjecia dzialan przez KRRiT
odnos$nie do skarg sktadanych na nadawcow, ktorzy zostali oskarzeni o stosowanie homofobii
i mowy nienawi§ci. KRRIT tymi skargami sie nie zajela, po czym sady administracyjne orzekly
bezczynno§é KRRIT w tej sprawie i orzeczono w zwigzku z tym 21 grzywien.

Kolejna kwestia to jest uchylanie przez sady znacznej czeSci kar — macie panstwo ich liste —
nalozonych na nadawcow przez przewodniczacego KRRIT. Tak sie sktadalo, ze w tamtych czasach,
kiedy panstwo rzadziliScie, przede wszystkim byty to kary wymierzane nadawcom prywatnym —
taki zbieg okolicznoSci.

Kolejna kwestia to jest brak wystarczajacej kontroli KRRiT nad obowigzkiem dokonywania
terminowych oplat koncesyjnych. Chodzi o Telewizje Republika. Znamy te historie. Przypomne
panstwu takze, ze pan przewodniczacy zostal oskarzony o to, ze ztamat regulamin pracy KRRiT,
oglaszajgc przerwe w posiedzeniu.

To wiec lista bardzo konkretnych — nie publicystycznych jak w wystapieniu pani przewodni-
czacej i w znacznej czedci sprawozdania KRRiT za 2025 r. — podpartych faktami, orzeczeniami
sadow, grzywnami, argumentow za odrzuceniem tego sprawozdania jest bardzo dluga. Szanowna
Komisjo, wlasnie o to wiec wnioskuje. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Lista w tej chwili wyglada nastepujaco: pan poset Glinski, po panu posle Glinskim pani poset
Lichocka. Prosze bardzo.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Zaraz, a Darek Matecki?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Jeszcze sie nie zglosil.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dziekuje. Ale nie bardzo rozumiem, panie przewodniczacy, poniewaz pani przewodniczgca
poprosila o wyjasnienie tej sprawy, ktora zostala zaklamana juz na samym poczatku — zdania
odrebnego. Miato to by¢ wyjasnione. Pan na to nie pozwolil. Prositbym, zeby wréci¢ do tej sprawy
i mie¢ jasno§¢, bo rozumiem, ze pani przewodniczgca wnioskowala, zeby pan prawnik zabrat
glos i wyjasnit sprawe...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
I pan prawnik zabierze glos.

Posel Piotr Glinski (PiS):
... tej manipulacji pana profesora Kowalskiego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan prawnik zabierze glos w stosownym momencie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
W stosownym momencie. Lepiej by bylo, zeby§my mieli wyja$nione fakty.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Rozumiem, ze pan nie jest zainteresowany tym, zeby wyjasnié fakty. Przykro mi.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Musi tu by¢ porzadek — przynajmniej elementarny. Najpierw sg zadane pytania, a potem wska-
zane czy poproszone osoby na nie odpowiadajg. Nie rozumiem.

Posel Piotr Glinski (PiS):

No dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

To jest stara zasada. Przeciez nie jest pan w Sejmie po raz pierwszy.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To jest element uzasadnienia tego sprawozdania.

Poset Piotr Glinski (PiS):

Niech pan sie nie denerwuje, panie przewodniczacy. Mamy trudng sytuacje, poniewaz panstwo
nie chcecie przyjac¢ do wiadomosci, ze...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Czy to jest panska wypowiedz w sprawie meritum czy innej sytuacji?

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie przewodniczacy, jako posel mam mozliwo$¢ zabrania glosu na posiedzeniu Komisji, jak
pan przewodniczacy mi go przydzieli. Poniewaz pan podjal taka decyzje, to staram sie wypo-
wiedzie¢. Moge juz?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Bardzo prosze.

Posetl Piotr Glinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Bardzo prosze.

Posel Piotr Glinski (PiS):

M.W.

Dziekuje.

Chcialem zaczac¢ od podziekowania KRRiT za to sprawozdanie i za panstwa prace, bo w sytu-
acji, kiedy w Polsce nie dziata demokracja, kiedy mamy naduzycia wladzy wykonawczej — skanda-
liczne, tamigce prawo, za ktore panstwo bedziecie niestety wszyscy rozliczeni; niestety z naszego
punktu widzenia, ale takze z punktu widzenia Polski, bo to Polsce nie stuzy — praca takiego
konstytucyjnego ciata jak KRRiT jest trudna takze w obliczu tych przestepczych, nielegalnych
dzialan, ktore miaty miejsce i caly czas majg miejsce w mediach publicznych.

Nielegalne, sitowe przejecie mediéw publicznych to jest fakt ogdlnie znany, ale dziatalnosé
od czasu przejecia do chwili obecnej jest takze nielegalna. Mamy do czynienia z pozorowana,
fikcyjna likwidacja. Ona nie ma nic wspolnego z ogladalnoScia, bo jezeli sie pakuje miliardy ztotych
w media publiczne w sposob nielegalny — zreszta z budzetu MKiDN, bez podstaw prawnych,
z rezerw — to ogladalnoéc czy stuchalno$¢ moze by¢ taka czy inna. Ona jest mniejsza, ale to nie
ma nic wspolnego.

Logika, ktorg zaprezentowal moj przedméwea, jest logika tej grupy, ktora nie od dzisiaj niszczy
polskie zycie publiczne. Pan poset Krawczyk, ktory przede mng méwil — to informacja dla opinii
publicznej — to wieloletni asystent pana Palikota. Jakie zastugi dla polskiego zycia publicznego
ma pan Palikot — przypominam: prominentna posta¢ PO, promowana i uzywana przez pana
Donalda Tuska do niszczenia polskiego zycia publicznego, jego standardow — to wszyscy wiemy,
ale warto o tym wiedzie¢, ze osoby z tego §rodowiska dalej funkcjonujg w zyciu publicznym
i zafalszowuja je dalej. Pana wypowiedz jest tego najlepszym przyktadem.

Teza o tym, ze obecne media publiczne w likwidacji majg cokolwiek wspdlnego z wiarygod-
noécia, z rzetelnoscia, z wysokim poziomem jest tezg niebywale odwazna, wiec odwagi panu
gratuluje. Ale to jest bardzo smutna konstatacja, poniewaz te media lezg i kwicza. To sg media
manipulatorskie, jednoznacznie stuzace propagandzie, ktorg mozna wykazac poprzez tysigce
przyktadow kolejnych wypowiedzi i audycji, ktére w mediach publicznych sg wcigz — niestety
z naszych podatkéw, z publicznych pieniedzy — utrzymywane. To sg rzeczy zenujgce, ale takze
skandaliczne.
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Skandaliczne takze — co bedzie podlegaé rozliczeniu - bylo zaangazowanie mediéw publicznych
w kampanie prezydencka. Wszyscy to widzieliSmy, nie trzeba szczegélnych dowodow. W sytu-
acji, kiedy Polska wrdci do przestrzegania standardéw praworzadnoSci, bedzie mozna to takze
spokojnie i wiarygodnie rozliczy¢. Media publiczne byly bardzo jednostronnie — méwigc bardzo
delikatnie — zaangazowane w te kampanie. Propagandowo dezawuowaly kandydatéw nierza-
dowych, a jednocze$nie wspieraly w sposob ponadstandardowy — wraz z organizacjg kampanii
czy debat badz tez udawaniem, ze tego nie robig — kandydatowi rzadowemu. Skonczylo sie tak,
ze mu przeszkodzily.

Ale to tez jest typowe dla tych mediéw publicznych. To jest faktycznie Bareja zmieszany
z ,Gangiem Olsena”. Ale to wszystko jest za nasze pienigdze i za pienigdze — jeszcze raz powiem —
nielegalnie przeznaczane na te media z budzetu miedzy innymi MKiDN. Ponad 2 mld zt -
to wiemy z analizy budzetu MKiDN w 2025 r. — przeznaczone zostaly na te propagande. Dobrze,
ze KRRIT to podkresla w swoim sprawozdaniu, bo to sg rzeczy niepodwazalne.

Jeszcze raz dziekuje KRRIiT, ze w tak trudnych warunkach walczy o zachowanie odpowied-
niego poziomu mediow publicznych. Niestety to jest niemozliwe, tak ze dziekuje za zwrocenie
uwagi na rzecz bez precedensu w polskiej historii — sekowania mediow prywatnych w sposéb
taki jak administracyjne niewpuszczanie dziennikarzy na konferencje prasowe, na wiele innych
sposobow; na to, ze wiele instytucji panstwa polskiego, takze media publiczne, jest zaangazo-
wanych w walke z mediami niezaleznymi. Warto na to zwréci¢ uwage — szalona, agresywna
propaganda wobec mediéw niezaleznych w mediach publicznych w likwidacji.

Jezeli chodzi proces fikcyjnej, pozorowanej likwidacji, to jest on oczywisty dla nas wszystkich,
bo jezeli zakupuje sie... Ile tam byto tych samochodéw?

Posel Dariusz Matecki (PiS):

110.

Posel Piotr Glinski (PiS):
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Media w likwidacji wtaénie kupity 110 nowych samochodéw stuzbowych, zeby ta likwidacja byta
przeprowadzana sprawniej i dluzej za pomocg wykorzystywania tych samochodow do jazdy.
One nie sg do likwidacji. Kupujecie co$, co ma by¢ zaraz zlikwidowane. Takich przykladéw jest
tysiace, ale bardzo ciekawa jest sprawa aktu likwidacji, ktory, jak wiemy, tez jest nielegalny,
bo jest niezgodny z polskim ustawodawstwem.

Mianowicie w tym akcie likwidacji napisano, ze te media — mowie skrétowo — sg wprowadzane
w stan likwidacji poprzez ich dalsze trwanie. Tak mi odpowiedziano na interpelacje w tej sprawie,
poniewaz, jak panstwo wszyscy wiecie, proces likwidacji spotki jest dos¢ skomplikowany i mozna
go mierzy¢ za pomocg tego, czy sg wykonywane pewne okreslone dzialania, ktore sktadajg sie
na owg likwidacje. Gdy spytaliSmy o to, czy te dzialania sg realizowane i w jakim zakresie, odpo-
wiedziano nam, ze nie mogg by¢ realizowane, poniewaz spotka ma dalej trwacé, bo ta likwidacja
tak wyglada. Tak ze w samym zapisie o likwidacji juz jest zawarta manipulacja.

Mamy do czynienia z takg rzeczywisto$cia. To juz niedlugo, wiec musimy to wytrzymac.
Ale najwazniejsze, zeby komunikowaé opinii publicznej to, jak szalenie zaklamana sytuacja
ma miejsce w Polsce, jak wladza —zwlaszcza wykonawcza — naduzywa swoich uprawnien
i ze w Polsce nie dziala demokracja. Nie dzialajg takze wolne, bezstronne media publiczne,
ktore powinny spelniac bardzo wazne funkgcje, a nie robia tego.

Natomiast KRRIiT spetnia swoje funkcje, wskazujgc wlasnie na te sytuacje i opisujac
ja w sposob obiektywny. Dotyczy to takze kwestii ogladalnoéci czy stuchalnosci. Pan, ktory przede
mng zabierat glos, opowiadal o analizie jakiego$ pana doktora. To sg rzeczy, ktore sg mierzalne.
Widaé wyraznie: jak wyglada ta ogladalnoéc; jak wyglada takze stronniczosé, jezeli chodzi o zapra-
szanie roznych osob; jak sg prowadzone programy.

Przypominam, ze za czasow tak chetnie przez was krytykowanych media wszystkich stron,
a zwlaszcza PO, byly zapraszane. To byla decyzja PO, zeby przez dlugi czas nie uczestniczyé
w programach mediéw publicznych. Decyzja polityczna — o czym pan profesor Kowalski nie byt
taskaw poinformowac¢ opinii publicznej, méwigc o tych proporcjach. Panie profesorze, jezeli sie
mowi, ze proporcje byly takie czy inne, to wiadomo, dlaczego one takie byly. Natomiast obecnie
sg takie dlatego, ze opozycja jest sekowana i stronnicza.

M.W.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo. ;
Prosze panstwa, lista wyglada nastepujaco: pani posel Lichocka, pan poset Sciebiorowski,
pan posel Matecki, pan poset Pigtkowski, pan posel Kaczmarczyk.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Lichocka.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Jeszcze pan poset Drabek.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Zglaszalem sie wcze$niej.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To moze oddam glos teraz Przemkowi, a potem ja? Moge poczekad.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Bardzo prosze, jezeli tak chcecie. Pan Posel Drabek

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Chcialbym tylko krétko podpowiedzie¢ jedna rzecz, bo po wystuchaniu pana posta trudno sie
nie odnie$¢ do tego, co powiedzial. A mianowicie udawanie, pudrowanie tej rzeczywistosci niele-
galnego przejecia przez PO mediéw publicznych po to, zeby generowac i produkowac propa-
gande —absolutng, taka, jaka robicie - to jest totalny absurd. Jezeli prébuje sie wméwic ludziom,
ze tu wszystko jest zgodne z prawem, kiedy przejecie mediéw publicznych bylo wprost silowe...

Szanowni panstwo, juz nie pamietacie tych obrazkéw: Policji, sitowego otoczenia, otoczenia
budynku telewizji i tak dalej? Dwa — stynna pani notariusz: bilokujaca sie, podpisujaca doku-
menty w jednym czasie. Minister, ktory przeprowadzal caly ten proces, byt oddelegowany do tej
brudnej roboty, dzisiaj uciekl pod parasol Unii Europejskiej i zniknat z rzeczywistoSci codziennej,
publicznej wlasnie dlatego, ze ja wykonal. W tej chwili jest poza polskim parlamentem —
schowany w Parlamencie Europejskim.

Media zostaly totalnie zniszczone w kontekscie dla nas kluczowym. Bo media oceniajg osoby,
ktore je ogladaja. Jezeli dzisiaj z jednej strony widzimy drastyczne spadki oglagdalnosci i to,
ze Polacy odwrdcili sie od mediéw publicznych, bo im nie ufajg, nie wierza, a ci, ktorzy je ogla-
daja, bardzo czesto nie majg alternatywy. Faktycznie jest tam im sgczona bezczelna propaganda.

Mowienie, ze zwrot ,,pozorna likwidacja” nie jest wlasciwy... Absolutnie jest wlasciwy,
bo widzimy, ze miliardy zlotych z publicznych pieniedzy sg pompowane w TVP w likwidacji,
ktora ma za zadanie tylko i wylgcznie polityczng nagonke na opozycje, bo gtownie tym sie zajmuje.
Trudno, zeby pokazywala sukcesy rzadzacych, bo ich nie ma. Jak juz, to ewentualnie podpina sie
obecny rzad pod dzialania, ktore zostaly zapoczatkowane i w duzej czeSci zrealizowane przez rzad
poprzedni —- méwimy o realizacji roznego rodzaju inwestycji zwigzanych czy to z Polskim Y.adem,
czy inwestycji drogowych, komunikacyjnych i tak dalej, ale to juz zostawmy. Udawanie, ze wszystko
jest w porzadku to jest totalny absurd i zaklamanie. Mowienie, ze KRRiT stosuje pisowskg
narracje... Nie, méwi, jaki jest stan faktyczny i rzeczywisty, ale jezeli panstwo tak to odbieracie,
to albo dalej oktamujecie Polakéw, albo zyjecie w absolutnie alternatywnej rzeczywistosci.

Dziekuje KRRIiT za to sprawozdanie. A Polacy powiedzieli wprost, jak oceniajg TVP SA, prze-
aczajac sie na inne programy telewizyjne. Ale nie zmienia to faktu, ze uzycie metody ,,na likwi-
dacje”, wykonanie manewru, ze TVP SA jest w likwidacji, mialo miejsce tylko i wylgcznie dlatego,
ze nie potrafiliScie zmieni¢ wladz telewizji zgodnie z prawem, funkcjonowac zgodnie z nim.
UzyliScie wiec réznego rodzaju narzedzi, kruczkéw prawnych tylko po to, zeby w sposob niele-
galny te telewizje przejac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje. )
Pani poset Lichocka, p6zniej pan poset Sciebiorowski.
Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Dziekuje bardzo.
Nie bede dtugo méwic, bo bede chciala jeszcze zabraé glos przy sprawozdaniu z dziatalnosci
RMN. Natomiast chcialabym tylko zwrdci¢ uwage na kilka rzeczy. Po pierwsze — bardzo dobry,
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rzetelny, porzadny raport KRRiT. Bardzo za to dziekujemy. W sposob zobiektywizowany jest
przedstawiona sytuacja na rynku medialnym ze skandalem zwigzanym z funkcjonowaniem
nielegalnym przejeciem mediow publicznych. Tak ze tu wielkie stowa uznania za ciezkg prace
w bardzo trudnych warunkach nalezg sie i KRRiT, i ekspertom, ktorzy z KRRiT wspélpracuja.

Jesli chodzi o kilka kwestii, ktére tu padty. Piotr Glinski juz o tym powiedziat, panie ministrze.
Przed 2023 r. proporcje udzialu opozycji w audycjach mediéw publicznych wynikaly z politycznej
decyzji PO, zeby bojkotowaé te programy. Sama bytam do nich zapraszana — wielokrotnie byto
obok mnie puste krzesto, poniewaz przedstawiciele 6wczesnej, totalitarnej opozycji nie przyjmo-
wali zaproszen do mediéw publicznych. To jest powdd é6wezesnego zakl6cenia proporeji. Zresztg
bylo o tym na biezgco informowane, to byla sprawa znana wszystkim stronom politycznego
sporu. Tak ze dziwie sie, ze pan uzywa tego argumentu. Jak pan widzi, on jest bardzo tatwy
do zneutralizowania. Uzyl pan nieprawdziwego merytorycznie argumentu, byta to manipulacja.

dJesli chodzi o pana posta z KO, z koalicji 13 grudnia, ktory tak goraczkowo powiadat, jak
jest wspaniale — prosze pana, faktem jest nielegalne przejecie mediow publicznych pod pozorem
ich likwidacji. Najwiekszym skandalem wprost tamiacym ustawe jest kwestia Polskiej Agencji
Prasowej, ktora rzadzi sie zupelnie inng ustawa. Tu nie ma i nie byto zadnych podstaw prawnych.

Natomiast jesli chodzi o wprowadzenie pozornej likwidacji przez 6wczesnego ministra Sienkie-
wicza na podstawie rzekomej decyzji wlascicielskiej, to ona rowniez byta naduzyciem, co bedzie
jeszcze wyjasnione w sprawach procesow, ktore sie zresztg tocza, poniewaz ani do TVP SA,
ani do PR SA nie stosuje sie Kodeksu spélek handlowych. To sg podmioty, ktore istniejg
na podstawie odrebnych ustaw. Tak ze pan Sienkiewicz ztamal prawo i bedzie za to odpowiadat.
To jest jasne. Razem z grupa wejScie — ta grupa bedzie rozliczona, poniewaz byto to ordynarne
zlamanie prawa i miato znamiona dzialan zorganizowanej grupy przestepczej. To jest rzetelne
i prawdziwe nazwanie problemu.

Jesli chodzi o stuchalno$é i ogladalno$é, to nie udaje sie panstwu zaczarowac i tej rzeczywi-
stosci, zeby ludzie odwrécili sie od oglagdania telewizji publicznej — zwlaszcza TVP Info, ktore
zamienilo sie w kanal propagandowy koalicji 13 grudnia. Co wiecej, to jest nie tylko promocja
poszczegélnych politykow PO czy PSL. To jest tez arena walki wewnetrznej, frakeji wewnatrz
koalicji 13 grudnia. Pani Pelczynska-Nalecz ostatnio powiedziala, ze TVP SA jest na telefon
z Kancelarii Prezesa Rady Ministrow i bynajmniej nie wycofala sie z tych stéw bynajmniej, bo tak
jest. Nie cala koalicja 13 grudnia decyduje o tym, co jest nadawane w telewizji publicznej, tylko
kilku ministréw, kilku ,,urzedaséw” z KPRM. Nawet pani Cienkowska nie ma tam chyba za wiele
do powiedzenia. To tez tajemnica poliszynela. Pani Pelczynska-Nalecz powiedziala to glo$no.
Reczne sterowanie z KPRM - to jest w tej chwili wlasciwa wladza nad TVP SA, ale i PR SA takze.

Jesli chodzi o stuchalno$é radia, to pan sie powotuje na wyniki Radio Track, czyli pomiaréw,
ktore prowadzi firma Kantar Polska SA na zlecenie Agory, RMF FM, Radia Eska i czwartego
podmiotu. Badania te oplacajg cztery najwieksze radiowe grupy w Polsce, najwieksze komer-
cyjne rozglo§nie. To jest proba robiona telefonicznie na kilkuset osobach. Fikcja, a nie rzetelne
pomiary stuchalno$ci, ktére miat — i zaczal — realizowac¢ KIM powotany przy KRRiT. Panstwo —
moéwie tu o koaligji 13 grudnia — konsekwentnie obcinaliScie budzet KRRiT tak, zeby zlikwidowac
mozliwo$é funkgjonowania prawdziwego pomiaru stuchalnosci i oglgdalno$ci na polskim rynku
medi6éw. To jest dzialanie w imie grup intereséw tych najwiekszych graczy na komercyjnym
rynku, na rynku mediéw publicznych.

O tym tez trzeba powiedzie¢. Koalicja 13 grudnia uderza tym w niezalezne pomiary radiofonii
i telewizji na rzecz dzialania lobbystycznych grup intereséw. Z tym tez panstwo bedziecie sie
mierzy¢, bo ja na przyklad nie zapomne o tym, co zniszczyliScie swoimi decyzjami budzetowymi.
KIM przestal dziala¢. W tej sytuacji powolywanie sie pana posta na Radio Track jest dowodem
ignorancji, nieznajomosci sytuacji.

Jesli chodzi o te likwidacje — fikeyjna, bo caly czas sg tworzone rézne inwestycje, wielkie
akcje reklamowe za wielkie pienigdze spotek w rzekomej likwidacji - to jest to tez skok na kase.
Zdaje sie, ze pan Sygut dostal na wejscie, jak tylko objal stanowisko 50 tys. zt miesiecznie bez
zadnych nagréd. To jest duzo wiecej niz poprzedni dyrektorzy, to jest skok na kase. Za jeden
program pana Sekielskiego jego firma dostaje 390 tys. zl tygodniowo. Rozumiem, ze stawki
z Warszawskiego Szpitala Potudniowego panistwa pewnie nie szokuja, bo skok na kase w mediach
publicznych nastgpit wezesniej.

Ta likwidacja oznacza rowniez pogwalcenie wszystkich praw pracowniczych. Ludzie zostali
zwolnieni bez zadnej ochrony. Wszystkie prawa pracownicze w stanie likwidacji sg uniewazniane.
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Setki, jezeli juz w tej chwili nie tysigce, ludzi zostalo wyrzuconych z dnia na dzien bez naleznych
im odpraw, najczesSciej bez ochrony. Dostaje co jaki$ czas maile. Na przyklad jedna z pracowni-
czek —bylych juz - PR SA, byla na urlopie macierzynskim. Wrécita i chciala kontynuowaé swoja
prace. Wyrzucono ja, poniewaz taki byt kaprys likwidatora, ze ludzie z poprzedniej ekipy, ktorzy
byli zatrudnieni po 2015 r., nie majg prawa pracowa¢ w PR SA. Mimo ze w normalnej sytuacji
mialtaby ochrone, to grupa przestepcza - ta, ktéra wprowadzita fikcyjng likwidacje — wyrzuca
ludzi, nie baczac na to, ze powinni by¢ chronieni. Matka z malenkim dzieckiem zostala wyrzu-
cona na bruk z dnia na dzien. Bo co? Bo tak. O tym panstwo nie chcecie wiedzie¢ i pamietac.

Mogtabym jeszcze dlugo opowiadaé o tej anormalnej, mowiac najdelikatniej, sytuacji,
ale zabiore glos jeszcze raz przy okazji dyskusji nad sprawozdaniem RMN. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.

Tylko pozwole sobie przypomnie¢, ze zajmujemy sie sprawozdaniem KRRiT z jej dzialalnosci
za 2025 r. Natomiast likwidacja zaczeta si¢ w 2023 r.

Teraz pan posel Sciebiorowski. Po panu posle Sciebiorowskim pan poset Matecki. Prosze
panstwa.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowna Komisjo, panie przewodniczacy, chciatbym jeszcze wréci¢ do sytuacji z poczatku
obrad i zaapelowac¢ o to, zebysmy przestali poblaza¢ zachowaniom przynajmniej czesci postow
PiS, bo to sie juz powtarza na kazdych obradach i te zachowania powodujg demolke tego, co sie
dzieje na obradach —i to nawet w tematach, ktore sami postowie PiS proponuja. Potrafig wtedy
praktycznie rozwali¢ kazde posiedzenie. Prositbym, zeby§my stosowali te kary, ktére sg prze-
widziane i wszyscy stosowali zasady i normy spoleczne, ktére powinny obowigzywac na tego
typu obradach.

Kwestie druga — jezeli méwimy o skoku na kase, to szanowni panstwo, moze wrocimy sie
o kilka lat i przejdziemy sie do lasu? Tam zobaczymy, kto robit skok na kase. To tak na marginesie.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Zapraszam. Po lesie moge oprowadzi¢ za darmo, nie za 2 mln zl jak wasza pani...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie posle Matecki.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):

Panie posle, dlaczego sie pan odzywa? Powiedzialem o lesie, a pan sie odzywa.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Bo bronimy przed wami polskich lasow.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):

Uderz w styl, a nozyce sie odezwa.

Posel Maria Koc (PiS):

Idz do Warszawskiego Szpitala Poludniowego. Tam zobaczysz zlodziei.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):

Wracam wiec dalej do wypowiedzi — panie przewodniczacy, apeluje odnos$nie do tego, o czym
moéwitem, czyli tych zachowan, zebySmy tutaj egzekwowali. ..

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie poSle, to moze o Warszawskim Szpitalu Potudniowym?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie posle Glinski.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Albo rzeczywiscie porozmawiajmy o lasach. O tym, ze chcecie wylaczy¢ 20% lasu z gospodarki
le$nej.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

M.W.
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Posel Dariusz Matecki (PiS):
Czuje sie upomniany.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Na podstawie art. 155 ust. 2 przywoluje pana do porzadku po raz pierwszy. Pan wie, jaki jest
kolejny krok?

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Po raz drugi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, po raz drugi. Pan wie, do czego prowadzi trzeci raz,

Poset Lukasz Sciebiorowski (KO):
Szanowni panstwo...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, to po raz ktéry? Bo juz nie rozumiem.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Pana po raz pierwszy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pana po raz pierwszy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie. Pan mnie jeszcze nie przywolal, to prosze calg formutke. Mnie chodzi o kolege — ktory raz
pan go przywolal?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Teraz pana przywoluje. Mam teraz pana przywotaé?
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Niech pan przywotuje.
Posel Urszula Augustyn (KO):
Panstwa zachowanie jest tak oburzajgce, ze nie ma juz na to stow.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Niech sie pani cieszy.
Posel Urszula Augustyn (KO):
Swietnie sie bawicie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Od rana do wieczora powinnis$my mowié¢ o waszym zlodziejstwie.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Zachowuje sie pan skandalicznie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To, co wyprawiacie w Warszawskim Szpitalu Potudniowym...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Doba. Pani przewodniczaca...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Zachowuje sie pan skandalicznie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, pozwole sobie uzy¢ pewnej formuly, ktora stosuje pan poset Glinski: bedziecie
siedzie¢. Ona jeszcze nie padla, a w ten sposob zaoszczedzimy troche czasu. Bedziemy siedziec.
My to wiemy od kilkunastu miesiecy.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
I bardzo dobrze.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze pana posta Sciebiorowskiego o kontynuacje.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Dziekuje bardzo.
Padlo tu sformutowanie o niby bezczelnej propagandzie w dzisiejszych mediach publicz-
nych. Szanowni panstwo postowie PiS, to, ze probujecie oglupiaé nas postéw, to jestem w stanie
zrozumieé. Ale ze oglupiacie swoich wyborcow i mieszkancéw Polski, to juz jest skandaliczne.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Was nie trzeba szczegélnie oglupiaé.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Przeciez dobrze wiecie, jak wygladata — albo przynajmniej wroécie sobie do tych czaséw — propa-
ganda w mediach publicznych w latach 2015-2023, miedzy innymi za prezesury pani prezes
Agnieszki Kaminskiej w PR SA czy Jacka Kurskiego w TVP SA. Na lito$¢ boska, tego sie nawet
nie da zestawi¢ w zaden sposéb z dzisiejszymi czasami.

Posel Piotr Glinski (PiS):
(niezrozumiale, poza mikrofonem)

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Mozecie oglupiac¢ nas, nie oglupiajcie przynajmniej swoich wyborcow. Miejcie do nich troche
szacunku.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Najwiecej szacunku jest w ,, 100 konkretach na pierwsze 100 dni rzadéw!”.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Wracajac do pytan dotyczacych sprawozdania, mam do pani przewodniczacej pytanie: pani
przewodniczaca ile trwa $rednio czas rozpatrywania wnioskéw o przyznanie lub przedtuzenie
koncesji? Bo jest bardzo duzo doniesien, ze rozpatrywanie tych wnioskow sie przediuza, wiec
prositbym o podanie czasu: ile trwalo najdtuzsze, ile trwalo Srednio i ile trwa rozpatrywanie kar,
ktore panstwo na naktadacie na nadawcow, bo rozumiem, ze to jest pewien proces rozpatrywania,
analiza. Ile to mniej wiecej trwa czasowo? Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Prosze panstwa, lista w tej chwili wyglada nastepujaco: pan poset Matecki, pan poset
Piatkowski, pan posel Karczmarczyk, pani poset Koc, p6Zniej pan poset Mieszkowski.
Bardzo prosze, pan posel Matecki.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Szanowni panstwo, méwimy o mediach w Polsce, nie tylko o mediach publicznych. Dzisiaj, kiedy
dyskutujemy i $miejemy sie z tego, ze bedzie siedzie¢ za 1,5 roku — bo faktycznie duza czesé
z was, mam nadzieje, bedzie — to w tej chwili w areszcie na Bialolece na podstawie fikcyjnych
zarzutow przebywa dziennikarz pan Leszek Kraskowski za to, ze pisal o Giertychu, o Banasiu.
To jest obraz KO. Zamykacie dziennikarza do aresztu tymczasowego tylko i wylgcznie za to,
ze realizowal swoje materialy i przez diuzszy czas w tym areszcie musi przebywac. A to jest
czlowiek, ktéry, podkreslam, nie byt...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie byt pisowcem.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Zdecydowanie nie byl naszym zwolennikiem. Tworzy! niezalezne dziennikarstwo. Widocznie wam
to niezalezne dziennikarstwo sie nie podoba. Stad tez widzimy coraz wiecej atakéw na tez zdecy-
dowanie niepisowskie media, takie jak Kanal Zero. Sadze, ze tych atakéw bedzie jeszcze wiecej.

Ale co zrobiliscie? Kwestia pozornoéci likwidacji to jest co§ wrecz oczywistego. Likwidacja
powinna zmierzaé¢ do zaspokojenia wierzycieli, do zamkniecia catej spotki. A w tej chwili
moim zdaniem mamy caly szereg popelnianych przestepstw, bo sprawa zakupu samochodéw
za 110 min z1 to jest tylko jedna z bardzo wielu takich spraw. Mamy cale potezne kampanie
medialne — i PR SA, i TVP SA - ktore jesli spélka jest w likwidacji, nie powinny sie odbywac,
chyba ze oplata za promocje dotyczytaby na przyktad zbycia konkretnego sprzetu, zeby ten sprzet
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lepiej sprzedaé. W tej chwili mamy nowe ramowki. Co chwile pojawiajg sie takie rzeczy jak ten
film z panig Dobrosz-Oracz, gdzie mamy przedstawienie raméwki TVP za pewnie setki tys. zt
i panie dziennikarki sobie imprezuja.

[prezentacja nagranial

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Jednocze$nie zapowiadaliScie likwidacje TVP Info. Nie wiem, jak reszta moich kolegow,
ale ja jestem tego wielkim zwolennikiem, bo — patrzac na to, ze dobrze funkcjonuje Telewizja
Republika, wPolsce24, a po waszej stronie ideologicznej ,,Gazeta Wyborcza”, TVN, Polsat, cala
masa mediéw jak Onet — moim zdaniem media publiczne nie sg potrzebne. To jest moje osobiste
zdanie. Zgadzalbym sie z Rafalem Trzaskowskim, ktory przed wyborami zbieral podpisy, zeby
zlikwidowac TVP Info. To byla wasza partyjna zbiorka podpiséw. Niestety nie dotrzymaliScie
slowa. Trzy lata likwidujecie — podkreslam: nielegalnie — media publiczne.

Nie powinny ukazywac sie na przyktad filmy, ktore dotyczg rekrutacji, chyba ze dotyczy-
foby to rekrutacji osob, ktore majg na przyklad archiwizowac¢ dane nagrania, usuwac sprzet,
sprzedawac ten sprzet. A wy zatrudniacie nawet dziennikarzy i niemal na kazdym Facebooku,
Instagramie, Twitterze mediéw publicznych w likwidacji mamy co chwile pojawiajace sie oferty
zatrudnienia kolejnych oséb. Jeden z postéw KO mowil o tym, ze roénie stuchalno$c, ogladalnosé.
Jak konczyliSmy nasze rzady, tak bardzo przeciez atakowane Radio Szczecin mialo okolo 17%.
Dzisiaj ma okolo 14%, wiec jest to ewidentny spadek. Nie ma tu zadnego wzrostu.

A - przypomnijmy - te radio wowczas bylo prowadzone miedzy innymi przez redaktora
Tomasza Duklanowskiego, ktorego tez dzisiaj przesladujecie i Scigacie rzekomo za to, ze ukradt
z radia ggbke. Za co$ takiego stawiane sg dzisiaj zarzuty dziennikarzom, ktérzy nagtasniali
najwazniejsze wasze afery — miedzy innymi w sprawie czlowieka, ktory do dzisiaj chowal sie
za immunitetem, az ukradliScie Prokurature Krajowg tak jak TVP i mogla stwierdzi¢, ze pan
Grodzki juz nic nie zrobil. Nie bedzie zadnych wnioskéw o sktadanie immunitetu.

Kwestia immunitetu wla$nie — dzisiaj powinien by¢ tu pan poset Krél z KO. Uwazam, ze jak
kto§ ma czyste sumienie, to kwestia jego immunitetu, tak jak w moim przypadku, powinna by¢
kwestig natychmiastowego zrzeczenia sie. A w tym przypadku czwarte posiedzenie i w ogole nie
ma dyskusji nad immunitetem. Sami $ciggneliScie Prokurature Europejskg do Polski — my sie
na to nie zgadzaliSmy —i wystepuje ona z pierwszym wnioskiem o odebranie immunitetu. Zarzuty
majg dotyczyc¢ tapéwki na 1,5 mln zt przy przetargach. I co? I cisza? Nie ma dzisiaj tego goScia?
Gdzie on jest?

Odpowiedzcie postowie KO, bo na przyktad ja nie mam sobie nic do zarzucenia: jestem, zrze-
ktem sie immunitetu, prosze bardzo. A gdzie jest pan Krol?

Posel Piotr Glinski (PiS):

Dopiero wybraliScie go na przewodniczacego RMN.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Dlaczego takie postaci jak pan marszatek Grodzki nie zrzekly sie immunitetu, tylko ukrywaly sie
za tym immunitetem ponad 1000 dni? Mamy wiec tu waszg twarz, twarz waszych mediow.
A jednocze$nie warto wyjasnic, dlaczego padajg tam takie stowa jak te sprzed kilku dni:

[prezentacja nagranial

Posel Dariusz Matecki (PiS):
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,Polska wspiera agresje Rosji na Ukraine”? Drodzy panstwo, nasz rzad nie wspieral. Wasz
rzad — mam o nim jak najgorsze zdanie, gorszego nie mozna mie¢ — tez nie wspiera agresji Rosji
na Ukraine. Przynajmniej mamy taka nadzieje.

Tego typu rzeczy co chwile pojawiajg sie w mediach publicznych. Jeden z programéw, ktéry
ma dotyczy¢ walki z dezinformacja, prowadzi pani Opolska, ktora wydata ksigzke, gdzie przypisy
byly napisane w ChatGPT - prowadzily do ksiazek, ktoérych nie bylo. Ta osoba dalej nie poniosta
zadnych konsekwencji w tej pracy. To sg wla$nie wasze standardy dziennikarstwa. Ta pani
pozostaje nie biega i robi wywiady. Naktad tej ksiazki wycofano. Miata wrécié, ale widocznie
nowe modele jezykowe wyrzucily zupelnie mozliwo$¢ dodania fikcyjnych pozycji ksigzkowych.
Sztuczna inteligencja sie rozwija. Ksigzki wiec nie ma, a ta pani dalej jest w mediach publicz-
nych i zarabia potezne pienigdze.
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ObiecywaliScie jako KO, ze zarobki w mediach publicznych beda jawne. To prosze bardzo, ujaw-
nijmy. To byta jedna z waszych obietnic — moze nie wprost wpisana w ,,100 konkretoéw na pierwsze
100 dni rzadow!”, ale wielokrotnie o tym moéwiliScie. Powiedzmy dzisiaj spoleczenstwu, ile zara-
biaja dziennikarze w TVP Info. Dlaczego nie? Dlaczego to ma by¢ ukryte? Przeciez to sg ludzie,
ktorzy rzekomo sg niezaleznymi dziennikarzami. Te zarobki wedle was powinny by¢ jawne.

W 100% popieram akurat to wasze zadanie, ktore padto przed wyborami. Ile zarabia Czyz?
Ile zarabia Dobrosz-Oracz, ktéra sama na konferencji prasowej krzyczata, ze te zarobki powinny
by¢ jawne? To bylto dwa czy trzy miesigce przed wyborami. Dzisiaj pytana na korytarzu, ile
zarabia, krzyczy, ze Matecki jg hejtuje, bo jej zadaje takie pytanie. Nie, to jest pytanie otwarte
do niej, bo sama domagata sie tej jawnosci zarobkéow.

Tego typu skandale z mediami publicznymi dzisiaj mozna mnozy¢ a mnozy¢ i z cala pewnoscig
nie mozna powiedzie¢, ze one sg w legalnej likwidacji. Uwazam — mam nadzieje — ze wszystkie
osoby zaangazowane w sitowe przejmowanie mediéw publicznych, a dzi§ w pozorna likwidacje,
poniosg konsekwencje karne. Wy bardzo lubicie stosowa¢ areszty tymczasowe. Prokuratorzy
bedg ci sami, wiec podejrzewam, ze tez chciec aresztowac tych ludzi o godz. 6 nad ranem, skoro
wy aresztujecie nawet dziennikarza, ktory jedzie do prokuratury.

Ale co jeszcze dzisiaj styszymy? To nie tylko jest sprawa pana Krola, ktorego dzisiaj tutaj
nie ma, ale wy z jednej z os6b, ktéra brata udziat w przejmowaniu mediéw publicznych, nagle
chcecie zrobi¢ rzecznika praw obywatelskich. To juz jest zupelna kpina. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Pigtkowski.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie. Chciatbym w swojej krotkiej wypowiedzi
poruszy¢ dwa watki. Po pierwsze — chcialbym przypomnieé, ze pod koniec swojej wypowiedzi
pani przewodniczgca KRRiT wspomniata o tym, ze rada jest apolityczna, a jednoczesnie — przy-
wolywal to pan poset Krawczyk — nie tylko w sprawozdaniu, ale réwniez w swojej wypowiedzi
wielokrotnie méwila o bezprawnym procesie likwidacji mediow. Chcee jeszcze raz powiedzied,
ze nie zapad! zaden prawomocny wyrok w tej sprawie, ktory by to przesadzal. Wprost przeciwnie.
W lipcu Sad Okregowy w Warszawie oddalil pozew kwestionujacy uchwate o postawieniu TVP
w stan likwidacji. Wezesniej — o tym takze mowil pan posel Krawczyk — sady rejestrowe doko-
nywaly wpisu otwarcia likwidacji TVP SA.

Moim zdaniem - to trzeba jeszcze raz tutaj powiedzie¢ — przekracza role bezstronnego regu-
latora, bo prezentuje jednoznacznie polityczng interpretacje tych wydarzen. Pani minister jedno-
znacznie wypowiada sie politycznie po stronie adwersarzy tych zmian. Rozumiem, ze politycy PiS
moga mowié¢ godzinami na ten temat, natomiast od przewodniczacego konstytucyjnego organu,
jakim jest KRRiT, oczekiwalbym, ze w tej sprawie akurat by milczata. Bo — przypominam —
KRRIT nie jest sadem, a przewodniczaca nie jest sedzig w tej sprawie. Nie tylko nie interesuje
nas opinia KRRiT w tej sprawie —i nie powinna interesowaé — ale nieprzyzwoitym jest zabieranie
glosu w tej sprawie akurat w kontekscie sprawozdania. Przynajmniej tyle.

A druga sprawa to glos w sprawie permanentnych wypowiedzi niektoérych politykow PiS
zaklécajacych tego rodzaju obrady. Pan poset juz o tym powiedzial, ale chcialbym - chyba po raz
pierwszy — stanowczo zaapelowac o rezygnacje przez pana posta Glinskiego z wypowiedzi typu
ad personam. Tak jakby o czymkolwiek ztym mial §wiadczy¢ fakt, ze sie bylo czyims§ asystentem.
Sugerowanie, ze bycie czyims§ asystentem jest czyms§ niestosownym...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Palikota.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

To jest co$ zlego, ze pan byt asystentem Palikota?

Posel Piotr Glinski (PiS):

Nie ,,czyim$”. Przestepcy Palikota uzywanego przez was w bardzo wrednych celach.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

M.W.

...prowokujgcym do tego, zeby przypomina¢ panu ministrowi Glinskiemu na przyklad jego
tabletowy poczatek kariery i kpi¢ sobie z tego. Albo przypominaé¢ wypowiedzi pana brata. ..
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Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie, co ma tablet do Palikota?

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

...wybitnego rezysera. Czy chcialby pan, zebym na kazdym posiedzeniu przypominal panu,
co powiedzial na pana temat pana brat, oceniajgc pana w roli ministra kultury i dziedzictwa
narodowego? Czy to byloby w porzadku? Wydawaloby sie panu stosowne?

Posel Piotr Glinski (PiS):

Musze zaprotestowac. Prosze mojego brata do Palikota nie poréwnywac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Stuchajcie, mam prosbe.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Wypowiedzi pana Roberta Glinskiego wydaja mi sie znacznie bardziej odpowiednie, wlasciwe,
szczere 1 uczciwe wlasnie dlatego, ze bardzo wysoko sobie cenie i traktuje go jako wybitnego
artyste. Kiedy wiec on nazywa pana naiwniakiem albo jeszcze inaczej, to wydaje mi sie to znacznie
bardziej wiarygodne. Panie posle Glinski, nie chcialbym przypomina¢ panu tego na kazdym
posiedzeniu, wigc niech si¢ pan opamieta. To jest Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego
i Srodkéw Przekazu.

Posel Piotr Glinski (PiS):

To, co pan powiedzial, jest w kwestii moralnej poza wszelkimi ocenami.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobra. Panowie — jak macie problem, do Komisji Etyki Poselskie;j.
Pan poset Kaczmarczyk. Panie posle Kaczmarczyku pani posel Maria Koc.

Posel Norbert Jakub Kaczmarczyk (PiS):
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Dziekuje, panie przewodniczacy.

Pani minister, dziekuje za to sprawozdanie. Jezeli chodzi o same watki probleméw zwigza-
nych z dziatalnoScig mediow, to zainteresowal mnie ten, ktéry panstwo podkreslajg odnosnie
do niepewnej przyszlosci oddziatéw terenowych TVP w likwidacji i ich rad programowych.
Z tego, co mozemy sie dowiedzie¢, w przekazanym do konsultacji publicznych dokumencie
wEuropejski Akt o Wolno§ci Mediéw; koncepcja wdrozenia do polskiego porzadku prawnego”
MKiDN stwierdzito: ,,Analiza dzialalnoSci programowej poszczegolnych oddzialow wskazuje,
ze pojedyncze oddzialy nie sg w stanie tworzy¢ calodobowych programéw, zawierajacych wyso-
kiej jakoéci tresci, adresowanych do poszczegélnych spotecznosci lokalnych. Stad uzasadnione
wydaje sie wprowadzenie wiekszej elastyczno$ci nadawcy publicznego w prowadzeniu dziatal-
nos$ci na poziomie regionalnym”
zane z oddzialami regionalnymi. Z jednej strony mamy bardzo wysokie dotacje, kroplowki dla
telewizji publicznej, dla mediow publicznych. Z drugiej strony — dlaczego oddzialy regionalne,
ktore czesto buduja dobre programy, tak jak na przyktad teatry telewizji, nie dostajg pieniedzy,
a wrecz sg narazone na likwidacje? Bo to jest paradoks. Z jednej strony pieniadze, kropléwki
finansowe dla instytucji, ktéra jest w likwidacji, a z drugiej strony méwi sie o zagrozeniu regio-
nalnych osrodkow, ktére od lat sg na mapie Polski.

Kiedy przystuchuje sie tej debacie i jest mowa o agresji postéw PiS, to ogarnia mnie Smiech.
Dlaczego? Bo pamietam bardzo dobrze rok 2016, kiedy wielu politykow 6wczesnej opozycji,
dzisiaj koalicji rzadowej, probowalo przejaé wladze. Wystarczy sobie sprawdzi¢: jak wygladaty
tamte czasy, jak wygladaly posiedzenia Komisji, jak rzucano dokumentami w przewodniczacych
Komisji, jak zrywano obrady, jak blokowano méwnice sejmowa. Jezeli kto§ dzisiaj wiec méwi
o tym, ze posel opozycji, ktory mocniej sprzeciwia sie temu, co robi rzad, powinien by¢ wyklu-
czony, zawieszony, jest upominany, to panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, wystarczy
sobie odtworzy¢ te obrazki z 2016 r. i zobaczy¢, jak rzeczywiScie wyglada agresja, jezyk pogardy,
nienawisci w stosunku opozycja-rzadzacy.

JesteSmy opozycja, ktora wytyka bledy, ale w zaden sposéb nie chcemy sie znizy¢ do poziomu,
ktory panstwo prezentowali w 2016 r. To bylo dno dna i préba zamachu na demokracje, protek-
cjonalnego podejscia do panstwa polskiego w spos6b uwlaczajgcy demokracji, osobom, ktére
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glosuja i na panstwa partie polityczne, i na partie opozycyjne. Chciatbym wiec ten watek zamknaé
1 pozwoli¢ opozycji na posiedzeniu komisji sejmowej méwi¢ mocno, dosadnie i glosno, ale w kultu-
ralny sposob. Czasem te debaty bywaja burzliwe.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z likwidacja, ktore wielokrotnie sie tu podkresla, to rodzi sie
pytanie: jaki jest zamiar popetnienia czynu? Jezeli ten czyn chce wykonaé obecna ekipa, to pytanie
brzmi: czy rzeczywiscie ma to byé likwidacja i czy to jest zamiarem? Jezeli jest, to chcielibySmy
to wiedziec. Jezeli nie jest, bo caly czas dotuje si¢ media publiczne, to jest to pozorowane dziatanie
tylko i wytacznie po to, zeby je przejac. To jest chyba logiczne. Zadne piekne stowa, dokumenty
sporzadzone tylko po to, by uwiarygodnié te pozorng likwidacje, tego nie zmienia, bo wiem,
ze intencja panstwa jest taka, by tych mediow nie likwidowac. Jezeli nie chce likwidowag, a likwi-
duje, to po co probuje likwidowaé? Przeciez to jest logiczne.

Jezeli chodzi o rzetelnosc¢ tych mediow i to, co przedstawit chociazby posel Matecki w jednej
z transmisji mundialu, to nie wiem, dlaczego tak sie dzieje. Nawet nie trzeba sie zgadzaé¢ ani
z jedna, ani z drugg opcja polityczna, ale jak dziennikarz moze powiedzie¢ takie stowa? Przeciez
to jest miod na uszy wszystkich, ktorzy cheg caly czas tego konfliktu; ktorzy cheg pokazywac nas
réwniez za granicg jako panstwo, ktére wspiera Rosje. To jest totalna katastrofa wizerunkowa,
z ktérej powinny by¢ wyciagniete konsekwencje.

A co do innych materiatéw —bo tam byta mowa o rzetelnoSci, ze 50%, jeden i drugi kandydat
na prezydenta pokazywany w sposob pozytywny i mniej pozytywny... Widze tez materialy
na swoj temat, na temat innych postéw opozycji i to ma sprawié wrazenie przestepczego podejscia
do pewnych dzialan. Szanowni panstwo, sg na przyklad grafiki: jest poset i przy nim na przyktad
ile§ tam milion6w, ze on to mial te miliony, dal te miliony. To byty kwestie dotacji, na przyktad
wsparcia sprzetowego dla ochotniczych strazy pozarnych. Odbiorca to oglada i pyta: no to co,
on ukradt te 30 mln z1? O co tam chodzi?

Nie ma rzetelnego podejscia, bo to powinno by¢ przedstawione rzetelnie. Jezeli poset dzisiej-
szej koalicji rzgdowej czy minister konstytucyjny badz sekretarz stanu jedzie do swojego okregu,
stoi z czekami i to jest pokazywane jako wsparcie regionu, to nigdy nie mialem do tego pretensji,
bo dobrze, ze te pienigdze trafiajg do regionu. Ale jedni sg pokazywani jako przestepcy, ze praco-
wali dla regionu i wzieli miliony, a drudzy sg pokazywani w bialych koszulach i z pieknymi
czekami. To jest rzetelnos¢ mediow publicznych? Uwazam, ze nie. Media w ogéle nie powinny sie
tego typu dzialalnoscig zajmowaé. Powinny pokazywac rzetelna, suchg informacje.

A tak w ogole ta debata i dyskusja daja pytanie o realng warto§¢ mediow publicznych.
Bo z jednej strony spada ogladalnosé, z drugiej strony panstwo nie wiedzg do konca, czy je likwi-
dujecie, czy nie. A najgorsza rzecz, ktéra mnie boli, to kwestia podejécia do osrodkéw regional-
nych. Jezeli bedzie mozna, to na koniec prosba do pani minister, zeby sie jeszcze odnie$¢ do tych
kwestii. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje.
Pani poset Maria Koc. Po pani poset pan poset Mieszkowski. Prosze uprzejmie.

Posel Maria Koc (PiS):

M.W.

Bardzo dziekuje.

Szanowny panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo, panstwo rzadzacy bardzo
zle znosicie krytyke. Jestescie bardzo nerwowi. Czesto podnosicie glos, krzyczycie, probujecie
zakrzycze¢ nas, opozycje. ChcielibyScie, abySmy was wylacznie chwalili. Ale nie ma za co was
chwali¢. A teraz, w momencie, kiedy wyplynety skandaliczne fakty dotyczace zlodziejstwa
ludzi zwigzanych z KO w Warszawskim Szpitalu Potudniowym - i nie tylko tam — to panstwo
reagujecie jeszcze bardziej nerwowo. Ale tak czy inaczej, my bedziemy zadawac trudne pytania
i bedziemy wyrazac¢ swoje opinie. Tego nam nie mozecie zabroni¢ — najwyzej bedziecie nas wyklu-
czaé z posiedzenia.

Szanowni panstwo, chcialam rowniez bardzo serdecznie podziekowaé pani przewodniczgcej
Glapiak za to sprawozdanie. KRRiT dziata w bardzo trudnych warunkach, bo jesteScie jedng
z niewielu niezaleznych od rzadu instytucji panstwowych i dlatego jestescie tak bardzo atako-
wani. Ten atak widzieliSmy réwniez tutaj, kiedy probuje sie wam odebrac wiarygodnos¢, uderzy¢
w samo sprawozdanie, ze nie jest merytoryczne — przy czym ci, ktérzy uderzaja w to sprawoz-
danie, sami wypowiadaja sie w sposob niezwykle publicystyczny.
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Panstwu postom z koalicji rzadzacej nie podoba sie sformutowanie ,,pozorowana likwidacja”.
Ona jest pozorowana likwidacja, bo panstwo przejeliscie media publiczne w sposob sitowy, zupelnie
bezprawny, niezgodny z konstytucjg i ustawa. Jak to sie stalo, to wszyscy pamietamy, bo tez
§ledziliSmy to na biezaco i staraliémy sie wspiera¢ pracownikow TVP SA, ktérzy byli wyrzucani
z pracy. Kilkaset z nich wtedy stracito prace — nawet media wam sprzyjajace pisaly o kobiecie
w cigzy, ktérg wyrzucono z pracy.

Przejeliscie media publiczne — TVP SA, PR SA, jak rowniez PAP —w sposob niezwykle brutalny,
silowy. Przypominam, ze wylaczono sygnal nadawania TVP SA, co zdarzylo sie po raz pierwszy
od stanu wojennego. Ludzie byli tym zbulwersowani, zszokowani. Ci starsi przypomnieli najgorszy,
mroczny czas komuny, bo tylko wtedy bezwzgledna, autorytarna wladza komunistyczna mogta
sobie pozwoli¢ na wylgczenie sygnatu telewizji publicznej. Wy to powtorzyliScie, uczyniliscie tak
po prostu, bo chcieliScie przeja¢ media w sposob sitowy, natychmiast, podporzadkowac je sobie
i uczynic je tubg propagandy. Te media stracily na: wiarygodnoSci, ogladalnosci, stuchalnosci.

Te wszystkie panstwa zaklecia typu, ze sytuacja sie poprawi... Ona sie wcale nie poprawia.
Ludzie nie chcg ogladaé tej telewizji publicznej, nie cheg stluchaé radia i nie wierzg TVP SA
wlasnie dlatego, ze zostala przejeta w sposob silowy, bezkompromisowy, nielegalny i jest teraz
prowadzona. Wystarczy wlgczyc chociazby TVP Info, postucha¢ troche tego programu. Widac,
jaki to jest §ciek. Bardzo czesto wlasnie w tej telewizji atakowany jest chociazby prezydent
Nawrocki. Kiedy$ bylam w hotelu, chciatam postucha¢ informacji. na wyjezdzie stuzbowym.
Byly tylko telewizja publiczna i TVN24. Wigczytam TVP Info po to, zeby postucha¢ wiadomosci.
Nie dalo sie tego stuchaé. Z internetu wiedziatam, ze bardzo duzo dzieje sie w polityce krajowej
i miedzynarodowej, a tam byl jeden wielki atak na Nawrockiego. Sg to wiec media, ktére dzia-
taja ponizej standardow.

Szanowni panstwo, mam pytanie do pani minister. Skoro styszymy od postow koalicji rzadzace;,
ktérzy nie godza sie na to sformutowanie, ze jest to pozorowana likwidacja, to czy panstwo
jako KRRIT widzicie dziatania, ktore mialyby doprowadzié do likwidacji mediéw publicznych?
Bo skoro postawiono je w stan likwidacji, to chyba po to, zeby je zlikwidowaé. Czy majg miejsce
jakiekolwiek dzialania majace na celu likwidacje TVP SA i PR SA? Bo jesli nie, to przeciez jest
to kryminal, jawne zlamanie prawa.

Mam tez pytanie do pani przewodniczacej Lichockiej. Pani juz ten temat troche podjeta,
ale prosze powiedzie¢, bo pani byta w RMN réwniez w poprzedniej kadencji. Czesto bytam gosciem
w mediach publicznych i wiem, ze zawsze byli zapraszani do mediéw publicznych politycy z KO,
wtedy z PO czy z PSL. Czasem pojawil sie ktos z PSL, z KO, PO nie pojawiali sie zadni goScie.
Podobno mieli panstwo zakaz. Nie wiem, czy rzeczywiscie, czy baliscie sie odwiedza¢ media
publiczne. Ale teraz moéwicie, ze przekaz byl zdeformowany, bo was tam nie bylo. Nie bylo was
dlatego, ze nie chcieliScie. BaliScie sie swojego kierownika, podjeliScie taka decyzje, czy mieliscie
formalny zakaz — nie chodzili$cie do mediéw publicznych.

Chcialam wiec zapytac pani przewodniczacej Lichockiej, czy rzeczywiscie bylo tak, ze politykow
KO nie bylo w mediach publicznych wtasnie dlatego, ze nie chcieli przychodzi¢, nie reagowalli,
nie odpowiadali na zaproszenia, a nie dlatego, ze takich zaproszen nie byto? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje.
Pan poset Krzysztof Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Bardzo dziekuje za udzielenie mi glosu.

Nie umiemy rozmawia¢ merytorycznie. Niestety. Pani postanka Koc powiedziala, ze byla
w hotelu i zaraz za tym hotelem pojawilo sie nazwisko Nawrockiego. Nie wiem, moze pani byla
w Grand Hotelu?

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To jest merytoryczne?

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
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Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
W kazdym razie pani rowniez podnosi problem tego, ze uprawiamy publicystyke. A c6z pani
zrobila przed chwilg? To byla czysta grafomanska publicystyka pisowska.

Ale wré6émy do meritum sprawy, bo tu jest Hyde Park — trudno mi merytorycznie rozmawiaé.
KRRIiT w swoim skladzie ma tylko jedng osobe, ktora jest z innej przestrzeni aksjologii poli-
tycznej. Pozostale osoby sg zwigzane z PiSi to sprawozdanie jest bardzo mocno upolitycznione.
Jest politycznym narzedziem PiSi to od 2016 r. to sie nie zmienia.

Bardzo panstwo podnosicie problem TVP SA w likwidacji i tak zwanego przejecia tele-
wizji przez rzad czy przez koalicje 15 pazdziernika. Prosze sobie przypomnie¢, jak to sie stalo,
ze panstwo staliScie sie monopolista, jesli idzie o TVP SA i PR SA. Kiedy byliscie u wiadzy,
uchwaliliscie Ustawe z dnia 22 czerwca 2016 r. o Radzie Mediow Narodowych, ktéra wyczyScita
wszystkie rozglo$nie i stacje regionalne, ale takze wszystko, co wigzalo sie z mediami publicz-
nymi. Dokonali$cie zamachu na media publiczne. Trzeba wiec byto to zmienic, bo TVPSA -
czyli TVP PiS pod pseudonimem szczujnia — nie dos¢ tego, ze atakowata ludzi, to stawiata ich
w takiej sytuacji, ze byliSmy zatrwozeni konsekwencjami.

Kto$ méwit o zarobkach propagandystow telewizyjnych.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Pan Sekielski...

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Przypomnijcie sobie panstwo, jakie pieniadze zarabiata pani Holecka, Adameczyk, Ogorek, Rachon,
Klarenbach, Ziemiec.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
A Dobrosz-Oracz?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczaca Lichocka. Czy moze pan nie przerywac?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
To byty gigantyczne pienigdze, ktore zarabiali ci ludzie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, to jest sprawozdanie za 2025 r

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, przypomnie¢ wypowiedzi waszego kolezenstwa? 90% posiedzenia nie jest po§wiecone
tematyce, czyli sprawozdaniu KRRiT, tylko kondycji mediéw publicznych. Taka jest prawda.
Miedzy innymi z waszym udzialem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, niestety nie ma pan racji. Nasze wypowiedzi dotyczg sprawozdania
i obecnej sytuacji.
Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze nie przeszkadzaé.
Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Panie posle Glinski, panska wypowiedz, jak juz pan jest.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie posle, co§ na temat mojego brata bardzo prosze.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Podnosi pan tu osobe Palikota, wspétprace z nim. Moze dla rownowagi trzeba powiedzie¢, ze pani
Joanna Lichocka, pani postanka wspétpracowata z Januszem Palikotem, byta dziennikarka
w jego mediach. Niech wiec pan takich rzeczy nie opowiada.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale uciektam po kilku miesigcach. Zobaczylam, co to jest.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Ojojoj.
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Posel Dariusz Matecki (PiS):
Sam czytatem ,,Ozon”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bytam publicystkg w tygodniku ,,Ozon”. Tak, to prawda.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Ale przekroczyta pani te czerwong linie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, panie Mieszkowski, klamie pan. Pan Palikot wtedy nie byt politykiem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, bo naprawde bede stosowat art. 155.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Jeszcze jedna rzecz jest bardzo istotna. Ot6z tu réwniez podnoszony jest zarzut, ze w latach
2016-2023 czes¢ opozycji demokratycznej nie chodzila do telewizji publicznej, ale ja bardzo
czesto bywalem tam i w tej okropnej TVP Info. Zreszta z panig postanka Jolanta Lichocka wielo-
krotnie toczyliémy rozmowy. Proporcje, o tym trzeba powiedzie¢, w tych programach byty 1:5,
czyli ja bylem Z opozycji, a wszyscy inni byli z koalicji rzadzacej. Prosze wiec o tym pamietac.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Inaczej to pamietamy, panie posle. Tak nie byto.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Prosze takich rzeczy nie opowiadac. Natomiast nie da sie ukry¢, ze panstwa wypowiedzi to jest
typowa propagandowa, polityczna mowa-trawa. Nie mozna zarzucac¢ TVP SA braku merytoryki,
ona jest bardzo wysoka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Mozna.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Na przyklad jestem osobiscie wielkim zwolennikiem ,,Kwiatkow Polskich”. Nie wiem, czy panstwo
ogladacie taki wybitny program.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wybitny, tak.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Wybitny jak pan posel.

Posel Piotr Glinski (PiS):
WidzieliSmy zwlaszcza obrazki o Reytanie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Jezeli ,,Kwiatki polskie” mialyby by¢ miara wybitno$ci mojej osoby, to jestem absolutnie zwolen-
nikiem tej tezy.

Warto pamietaé rowniez o tym, ze spoétka w likwidacji pozostaje pelnoprawnym podmiotem

prawa: ma NIP, REGON, konta bankowe, podpisane umowy i prowadzi dzialalno$¢ zgodnie
z polskim prawem. Kwestionowanie tego przez KRRiT w pierwszych stowach tego sprawozdania
jest wiec absolutnie niezrozumiale. To jest réwniez powdd tego, ze wprowadza opinie publiczng
w blad. Mowigc wprost: oktamuje ja, A jezeli robi to tak powazna instytucja jak KRRiT, to spra-
wozdanie jest absolutnie do zakwestionowania, bo to jest bardzo niebezpieczna dziatalnosc.
To jest rowniez dowdd na to, ze panstwo w dalszym ciagu uprawiacie polityke, a nie pracujecie
merytorycznie.
~ Byta réwniez tutaj przywolywana wybitna posta¢ pana przewodniczgcego Macieja
Swirskiego — czlowieka, ktéry sam siebie definiowal jako ,,chrzescijanskiego taliba”, stacji TVN
proponowatl ksywke ,krzywy ryj”. To byl wiasnie ten format intelektualny, polityczny, a takze
moralny, ktory panstwo akceptujecie i ktéry wyznacza panstwa standardy polityczne, ale takze
spoteczne. Musimy mieé¢ wiec $wiadomosc tego, z kim mieliSmy do czynienia i z kim w gruncie
rzeczy mamy do czynienia dzisiaj...
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Posel Joanna Lichocka (PiS):

Dzisiaj mamy do czynienia z panig Schnepf.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani poset Lichocka.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Co z tym krzywym ryjem?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

...jaka reprezentujecie tutaj przestrzen moralng, ktora jest niezwykle istotna. Przeraza mnie
w naszym zyciu publicznym brak szacunku i uprzejmosci — w sztukach Szekspira jest formuta
»ha stronie” i to jest taka wypowiedz. Panstwo doprowadziliScie do tego, ze nasze posiedzenia
sejmowej Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu stajg sie dla naszych
gosci upiorne. Wstyd jest tu zapraszac gosci, ktérzy muszg konfrontowac sie z panstwa brakiem
uprzejmosci i szacunku dla nich i dla nas wszystkich.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Wezoraj byli pod wrazeniem.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Chciatbym wiec z wielkg mocg podkresli¢ jedno: KRRiT jest narzedziem politycznym PiSi to spra-
wozdanie musi zosta¢ odrzucone, dlatego ze ono ma wymiar polityczny, a nie merytoryczny.
Dziekuje bardzo.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie Mieszkowski, ale co z tym krzywym ryjem? Bo nie zrozumialem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

M.W.

Panie posle, nie udzielam panu glosu. Na koniec sam pozwole sobie go udzieli¢ w dwoch kwestiach
szczegolowych.

Pani przewodniczaca, prosze panstwa, chciatbym méwié do kwestii tak zwanego raportu
z monitoringu stacji zatytulowanego ,, Telewybory — media a kampania wyborcza na urzad Prezy-
denta RP w roku 2025”. Otz ta kwestia pojawila sie w ubieglym roku na posiedzeniu Komisji.
Poniewaz nie uzyskaliSmy wtedy precyzyjnych informacji zwigzanych z przygotowaniem tego
raportu, pozwolilem sobie wystosowac oficjalne pismo do pani przewodniczacej Glapiak, zadajac
szereg bardzo precyzyjnych pytan. Owszem, po pewnym czasie otrzymaltem odpowiedz — czeSciowo
satysfakcjonujgca, czeSciowo ogblnikowa, a czeSciowo wymijajaca.

Chciatbym w tym kontekscie zwrdci¢ uwage na dwie rzeczy. Otoz po pierwsze nie uzyskaliSmy
odpowiedzi, kto osobiscie dokonat wyboru takich, a nie innych ekspertow. Przewodniczaca KRRiT
nie zechciala odpowiedziec¢. Natomiast pani przewodniczaca, raczy pani wybaczyc¢, bo zacytuje
w tej chwili jedno zdanie z pani pisma. Otoz wystgpilem o bardzo precyzyjng informacje, jasno
formutujgc pytanie: jaki byl koszt przygotowania raportu i z jakich zrodet zostal on sfinansowany?
Prosze panstwa, w odpowiedzi przewodniczaca KRRIiT stwierdzita: ,,Koszt wydania raportu
wyniost 16 236 zt za 100 egzemplarzy i zadanie zostalo sfinansowane ze Srodkow KRRiT”.

Dalibég, szanowni panstwo — nie pytatem o koszt poligrafii, tylko o koszty osobowe, czyli
ile kosztowalo wynajecie. W zwigzku z tym, poniewaz udzielila pani takiej, a nie innej odpo-
wiedzi, pozwolitem sobie wystosowaé do pani kolejne pismo, dziekujgc za wyjasnienie, iz koszt
poligrafii wyniost 16 236 zt za 100 egzemplarzy i uprzejmie proszac o udzielenie informacji, ile
wyniosto wynagrodzenie wspomnianych czterech ekspertow, a takze na podstawie jakich uméw —
o dzieto, zlecenia — przygotowywali oni wspomniany raport. Ponowitem tez kwestie, kto perso-
nalnie wskazal ekspertow. Pismo to zostalo skierowane do pani 16 pazdziernika 2025 r. zar6wno
drogg mailowa - jak podejrzewam, bo taka jest praktyka w sekretariacie —jak i droga oficjalna.
Minal niecaly rok, ale do tej pory nie otrzymalem odpowiedzi, ile zarobili wskazani — domniemuje,
ze przez panig - tak zwani eksperci. To pierwsza kwestia.

Druga kwestia — jezeli panstwo pozwola, chcialbym zwréci¢ uwage na dzialanie KRRiT
w kwestiach koncesyjnych. Ot6z w Bialymstoku od dwudziestu kilku lat funkcjonuje nadawca
spoleczny - tak to jest okre§lone. To Radio Orthodoxia, ktorego wlascicielem jest prawostawna
diecezja bialostocko-gdanska, typowe radio konfesyjne —jezeli kto§ postuchatby tego radia i Radia
Maryja, po 5 minutach dostrzegltby zasadnicza réznice — méwigce tez o kwestiach spotecznych.
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0Ot6z ten nadawca ubiega sie od dawna o rozszerzenie mozliwo$ci nadawania o jeden niewielki
nadajnik, bodajze w miejscowosci Hajnowka. Niestety KRRiT odmawia udzielenia rozszerzenia
koncesji na nadawanie.

Prosze panstwa, to niestety pachnie uprzedzeniami niektorych cztonkéw KRRiT, ale moze tez
oznaczac szykanowanie mniejszosci religijno-etnicznej. Nie wiem, kto mowit takie stowa, ale tak
mnie informowano, ze byly na przyklad pretensje do Radia Orthodoxia — ktére, podkreslam,
jest radiem konfesyjnym - o nadawanie piesni religijnych w jezyku starocerkiewnostowianskim
czy rosyjskim. W zwigzku z tym pytam sie publicznie: w jakim jezyku byty one pisane 100, 200,
500 lat temu? W jakim obrzadku sprawowana jest religia prawostawna?

To sa dwie powazne kwestie. Nie tak fundamentalne jak kwestia TVP SA, ale dalibog...
Proces sie nie ciggnie, bo systematycznie odmawiacie rozszerzenia koncesji o Hajnowke.
Te dwie kwestie chcialbym publicznie poruszy¢. Jedna dotyczy tego, ile zarobili wynajeci przez
KRRIT tak zwani eksperci. Druga - dlaczego systematycznie odmawiacie rozszerzenia koncesji
dla Radia Orthodoxia o nadajnik w Hajnéwce?

Nie widziatem wiecej zgloszen. W zwigzku z tym pani przewodniczaca tudziez pani pracow-
nicy maja w tej chwili glos. Bardzo prosze.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.
To moze na poczatku poprosze pana dyrektora o wyjasnienie kwestii depozytow i tego, dlaczego
KRRIT nie podejmuje pieniedzy z nich. Bardzo prosze, pan dyrektor Wojciech Macutkiewicz.

Pelnigcy obowigzki dyrektora Departamentu Prawnego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji Wojciech Macutkiewicz:

Dzien dobry panstwu. Wojciech Macutkiewicz. Mam nadzieje, ze mnie stychaé. Jezeli mikrofon
nie dziata zbyt dobrze, to mam dono$ny glos.

Prosze panstwa, sytuacja wyglada w ten sposob, ze nie wszystkie sady te depozyty zwracaja.
Czesc sadow je przyjeta. Nie ma jednolitego orzecznictwa. Poza tym stan watpliwosci niepewnosci
prawnej w dalszym ciggu funkcjonuje, dlatego ze czesc spélek mediéw publicznych w likwidacji
nie ma prawomocnych wpiséw w KRS. Miedzy innymi dotyczy to rad nadzorczych. Nawet sady
rejestrowe majg wiec watpliwo§é, jak traktowac te dosyé nietypowa, precedensowsg sytuacje.

Bardzo istotne jest to, ze gdyby wnioski o zlozenie depozytow byly niewlasciwe, to sady miatyby
jednolitg linie orzeczniczg. Takiej linii orzecznicze] nie prezentuja. W zwigzku z tym chodzi
o bezpieczenstwo srodkéw publicznych. To niezalezne, wolne, niezawiste sady w tej sytuacji
prawnej powinny orzec, ktorych wierzycieli i osoby reprezentujace wierzycieli uznac za wlasci-
wych. Sady, jak wida¢, proceduja to dosy¢ dlugo, bo same majg watpliwo§é. Rozne sktady sadow
w rozny sposob podchodza do tej kwestii. W zwigzku z tym utrzymanie tych depozytéw z punktu
widzenia legalnoéci dziatania jest moim zdaniem jak najbardziej wiaSciwe.

Trzeba pamietac réwniez, ze potencjalni wierzyciele majg mozliwo§¢ wystepowania do sgdéw
o wyplaty tych depozytéw. Dlaczego tego nie robig? Nie wiem. By¢ moze sami majg watpliwo§é
co do swojego statusu. Natomiast majg takg prawng mozliwosc. Tak ze okreslitbym to w ten
sposob: to jest bezpieczenstwo Srodkéw publicznych w precedensowej sytuacji prawnej, w ktorej
mamy spoltki likwidacji, ktore w gruncie rzeczy wygaszajg — zgodnie z art. 468 Kodeksu spotek
handlowych powinny wygaszac¢ —i koncza swojg dziatalno$é. By¢ moze sady rowniez majg watpli-
wosc¢ co do tego, czy w tej sytuacji obecne wladze spétek w likwidacji, oprocz kwestii wierzycieli,
dajg gwarancje wykonywania misji publicznej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:
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Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, bede sie po kolei odnosita do pytan, ktore padaty.

Pan posel Krawczyk zarzuca dokumentowi publicystyke. Szanowny panie posle, jestem
promotorka i prekursorka tak zwanego prostego jezyka w pismach urzedowych. Nigdzie nie
jest napisane, jak ma wygladac jezyk sprawozdania, a standardami nowoczesnej administracji
jest wlasnie plain language. Wyznaje zasade Wittgensteina, ktéry méwil, ze jak masz wiele
do powiedzenia, to méw to jasnym i prostym jezykiem. Tak tez napisane zostato to sprawoz-
danie, bo zalezy nam na tym, zeby komunikacja spoleczna z partnerami — w naszym przypadku
z odbiorcami, czyli widzami, stuchaczami i odbiorcami internetu — przebiegala w sposéb zrozu-
mialy i z wzajemnym szacunkiem.
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O braku wpiséw rad nadzorczych do KRS méwit pan dyrektor.

Raport, ktory wywolal tyle emocji — ,, Telewybory — media a kampania wyborcza na urzad
Prezydenta RP w roku 2025”. Szanowny panie posle, na jego okladce jest napisane, ze powstat
pod moja redakcja. Na trzeciej stronie jest wymieniony zespol, ktory odpowiada za jego autorstwo.
Chcialabym jeszcze dodaé, ze bardzo szczegélowo opisana zostala metodologia, to, jak badacze,
eksperci, dziennikarze — bo monitoring przeprowadzali dziennikarze i medioznawcy — podeszli
do monitoringu i do analizy.

Chcialbym sie jeszcze odnie§é do tego, co tutaj padlo, ale nie pamietam, kto to powiedziat.
Mamy $wiezutkie badania na zlecenie KRRiT, przeprowadzone przez Ogblnopolskg Grupe
Badawcza. Szanowni panstwo, otoz prawie 55% Polakéw uznaje, ze media publiczne sg stron-
nicze, a tylko 15%, ze rzetelnie informuja. To sg dane z ubieglego miesigca. Przedstawialiémy
je ostatnio w KRRIT na konferencji na temat edukacji medialne;.

Kolejny pan poset — przepraszam, bo moze kogos omingtam, to prosze si¢ upomnie¢ —

Yukasz Sciebiorowski, ktory pytat o to, ile trwa czas rozpatrywania koncesji? Szanowny panie
posle, proces koncesyjny trwa przecietnie trzy miesigce. To jest kwestia pelnego wypelnienia
wniosku, zwracamy sie do potencjalnego nadawcy albo do nadawcy, ktory skiada wnioski o prze-
dtuzenie koncesji, wiec korespondencja trwa. Natomiast co do rozpatrywania skarg, to mamy
czas do roku. Robimy to duzo szybciej. Chciatabym tylko doda¢, ze nadawcy maja 28 dni na prze-
stanie nam materiatéw. Robig to na ostatnig chwile, czyli po tych 28 dniach, w zwiazku z czym
proces sie wydluza.

Pan posel Krzysztof Piatkowski — nie ma prawomocnych wyrokow w kwestii stwierdzenia
legalnosci likwidacji. Méwit tez o tym przed chwila pan dyrektor Macutkiewicz.

Pan posel Kaczmarczyk pytajacy o osrodki telewizyjne —tak, z wielkim niepokojem zobaczy-
lismy w projekcie tak zwanej ustawy medialnej, ze majg wypasé z niej zapisy dotyczgce osrodkow
regionalnych TVP SA. ZwracaliSmy na to uwage. Te zapisy zostaly przywrocone, ale niestety
pozbawione rad programowych. Dlaczego? Nie wiemy, bo, tak jak wspomniatam, korespondencja
z MKiDN jest wlasciwie zerowa. Miedzy innymi projekt ustawy medialnej...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pani przewodniczaca, to znaczy, ze ministerstwo nie odpisuje na pisma organu konstytucyjnego?

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:
Nie, nie odpisuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, panie posle. To nie jest dopytywanie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dlaczego to nie jest dopytywanie?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przeciez to jest clou.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Troszeczke kultury rozmowy. Nie przeszkadzajmy sobie nawzajem.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, przeciez debatujemy o waznych sprawach. Jezeli resort, wladza wyko-
nawcza nie odpisuje konstytucyjnemu organowi, to mamy do czynienia z kompletnym skandalem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Zajmujemy sie sprawozdaniem KRRiT za 2025 r.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To jest wlasnie element tego sprawozdania.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani raczy zartowac.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
No brak korespondencji z ministerstwem...
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Posel Piotr Glinski (PiS):
W takiej sytuacji nie musi pan kry¢ niekompetencji czy lamania prawa przez resort kultury.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ludzie, nie przerywajcie chociaz w dyskusji.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Dlaczego panstwo prébujecie zaglusza¢ merytoryczne elementy tego sprawozdania?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Pani przewodniczaca, niech pani przestanie. Byla dyskusja, teraz sg odpowiedzi.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale to nie jest kwestia odrobienia lekcji, tylko dowiedzenia sie czego$§ merytorycznie.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze pozwolié¢ odpowiadaé gosciom.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze pani, sprawozdanie KRRiT wisialo od do$¢ dawna na stronie internetowej. Mogta pani
przeczytac sobie te 200 stron.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Informacja o ignorowaniu korespondencji KRRiT przez MKiDN jest istotna.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to nie jest przedmiot tego posiedzenia.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przeciez to jest element sprawozdania.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani chyba zartuje.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przeciez to jest element sprawozdania.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, myS§lalem ze Komisja bedzie przeciwko temu protestowata.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moze pan sktada¢ wniosek.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze nie przeszkadzacé.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczgca, gdyby pani byla tak dobra i kontynuowata.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:
Chciatabym jednak dodac, ze to jest element sprawozdania. W swoim wystgpieniu zwracatam
uwage na to, ze KRRIT jest lekcewazona przez instytucje panstwowe, w szczegélnosci przez
ministerstwo. Wiadomo — jest EMFA, jest DSA, ktore majg by¢ implementowane do naszego
prawa, a nie zauwaza sie organu, ktory zajmuje sie tym w pierwszej kolejnosci, lekcewazy sie go.

Tak ze, panie posle, co do rad programowych, to proponuje zada¢ pytanie MKiDN, bo my nie
uzyskaliSmy odpowiedzi odnosnie do tego, dlaczego pominiete zostaly rady programowe, ktore
naszym zdaniem wplywajg na zawartoSc i atrakcyjnoS¢ audycji lokalnych — zwlaszcza ze w ich
sktad wchodza przedstawiciele spotecznosci lokalne;.

Pan poset Koc méwita o poczatkach. Tylko przypomne, bo pamietam — zreszta zapisaliSmy
to w naszym dwuczeSciowym kalendarium likwidowania mediow publicznych, gdzie dzien po dniu
opisany jest proces likwidacji mediow — ze pani poset Borowiak zostala pobita, poturbowana,
miala problemy z reka. Nie wiem wiec, dlaczego zarzucacie panstwo publicystyke stwierdzeniu,
ze to bylo jednak silowe przejecie.

Pozornosc¢ likwidacji — to sformutowanie padalto bardzo czesto padalo. Przypominam,
ze ztozylam do prokuratury zawiadomienie o mozliwosci popelnienia przestepstwa w zwigzku
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z ta wladnie pozornos$cig. Teraz gospodarzem tej sprawy jest prokuratura i ona bedzie przepro-
wadzala postepowanie.

Jeszcze sie odniose do pana posta — przepraszam, nie pamietam, ktérego — podejmujgcego
kwestie dotyczace braku stuchalnosci rozglosni radiowych. Otoz cheiatabym powiedzieé, ze KRRiT
sklada sprawozdania, ale takze informacje na temat rynku medialnego w Polsce. W tejze infor-
magcji na poczatku i na koncu sg dane dotyczace stuchalnosci rozglo$ni radiowych —s. 411 131.

Odpowiadajgc panu postowi Mieszkowskiemu - zarzucajgc nam upolitycznienie, sformutowat
pan zdanie, ze KRRiT ma w swoim skladzie tylko jedng osobe spoza. Zwracam uwage na slowo
»tylko”. To jest ocenne i publicystyczne, panie poSle.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Bardzo lubie publicystyke. W przeciwienstwie do panstwa ja cenie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Taka kaowska.

Przewodniczaca KRRiT Agnieszka Glapiak:
Kwestia Radia Orthodoxia — panie przewodniczacy, trudno mi méwic za czlonkéw. Przypominam,
ze KRRIT jest cialem kolegium i kazdy z cztonkéw glosuje i podejmuje samodzielne decyzje.
Uchwata nie zostala podjeta ze wzgledu na brak 4 glosow za. Ale tez chcialabym zwroci¢ uwage,
ze Radio Orthodoxia jak dotad sie w tej kwestii nie odwotywalo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie chee uzupelniaé. To na inng rozmowe. W kwestii tejze koncesji wymienimy uwagi w drodze
korespondencji. Nie chcialbym przediuzac posiedzenia Komisji.

Przewodniczaca KRRiIiT Agnieszka Glapiak:

Wracajac do kwestii raportu ,, Telewybory — media a kampania wyborcza na urzad Prezydenta
RP w roku 2025” T kwestia telewyboréw — widze, ze powoduje bardzo intensywna dyskusje. Jak
najbardziej zawiera prawde. Jesli chodzi o ekspertow, to sg to medioznawcy i dziennikarze z duzym
do$wiadczeniem. Sama jestem dziennikarkg z duzym doswiadczeniem, ale takze osobg, ktéra byta
odpowiedzialna w wielu instytucjach panstwowych za komunikacje spoleczng. Tak jak powie-
dzialam - za plain language, a wiec prosty jezyk do komunikowania sie z obywatelami. Takim tez
jezykiem pisze sie w KRRI'T, bo na tym mi zalezy, zeby odbiorcy, widzowie i stuchacze byli traktowani
z szacunkiem, a nie czytali skomplikowane teksty pisane urzedowym jezykiem. Co do wynagro-
dzenia — panie po§le, jeden ekspert otrzymywat 8 tys. zt brutto. Pracowat 2,5 miesigca.

To wszystko. Je§li zapomnialam o odpowiedzi na ktéres z pytan, to bardzo prosze
mi przypomnieé.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bylo tez pytanie do mnie.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie.
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Do mnie jako czlonka RMN.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to jest sprawozdanie KRRiT, a nie pani.
Prosze panstwa, padl wniosek o odrzucenie sprawozdania KRRIiT za rok 2025. Wiem, ze nie
bedzie aklamacji, dlatego bedziemy glosowac przy pomocy kart.

Posel Maria Koc (PiS):
Panie przewodniczacy, ale zadawalam pytanie do pani przewodniczace;j.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Ale to nie pani przewodniczaca Lichocka przedstawiala sprawozdanie, tylko pani przewodni-
czaca KRRiT.
Prosze panstwa, glosujemy uchwate.
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Legislator Przemystaw Sadlon:
Jeszcze uzasadnienie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jakie jest uzasadnienie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Posel Aleksandra Leo (Centrum):
O przyjecie, czy o odrzucenie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro Legislacyjne wyjasni.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje.

Przemystaw Sadlon z Biura Legislacyjnego. Chce panstwu wskazac, ze zgodnie z art. 125 regu-
laminu Sejmu skutkiem rozpatrzenia sprawozdania moze by¢ projekt uchwaly o przyjeciu albo
odrzuceniu sprawozdania. Chee podkreslié, ze jezeli wiekszo$¢é Komisji bedzie sie sktaniata do tego,
aby podjac¢ inicjatywe w sprawie odrzucenia sprawozdania, to taki projekt uchwaly powinien
zawierac¢ uzasadnienia. Na moment rozstrzygniecia panstwo powinniScie wiec wiedzie¢, co jest
przedmiotem tego glosowania. Oprocz tego, ze w tresci uchwaly bedzie konkluzja o odrzuceniu
sprawozdania, to ta konkluzja powinna by¢ jeszcze poszerzona o uzasadnienie czy o motywy,
ktore tej konkluzji towarzysza.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. Panie po§le Krawczyk, poniewaz pan sktadal wniosek, to czy posiada pan punktowe
uzasadnienie?

Posel Piotr Glinski (PiS):

Nie posiada. Przeciez wida¢, ze nie. Wystarczy spojrzec.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Prosze?
Posel Michal Krawczyk (KO):

Ale pyta pan o uzasadnienie na pi$émie?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Czy moze pan omowic uzasadnienie wniosku o odrzucenie?
Posel Joanna Lichocka (PiS):

Nie. Na piSmie.
Posel Piotr Glinski (PiS):

Nie omowic¢. To musi by¢ pisemne. Co pan...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Z pragmatycznego punktu widzenia zasadne by bylo, aby to uzasadnienie bylo na pismie,
poniewaz to, co panstwo podejmiecie w glosowaniu, bedzie treScig uchwaly, ktora zostanie przed-
stawiona nastepnie marszatkowi Sejmu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. Prosze panstwa, oglaszam pie¢ minut przerwy w celu przygotowania uzasadnienia.
Bardzo prosze pana posta Krawczyka o wspolprace z sekretariatem Komisji.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Nieprzygotowani.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze?
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Napiszcie do Palikota, szybko wam napisze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Szanowny panie posle, uzasadnienie jest efektem dyskusji.

[po przerwie]

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, wznawiam posiedzenie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, poprosze jeszcze o minute.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stucham? Tak, ale bedzie czytal uzasadnienie. Panie po§le Krawczyk, prosze uprzejmie o przed-
stawienie uzasadnienia.

Posel Joanna Lichocka (PiS): ;
Panie przewodniczacy, Jacek Swiat.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, ale nasi postowie tez majg obowigzki. To nie jest tak, ze bedziemy czekac...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale on juz wchodzi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
No to wejdzie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jest.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Juz jest.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Juz wszed!. Panie posle Krawczyk, uprzejmie prosze.

Posel Michal Krawcezyk (KO):
Juz? Juz moge czytac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje. Oto projekt uchwaly:

Sejm RP odrzuca sprawozdanie KRRIT z dziatalnosci w 2025 r. z uwagi na: 1. Wyroki sadéw
administracyjnych stwierdzajace bezczynno$é lub przewleklosc postepowania przewodniczacego
KRRIiT w sprawie wyplaty srodk6w z abonamentu na rzecz jednostek publicznej radiofonii i tele-
wizji TVP SAi PR SA; 2. Liczne wyroki sadow administracyjnych stwierdzajace, ze wstrzymanie
wyplat z abonamentu dla mediéw publicznych jest razacym naruszeniem prawa przez KRRiT;
3. Orzeczenia WSA potwierdzajace bezczynnos¢ KRRIT oraz grzywny w zwigzku z brakiem
podjecia dziatan w reakcji na skladane do KRRiT skargi na nadawcéw wobec nadawcow stosu-
jacych homofobie i mowe nienawisci; 4. Uchylanie przez sady znacznej czeSci kar natozonych
na nadawcow przez przewodniczgcego KRRiT; 5. Brak wystarczajacej kontroli KRRiT nad
obowigzkiem dokonywania terminowych oplat koncesyjnych — Telewizja Republika; 6. Niezgod-
nosc¢ regulaminu pracy KRRIiT z Ustawa z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji; 7.
Ztamanie przez przewodniczgcego KRRiT regulaminu pracy KRRiT.

Przewodniczgca KRRiT Agnieszka Glapiak:
Czy ja moge sie odnie§¢?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie. Glosujemy.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
O nie, panie przewodniczacy. Projekt uchwaly powinien by¢ przekazany postom przed
glosowaniem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani chyba zartuje.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale oczywiscie, prosze pana. Regulamin tak nie wyglada.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie. Otwieram glosowanie.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Poprosze na piSmie. Chcialbym zobaczy¢ to uzasadnienie na pismie, chociaz wydrukowane.
Nawet go nie dostarczono.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan chyba zartuje.
Przystepujemy do glosowania...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, panie przewodniczgcy. To, co pan robi, jest nielegalne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
...nad odrzuceniem...

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ale bardzo prosimy na pismie to, o czym pan posel teraz powiedzial.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Chce zglosi¢ poprawke do projektu tej uchwaly i mam do tego prawo, panie przewodniczacy.
Zgtaszam poprawke polegajgca na usunieciu przynajmniej trzech punktéw.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
...sprawozdania KRRiT. Kto jest za przyjeciem uchwaly o odrzuceniu sprawozdania?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, pan tamie prawo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Kto jest przeciw uchwale o odrzuceniu sprawozdania?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To jest skandal. Zorganizowana grupa przestepcza przejela nielegalnie media.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Kto sie wstrzymat od glosowania?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
A teraz przyjmuje fikcyjng uchwate z pogwalceniem regulaminu Sejmu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze o podanie wynikéw glosowania.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, bedziecie siedzieé. Jeszcze 15 miesiecy.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Albo szybciej,

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, glosowalo 24 parlamentarzystow. Za przyjeciem uchwaly o odrzuceniu spra-
wozdania KRRiT...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Skandal. Zorganizowana grupa przestepcza. KO zrzeszajgca zorganizowang grupe przestepcza.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
...glosowalo — 14, przeciw - 10, nikt sie nie wstrzymat. Dziekuje bardzo.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
W mediach, w Warszawskim Szpitalu Potudniowym i na poziomie rzadu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Sprawozdanie zostalo odrzucone.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Niech pani przestanie wrzeszczec.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani poset Lichocka...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Koalicja 13 grudnia jest zorganizowana grupa przestepcza, a dzisiaj panstwo daliscie temu dowod.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Szanowna pani przewodniczgca Lichocka, na podstawie art. 155 ust. 2 przywoluje po raz drugi
do porzadku. Za trzecim razem wyklucze panig z posiedzenia Komisji.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, niech sie pan nie kompromituje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Miat pan obowiazek poddac debacie projekt tej uchwaty.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan chyba zartuje.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie zrobit pan tego na mocy prawa.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Debata trwata 3 godziny.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Na komisyjnego sprawozdawce — bo musimy go wybraé, zeby przedstawil decyzje Komisji
na forum plenarnym - proponuje pana posta Krawczyka. Czy pan poset Krawczyk wyraza zgode?

Posel Michal Krawczyk (KO):
Tak. Dziekuje, panie przewodniczacy. Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy jest sprzeciw?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jest sprzeciw.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Glosujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To glosujemy.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie, ale to my tez chcemy kogo$ zglosic. Aha, bo to juz jest...
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, momencik. OczywiScie, ze chcemy zglosic. Zglositabym na przyktad Piotra Babinetza.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Przepraszam, a kto jest zgloszony?
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poset Krawczyk.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Poset Krawczyk?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Czyli asystent Palikota?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poSle, na podstawie art. 155 ust. 2 po raz drugi przywoluje pana do porzadku.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ale za co, panie przewodniczacy?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Za uniemozliwienie prowadzenia posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Trzeci raz oznacza wykluczenie z posiedzenia Komisji.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ale to bylo jedno pytanie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poprosilbym Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:
A prosze powiedzieé, jakie bylo pytanie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Chodzi o to, ze zglosilem kandydature pana posta Krawczyka. Jest sprzeciw wobec tej kandy-
datury. Co mamy robié¢? Glosowac?

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak. Rozstrzygnaé w glosowaniu, czy kandydatura zostanie przyjeta.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy pan posel Krawczyk moze reprezentowac szanowng Komisje. Panie i panowie postowie...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Czy pan posel Krawczyk sie zgadza?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, zgodzit sie.
Kto jest za kandydaturg posta Krawczyka? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gltosu?

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Moze zaproponuje swoja kandydature.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje. Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 19 postow. Za kandydatura posta Krawczyka bylo — 10, przeciwko — 9, nikt sie niw
wstrzymal. Tym samym pan posel Krawczyk zostal sprawozdawca komisyjnym i przedstawi
na forum plenarnym sprawozdanie z posiedzenia Komisji w sprawie sprawozdania KRRiT.

Przechodzimy do punktu nr 2 porzadku. Szanownej KRRiT i wspotpracownikom dziekuje
bardzo.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Panie przewodniczacy, chciatbym zglosic¢ wniosek formalny w kontekscie drugiej cze$ci naszego
posiedzenia, bo wprost mamy w planie pracy: ,,Rozpatrzenie informacji o dziatalnosci Rady
Mediéw Narodowych (...) — przedstawia przewodniczacy Rady Mediow Narodowych”. Przewod-
niczgcym jest pan posel Krol. Nie wiem, nie widze go dzi§ na sali. Mam wiec wniosek formalny
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o przerwe do czasu, az pan przewodniczacy, pan posel Kroél pojawi sie na Komisji, zeby$my mogli
rozpatrywac ten punkt zgodnie z tym, co otrzymaliSmy w zaproszeniu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Szanowny panie pos§le, mam przed sobg pismo datowane: ,,Warszawa, 31 lipca 2026 r, Pan prze-

wodniczacy (...)” 1 tak dalej, zostawmy ozdobniki. Jest to upowaznienie pisemne podpisane przez
pana Wojciecha Kroéla i upowazniajace pana Marka Rutke, cztonka RMN.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Pan poset Krol jest dzisiaj w Sejmie.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ale gdzie pan poset Krol jest? Jest dzisiaj w Sejmie, glosuje. No to dlaczego...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze pana, niech pan sprawdzi w wykazie glosowan.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Jest. Widzialem, siedzial...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Przechodzimy do realizacji.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Zglosilem wniosek formalny i prosze o przeglosowanie.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ale nie ma takiego wniosku formalnego, jesli jest upowaznienie.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ale wniosek formalny o przerwe jest po to, zeby$my mogli procedowaé zgodnie z tym, co mamy
W zaproszeniu.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ale jest upowaznienie dla posta.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Jest pan przewodniczacy -z tego, co stysze od kolegdw, znajduje sie na terenie Sejmu. Dlaczego
nie chee przyj$¢ na posiedzenie Komisji i przedstawié¢ sprawozdanie RMN, ktérej jest przewod-
niczagcym. Otrzymuje za to uposazenie, ma do wykonania zadanie. Chciatbym ustyszeé¢ pana
przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ale wniosek byl.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Jest upowaznienie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moment. Pytanie do prawnik6w, czy pisemne upowaznienie...

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Nie. Czy trzeba glosowa¢ wniosek, panie przewodniczacy?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Trzeba, to wiadomo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moment, zadaje pytania Biuru Legislacyjnemu. Prosze o wyjaénienia.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Przepisy Ustawy z dnia 22 czerwca 2016 r. o Radzie Mediow Narodowych, regulaminu Sejmu,
ktore dotycza trybu rozpatrywania informacji RMN, nie precyzuja szczegétowo, na czym takie
rozpatrzenie na posiedzeniu Komisji ma polegac. To jest element pewnej praktyki parlamentarnej.
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Zwykle wyglada to tak, ze informacja — czy tak jak w przypadku poprzedniego punktu spra-
wozdanie - jest przedstawiane przez autora tegoz dokumentu. Nastepnie odbywa sie dyskusja
w przedmiocie danego dokumentu i Komisja rozstrzyga.

Natomiast chce powiedzied, ze to, jak bedzie wygladato rozpatrzenie, nie jest narzucone prze-
pisami. Gospodarzem w tym zakresie jest Komisja i to Komisja ustala tryb czy zasady przebiegu
tego posiedzenia. W praktyce — odwotam sie do tego z pamieci, bo nie mam przed sobg danych,
ktére moglyby to jednoznacznie potwierdzi¢ — zdarzalo sie tak, ze w zastepstwie przewodniczacego
danego organu dokument byt przedstawiany przez upowaznionego przez niego: albo zastepce, albo
czlonka danego organu. Tak ze to nie jest sytuacja niemozliwa z formalnego punktu widzenia.

Natomiast jednoczeénie tez chee zaznaczy¢, ze jezeli taki wniosek o charakterze proceduralnym
zostal zgloszony i zdaniem czeSci Komisji ta informacja powinna zosta¢ przedstawiona przez
przewodniczacego, to taki wniosek jako wniosek o charakterze proceduralnym powinien byc
poddany pod glosowanie. Komisja powinna rozstrzygna¢, czy chce czekaé na przewodniczacego
organu, czy z punktu widzenia Komisji wystarczajace jest to, aby ten dokument przedstawita
upowazniona osoba. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
W takim razie bedziemy rozpatrywali wniosek formalny pana posta Drabka

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy moze pan powtérzy¢ wniosek?

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Zgtaszam wniosek formalny o przerwe do czasu, kiedy pan przewodniczacy, pan poset Krol, bedzie
uczestniczyt w posiedzeniu Komisji i zgodnie z zaproszeniem i z porzagdkiem obrad Komisji przed-
stawi sprawozdanie. On jest tam literalnie wpisany, ze przedstawia przewodniczacy tego organu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje, panie posle.

Panie i panowie poslowie, zatem glosujemy.

Kto jest za wnioskiem pana posta Drabka o przerwe? Kto jest przeciwny temu wnioskowi?
Kto sie wstrzymat?

Dziekuje bardzo, zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 19 czlonkow Komisji, za bylo 9, przeciwko — 10, nikt sie nie wstrzymat. Tym samym
tym samym wniosek nie uzyskat wiekszosci. W tej sytuacji bardzo prosze o zabranie glosu pana
Marka Rutke, cztonka RMN.

Czlonek Rady Mediow Narodowych Marek Rutka:
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, chcialem sie odnie$¢ tez do tego
wniosku — art. 13 Ustawy z dnia 22 czerwca 2016 r. o Radzie Mediéw Narodowych moéwi,
ze to RMN przedstawia sprawozdanie. Nie ma mowy o tym, ze musi to robic¢ przewodniczacy.
A jeéli pan posel...

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Na stronie Sejmu.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Czytam literalnie zaproszenie. Mamy podpisane wprost.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze teraz nie dyskutowac.

Czlonek RMN Marek Rutka:
Ale jesli pan Przemystaw Drabek czy pan Dariusz Matecki tak bardzo chce sie dowiedzie¢, co robi
poset Krél, to mam tu numer telefonu i adres biura poselskiego, tak ze mozecie sobie wyslac...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Drogi panie, troszeczke pan przegina.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panowie. Panowie.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Kpina. Nie bedzie pan mi karteczek podawat. Pan sie zajmie tym, do czego dostal pan pelnomocnictwo.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pan miat mowié, przedstawiac sprawozdanie, a nie opowiadac o cztowieku podejrzanym gdzie
on jest.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
O grube tapowki.
Czlonek RMN Marek Rutka:
Zdaje sie, ze na tej sali sg osoby o réznym zyciorysie.
Posel Przemystaw Drabek (PiS):
To na pewno. Jest asystent Palikota. Ale brakuje pana posta Kréla.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Sa tez ludzie, ktorzy beda mieli zarzuty, jak wroci normalna Prokuratura Krajowa.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Pan sie lepiej uspokoi
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Sa tacy, ktorzy sg oskarzeni — zarzuty i postawienie w stan oskarzenia to sa dwie rézne rzeczy.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze pana, prosze, zeby sie pan uspokoil. Panskie chamstwo jest wyjatkowo nieprzyjemne.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
A co pani powie o panu...

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Moze pani zaspiewa osiem gwiazdek?
Posel Urszula Augustyn (KO):

Moze panstwo uprzejmie przejda do...

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Pomacha rekami do dzieci jak Szlapka na Campus Polska, $piewajac bluzgi o pisowskich §mie-
ciach? Tak $piewal.

Glos z sali:
I kto to mowi?

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Podkresle: rzecznik rzadu.

Czlonek RMN Marek Rutka:
Mialbym prosbe o umozliwienie mi...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Matecki, na podstawie art. 155 ust. 2 po raz drugi przywoluje pana do porzadku.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Ale to juz trzeci raz.

Posetl Joanna Lichocka (PiS):
Smiejcie sie .
Posel Dariusz Matecki (PiS):
Prosze mnie wykluczy¢.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rolke nakreci pan pozniej. Prosze o kontynuacje.
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Posel Dariusz Matecki (PiS):
Trzeci raz bez wykluczenia.

Czlonek RMN Marek Rutka:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Realizujac obowigzek zawarty w art. 13 Ustawy z dnia 22 czerwca 2016 r. o Radzie Mediéw
Narodowych, w imieniu przewodniczgcego RMN prezentuje sprawozdanie zawarte w druku
nr 2726 zlozone na rece pana marszatka Sejmu dnia 31 marca. Powyzszy druk zostal dostarczony
paniom i panom postom. Ze wzgledu na objetos¢ pelnej wersji sprawozdania — to jest 300 stron —
zaprezentuje jedynie jego synteze ustnie.

Na wstepie chcialbym zaznaczy¢, ze byl to pierwszy pelen rok — méwimy o roku 2025 —
od powstania RMN, w ktérym wiekszo§¢ w radzie utracili reprezentanci Zjednoczonej Prawicy.
Przedstawie decyzje i uchwaty odnosnie do zarzadow spétek. W 2025 r. wygasty mandaty czlonkow
rad nadzorczych. Nastgpito to w spotkach: Radio Katowice SA, Radio Lublin SA, Radio Wroctaw
SA. Ponadto, w zwigzku z brakiem ustalenia dtugoéci kadencji rady nadzorczej w statucie Radia
Poznan, stwierdzono takze wyga$niecie mandatu cztonkéw rady nadzorczej tej spotki. We wszyst-
kich tych spétkach powolano nowe rady nadzorcze. Kazdorazowo osoby powolane na funkcje
czlonkow rad nadzorczych w mediach publicznych to osoby, ktore nie sg czlonkami zadnej partii
politycznej. Zadajemy to pytanie wprost podczas rozméw kwalifikacyjnych z kandydatami. To jest
nowa praktyka. Za poprzedniej koalicji byli przedstawiciele partii politycznych, miedzy innymi
pracownicy biur poselskich. Dbamy o apolitycznoéc rad nadzorczych.

W zwigzku z wygasnieciem kadencji rad programowych RMN w 2025 r. powolala nowe skiady
tychze rad. Pragne zaznaczy¢, ze w kazdej z rad programowych w mediach publicznych jest
15 cztonkéw — 10 zglaszajg partie polityczne, a 5 instytucje, organizacje. Zawsze s to osoby, ktore
charakteryzuje do§wiadczenie w sprawie kultury i mediéw. Tak sie stato we wszystkich rozglo-
$niach regionalnych i osrodkach regionalnych TVP SA. Oséb, ktore powolaliSmy, byto ponad 200.

Jednoczeénie staramy sie, aby tez §ledzi¢ dokonania niektérych z oséb, ktore w szczegolnosci
zasluguja na to, aby zwroci¢ uwage, poniewaz rada programowa dba o jako$c tego, co znajduje sie
na wizji czy na antenie. Mieliémy taki przypadek, kiedy jeden z kandydatéw, pozniej powotany
przez nas do rady programowej jednego z medioéw publicznych — ta osoba zostala powolana
i przedstawiona przez partie PiS — spowodowal wypadek pod wplywem alkoholu. Uciekt z miejsca
zdarzenia — 2,5 promila w wydychanym powietrzu. To byl radny powiatu leborskiego. Ta osoba
nie podzielila sie z nami tym dorobkiem. Natomiast udato sie do tego doprowadzi¢, aby przestata
juz by¢ w radzie programowej publicznych mediow.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Przewodniczacy ma zarzuty Prokuratury Europejskie;.

Czlonek RMN Marek Rutka:
W tej chwili méwie o cztonku PiS, ktéry uciekt z miejsca zdarzenia, powodujac wypadek.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):

A my moéwimy o przewodniczacym.
Posel Piotr Glinski (PiS):

Rady Mediéw Narodowych.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ktory ma zarzuty o bardzo powazne przestepstwa korupcyjne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze pana, nie ma zadnych zarzutéw. Niech pan uwaza na to, co pan mowi.

Posel Dariusz Matecki (PiS):
Nie ma, bo blokujecie wniosek o uchylenie immunitetu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Whiosek o uchylenie immunitetu nie jest réwnoznaczny z przedstawienie zarzutow.

Posel Piotr Glinski (PiS):
A dlaczego nie jest rozpatrywany?

44 M.W.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl KuLTuRry, DzIepzicTwa NARODOWEGO | SRODKOW PRZEKAZU (NR 140)

Czlonek RMN Marek Rutka:
W okresie sprawozdawczym...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To nie do mnie. Prosze kontynuowac.

Czlonek RMN Marek Rutka:
W okresie sprawozdawczym RMN odbyla 8 posiedzen i 3 glosowania korespondencyjne.
Zglosily sie do nas instytucje, osoby prywatne, a takze postowie z wnioskami o udostepnienie
informacji publicznej, protokolow. Lacznie do RMN wplynely 23 prosby réznego rodzaju zwia-
zane z funkcgjonowaniem mediéw publicznych. Kazdorazowo te osoby i instytucje, ktore zglaszaty
do nas zapytania, uzyskiwaty odpowiedzi.

Przechodze do kosztéw dziatalnosci RMN. Zgodnie z art. 15 ust. 2 Ustawy z 22 czerwca
2016 r. o Radzie Mediéw Narodowych, wydatki budzetowe RMN w 2025 r. wyniosly: wyna-
grodzenia cztonkow RMN wraz z pochodnymi - 674 tys. zl; materialy i wyposazenie — 3124 zl;
ogloszenia, zakup ustug pozostalych — 4858 zl; wynagrodzenia pracownikéw wraz z pochodnymi —
633 160 z1; podroze stuzbowe krajowe — 4384 zl; wynagrodzenia bezosobowe — 6139 zt; czyn
za powierzchnie biurowa — 291 tys. zl; energia elektryczna — 6196 zl. Pragne zauwazy¢, ze to jest
ostatni rok, w ktorym RMN funkcjonuje w takiej formule, poniewaz od roku ubieglego nastapita
redukcja jednego etatu pracownika biurowego oraz zmniejszenie powierzchni biurowej o polowe.
Tak ze staramy sie dba¢ o publiczny grosz i wprowadza¢ oszczednosSci.

Natomiast chcialbym jeszcze nawigzac do tych informacji, ktore padaly juz dzisiaj. RMN dba
o media publiczne. Te media znajduja sie w sytuacji skomplikowanej, do ktorej — o czym warto
pamietaé — doprowadzita decyzja pana prezydenta Dudy o zawetowaniu ustawy okolobudzetowe;j
i catkowitym wstrzymaniu finansowania mediow publicznych.

Posel Piotr Glinski (PiS):
W likwidacji.

Czlonek RMN Marek Rutka:
Pojawiata sie informacja o spadku stuchalnoéci, wiec cheiatbym zwroci¢ uwage, ze w 2023 r. stuchal-
no$¢ Radia Gdansk wynosita 3,8%. W ubieglym roku, czyli w okresie sprawozdawczym — 8,45%.
Wydaje mi sie, ze to jest czytelny i jasny wzrost. Natomiast tez pragne zauwazy¢ — to sg Swieze
dane za czerwiec tego roku, bylto analizowanych 10 audycji, 10 programéw — ze je§li méwimy
o ogladalnosci w skali kraju zar6wno w mediach publicznych, jak i w mediach prywatnych, w top
10 programow 7to sg programy TVP SA. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze.
Dobrze, tak, ale weze$niej juz byly rece. Posel Pigtkowski, przewodniczaca. ..

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Aha, pani jako cztonek RMN. Dobrze, to teraz cztonkowie rady. Bardzo prosze — pani przewod-
niczaca, czlonek RMN.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Trzeba powiedzied, ze ja i Piotr Babinetz — razem jesteSmy w opozycji w obecnym skladzie RMN —
glosowaliSmy przeciw temu sprawozdaniu, poniewaz ono nie oddaje w pelni sytuacji, z ktéra zmie-
rzyta sie RMN wobec dzialan przestepczych koalicji 13 grudnia. Mysle o sytuacji z powolaniem
nielegalnych rad nadzorczych do TVP SA, PR SA i PAP, dokonanej przez ministra Sienkiewicza.
Wedtug polskiego prawa wylacznym prawem do powolywania zarzadéw rad nadzorczych oraz rad
programowych spélek publicznych mediéw publicznych jest RMN. Pan Sienkiewicz w grudniu nie
tylko powolat likwidatorow, ale tez powolal rady nadzorcze PR SA i TVP SA. To sg pseudo rady
nadzorcze, uzurpatorzy, niemniej sg oni wymienieni na stronach PR SA w likwidacji i TVP SA
w likwidacji.

Natomiast ta decyzja Sienkiewicza spotkata sie z odmowg wpisania do KRS. Te uzurpatorskie
rady nadzorcze nie sg wpisane do KRS. Po zmianie przewodniczacego RMN w naszej ocenie nie
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zareagowala w sposob adekwatny wobec tego oczywistego lamania prawa przez zaré6wno MKiDN,
jak 1 spotki w fikeyjnej likwidacji, poniewaz likwidatorzy postawieni na czele TVP SA i PR SA
uniemozliwiajg funkcjonowanie legalnie powotanym przez RMN radom nadzorczym. Nie wpusz-
czaja ich za prog swoich instytucji, nie odpowiadajg na pisma, nie udostepniajg zadnych infor-
magcji. W zwigzku z tym rady nadzorcze, ktore byly powotane przez RMN, a zostaly nielegalnie
odwolane przez pana Sienkiewicza, nie mogg sprawowac nadzoru. Sprawuja go teoretycznie
uzurpatorzy niewpisani do KRS. Jest to ewidentne tamanie prawa i sprawozdaniu RMN nie
jest to wyraznie opisane.

Jesli chodzi o funkcjonowanie RMN, to ona rzeczywiscie powolywala rady nadzorcze rozgtoéni
regionalnych PR SA, ktérym konczyly sie kadencje. Wszystkie sktady powotane przez RMN zostaly
wpisane do KRS. W zwigzku z tym jest jasnym wniosek, ze wedlug orzecznictwa decyzje RMN
sg respektowane, natomiast decyzje Sienkiewicza nie sg respektowane, sg uznawane za niele-
galne. Mimo to, powtorze jeszcze raz — TVP SA i PR SA majg wpisane na swoich stronach uzur-
patoréw, ktérzy podaja sie za cztonkow rady nadzorczej i dostajg pienigdze. Jednym z nich jest
zresztg pan Maciej Taborowski, ktory obecnie podaje sie za sedziego Trybunatu Konstytucyjnego.

Te praktyke nielegalnej wymiany rady nadzorczej kontynuuje niestety pani Marta
Cienkowska. Jako minister kultury i dziedzictwa narodowego powolala w marcu panig Marte
Seratynskg —moglam pomyli¢ nazwisko; przepraszam, teraz nie pamietam —na miejsce pana Macieja
Taborowskiego, ktory zrezygnowal z tej roli uzurpatora w Radzie Nadzorczej TVP SA na rzecz
roli uzurpatora w TK. Co jest jeszcze $mieszniejsze w ukrywaniu nielegalnych dziatan za pozorem
legalnoSci, to to, ze na stronie TVP SA ta rada nadzorcza juz z powolang przez panig Cienkowska
czlonkinig istnieje jakby byla wpisana w grudniu 2023 r. Nie znajdziecie panstwo w przestrzeni
medialnej ani stowa o tej nielegalnej dzialalnosci minister. Roku sprawozdawczy tego nie obej-
muje, wiec akurat to przestepstwo tej minister nie mogto by¢ ujete w tym sprawozdaniu.

To, o czym chee panstwu powiedzie¢, czego tez nie przeczytacie pewnie w zadnym opraco-
waniu — w naszej opinii mamy do czynienia z walkg wewnatrz koalicji 13 grudnia o to, kto stanowi
kontrole nad mediami publicznymi. Obecnie, jak wiemy tez ze slow pani Pelczynskiej-Nalecz,
jest to grupa trzymajgca wladze w KPRM. Jest to nielegalne pominiecie zaréwno KRRiT, jak
i RMN. Pan Wojciech Krol, dzialajac ze swojg wiekszoscig koalicji 13 grudnia, powolujac rady
nadzorcze medi6w regionalnych, powotujac rady programowe, pokazal, ze RMN dziala i to dziata
legalnie - legalniej niz pan Sienkiewicz i potem pani Cienkowska.

W mojej ocenie obecne ktopoty Wojciecha Krola — abstrahujac od zebranego materiatu dowo-
dowego — wynikajg rowniez z walki grupy Giertycha, Sienkiewicza, Wawrykiewicza, czyli grupy
wejscie z akurat panem Krélem, ktory, zdaje sie, chcial dosc rzetelnie — w ramach logiki swojej
wiekszosci politycznej — wykonywaé funkcje przewodniczacego RMN. Ale to jest méj jedyny
komplement pod adresem wiekszosci, ktora obecnie jest w RMN, poniewaz wszystkie decyzje
personalne, ktére byly podejmowane w tych radach nadzorczych, byly powodowane wylgcznie
partyjna logika, panie czlonku — méwie teraz do mojego kolegi z RMN.

Owszem, pytaliémy kazdego z kandydatow o to, czy nie sg aktualnie czlonkami partii politycz-
nych i oni wszyscy odpowiadali ,,nie” jak Janusz Daszczynski: ,,Bytem w Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej do 1989 r., teraz juz nie jestem (PZPR rozwigzano)”. Takich ludzi powotywano
do rad nadzorczych. Przynajmniej w kazdej z nich — poniewaz Robert Kwiatkowski jest czlon-
kiem RMN - jest kto§ z przeszloScig stuzenia w rezimowych, komunistycznych mediach. Nie
ma takiej rady nadzorczej powolanej przez koalicje 13 grudnia, w ktorej takich oséb by nie byto.
Pozostali czlonkowie to sg ludzie zwigzani regionalnie z obecnie rzadzacymi. Rady programowe
powolywane byly réwniez wedlug podobnej logiki. Owszem, 10 o0s6b jest przedstawianych przez
poszczegdlne kluby parlamentarne i 5 miejsc jest z tak zwanej strony spotecznej, czyli rézne
organizacje mogg powolywaé swoich czlonkéw. Tu tez te organizacje byty czesto przykrywkami
dla osob, ktore byly Scisle zwiazane z koalicjg 13 grudnia.

Dlatego trzeba odda¢ to, ze RMN, mimo ze przejeta przez koalicje 13 grudnia, starala sie
podkresli¢ swojg legalnosé oraz podmiotowosé i dziatala wbrew temu, co glosili Sienkiewicz
z Giertychem. Ale z drugiej strony dzialala wedtug tej samej logiki, co zawsze dziala koalicja
13 grudnia i partie postkomunistyczne, nie uwzgledniajac w najmniejszym stopniu elementow
pluralistycznych czy demokratycznych. Dlatego bedziemy przeciw temu sprawozdaniu, mimo
mojego podkreslenia mojego, ze samo funkcjonowanie RMN nalezy odnotowac jako dzialanie
pozytywne; ze Wojciech Krol probowat realizowac to, co stanowi prawo polskie, a co jest famane
przez jego kumpli z koalicji 13 grudnia.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
Pan minister jako cztonek RMN.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na poczatku — w zwiagzku z przedstawionym dzisiaj
sprawozdaniem — musze odnie$c¢ sie do zdania, ktére padio pod jego koniec. Przeciez to nie prezy-
dent RP pan Andrzej Duda wprowadzil media publiczne w skomplikowang sytuacje, tylko decyzja
pana ministra — i podobno putkownika — pana Bartlomieja Sienkiewicza. Byta juz dzi§ mowa
o sitowym, bezprawnym przejeciu mediow publicznych na podstawie uchwaty —jakby ta uchwata
sejmowa miata tutaj cokolwiek stanowic, a tak przeciez nie jest. Rezultat tego to fikcyjna, pozorna
likwidacja, a po drodze lotna pani notariusz, o czym juz byla mowa, grupa wejscie. To jest ten
powdd, to sg te dzialania, ktére spowodowaty absurdalng sytuacje w mediach publicznych.

Co poniekad ciekawe, to to, ze jeden pan posel nie zauwazy! tutaj, ze to bylo sitowe prze-
jecie. Inny moéwil, ze silowe to tylko ,tak zwane”, a zamachem byly zmiany poprzez ustawy.
Czyli rozumiem, ze Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., ktéra ma byé
niebawem uczczona, w ogéle nie ma dla tych z panstwa zadnego znaczenia.

Jeszcze do dyskusji z poprzedniego punktu i do spraw, ktére sg w obszarze dziatan RMN, czyli
mediéw publicznych - tu sg dwie kwestie. Jedna to zmiany i ciagly spor, walka woké6t mediéw
publicznych, jesli chodzi chocby o to, co sie dzieje w programach informacyjnych. Jak widzimy
na przestrzeni kilkudziesieciu lat — ta walka jest naturalna. Ale jezeli juz chcie¢ krytykowac to,
co w mediach publicznych bylo wczeéniej, przed obecnymi rzgdami, to wzorcowym przykladem
sg lata 1998-2004. Warto to przypomnieé: TVP SA, wtedy glowne medium publiczne - telewizja
miala wowczas olbrzymie znaczenie, wieksze niz teraz, kiedy rynek medialny i telewizyjny jest
znacznie szerszy, a przede wszystkim sg media elektroniczne, spotecznosciowe — byta w rekach
postkomunistéw czy moze wrecz komunistéw i prowadzita jednolita propagande na rzecz 6wceze-
snego prezydenta RP, co przez lata skutkowalo pewnym jego wizerunkiem. Skutkuje chyba
nawet do dzisiaj. Jesli ktos szuka odwolan do wezeéniejszej historii, to najgorszym okresem byt
ten okres, kiedy TVP SA wroécila w rece komunistow.

Natomiast wydaje sie, ze to, co jest teraz najbardziej niebezpieczne i niekorzystne dla Polski
ijej przyszlosci... Te dzialania, ktére sg prowadzone, sg bezprawne i absurdalne i niszczg media
publiczne, ale jest jeszcze chyba co§ gorszego. To co§, co nie dzieje sie moze Sci§le w programach infor-
macyjnych, gdzie sg dyskusje miedzy przedstawicielami partii politycznych, bo politycy na to zwra-
cajg uwage najbardziej, ale ludzie nie zawsze sg na sitach, by wyslucha¢ tych dyskusji, ki6tni.
Natomiast zwracam uwage na to, co dzieje sie w programach publicystycznych — niekoniecznie
w TVP Info. To jest stopniowe wprowadzanie lewackiej, neomarksistowskiej propagandy. To jest
kwestia doboru: jezyka, okre§len na rézne zjawiska, idei, ideologii, temat6w, gosci dyskutuja-
cych w programach, prowadzacych — na przyklad z Onetu. To wspélgra z dzialaniami ministra
edukacji, roznych innych ministrow obecnego rzadu, ktére prowadza...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie pogle...

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo pana przepraszam, ze przerywam, ale mamy taka sytuacje. Mieliémy sale do godz. 14.
W tej chwili nie zakonczymy tej dyskusjii tego fragmentu posiedzenia, bo juz ile§ oséb jest zapi-
sanych do glosu i jestem zmuszony oglosi¢ przerwe. Nie sadze, zebySmy na tym posiedzeniu
Sejmu kontynuowali ten punkt — raczej na przysztym. Przepraszam najmocniej. Komisja czeka.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli moge skonczy¢ nastepnym razem?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, oczywiscie. Pan bedzie wtedy rozpoczynat jako pierwszy i kontynuowat swojg wypowiedz.
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie mogt pan nas uprzedzic o tym, panie przewodniczacy? Tylko w momencie, kiedy pan zamyka...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Siedzimy 3 godziny.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
3 godziny siedzimy.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie pytam, sie ile siedzimy. Pytam sie, czy nie mogl pan nas uprzedzic, ze mamy sale do godz. 14

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze pana, w harmonogramie posiedzen komisji sejmowych jest wyraznie zaznaczone, w jakich
godzinach i w jakiej sali dana komisja obraduje.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, naprawde...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Zycze udanego popotudnia, panie posle. Dziekuje bardzo.
Posel Piotr Glinski (PiS):

Nawzajem, panie przewodniczacy

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Na przyszlos§é — warto by jednak prowadzi¢ to czasowo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Oglaszam przerwe i zamykam posiedzenie Komisji.
Na marginesie panie po§le —jak tak méowitem, to potem byly ataki z waszej strony, dlaczego
na dluzej nie wynajatem sali.
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